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Kolektif Hafizanin Yeniden Canlandiriimasi:
Savas ve Catismalara Bagl Gelisen Zorunlu
Toplu Gocler ve Kiltur Mirasi lligkisi

Saadet Giindogdu

S oguk Savas sonrast donemde degisen para-
metrelere bagh olarak ortaya ¢ikan yeni nesil
savaglar ve ¢atigmalar 2000°li yillara gelindiginde
diisiik yogunluklu savaglar olarak artig gosterme-
ye baglamus, farklt nitelikler kazanmistir. Genel
anlamda savag ve ¢atismalar kiiltiir mirasina biytik
zararlar vermektedir. Savag ve ¢atigma kaynakl
gelisen go¢; catisma ve gd¢iin somut ve somut
olmayan kiiltlir mirasi1 tizerindeki etkisi ve gog
nedeniyle kiiltiirel birikimde olusan hafiza kaybi
gibi yeni riskleri ve bozulma kaynaklarin1 dogur-
maktadir. Oysa gog¢ olgusuna kiiltiir mirast agisin-
dan bakildiginda, go¢ eden sadece insanlar degil
aynt zamanda onlarin kiiltiirel mirasina dayali ola-
rak olusan ve gelisen “kolektif hafiza”dur.

Tarihi mekanlar kiiltiir-mekan-kullanicr iligkisi-
nin yamn sira orada ger¢eklesen giindelik hayatin,
eylemlerin ve geleneklerin bir biitiin olusturdugu-
nu ve mirasin o mekanla iliskilendirildigini bize
gosterir. Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek Komi-
serliginin (BMMYK-UNHCR) “Global Trends”
Zorla Yerinden Edilme adli 2022 yil sonu rapo-
runda ¢atisma, siddet, insan haklar ihlallerine baglh
olarak yaklastk 108,4 milyon insanin yer degistir-
mek zorunda kaldigy aktarilmaktadir (UNHCR,
2022). BMMYK’nin 2019’daki raporunda ayni
sebeplerden o6tiirii yer degistirmek zorunda kalan
insan sayist yaklagik 80 milyon, 2016°da ise 65,6
milyon olarak kaydedilmistir. Savas ve ¢atigmalar
sebebiyle ger¢eklesen yer degistirmedeki bu artis,
uzmanlari hem terk edilmis mekanlarda hem de
varts noktalarinda kiltiir mirasina yonelik riskler
konusunda Oneriler tiretmeye ve de insan, mekin
ve kiiltiir mirasin1 birlikte diisiinmeye /analiz
etmeye yonlendirmektedir. Bu durumda mevcut
ve gelisebilecek riskler nasil belirlenmeli, bu riskler
ve tehditler karsisinda hazirhklarimiz neler olmali-
dir? Bu ¢alismamin amaci savag ve ¢atismalara bagi
gelisen goglerde kiiltiir mirasinin korunabilmesi
i¢in risklerin tespiti, analizi ve risk yonetim planinin
Onemini vurgulamaktir.

Insan kaynakli gelisen savaslar/¢atigmalar,
teror eylemleri vb. nedenlerle yagsanan zorunlu
toplu gog¢ler, somut ve somut olmayan kdiltiirel
mirasin tahrip olma riskini artirmakta; ¢atisma

stiresinin uzamast, go¢ eden yerel topluluklarin
anavatanlarina geri dontislerini ertelemekte ve
dolayisiyla baska riskleri de beraberinde getirmek-
tedir. Toplu goglerle yerinden edilme durumunda
stirdiirtilebilir geri dontslerin énemi; kiiltiir mira-
sinin sosyal ve fiziksel rehabilitasyonda itici bir giig
olarak rolii, harekete gegerken dikkatle gbz 6niin-
de bulundurulmahdir. Uzun vadede stirdiiriilebi-
lir kalkinmanin savas/¢atisma yasanan tlkenin
kaynaklari, yerel yapi tiretim bilgisi, 6zgiin kullani-
ct katilimt ile miimkiin olmast, 6zgiin kullanicila-
rn eve doniisiintin gerekliligini kanitlamaktadr.

Zorunlu Yer Degistirmeye Sehep Olan Savas ve
Catisma Siireclerinde Kiiltiirel Mirasin
Korunmasina Tegvik Eden Uluslararasi
Antlagmalar/Bildiriler
20’nci yiizyithn son ¢eyreginden giiniimiize degin
zorunlu gog tizerine farkli parametreler dikkate
alinarak yapilan ¢aligmalar, gé¢men topluluklarin
kolektif hafizasinin bir bileseni olarak go¢ ve kiil-
tiir miras1 arasindaki iliskinin, gb¢gmen sayisi arttik-
¢a daha biiytik bir endige konusu haline geldigini
gostermektedir. Bir¢ok tilke tarafindan onaylan-
mus olan antlagmalara bakildiginda, kitlesel gog ve
kiilttirel miras arasindaki iligski net olarak tanimlan-
mamugtir. Ancak afet, yerel topluluklar, stirdiiriile-
bilir kalkinma, risk yonetimi ve kiltiir mirasi ara-
sindaki iligkiler ve mirasin korunmasindaki etkileri
21’inci yiizyillda uzman kuruluglarin yaptig: ant-
lasmalarin ana konusu haline gelmistir.
UNESCO, 2 Kasim 2001 tarihli Kiiltiirel
Cesitlilik, Catisma ve Cogulculuk (Cultural
Diversity, Conflict and Pluralism) (UNESCO,
2000) baslikl: Diinya Kiiltiir Raporu’nun tavsi-
yelerini takiben 2002°de, Kiiltiirel Cesitlilik
Evrensel Deklarasyonu’nu ( Universal Declarati-
on on Cultural Diversity) (UNESCO, 2002)
yayimlamustir. Deklarasyonda, “Kiiltiirel ¢esitlili-
gin kendisi insanligin ortak mirasinin bir pargasi-
dir” ifadesi yer almaktadir (UNESCO, 2002).
UNESCO 2005°te, “Kiiltiirel Ifadelerin
Cesitliliginin Korunmasi ve Gelistirilmesine lis-
kin Sozlesme” ( Convention on the Protection and
Promotion of the Diversity of Cultural Expressi-
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ons) (UNESCO, 2005) yayinlamistir. S6zlesme,
deklarasyonun ilkelerini uygulamaya koyarak,
tiye taraflarin sdzlesme hak ve yiikiimliliiklerini
belirlemektedir. Hedefleri, digerlerinin yani sira
“d- halklar arasinda kopriiler kurma ruhuyla kiil-
tlirel etkilesimi gelistirmek igin kiiltiirlerarasihig
tesvik etmek” ve “e- kiiltiirel ifadelerin ¢esitliligi-
ne saygty1 tesvik etmek ve yerel, ulusal ve ulusla-
rarast diizeyde degeri hakkinda farkindalik yarat-
mak” (UNESCO, 2005) olmustur.

Cokkiltirliliikte “miras”in anlami net
degilse de anlam i¢inde ¢ogulluk duygusu yay-
gindir. Buradaki iki temel amag, mirast tarihsel-
lestirmek ve onun hukukla olan iliskisini ¢6z-
mektir (Gnecco, 2015). Miras, zamanin gegti-
gine taniklik etmek i¢in oradadir, ancak stirekli
bir tarihsel baglanti tasimaktadir. Son 30 yildan
bu yana ¢okkiiltiirliiliik, 6zellikle de geleneksel
olarak “kiiltiirel ¢esitlilik” olarak adlandirilan
ve farkli se¢im bolgelerinin bir arada yasamasina
dayanan toplumun 6rgiitlenmesi konusunda
derin degisiklikler yaratmustir (Gnecco, 2015).

2005 yilinda Avrupa Konseyi’nin “Kiltiir
Mirasinin Toplum i¢in Degeri Konulu Cergeve-
si” olan Faro Sozlesmesi’nin 12’nci maddesi,
taraflarin “kiiltiirel mirasin tanimlanmasi, ince-
lenmesi, yorumlanmasi, korunmasi, muhafaza
edilmesi ve sunulmasi siiregleri”’ne herkesin
katihm gostermesinin tesvik edilmesini (Avrupa
Konseyi, 2005) ortaya koymakta ve katilimer bir
politikay1 desteklemektedir. Burada amag, aslin-
da simdiye kadar ¢ogunlukla tizerinde durulma-
yan halk ile uzmanlarin bir arada ¢alismasini
saglamaktir. Katilimcilik baglaminda savag ve
catismalar sebebiyle yerinden edilmis olanlar ile
¢atigma sonrast geriye donecek olanlarin her iki
tarafta da ¢6ziimin paydaglari olarak gorilme-
leri gerekmektedir. Hem vatanlarina geri don-
diiklerinde rehabilitasyon/onarim siire¢lerin-
de/planlamalarda yer almalar1 hem de gog ile
vardiklar1 yerde kiiltiiriin gog¢ii minvalinde fikir-
sel katilimlar ve ¢alismalara/uygulamalara kati-
limlarinin saglanmasi gerekmektedir.

Faro Sozlesmesi, bunlarin yaninda deneyim-
lerin somut ve somut olmayan kiiltiirel degerle-
re katki yapmasint sagladigint da aktarmaktadir.
Boylece fiziksel bir degerin sahip oldugu tim
degerleri ve stiregleri dikkate alarak daha dina-
mik ve yagayan ortak bir kiltiirel miras anlayist
benimsenmis olur (Fairclough, 2012).

Hyogo Eylem Cer¢evesi 2005-2015: Ulus-
larin ve Topluluklarin Afetlere Karst Direncinin
Artirilmasi (HFA); Paris Deklarasyonu, Kalkin-
manin Itici Giicii Olarak Miras 2011; Yerel Top-

luluklarin Stirdiriilebilir Kalkinmadaki Roli
Yonetmeligi 2012 ve Sendai Afet Risk Azaltma
Cergevesi (SFDRR) 2015, kiiltiir ve mirasin
kentlerin toparlanmasi i¢in olumlu itici gligler
olabileceginin altini ¢izmis ve bu ikisinin insani
kalkinmada oynadig1 ana roliin tesvik edilmesi
i¢in zemin hazirlanmasi gerektigini belirtmistir.

BM’nin 2015’te olusturdugu Stirdiiriilebilir
Kalkinma Hedeflerinde ¢izilen, ¢izilen ¢ergeve-
de 11’inci madde “Siirdiiriilebilir kentler ve
sirdirtlebilir topluluklar” baghigidir (UN,
2015). Bu maddede tanimlanan kavramla sade-
ce kentlerin yani somut/fiziksel kiiltiirel miras
degerlerinin varliginin topluluklar: da var eden
bir deger oldugu degil, bunun yaninda “stirdii-
riilebilir topluluklar” kavramiyla da toplulukla-
rin sahip olduklari somut olmayan kiltiirel
miras degerlerinin siirdiirilebilirligi vurgulan-
maktadir. Bu sebeple, konu baglaminda gog
eden topluluklar: ele aldigimizda yukarida da
bahsedildigi gibi go¢ konusunun giivenlik, egi-
tim ve saglik konular1 disinda da diisiiniilmesi-
nin artik 6n plana alinmasi gerektigidir. Gog-
menlerin hem tilkemizin vatandaglari i¢in hem
de kendi 6z benlikleri, 6zgtivenleri, deger yargi-
lar1, sahip olduklarinin degerli olduklarini bil-
meleri i¢in tarihi, kiltirel, dini vb. degerleri
konusunda daha fazla aragtirma yapilarak uzman
¢alisma ekipleri ile bu degerler hatirlatilmalidur.
Uyum ¢alismalart ve yerel uyum politikalar: gibi
kavramlar ile tanimlanan birlikte yasam kriterle-
ri ya da ¢alismalar1 planlanirken “tilkemizde ve
diinyada kiiltiirel mirasin korunmast i¢in ulusla-
rarasi ilkesel kararlar” alinmalidir.

BM Genel Kurul’u tarafindan 25 Eyliil
2015’te alinan karara gore, “70.1 Diinyamizi
Donitstiirmek: Siirdiirtlebilir Kalkinma ig¢in
2030 Giindemi’nde” (Transforming Our World:
the 2030 Agenda for Sustainable Development)
yer alan Yeni Giindem baghg: altinda 29’uncu
maddede miilteci, gbgmen, siginmaci vb. haklar
tizerine de notlar dastlmistir (Giindogdu,
2019). Madde 29: “... Miiltecilerin ve yerinden
olmus kisilerin gog¢ statiilerine bakilmaksizin
insan haklarina tam saygi ile gé¢menlerin insancil
muamele edilmesini igeren giivenli ve diizenli
go¢ saglamak igin uluslararast isbirligi yapilmali-
dir. Bu tiir isbirligi, 6zellikle gelismekte olan
tilkelerde miiltecilere ev sahipligi yapan topluluk-
larin dayaniklibgini giiglendirmelidir. Gogmenle-
rin kendi tilkelerinin vatandaghigina geri donme
hakkinin alti gizilerek ve devletlerin, geri gelen
vatandaglarinin usuliine uygun olarak alinmasin
saglamalidirlar” (UN, 2015).
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UNESCO’nun Ekim 2017 tarihli 39 /C say1-
I “Silahli Catisma Durumunda UNESCO’nun
Kiiltiirtin Korunmasi ve Kiiltiirel Cogulculugun
Tegvik Edilmesi Eyleminin Giiglendirilmesi Stra-
tejisi”, silahli ¢atigmalar sirasinda kiiltiirel koru-
manin hizli toparlanmay: gii¢lendirmek igin
tasarlanacagi konusunda kiiresel farkindalik
yaratma konusunu ele almakta ve “Kalic1 Barigin
Anahtart” bashgr altinda ¢6ztimii vurgulamakta-
dir. Bu noktada, zorunlu toplu gogler sebebiyle
varlig1 tehdit altinda olan somut ve somut olma-
yan kiltir mirasinin korunmasi konusunda
imzalanan antlagmalar ve yayimlanan tavsiye
kararlarindan bir adim ileriye gidilerek acil eylem-
lere ihtiyag duyuldugu gorilmektedir.

ICOMOS, ICA, IFLA ve ICOM tarafindan
hazirlanarak 20 Kasim 2020°de deklare edilen
Daglik Karabag Bildirisi, Daglik Karabag’da 10
Kasim’da yiirtirliige giren tam ategkes antlagma-
sinin uygulanmasinda yer alan tiim taraflara,
ozellikle kontroliin bir taraftan digerine ge¢tigi
bolgelerde (Agdam bolgesi, Kelbecer bolgesi ve
Lagin bolgesi), tiim kiiltiirel mirasa tam saygt
gosterilmesini ve mirasin korunmasini proaktif
olarak saglamalari ¢agrisinda bulunmustur. Bu
saygl ve koruma, tim bu kiiltirel mirasin
korunmasi, yorumlanmast ve sunulmasini da
kapsamalidir. Dort orgiitiin de kurucu tiyesi
oldugu Mavi Kalkan tarafindan 7 Ekim 2020
tarihinde daha 6nce yaymlanan bildiriye atifla,
ilgili taraflara, silahli ¢catisma durumunda kiiltii-
rel mirasi koruyan uluslararast hukuk hiikiimle-
ri, Ozellikle de 1954 Lahey Sozlesmesi ve iki
protokolii kapsamindaki yiikiimliliikleri bu bil-
diride bir kez daha hatirlatilmaktadir. ICO-
MOS, ICA, TFLA ve ICOM, ¢atisma sirasinda
kiiltiirel varliklarin zarar gordigtine dair rapor-
lardan duyduklar: endiseyi bir kez daha ifade
eder. Ateskes ve barist koruma operasyonlarinin
uygulanmasi sirasinda kiiltiirel ve dini mirasin
durumunu yakindan takip etmeye devam ede-
ceklerdir. Karsilikli saygi ve Daglik Karabag bol-
gesinin zengin kiiltiirel mirasini olusturan tiim
katmanlar tanindig1 zaman kalic1 bir baris ger-
¢eklesebilecektir (ICOMOS, ICA vd. 2020).

ICOMOS Genel Kurulu, en son diizenlenen
2023 Sidney toplantisinda, 2024-2026 yillarini
kapsayan ti¢ yillik siireci, bilimsel ¢aligmalar bag-
laminda “Afet ve Catigmalara Direngli Miras-
Hazirlik, Miidahale ve lyilestirme” temast olarak
belirlemistir. Burada nasil kapasite gelistirileceg;i-
ne yonelik yol haritasinin belirlenmesi hedeflen-
mektedir. Bu minvalde 2024’tin ICOMOS
temast da “Venedik Tiiziigi Merceginden Afet-

ler ve Catismalar” ( Disasters and Conflicts Throu-
b the Lens of the Venice Charter) olarak se¢ilmis
ve konu, ¢esitli etkinlikler ve programlar etrafin-
da tartigmaya ag¢ilmistir. Bu yil 60°’inc1 yilini dol-
duracak olan Venedik Tiiztig, diinya tizerinde
kiltiirel degerleri korumanin temel tasgt kabul
edilmekte ve bir kiiltiirel mirasin kaderinin higbir
zaman bir kisinin kararma birakilmamasi, uygula-
maya baglanilmadan 6nce mutlaka kavramsal ¢er-
geve olusturulmasi gerektigini vurgulamaktadir
(ICOMOS, 1965). Bu vesileyle tiiziigiin de
gliniimiiz kosullarinda yeniden irdelenmesi ve
tartistimasi hedeflenmektedir.

20°nci Yiizyil Doniimiinden Giiniimiizde Yaganan
Savas ve Gatismalar Sebebiyle Gelisen Zorunlu
Toplu Gdcler ve Kiiltiir Mirasi Uzerindeki Etkisi
Kiiltiir mirast tiim insanhigin ortak maldir. Tari-
he yon veren arkeolojik kazi ve arastirmalar,
kiltirel ve dogal miras varliklar1 giintimiizde
yasanan afetler ve afetlere bagh gelisen olaylar
sebebiyle tehlike altindadir. Ozellikle savas ve
catigmalar sebebiyle gelisen ve gergeklesen goe-
lerle hem de savas ve ¢atigmalarin verdigi zarar-
larla somut, somut olmayan kiiltiirel miras ve de
dogal miras zarar gormektedir. Miras degerleri
nasil ki ortak malimiz ise onlar1 korumak da
ortak sorunumuzdur. Bu degerleri korurken
sinir ve ulus gdozetmememiz gerekmektedir. Pek
tabii ki tilkelerin taraf oldugu antlagsmalar ve bu
antlagmalarin yiikiimldliikleri bulunmaktadir ve
bunlar kiiltiirel degerlerin korunmasi konusun-
da yol gostermektedir.

Naguib (2015), mirasin ge¢mis ve gelecek
arasinda koprii kurmak igin simdiki zamanda
sekillendigini 6ne siirmektedir. Kiiltiirel hafiza
zaman i¢inde donmaz, yeni deneyimler ve degi-
sen baglamlarla inga edilir, devaml olarak yeni-
den ziyaret edilerek zenginlestirilir. Bu ayn
zamanda mirasin siirekli bir sekillenme ve yeni-
den sekillenme siirecinde oldugu anlamina gelir
(Naguib, 2015).

Toplu olarak yapilan gogler somut olmayan
kilttirel mirasin nesilden nesile aktarilmasini
kesintiye ugratmaktadir (Labadi ve Logan,
2015). Yiizyillardir aym topraklarda kiltiirleri-
nin sekil aldig1 ve korundugu, giinliik hayatlari-
n1 bu degerler ¢er¢evesinde stirdiiren topluluk-
lar kiilttirel degerlerini birakip zorunlu olarak
toplu go¢ etmek durumunda kalmaktadirlar. Bu
durum hem geldikleri yerin 6zgiin kullanicisi-
nin degisimine hem kolektif hafizanin (mekan
eylem iligkisinden dogan) gogiine /kopmasina
sebep olmaktadur.
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Kiiltiirel bellek ayni anda hem bir ana kay-
nak hem de bir miras iireticisidir. Insanlarin
sadece miilkiyetin tekdiize alaninin peyzajina
degil, ¢esitli birey ve topluluklar tarafindan pay-
lagilan ortak bir peyzaja sahip olma hakki vardir.
Toplumlar da birbirlerine ortak toplumsal tarih-
lerinin sagladig: kiiltiirel degerler ve gelenekler-
le baghdirlar.

Uluslar, toplumlarin ge¢misteki inanglarini
ve bunlarin altinda yatan gii¢ ve otorite yapilari-
nt koklendirmek i¢in ortak kiiltiirel inanglara
sahip olmalar1 gerektigi fikrini miras ile birlesti-
rir (Harrison, 2010).

Fransiz tarih¢i Frangois Hartog (2003),
neredeyse her seyin diinya ¢apinda ortak bir
mirasin parg¢ast haline gelisi anlamindaki “le
tout-patrimoine” kavramina vurgu yapmakta-
dir. Bu kavram, artik bagkalarinin somut, somut
olmayan ve dogal mirasinin bizim bir par¢amiz
haline geldigi ve ¢oklu, ¢ok degerli, merkezi
olmayan, kiiresellesmis mirasin mantig1 iginde
faaliyet gosterdigimiz anlamina gelmektedir
(Naguib, 2015). En kayda deger olani, miras
sOyleminin kiiresellesmesidir (Zhu 2017). Cok-
kalttrlilik de kiresellesme ile biitiinsel olarak
baglantilidir (Appadurai, 1996).

Savas/catismalar ve ¢atigmalara bagh gelisen
gogler kiltiir-mekan-kullanicr iligkisini kopar-
maktadir. Giindogdu ve Unal (2020a) bu duru-
mu “Toplu goglerde; go¢ eden insanlarla birlikte
topluluk olmanin en 6nemli pargalarindan biri
olan gelencksel torenler, ritiieller, mekina bagh
gelencksel tiretimler, mekénla iligkili olan kiiltii-
rel degerler ve bunlarin siirdiiriilmesini saglayan
insanlarin gogii ve farkli konumlara dagilmasi
nedeniyle hem siireklilik olgusu kesintiye ugra-
makta hem de gog edilen ¢evrenin uzun siire
fonksiyonsuz kalmasi nedeniyle hasar ve yok
olma riski artmaktadir” ifadesiyle aktarmaktadir.
Insanlar i¢giidiisel olarak geleneklerini ve giinde-
lik yasamlarinin rutinini koruma egilimindedir
(Giindogdu ve Unal, 2020a). Risk yonetimi
¢alismalarinda go¢ edenlerin katilimer olarak
hazirlik asamasindayken ¢alismalara dahil edilme-
sinin saglanmasi gerekmektedir. Bunun saglana-
bilmesinde somut olmayan kiltiir mirasinin
korunmasi, itici giicti olusturmaktadir.

Soguk savas sonrast Bosna-Hersek, Kosova ve
Liibnan’da yasananlara gog, geri doniis ve kiltiir
mirasinin korunmast 6zelinde bakildiginda bu
ornek alanlarin ortak noktasi, ¢atismalarda zarar
goren veya yikilan tarihi yapilarin ve yerlesimlerin
rehabilitasyonunda toplumun giiglii katilimi ve
yeniden ingast i¢in gii¢lii bir ortak arzuya sahip

olmalardir. Segilen bolgelerin en belirgin ortak
noktasi, bir¢ok etnik grubun ytizyillardir bir
arada yasamasi ve bu sayede olduk¢a zengin bir
kiiltiir mirasini olusturmus olmalaridir.

Mart 2011°de Suriye’de baslayan ¢atisma orta-
mu, Subat 2022°de baglayan Rusya-Ukrayna sava-
s1, Ekim 2023’te baglayan ve giderek alevlenen
Israil-Filistin savagi ve bunun gibi 20’nci yiizyilda
artan savaglar ve savaslara bagl gelisen gogler ve
kaybedilen kiiltiir mirast degerlerine bakildiginda
kargimiza bir¢ok etnik grubun bir arada yasadigy
zengin miras degerlerine sahip bolgeler ¢tkmalkta-
dir. Olaylar konu tizerine ivedikle ¢oziimler tiretil-
mesi gerektigini gostermektedir.

Tartisma ve Sonug

Uluslararast zorunlu toplu goé¢ konusunun
tilkelerarasi/sinirlar arasi bir konu olmasi, bu
sebeple bir¢ok resmi/siyasi ayagi bulunmasi
bizlerin belirli antlasmalara uymamizi gerekli
kilmasinin yani sira olusan ve olusabilecek yeni
riskler tizerine ¢alismalarin gergeklestirilmesi
zaruridir. Ayrica bu durum hem gkilan iilke
hem de varilan tilke i¢in olusturacag: tehlikeler
ve riskler konusunda ¢aligmalar/antlagsmalar
yapmamizi gerektirir.

Birlesmis Milletler’in go¢ ve afet tizerine
yaptigi arastirmalar sonucu olusturduklart veri-
lerin harita ve ¢izelgeleri, 6niimiizdeki siiregte
cevresel sorunlarin da diinya tizerinde ¢ok daha
fazla toplu goge sebep olacagini anlatmaktadir.
Ozellikle c¢atigmalarla afetlerin ve cevresel
sorunlarin birbirini tetikleyebilmesi, kavramsal
tartismalar ag¢isindan vurgulamaya degerdir.
Ongoriilebilen sorunlar igin risk yonetimi ger-
cevesinde afet Oncesi ve siirecine agirlik verecek
caligmalar paydaslarla ve olayr deneyimleyenlerle
birlikte ¢alisarak artirllmahdir.

World Migration Report (WMR) 2020 ve
IOM raporlarina gore, sadece son 20 yilda, gogiin
ikiye katlandig1 ve ontimtizdeki 10 yilda ti¢ katina
¢tkacagi ongoriilmektedir (WMR, 2020).

Soguk savas sonrasi, resmi baglamda savasa-
nin iilkeler olmamasi, devlet dig1 aktorlerin ¢atig-
ma yaratmasi ya da diisiik yogunluklu savaglarin
uzun siire devam etmesi toplu olarak go¢ eden
insan sayisindaki artig durumlart ashnda sivil top-
lum kuruluslarinin, kamu kuruluglarinin, gondil-
liiliik ilkeleri altinda ¢alisan kurumlarin daha
fazla isin iginde olmasini gerektirmektedir. Bu
kurumlar ¢aligma prensibi olarak ¢cogunlukla dev-
letlerin tizerinde durdugu giivenlik mevzusunun
disinda hareket etmektedirler. Bunun yani sira
artan savas/¢atigmalar ve bunlara bagh gelisen
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go¢lerin kiltiir mirasinin tizerindeki etkilerinin
azaltilmast i¢in koruma uzmanlarinin artik farkl
tarzda onlemler almasi gerektigi goriilmektedir.
En son Gazze’deki stiregte gorildigi tzere
savas sirasinda kiltiir mirasinin ve kullanicisinin
korunabilmesi i¢in uluslararasi mevcut antlagma-
larin ve yetkinin diginda hem daha farkl sekiller-
de 6nlemler alinmast hem de uzman kuruluglara
daha fazla yetkinin verilmesi gereklidir. Ancak
koruma baglaminda uluslararasi bir pencereden
iist bir yetkiye ihtiya¢ oldugu goriilmektedir.

Mevcutta olan sorunlarin ve zamanla gelise-
bilecek risklerin degerlendirilmesinde, ¢alistima-
sinda en saglikli yontem, konunun yetki sahibi
kurumlarin konusunda uzman akademisyenler-
le birlikte ¢oziimler gelistirilmesi olacaktir.

Saadet Giindogdu, Dr. Ogretim Uyesi,
Samsun Universitesi, Mimarlik ve Tasarim Fakilltesi

Notlar

Bu makale Nisan 2019°da Yildiz Teknik Universitesi Resto-
rasyon Anabilim Dal’nda Prof. Dr. Zeynep Giil Unal danis-
manliginda yazilan “21. Yiizyil Doniimiinde Insan Kaynakh
Afetlerde Toplu Gogler ve Geriye Doniig Siirecinde Tarihi
Cevreye Yonelik Risklerin Yonetimi” adli doktora tezi temel
aliarak giincel antlagmalar ve olaylar baglaminda degerlen-
dirilerek yazilmistir.
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NITHYINIIN 3A INIMIA YONIDYS Y1SVAYS

Revitalising Collective Memory: The Relationship between
Forced Mass Migrations Developing due to War and Conflict
and Cultural Heritage

New generation wars and conflicts, which emerged in the post-Cold War
period due to changing parameters, started to increase as low-intensity
wars in the 2000s and gained different qualities. In general terms, wars
and conflicts cause great damage to cultural heritage. Migration caused
by war and conflict creates new risks and sources of deterioration such
as the impact of conflict and migration on tangible and intangible
cultural heritage and the loss of memory in cultural accumulation due to
migration. However, when we look at the phenomenon of migration from
the perspective of cultural heritage, it is not only people who migrate,
but also the “collective memory” that is formed and developed based on
their cultural heritage.

This increase in displacement due to war and conflicts leads experts to
produce suggestions on the risks to cultural heritage both in abandoned
places and at destinations, and to think/analyse human, space and
cultural heritage together. In this case, how should existing and potential
risks be identified and what should be our preparations against these
risks and threats? The aim of this study is to emphasise the importance
of risk identification, analysis and risk management plan for the
protection of cultural heritage in migration due to war and conflicts.
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