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Yem' Umutlarla Yeni Bir Doneme Baslarken...

Mimartar 0dasi Istanbul Biiyiikkent Subesi, Subat 2024'de gerceklestirilen
secimlerin ardindan yeni bir calisma donemine basladi. Biiyiik emek ve 6zveri
gerektiren yeni ¢calisma déneminde gorev alan Hocalannmizi, arkadaslanmizi
oncelikle ictenlikle kutlamak isterim. Bildiginiz gibi, yasadigimiz donem kentin
ve cevrenin ciddi tehditlerle karsilastigi, deprem riski nedeniyle zorlu ve
karmasik siirecleri, déniisiimleri, Ozellikle de kentsel ve cevresel politikalarn,
kent ve kentli haklannin hassasiyetle arastinlmasini, sahiplenilmesini
gerektiren ¢etin bir dénem. Takvimi meslek odalarimin segimleriyle neredeyse
drtiisen yerel yonetim secimleri de kuskusuz benzer basliklan vurguluyor ve
medyadaki tartismalar, elestiriler her gecen giin daha ¢ok yogunlasiyor.
Yasanan dogal ve/veya insan ve ihmal kaynakli afetler bilimsel ve etik
gercekleri tekrar tekrar yiiziimiize vuruyor, yaralanmiz giderek derinlesiyor.

13 Subat 2024 tarihinde Erzincan Ilic’de, (6pler Madeni’nde meydana gelen
felaketle birlikte karsimiza ¢ikan dramatik tablo, iilkemizde cevresel
duyarliliklann, bilimsel dlciitlerin, farkindaliklarin ve meslek ahlakinin rant
istah1 karsisinda nasil yok sayildigini bir kez daha en aci sekilde gézler éniine
serdi.

Cumhuriyetimizin 100. yilim kutlachgimiz bu é6zel donemde, alinan bunca
dersten, uzmanlarin bunca bilimsel aciklamalanindan sonra bile karar vericilerin
kulaklan doganin ilkelerine, bilimin sesine kapali. Yasanan deneyimler ve
zaman, Meslek Odalaninin kamu yaran énceligi, cevre haklarn ve meslek ahlaki
konulanndaki savunmalanni ne yazik ki hakli ¢ikartiyor; ancak siyasetin
sermayeyi, Ozel ¢ikarlar ve ranti énceleyen politikalan ve toplumsal
duyarsizliklan kolay asilabilir gériinmiiyor. Bu agidan bakildiginda, yaklasan
yerel secimlerin sonuglaninin da ne denli kritik bir 6nem tasidigin soylemek
yanlis olmayacak...

Bizler de Yayin Kurulu olarak, kentin ve yasamlarimizin giindeminde agirlikl
bir yere sahip olan temel kentsel konulan tekrar masaya yatirmak istedik. Bu
tiir bir icerigin, 100. Yil 6zel dosyasinin devami niteliginde olacagini
diisiinerek, Istanbul'un giindemindeki mega projelere giincel verilerle ve
degerlendirmelerle, elestirel bir gézle bakarak biitiinciil bir yaklasimi sizlere
sunmak istedik.

E ditérliigiinii Yayin Kurulu iyemiz sevgili Giil Koksal ile degerli arastirmaci
Cihan Uzungarsili Baysalin yiiriittiigii dosyamizda, kentin mega projeleri, yeni
yasam bigcimleri, {rettigi yapili cevre, déniisiim, planlama ve koruma politikalan
ile kentsel haklar ve kaliteler cercevesinde degerli uzmanlann ve
arastirmacilann katkilanini aldik. Aynica bu siireleri meslek odasinin igerisinde
yonetici sorumluluklan listlenen arkadaslarnimizin deneyimleriyle birlestirmeyi,
onlann gériislerini 6zetleyerek sunduklan birikimlerini de dosyamiza kattik.
Planlama asamasindan konut birimine kadar uzanan karmasik siirece ait
irdelemeleri ilgiyle okuyacaginizi umuyoruz.

Diger basliklanmizda da seckin degerlendirme ve yorumlan okuyacaksiniz.

Kasim 2023'de “Cumhuriyetin Ikinci Yiizyili ve Mimarlik Egitimi” bashgryla Izmir
Yiiksek Teknoloji Enstitiisii’niin ev sahipliginde gerceklestirilen ve meslek
alamnda akademisyenleri, uygulamacilan, meslek odalarini, sivil toplumu ve
ogrencileri bulusturan XII. Mimarlik ve Egitim Kurultayi'na ait bir
degerlendirmeyi ev sahiplerinin kalemlerinden sunuyoruz. Farkli basliklannmizda
yine kentsel mekana, yasama, estetige ve kimlige, ekolojik krize ve siyaset
iliskisine dair dederli katkilan severek okumanizi diliyoruz.

Gelecek sayimizda ise, diinyanin dort bir yaminda tamkhk ettigimiz savaslann,
yikimlanin ve yeniden insa siireclerinin mekdnsal, mesleki iliskileri iizerine
diisiinmeyi, diisiindiirmeyi anlamli bulduk. Mekamn, bellegin ve kimligin yok
olusuna ve yeniden iiretimine mesleki/ahlaki bir perspektiften, uzmanlann ve
meslektaslann katkilanyla farkli acilardan bakabilmeyi hedefliyoruz.

Bug(jn lilkenin, kentlerin ve kurumlanin genel politikalanindan meslek
alanimiza yansiyan ve toplumun yasam kalitesini ilgilendiren, gelisme yerine
gerilemelerin, anti-bilimsel yaklasimlar nedeniyle ddenen agir faturalann ve en
onemlisi ahlaki alanda yasanan acikli ¢okiisiin karsisinda toplum yararini
kararlilikla savunan, sorunlan uzmanlanyla ele alan ve bilimsel diisiincenin
destekgisi olan kurumlann, kisilerin ve aydinlanin dayanismasi miicadelede en
onemli kaynagimiz olacak. O nedenle dileyelim ki, yeni yonetimler yeni
umutlarla gelsin, bilimin, aydinligin ve uygarligin yolu agilsin!

S aygilanmla,
Deniz Inceday
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Adalet Nobeti’'nde 649. Gilin

Gezi Igin Adalet Nobeti, 3 Subat 2024 Cumartesi giinil gerceklegen
TMMOB Mimarlar Odas! istanbul Byiikkent Subesi 48. Dénem Olagan
Genel Kurulu katiimeilarinin da yogun destekleriyle 649. giiniinii
tamamladi. Mesleki ve teknik bilgilerini halkin yararina kullandiklar igin
tutsak edilen arkadaslarimizin 6zgrliiklerine kavusmalar icin
miicadelemizi kararlilikla siirdtirecegimizi bir kez daha duyuruyoruz.

TMMOB Mimarlar Odas! istanbul Biiyiikkent Subesi

4 mimareist 2024/1



TMMOB Mimarlar Odas! Istanbul Biiyiikkent Subesi

48. Donem Olagan Genel Kurulunu Gergeklestirdi
TMMOB Mimarlar Odasl istanbul Blyiikkent Subesi'nin, 2-3-4 Subat 2024 tarinlerinde gerceklesen
genel kurul siireci tamamlandi. “Kentlerin Afetlere Hazirlanmasi, Miilkiyet Hakki ve Kentsel Déndisim”
temasiyla hazirlanan Teknik Kongre 2 Subat 2024 Cuma giind gergeklestirildi.

3 Subat tarihinde gerceklestirilen 48. Dénem Olagan Genel Kurulu'nda ise
47. D6nem Yonetim Kurulu'nun iki yillik caligmalarr aktarildi,
calisma raporuna iligkin gérisler dile getirildi,
gelecek doneme iliskin dneri ve talepler sunuldu.

4 Subat Pazar giini yapilan secimlerin sonucunda 6ntimiizdeki iki yillik ddnemde Yonetim,
Onur ve Denetleme Kurullarinda gérev alacak kisiler belirlendi.

Secilen arkadaslarimiza yeni dénemde basarilar diliyoruz. Genel Kurul siirecine katilan ve
katki veren tiim meslektaslarimiza igtenlikle tesekkiir ediyoruz.

08 Subat 2024 Persembe giinti yénetim kurulu toplantisinin ardindan
48. Donem Yonetim Kurulu gorev dagilimi asagidaki gibi belirlendi:

Yénetim Kurulu Asil Uyeleri:
Baskan: Alper Unli
II. Bagkan: Erol Tiirkmen
Sekreter: Ahmet Erkan
Sayman: F. Gokhan Tanridver
Uye: Handan Diilger Tiirkoglu
Uye: Koray Giler
Uye: Hiiseyin Huisni Kargin
Uye: Aynur Savas Ulugtug
Uye: Emine Coskun
Uye: Muhlis Koray Atay
Uye: Almira Yilmaz

Diger organlara segilen yeler ise;

Yénetim Kurulu Yedek Uyeleri:
Kemal Senel, Mehmet Ocakgl, Burcu Selcen Goskun, Derya Yorgancioglu, Ozden Kaya, Ozan Oztepe,
Eylem Deniz Yildinm, M. Giiltekin Ganioglu, B. Cansu Toprak Erduvan, Elif Kargik, Sirin Bayram Sener.

Sorusturma Uzlastirma Kurulu Asil Uyeleri:
Huriye Savat, Hiiseyin Kara, Emine Hayal Ucar, Erhan Kirca, Ala Fitnat Eyltl.

Sorusturma Uzlastirma Kurulu Yedek Uyeleri:
Alaeddin Ugur Tarhan, Giiner Giirlii, Bilal ilhan, Atilla Giinorta, Tiilin Barutcular.

Denetleme Kurulu Asil Uyeleri:
Siileyman Birdal, ilhami Kurt, Pinar Gokgen, Zozan Bestas, Sabri Tolga Girer.

Denetleme Kurulu Yedek Uyeleri:
Abdi Serhan Sakar, Yunus Emre Ugyasar, Zeliha Deniz Tekgiivercin, Dogan Sancak, Ergun Tirkmen.
Ozden Kaya Fidanboy, Y. Mimar
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Kadikoy’de Bir Erken Cumhuriyet Donemi Yapisi Olan Batum
Apartmanr’nin “Riskli Yap1” [lan Edilmesine Bilirkisi Engeli

Kadikdy Miihiirdar'da mimar Zeki
Sayar tarafindan 1939 yilinda Batum
ailesi icin “kira evi” olarak tasarlanan
Batum Apartmanr'nin Kadikoy Beledi-
yesi tarafindan “riskli yap!” ilan edilip
koruma kurulunca tescillenmemesiy-
le ilgili bilirkigi raporu hazirlandi.
Bilirkisiler, apartmanin “6nem ve
Ozelligi bakimindan korunmasi
gereken kiltiir varhgr” oldugunu
belirterek tescillenmesinin uygun
oldugunu aktard..

Mimar Zeki Sayar tarafindan 1939
yilinda inga edilen Batum Apartmant,
déneminin modern yapilarindan biri
olarak kabul ediliyor. Giniimiize
kadar 6zgtin mimari kimligini koru-
may! basarmis ender konut yapilarin-
dan biri olan yapr Moda Yenifikir
sokakta yer aliyor.

TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul
Biiytikkent Subesi olarak stz konusu
yapinin istanbul 5 Numarali Kiltiir
Varliklarini Koruma Bdélge Kurulu
tarafindan Ocak 2023'te “korunma-
si1 gereken kiltir varli§gi” olarak
tescil edilmesine gerek olmadigina
karar verdigini Ocak 2023'te 6gren-
mistik. Oysa birgok bagimsiz akade-
mik arastirma, mimar Sayar tarafin-
dan planlanan ve inga edilen Batum

Apartmani'nin gerek bulundugu
konuma yerlesimi ve mimarisi
gerekse i¢c mekan organizasyonu agl-
sindan konut mimarimizin erken
Cumbhuriyet donemine ait 6nemli
orneklerden biri oldugu konusuna
vurgu yaplyordu.

Batum Apartmanr’nin tescillenerek
korunmas! talebiyle istanbul 14’Unci
Idare Mahkemesi'nde dava agmistik.
Dava kapsaminda mahkemenin tale-
biyle sanat tarihci ve yiiksek mimar-
lardan olusan bilirkisi heyeti bir rapor
hazirladi. Rapordan Gne gikan tespit-
ler sdyle:

— Dava konusu tasinmazin énem ve
o0zellikleri bakimindan bulundugu
yerin eski kullanim bigimi ile giinu-
miizdeki kullamim bigimi karsilasti-
nidifinda yapildigi dénemin ozellik-
lerini gostermesi, etrafinda bu ozel-
liklerdeki binalarin oldukga azalmis
olmasi ve bulundudu yerdeki binala-
rn gindmizdeki kullanimi ve dzel-
liklerinden farkli olan gegmiste ayni
yerdeki yaygim kullanim bigimini
gostermesi nedeniyle korunmasina
gerek oldugu degerlendirilmektedir.
Bu agiklamalar igiginda dava konusu
tasinmazin ait oldugu dénemin ken-
dine 6zqgl niteliklerini anlatan belge
niteliginde olmasi nedeniyle korun-
masina gerek oldugu degderlendiril-
mektedir.

— Binanin parsel i¢indeki konumu,
yap! kiitlesiyle ktlenin parsel il ilis-
kisi, plan semas! baglaminda bagim-
siz béltmlerin giris holl ile salon —
oda — mutfak vb. ic mekanlarin iligki-
si, sagaklarin boyutu ve cephenin
suisten uzak olmasi agisindan degeri-
nin yiiksek oldugu degerlendirilmek-
tedir.

—Moda semtinin tarihi siireg igerisin-
deki sosyal ve ekonomik durumu ile
yasam tarzini yansitmasi agisindan
ozellikle agik ¢tkmalari, binanin sokak
ve arka bahgesiyle iliskisi diistindldi-

ginde 6nemli ozellikler gOsterdigi
dederlendirilmektedir.

— Binanin bulundugu konut islevli
olarak kullanilan kentsel bélgenin
tarihi sireg icerisinde, niifus artis ve
imar sartlari ile yapilasma imkaninin
artmasi sonucunda bélgenin yasadig
donlisimid gOstermesi agisindan
onemli oldugu degerlendirilmektedir.
— Hem bodrum katinin hem de nor-
mal katlarinin hem plan semasi/
mekan dizimi hem de yliz6lgtimi
agisindan konut iglevli olarak Gnemli
ozellikler gosterdigi dederlendiril-
mektedir.

— Bulundu@u bélgedeki kdse basl
parsellerde yapilmis yeni binalar g6z
Oniinde bulunduruldugunda bunlar-
dan belirgin bir sekilde ayrilan cephe
kurgusu ve plan formu ile 6nemli
Ozellikler gosterdigi degerlendiril-
mektedir.

— Bolgede bu mimari 6zellikler goste-
ren baska binanin kalmamis olmasi
agisindan onemli 6zellikler gosterdigi
degerlendirilmektedir.

— Belki yapildigi donem igin nadir
olmasa da giinimiizde bdlgede bu
Ozellikleri gosteren ayni yasta gok az
bina kalmis oldugu g6z dniinde
bulunduruldugunda 6nemli Gzellikler
gosterdigi degerlendiriimektedir.
—Binanin gok bakimli olmasi ve mima-
ri bitirme malzemeleri agisindan gézle
gorilebilir Gnemli bir onanim gerektir-
memesi nedeniyle 6nemli dzellikler
gosterdigi degerlendirilmektedir.

— Yapinin yagi ve gok bakimli oldugu
g0z 6niinde bulunduruldugunda yapi-
sal agidan ok biyik bir olumsuzlu-
gun gdrilmemis olmasi nedeniyle
onemli Gzellikler gosterdidi dederlen-
dirilmektedir.

TMMOB Mimarlar Odasi
[stanbul Bliyiikkent Subesi

(Basin Bildirisinden)



Ikonik Bir Yapi Olan Terciiman Gazetesi Binas'nin

Yikiminit Kiniyoruz....

Istanbul Karasurlarrnin diginda, Zeytin-
burnu ilgesi, Merkezefendi Mahallesi,
2969 ada, 41 parselde yer alan, toplum-
sal bellegie “ikonik” bir bina olarak kazin-
mig (eski) Terciiman Gazetesi Binasrnin
kamuoyunda higbir bilgi paylagiimadan
ansizin yikilmig olmasi biy(ik bir kayiptir
ve bu tutum asla kabul edilemez. Oysa bu
binanin birgok agidan Tirkiye mimarlik
ve kent tarihinde Gnemli bir yeri olmustur.
Degisen kosullar gergevesinde Babia-
liden Istanbul Karasurlar'nin digina tag-
nan ilk basin binasi olmasi, mimarlari
Giinay Gilingiroglu ve Muhlis Tuncain
deneysel mimari olarak da adlandirilabi-
lecek 0zgtin tasanm yaklagimiari, binanin
statik tasanmini yapan Rasin Etiman’in
genis konsollar ile Tlrkiye'de ilk defa
cesur bir mihendislik yaklasimi uygula-
yarak binay mimarlik literatliriine kazan-
dirmis olmasi yapinin énemini goster-
mektedir. Binanin uygulandifi yil olan
1974'te, icinde yer aldigi cevre heniiz
yapilagmamigken, kentin ana ulasim
damarlarindan biri olan E-5 koridoru
lizerinde tek basina algilanan glicli bir
kentsel imge olarak kente kazandinimig
olmasi da binanin “ikonik” olma neden-
lerini acikca ortaya koymaktadir. Ayrica
bina, mimarlikla ilgili yayinlarda da ele
alinmig; “...binanin bir tasanm olgusu
ve inga edilmis yapisal biittinlik olarak
0zgil anlaminin; islev-simge dege-
ri-striiktiirel kurulus-kiitle/mekan bigim-
lenmesi ve Olgek arasindaki iligki ve
eklemlenmelerde aranmasi gerektigi-
ni..." belirten mimarlik kurameisi Atilla
Yiicel tarafindan mimari degeri ortaya
konulmaya gahgiimigtir.[1] Tum bu “ilk-
sel” ve “niteliksel” Gzelliklerinden dolay!
bina, 26.03.2008 tarihinde IBB Koruma
Uygulama ve Denetim MUid(irligu tara-
findan yapilan bagvurudan iki yil sonra,
Istanbul IV numarali Killtiir ve Tabiat Var-
liklarini Koruma Bdélge Kurulu'nun
29.01.2010 tarih ve 3562 sayili karari ile
korunmasi gerekli kiilttr varhgi olarak
tescil edilmigti.

Ne var ki modern bir mimarlik 6rnegi
olarak tescil edilmis olan bu ikonik
bina; zaman icinde dis cephesi lizerine
asilan reklam panolariyla 6zgiin duru-
mundan gitgide uzaklagmigtir. Konuya
duyarlilik gosteren Basin ilan Kurumu
Genel Miidiirligi'niin 25.08.2011 tari-
hinde yaptidi basvurusuna miiteakip,
Istanbul Serbest Mimarlar Dermnegi'nin
11.11.2011 tarihinde yaptigi basvuru-
suyla, bina tizerinde demir konstriiksi-
yon ve ahsap panolarla kilttir varhigi-
nin estetik niteligini bozan ilave ve
niteliksiz eklerin kaldirilarak binanin
0zglin gorindmine kavusturulmasi
icin gerekli islemlerin yapiimasi talep
edilmistir. Bahsi gegen yazilar ve talep-
ler karsisinda 25.03.2011 tarihinde bu
defa ilgilisi binanin tescil kaydinin kal-
dinimasini talep etmis, bu bagvuruyla
birlikte konu degerlendirilmis ve istan-
bul IV numarali Kiiltiir ve Tabiat Varlik-
larini Koruma Bolge Kurulu’nun
23.05.2012 tarih ve 661 sayili karariyla
yapinin tescil kaydinin kaldiriimasina
karar verilmistir. Bu tarihten sekiz yil
sonra BB Killtiir Varliklari Daire Bas-
kanhig Kiilttirel Miras Koruma Middir-
[idd konuya hassasiyet gosterek
10.03.2020 tarihli yazisiyla “Briitalist
mimarinin tlkemizdeki seckin érnekle-
rinden biri olmasi ve yapildigi ddnem-
de farkli mimari yaklasim ve uygula-
malari ortaya koymus olmasi sebebiyle
Terctiman Gazetesi Binasr’'nin tescil
durumunun yeniden degerlendirilme-
si” talebinde bulunmusgtur.

Istanbul 1 Numaralt Kilttir Varliklarn
Koruma Bélge Kurulu'nun 06.07.2021
tarih ve 4713 sayili karari ile “stz konusu
Tercliman Gazetesi Binasrnin sanatsal,
mimari ve estetik niteliklerini anlatan ve
universitelerin ilgili bélimleri tarafindan
hazirlanan raporun, ilgili koruma bélge
kuruluna iletilmesinden sonra konunun
degerlendirilebilecedi” belirtilmistir.

IBB Kiltiir Varliklan Daire Bagkanligl,
Kltirel Miras Koruma Sube Midir-

[Ggu'nin 29.11.2021 tarihinde, s6z
konusu binanin teknik ve estetik nite-
liklerine iligkin hazirlanan ayrintili
raporla[2] birlikte, 2863 sayili Kiiltiir
Varliklarini Koruma Yasasi'nin Tespit
ve Tescile iligkin 7. Maddesi dogrul-
tusunda degerlendirilerek yeniden
tescil edilmesini talep etmistir. Ancak
tim bu cabalara ragmen adim adim
yok olma sirecine yaklasan ikonik
binanin, ansizin 2023 yilinin son giin-
lerinde yikilmis oldugunu 6greniyo-
ruz.

TMMOB Mimarlar Odas! istanbul
Biiylikkent Subesi olarak, Tiirkiye
Mimarhgi'nda ve kent hafizasinda
0zglin bir yeri olan Terciiman Gazetesi
Binasinin tescilli bir modern mimarlik
drmegi iken, yapinin hangi gerekcelerle
tescil kaydinin dasdrdldig bilinme-
den ve ardindan yeniden tescil edilme-
si sirecinin tamamlanmasi beklenme-
den, yikim iznini veren ilgili belediye-
sine su¢ duyurusunda bulunuyoruz.
Kamuoyuna duyurulur.

TMMOB Mimarlar Odasi
[stanbul Bliyiikkent Subesi

(Basin Bildirisinden)

Atilla Yicel, “Terctiman
Gazetesi Binasl: Mimarlikta
Islev, Simge, Bigim llikisi
Uzerine” Mimarlik Dergisi,
1985 Say1:4, 5.29-32.

[1] Atilla Yiicel, “Terciman
Gazetesi Binasi: Mimarlikta
islev, Simge, Bigim Iliskisi
Uzerine” Mimarlik Dergisi,
1985 Sayi:4, 5.29-32.

[2] istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi, Kiilttir Varliklari
Daire Baskanhg, Kiiltiirel
Miras Koruma Mudirlu-
gi'niin “Terciman Gazetesi
Binasinin Kiltdr Varligi
Olarak Degerlendiriimesine
iliskin Rapor”, Tarih:
29.11.2021. Bu rapor;
yapinin konumsal 6zellikle-
riyle birlikte 6zgiin mimari-
sini agiklayan nitelikleriyle
birlikte kapsamli bir sekilde
koruma uzmanlari tarafin-
dan hazirlanmistir.
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Insanligin Ortak Mirasi Ayasofya’yi Korumak Asli Gérevimizdir

Ayasofya insa edildigi 6. ylzyildan
bugiine Diinya mimarlik tarihinde
0zel bir yer tutmustur. Yapinin
mimarlari Isidoros ve Anthemius,
Roma mimarhg§inin merkezi kubbeli
mekan dilini bazilikal planli yapida
daha 6nce denenmemis bir sekilde
yorumlamislardir. Gelistirilen bu
yeni plan semasi ve yapim sistemiyle
ddneminde ve sonrasinda asilama-
yan biytikliikte bir kubbe insa edile-
bilmis ve yapi her zaman igin mimar-
larin esin ve 6greti kaynadi olmustur.
Nitekim Istanbul’'un fethinden sonra
her kusak mimarin tasarimlarini Aya-
sofya’yr dikkate alarak gelistirdigini
gOrtirtz. Osmanl mimarhgini doruk
noktasina tasiyan Mimar Sinan’in
onemli esin kaynaklarindan biri de
Ayasofya olmustur. Koca Sinan Aya-
sofya’yl gok iyi etiit etmig, bir yandan
mekani ve striiktiri kavramig, bir
yandan da yapinin tagiyicr sistemin-
deki 6nemli sorunlari saptamistir.
Mimar Sinan’in yapiy! destekleyici
onarimlari, Ayasofya’nin depremler-
den agir hasar almadan giiniimiize
ulasmasina biiyik katki olusturmus-
tur.

Bir kilise olarak insa edilen Ayasof-
ya, Istanbul'un fethinden hemen
sonra Fatih Sultan Mehmet'in emriy-
le cami olarak kullaniimaya basla-
mistir. Déniistiirme sirecinde yapiya

bir hasar verilmeden yeni islevine
uygun kiicik midahalelerde bulu-
nulmustur. Oyle ki 1934 yilinda
Mustafa Kemal Atatiirk, Ayasofya'y
tim insanhigin ortak mirasi olarak
degerlendirip herkes tarafindan gezi-
lebilir, ziyaret edilebilir bir yapit ola-
rak miizeye dondstirilmesini istedi-
ginde, yapinin cami dénemi ekleri ve
donatilar korunurken kigik 6lgekli
restorasyon miidahaleleri ile kilise
doneminin 0zgiin yiizeyleri de agija
cikartilabilmistir.

1985 yilinda Ayasofya, Istanbul'un
dider bazi onemli yapr ve yerlesim
alanlariyla birlikte UNESCO Dinya
Miras Listesine dahil edildi. “insa-
noglunun yaratic dehasini gdsteren
bir bagyapit” olma kriterini karsiladi-
§1 ve Ustin evrensel deger tasidig
icin bu dzel statiiye layik gorildi.
Atatlrk’tn ileri g6rislilagiyle tim
insanlia armagan edilen Ayasofya,
miize islevinin sonlandigi 2020 yili-
na kadar, hem zemin kati hem galeri
kati halka agik, yilda ortalama 3 mil-
yon ziyaretci alan bir yapiydi. Yapi
yeniden camiye dondstarildikten
sonra ilk asamada galeri kati ziyarete
kapatildi. Yapiyi bir yilda ibadet ya da
ziyaret amacli 13 milyonun dzerinde
insan ziyaret ederken, yapinin bu kit-
lesel hareketlilik nedeniyle yasadig
fiziksel sorunlar basinda siklikla yer
almaya basladi. Gegmiste yapi tek
merkezden Kiiltir ve Turizm Bakanli-
g1 tarafindan idare edilirken ve
dizenli olarak tim bolimleri temiz-
lenip gerekli bakim onarim isleri
strduraltrken, cami islevi ile Bakan-
ligin yani sira Diyanet Isleri Baskan-
g1 ve Vakiflar Genel Midarlagi'ntin
de yonetime dahil edilmesi ayri bir
sorun yumag olusturmus, Kiltir ve
Turizm Bakanhgi dort katina ¢ikan bu
ziyaretci sayisini denetleyemez hale
gelmistir. Bu sorunun bir ¢dziimi
olarak Bakanlik gectigimiz giinlerde

bir ziyaretci planlamasi yapildigini ve
galeri katinin da yeniden agilacagin
duyurdu. Kuskusuz galeri katinin
temizlik ve bakiminin yapilarak ziya-
rete agiimasi olumlu bir yaklagimdir.
Ancak yap! camiye gevrilirken ibade-
tin yani sira yerli yabanci herkes
tarafindan dcretsiz ziyaret edilebile-
cegi belirtilmisken, galeri katinin
ancak 25 Avro tutarinda biletle gezi-
lebilmesi, miizekart'in dahi gegme-
mesi ve bu alana giris igin yapinin
disinda giineydogu kesiminde insa
edilen giris tiineli gibi yapinin 6zgiin
karakterine zarar veren eklentiler
soru isaretleri olusturmaktadir. Ziya-
ret amacli gezilerde yapmin gergek
giris mekani olan narteks bolimi
yerine tam ters kdseden dar bir deh-
lizden dogrudan yapinin Gst galeri
katina girmek, Ayasofya'nin gorkemli
tasariminin algilanmasini da engelle-
mektedir.

Ayasofya tiim insanligin ortak degeri
olarak bir Diinya Miras! alanidir; tim
bolimlerinde gerekli temizlik, bakim
ve restorasyon isleri titizlikle yapiima-
1, ibadetin yani sira yerli-yabanci
ayrimi yapiimaksizin, hassas bir
yonetim plani gergevesinde tim yapi-
nin herkes tarafindan ziyaret edilebilir
olmasi saglanmalidir.

TMMOB Mimarlar Odasi
[stanbul Biyiikkent Subesi

(Basin Bildirisinden)



Cumbhuriyet’in II. Yluzyihna Dogru Sempozyum ve Sergisi

Mimarlar Odasi Merkez Yonetim Kuru-
lunun 48. Ddnem Galisma Programinda
yer alan temel konulardan “Cumhuriyetin
II. Yuzyilina Dogru” yaklagimi gergevesin-
de 2022 ve 2023 yilinda diizenlenen
cesitli etkinliklerin ardindan Cumhuri-
yet'in 100. yilddniimiine atfen 28 Ekim
2023 tarihinde Ankara'da bir sempozyum
gerceklestirilmistir. Ankara Sube y6netim
Kurulu Baskani Tezcan Karakug Candan
ve Genel Bagkan Eylp Muhcu'nun agilis
konusmalarinin ardindan Osman Aydin'in
yonetiminde birinci oturum gergeklestiril-
mistir. Prof.Dr. Rusen Keles “Kamusal
Politikalar Baglaminda Cumhuriyet
Donemi Mimarligr” baslikl konugmasin-
da yiiz yillik stiregte kurulug dénemi Gzel-
likle agurlik vererek kentsel politikalar ve
mimari baglami karsilagtirmali olarak ele
almigtir. Ardindan Prof.Dr. Tark Sengill
“Gumhuriyet Projesini Kentlesme Seri-
veni Uzerinden Anlamak” baslikli sunu-
munda kentlesme ve yerel yGnetim prati-
gini degerlendirmistir. Dog.Dr.Zeynep
Eres ise “Cumhuriyet’in Kirsal Alanda
Cagdaslasma Politikalari: Mimarlik Uze-
rinden Bir Degerlendirme” baglikli konug-
masinda yiiz yillik stirecte kdy mimarligin-
da cagdaslasma yoniindeki cabalar ve
karsilastlan sorunlar ele almigtir.

N. Cansen Kiligte tarafindan yonetilen
ikinci oturumda Prof.Dr. Zeynep Ahun-
bay “Cumhuriyet Déneminde Kltlir
Mirasini Koruma Gabalar” baslikli
sunumunda geng Cumhuriyet'in tarihi
anit yapilari koruma yontindeki kurucu
¢abasini, kurumlar ve uygulamaci
mimarlar dzerinden ele almigtir. Ardin-
dan Prof.Dr. clal Dinger “Cumhuriyetin
Kentsel Koruma Politikalar ve Uygula-
malarini Gelecege Aktarirken. ..” konulu
sunumunda kentsel élgekte korumanin
nasll gelistigini aciklayarak glinimuizde
yasanan sorunlari ortaya koymustur.
Prof.Dr. Mehmet Ozdogan ise “Cumhu-
riyetin Ikinci Yizyilina Girerken Tiirk
Arkeolojisi — Nereden Nereye?" baslikli
konusmasinda kurulus dénemindeki

kurumsal siireci ve katki veren bilim
insanlarini ele aldiktan sonra ilerleyen
dénemlerde yasanan olumlu gelismele-
rin yani sira biiyik sikintilari degerlen-
dirmigtir.

Prof.Dr. Deniz incedayrnin yéneti-
mindeki son oturumda Prof.Dr. T.
Elvan Altan “Cumhuriyetin Bagkenti
Ankara’da Mimarlik: Modern Yapili
Gevrenin Olusumu ve Dontistimd”
bashkll sunumunda Ankaranin bir
yeni kent olarak kurgulanigini betim-
ledikten sonra Gzellikle yizyil iginde
yasadigi radikal degisimleri ortaya
koymustur. Ardindan Dog.Dr. Ebru
Omay Polat “Cumhuriyetin Mimarlik
Mirasini Gelecege Tasimak” konulu
konusmasinda modern mimarlik
mirasinin korunmasi i¢in kurulmus
olan DOCOMOMQ Turkiye Galisma
Grubu'nun Cumhuriyet doneminde
dretilen nitelikli yapilarin korunmasi
konusundaki calismalarini aktarmistir.
“Cumhuriyetin ikinci Ytzyinda Mimar-
lik, Kent ve Toplum” konulu Forumu
yoneten Dog.Dr. Biilent Batuman etkin-

likteki konugmalar tizerinden genel bir
dederlendirme yaptiktan sonra salona
sz vermistir. Gesitli konusmalarda
Cumhuriyetin kurulus stirecinde gelisti-
rilen cagdaslasmayi ve bilimsel tutumu
gsas alan yaklasim ile sonrasinda kes-
kin politik dontstmlerle kentlerin,
mimarhigin, mekanin yasadigi doni-
stimler ve bunun topluma yansimasi
tizering gortsler dile getirilmigtir.
Sempozyum etkinliginin ardindan
Mimarlar Odasr'nin subelerinden talebi
cercevesinde dlkenin farkli bélgelerin-
den gonderilen cumhuriyet déneminin
nitelikli yapilarindan bir seckinin
sunuldugu serginin agilig gergeklesti-
rilmistir. Subelerin gdnderdikleri yapi-
lar, egitim, saglik, ynetim binas, fab-
rika, konut gibi islevsel aynmlara gére
degerlendirilerek sistematik bir kur-
guyla sergiye dahil edilmistir. Sergi bir
yandan Cumhuriyet'in mimarlik mira-
sini ortaya koyarken bir yandan da Oda
subelerinin kentlerindeki Cumhuriyet
mirasini nasil ele aldi§ini drnekleyen
0zguin bir galisma olmustur.
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Cumhuriyetin 100. Yilinda istanbul
Mimarlik ve Yerlesme Kilttrt Sempozyumu

Cumhuriyet'imizin kurulusunun 100.
Yil miinasebetiyle, TMMOB Mimarlar
Odas! Istanbul Biiyiikkent Subesi
Karakdy Binasr'nda 5-6-7 Ekim 2023
tarihlerinde “Cumhuriyet Yiizyilin-
da istanbul Mimarlik ve Yerlesme
Kaltard” isimli bir sempozyum ger-
ceklestirilmistir. Cok katmanli ve ok
Kultirld bir kent olan istanbul'un 100
yillik serliveni; davet edilen konusma-
cilar tarafindan ¢ gtin boyunca dokuz
oturumda ve dort tematik konusma
platformunda derinlemesine ele alin-
mis olup bilytk bir katilimer kitlesi
tarafindan ilgiyle izlenmis ve nitelikli
tartismalarla birlikte biytk bir katili-
min saglandi§i gordimstr.
Sempozyumun birinci gliniindeki
acilis konugmalarinin ardindan,
ilk tematik sunugu yapan Rusgen
Keles, istanbul’un 100 yil iginde
gecirdigi degisimleri, dnemli olayla-
rin yasandigi kirima noktalar tzerin-
den degerlendirerek, sempozyum icin
genis bir gergeve gizmistir.
Moderatorliginu Gilsen Kilgreis
Ozaydin'in yaptigi ve Cumhuriyet
Yizyilinda Istanbul’da Planlama,
Koruma, Yerel Yonetim Deneyimleri
konulu 1. Oturumun ilk konusmacisi
Murat Giiveng; 7927 Yilinda Istan-
bul'un Sokak Peyzajlari: Sayim
Numaralandirma Uzerinde Degerlen-

dirmeler; ipek Akpinar Cumhuriyet
Ideasi ve Istanbul’'un Modernizasyo-
nu, iclal Dinger Cumhuriyet Yiizyi-
linda Kentsel Koruma Politikalars ve
Uygulamalari ve bu oturumun son
konusmacisi Pelin Pinar Giritliog-
lu'nun Cumhuriyetin 100. Yilinda
Yerel Yonetimler ve Planlama konu-
sunda yaptigl konusmaslyla birlikte
bu oturumda erken cumhuriyet done-
minden glintimize kadar devam eden
slirecin farkli dénemlerini de dikkate
alan kentsel dlcekli degerlendirmeler
yapiimistir.

Moderatdrligini Zeynep Ahun-
bay’in yaptigi ve Cumhuriyet Yiizyi-
linda lstanbul’da Koruma Kiiltird,
Kuiltdir Varliklarimin Korunmasi Stireci
konulu 2. Oturumun ilk konusmacis
Burak Boysan; Santiye Sehir 1:
Menderes Dénemi-Santiye Sehir 2:
Dalan Dénemi, Nezih Basgelen
Isgal ve Erken Cumhuriyet Dénemin-
de Istanbul'da Arkeoloji ve Gergekles-
tirilen Kazilar, Engin Akytrek Toprak
Altindan Miizeye: Euphemia Kilise-
si'nde Yapilan Galismalar (1939-
2023), Giil Kéksal'in istanbul’un
Endiistriyel Gegmisini Miraslastirma
konusunda yapti§l konusmasiyla bir-
likte bu oturumda istanbul'daki koru-
ma olgusuna iliskin derinlikli deger-
lendirmeler yapiimistir,
Moderatorligiini Esra Akbalik'in
yaptidr ve Cumhuriyet Yizyilinda
[stanbul’da Kamusallik, Giindelik
Yasam ve Mekan konulu 3. Oturumun
ilk konusmacisi Ebru Firidin Ozgiir
Kamusal Mekanlar, Giindelik Yasam
ve Simgesellik: Lefebvre'in Diferansi-
yel Mekanina Yeniden Bakmak,
Billent Batuman Kamusal Mekén-
salliii: Kamusal Mekan Uzerine Bir
Yapigdziim Denemesi, Nese Gural-
lar Beyazit Meydani Uzerine Bir Tar-
fisma, Funda $enol Cantek’in
Cumburiyetin Evi: Kamusal ile Ozel
Arasinda Kadinlar konusunda yaptii

konusmasiyla birlikte bu oturumda
Cumhuriyetin 100 yilinin Istanbul'un-
daki kamusal mekan deneyimleri ile
ilgili farklr agthimlarda bulunulmustur.
Sempozyumun ilk giintinlin sonunda
ikinci tematik sunusunu yapan
Edhem Eldem, Tarihgi Goziiyle
[stanbul'un Soruniar isimli sunusun-
da; harita, fotograf, mektuplar, yazis-
malar, gravirler gibi belgelere dayall
olarak Istanbul'un tarihsel topograf-
yas! (izerine yaptigl kapsaml deger-
lendirmeler izleyici tarafindan biyiik
bir ilgiyle izlenmistir.

Sempozyumun ikinci giiniinde mode-
ratorlugtind Esin Kdymen’in yaptigi
ve Cumhuriyet Yizyilinda Istanbul'da
Konut Politikalari konulu 4. Oturu-
mun ilk konugmacisi Candan Ginar
Citak Devletin Konut Uretimine
Miidahalelerinin 100 Yili, Serkan
Ongel Kentsel Kriz ve Isci Sinifinin
Konut Sorunu, Gildehan Fatma
Atay Cumhuriyet Ddneminde Kati-
limer Uretim Ornekleri: Konut Koope-
ratifleri, Haluk Levent Barinma Krizi
Ve Sosyal Konut Politikas! konusun-
da yaptigi konusmasiyla birlikte bu
oturumda 100 yilda istanbul’da konut
alaninda yasanan olgular farkli veghe-
leri ile gbzler dniine serilmistir.

4. Oturumun ardindan sempozyumun
tiglincli tematik sunusunu yapan
Sema Erder, istanbul'un ceperlerine
de vurgu yaparak yasanan sosyolojik
ve mekansal olgular; istanbul'a 8zql
yaklagimlar ve saha calismalari esli-
ginde degerlendirerek yapmis oldugu
konusmasi bilyik bir ilgiyle izlenmis-
tir.

Moderatérligint Derin Oncel'in
yaptigi ve Cumhuriyet Yizyilinda
[stanbul'da Konut Kiiltdri konulu 5.
Oturumun ilk konugmacisi Sebnem
Uzunaslan Kiiltirel Yénelimlerin
Modern Konuta Etkileri, Fisun Giz-
meci Y6res Kapali Siteler, Binnur
Oktem Tiirkiye Konut Stoguna Dair



Bir Degerlendirme: Esitsiz, Kirilgan ve
Kdohne, Hande Tulum’un 79507 Yil-
lardan 1980'lere: Istanbul'da Yasama,
Mimarliga ve Sanata Kadikdy Uzerin-
den Bakmak konusunda yaptigi
konugmasiyla birlikte bu oturumda
100 yilda istanbul'da konut alaninda
yasanan olgular, bu defa farkli 6lcek-
lerde ve farkl mekansal yansimalari
ile birlikte degerlendirilmistir.
Moderatérliginid Ebru Omay
Polat'in yaptigi ve Cumhuriyet Yiiz-
yilinda Istanbul'da Kent, Kiyi ve Su
Kiiltird konulu 6. Oturumun ilk
konusmacisi Can Binan Bogaz'in
Kimligini Korumak, Meltem Girel
Sayfiye Kultirl, Ali Kilig Kiyinin
Anlami ve Degisimi, Hasan Galiglar
Ada Kiiltiirdi, Adali Olmak konusunda
yaptigi konusmasiyla birlikte bu otu-
rumda bir kiyi kenti olan istanbul’un
kendine 8zgii kiyr karakteristigi, kimli-
@i ve dondstimi hakkinda degerlen-
dirmelerde bulunulmustur.
Sempozyumun 3. ve son gliniinde
moderatorligtint Alper Unli'niin
yaptidr ve Cumhuriyet Yizyilinda
“Bilinmeyen istanbul” konulu 7.0tu-
rumun ilk konugmacisi Haluk Sahin
Seyirlik Bir Mekan Olarak [stanbul,
Mahmut Senol istanbul Sokakla-
rindaki Siradisi insan Tipleri ve
Sehir Efsaneleri”; Pazarola Hasan
Efendi, Siliin Osman, Karinca Ezmez
Sevki, Mustafa Unlii Kentlerin
Degisimi, Aidiyet ve Yurttaghik Bilin-
ci, Zehra Tonbul / Ekphrasis lstan-
bul- Konstantinopolis: Kentin lkili

Yasami konusunda yaptigi konusma-
siyla birlikte bu oturumda Istanbul
kimligini olusturan farkh kiltirel
yapilara odaklanilarak kentin ¢ok
renkliligini iceren dederlendirmeler-
de bulunulmustur.

7. Oturumun ardindan sempozyumun
dérdiinci tematik sunusunu yapan
izzettin Onder, istanbul’da Cumhu-
riyet'in 100 yillik seriivenine iktisadi
ve toplumsal kosullari igeren biytik
bir cerceveden ve tarihsel perspektif-
ten bakarak bir dederlendirme yapmis
ve blyik bir ilgiyle izlenmistir.
Moderatdrligind Bilend Tuna’nin
yaptigl ve Cumhuriyet Yizyilinda
[stanbul'da Afetler konulu 8. Oturu-
mun ilk konugmacisi M.Tolga Akbu-
lut Afetler Ulkesi Tiirkiye ve Gegmis-
ten Giindmiize Istanbul Depremleri,
Handan Tiirkoglu Afet Risklerinin
Azaltiimasi Ve Planlama, Mehmet
Nuray Aydinoglu Yapisal Deprem
Riskini Azaltmak Ve Arttirmamak:
Mimarlik-Mthendislik Hizmetlerinin
Kritik Rold, Tark Sengil Depreme /
Afetlere Cok Boyutlu Yaklasmak
konusunda yaptigl konusmasiyla bir-
likte bu oturumda Istanbul'da yasanan
afetler ve gelecekteki olasi afetlerle
ilgili ¢6ziim yaklagimlar konusunda
degerlendirmelerde bulunulmustur.
Moderatdrligini Tansel Kork-
maz'in yaptigi ve Cumhuriyetin 100.
Yilinda Metropolde Mimarlik ve Gele-
cekkonulu 9. Oturumun ilk konusma-
cisi Gaglar Keyder Kent Krizi, Didem
Danis istanbul’un Gelecegi: Mev-

cut Egilimler, Muhtemel Giizer-
gahlar, Sinan Logie istanbul 2023
— Istanbul'un Olceksizligini Olgmek,
Aslihan Demirtas / Kentsel Ekosis-
temler — Bostanlar konusunda yaptigi
konugmasiyla birlikte bu oturumda
istanbul’da yasanan kentsel pratikler-
den hareketle olasi gelecek ngdrileri
lizerine degerlendirmelerde bulunul-
mustur.

Alper Unlii'niin kapanis konugmasini
yapti§i son bolimde; “Istanbul’un
biyikliga, karmasikhdr ve giizelli-
giyle benlikleri sarmalayip erittigi,
tiim devasa sorunlarina ragmen bel-
leklerden ¢ikamayan hala olaganiistil
bir kent oldudu, herkesin yasantisinda
yer ettigi, mekanin sinirlari ile hik-
metmeyen, insanlari iligkileri ve kar-
masikligi ile cevreleyen, toplumsalligi
ile bireyi mat eden ama bireye kiigiik
alanlarda nefes aldirabilen bir kent
oldugu” vurgulamalarini da yaparak
izleyicileri baska bir istanbul algisiyla
karsilagtirmistir.

Cumhuriyeti'mizin kurulusunun 100.
Yilini kutladigimiz bu anlamli yilda;
TMMOB Mimarlar Odas! Istanbul
Bilyiikkent Subesi'nin organizasyo-
nuyla, dg gin boyunca devam eden
sempozyumda davetli konusmacilarin
sunumiari ve izleyicilerin katkilariyla
bagsarili bir etkinlik gerceklestirilmis
ve tarihe unutulmaz bir not disdil-
muistiir.

Glilsen Kiligreis Ozaydin,
Prof. Dr, MSGSU Mimarlik Fakiiltesi

“Mimarlar Odasr’nin Perspektifinden
Istanbul’un Cumhuriyet Yuzyili” Sergisi Ardindan

TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
Bilyiikkent Subesi'nin Cumhuriyet'in
kurulmasinin 100. Yilini kutlamak
amacliyla duzenlemis oldugu farklh
etkinlikler arasinda “Mimarlar Oda-
s’nin Perspektifinden istanbul’un
Cumhuriyet Yiizyil” sergisi de ger-
ceklesmistir. Cumhuriyet'in ilaninin
yliziincd yildonimiinde 29 Ekim 2023

tarihinde saat 19.00'da Oda’nin Kara-
kdy Binasinda agilan sergi, 17 Kasim
2023 tarihine dek ziyaretgilerini agir-
lamistir (Resim 1). Sergi ayni zaman-
da Oda’nin 5-6-7 Ekim 2023 tarihle-
rinde Istanbul'da diizenlemis oldugu
“Cumhuriyetin Yoziincl Yilinda istan-
bul-Mimarhk ve Yerlesme Kiiltird”
baslikli sempozyumun da bir pargasi

olarak planlanmistir. Sergi kentin yiiz-
yillik gecmisinde mekansal, toplum-
sal, siyasal ve Kiltlrel olarak Gnemli
esikleri gbzler dntine sermeyi, tarihsel
stireci yeniden degerlendirme firsati
yaratmayi, mimarlarin ve Mimarlar
Odasr’'nin g6ziinden animsamay! ve
animsatmayr amaglamigtir. Bu kap-
samda, ozellikle istanbul’da yasanan
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Resim 1. Sergi Afisi
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imar-mimarhk uygulamalari, bu
uygulamalara Mimarlar Qdasr'nin
yaklasimlari, Oda kurulmadan 8nceki
dénem (1954 8ncesi) igin de mimar-
larin bireysel olarak gorusleri yansitil-
maya galigilarak 6zgiin bir yaklagim
sergilenmesi hedeflenmistir.

Sergi, istanbul’'un Cumhuriyet Yiizy-
lini yaklasik 20-30 yil arasi degisen
devreler halinde dort boliime ayirarak
incelemektedir: 1923-1950 yillar
aras! Gl Cephanecigil; 1950-1980
yillari arasi Zeynep Eres; 1980-2000
yillar arasi Ebru Sevkin; 2000'den
giniimiize uzanan sireg ise Deniz
inceday! tarafindan hazirlanmistir.
Grafik tasarimin Ufuk Demirgic tara-
findan gerceklestirildigi sergiye katki-
da bulunan kurum ve kisilerin isimleri
asagida siralanmaktadir:

Alman Arkeoloji Enstitiisii, BB
Atatiirk Kitaphgi, Fransiz Kltir
Bakanhgi Acik Miras

Platformu (POP) Albert Gabriel
Koleksiyonu, Harvard Universitesi
Kiitiiphanesi Charles

Claflin Davis Koleksiyonu, Istanbul
Arastirmalari Enstitiis, istanbul
Fransiz Anadolu

Arastirmalan Enstitlisi, SALT
Aragtirma.

Deniz Aydin, Deniz Mazlum, Ekin
Oztiirk, Giil Nese Dogusan, ipek
Akpinar Aksugr,

Mine Esmer, Miinire Bliylkgulll,
Nisa Semiz, Pelin Dogan, Selcen
Coskun, Selma Erdem,

Sibel Giirses Sogut, Tanla Atun,
Turgut Saner, Yesim Erdal.

Birinci B6lim: Payitahttan Sonra
(1923-1950)

Gl Cephanecigil tarafindan hazirla-
nan bu ilk bolim 1923-1950 yillari
arasini ele alan dokuz pano halinde
diizenlenmis ve “Payitahttan Sonra”
olarak adlandinimistir. Gorsellerle
de desteklenen ve donemle ilgili bil-
gilerin yer aldigi ilk panoda Cumhu-
riyet’in, savas ve ardindan gelen
isgal yillarinda baskent olma presti-
jini kaybetmis, tahrip olmus, ekono-
misi kicilmis, nifusu azalmis ve
gayrimislim burjuvazisini kaybet-
mis bir Istanbul devraldigi gortl-
mektedir. Cumhuriyet’in ilk on yili
sehrin yeni karakterinin ne olacag
ve bu karaktere uygun imarin nasil
gerceklesebilecegi tzerine fikiT tar-
tismalarla gegmistir. Mimarlar Oda-
sinin heniiz kurulmamis oldugu bu
dénemde yerel mimarlar da kentin
imarinda etkin olacak gugte bir
kurumsal kimlikten yoksundurlar.
1933 yilinda kentin imari igin bir
yarisma agilir; ancak imar planini
hazirlama isi bu yarigsmayi kazanan
kisi yerine Paris bdlge planiama
biirosu sefi Henri Prost'a verilir. Ula-
sim, alan kullanimi ve koruma konu-
larinda pek ¢ok prensip karari ortaya
koyan Prost plani, uzun middet seh-
rin imarinda belirleyici rol oynar.
Bilgi panosunu izleyen panoda Payi-

tahttan Arda Kalan bashgr altinda
Fatih ve Circir yanginlari sonrasinda
kentsel doku, Dolmabahge Saray
Tiyatro’sunda gégmenler gibi igerik-
lere sahip arsiv fotograflariyla kentin
1920'lerin baslarindaki genel pano-
ramas! ¢izilmektedir. istanbul igin
Yeni Kimlik Arayislari: Gérigler, Tar-
tismalar bashg altinda ise Sehremi-
ni Operatdr Emin Erkul’'un, Sehre-
maneti Fahri Musaviri Siireyya
iImen’in, Mimar Mehmed Ziya'nin,
Sehremini Esbaki Operatr Cemil
Topuzlu'nun Sehremaneti Mecmua-
s’'nda, Mimar Vedat Tek ve Sedat
Eldem’in ise Arkitekt'te cikan gériis-
lerine yer verilmistir. ilerleyen pano-
lar “Sehrin imar ve Tezyinine Dogru
itk Adimlar”, “imar Planina Dogru:
Kim Yapmali? Nasil Yapmali?”,
“Prost Planinin ikliminde Kent ve
Mimarlk” basliklarini tagimaktadir-
lar. Sehrin imar ve Tezyinine dogru
ilk adimlar bashgr altinda 1924'te
kisith ekonomik imkanlarla diizen-
lenmis Beyazit Meydani ve meydana
yerlestirilen yangin havuzu (Resim
2),1926'da Sarayburnu’na yerlestiri-
len Atatiirk Aniti ve etrafindaki park
diizenlemesi, 1928'de agilan Taksim
Cumhuriyet Abidesi, (glinimizde
daha ok Haldun Taner Sahnesi ve
konservatuar olarak bilinen) Kadikdy
Hali ve (1986°dan sonra Dalan
yikimlarinda ortadan kaldirlan) Emi-
ndni Hali ingaatlari ele alinmigtir.
imar Planina Dogru: Kim Yapmali?
Nasil Yapmali? baghgi altinda 1933
yilinda diizenlenmis olan yarismay
kazanan Elg6tz yerine Fransiz planci
Prost ile 1936 yilinda mukavele
imzalanmasi aktarilir. Sedad
Eldem’in sehrin imar planini hazirla-
mak igin yabancl uzmanlarin davet
edilmesi Gzerine yaptigr siddetli
glestiri, Faruk Galip, Burhan Arif
Ongun, Vedat Tek, Arif Hikmet Hol-
tay gibi cagdasi meslektaslarinin ise
istanbul’un imar ve belediyecilik
faaliyetleri zerine dile getirdikleri
gortsleri panoda yer almistir.



Ikinci Béliim: Gok Partili
Donemde Merkezden Kent
Planlama (1950-1980)
1950-1980 yillarr arasini ele alan
ikinci devre on pano halinde Zeynep
Eres tarafindan hazirlanmistir. Gok
Partili Donemde Merkezden Kent
Planlama ana bashgl altindaki ilk
panoda 6nce dénem hakkinda bilgiler
verilmistir. 1. Diinya Savasl sonrasin-
daki Amerika liderligindeki iki kutuplu
diinyada, Marshall yardimini da kabul
ederek Bati diinyasina olan bagimlihg
artan Tirkiye'de, ozellikle 1950-60
yillari arasindaki Demokrat Parti ikti-
dari doneminde gergeklegen radikal
uygulamalara dikkat gekilmistir. Gok
genis yollar agmak ugruna tarihi
dokunun ve pek gok kaltdir varliginin
zarar g6rmis oldugu bu imar faaliyet-
lerinin kentin topografyasini timden
degistirmesi panolardan izlenebilmis-
tir. Ekonomik-politik tek merkezin
istanbul olmas! yaklasiminin da bas-
lamasiyla koyden kente gdciin de art-
tigi bu dénemde, Istanbul ceperlerin-
de gecekondu yapilagmasinin basla-
masi ve kisa zamanda bu durumun
stirekli gazete mangetlerinde yer alan
biiytik bir soruna dontismiis oldugu
izlenir. 10 yillik Demokrat Parti iktida-
r ardindan, 1960 askeri darbesiyle
Tiirkiye'de yonetim degisse de istan-
bul'daki sorunlar katlanarak artmaya
devam etmistir. Hizli ve plansiz biyi-
menin neden oldugu kentteki ulagim
ve konut sorunu karsisinda parcacil
¢Ozlimlere gidilmis; ok katl yol sis-
temleriyle kentin insan 6lgegi degisti-
rilmig ve 1973'te agilan Bogazigi Kop-
risi ile istanbul'un kuzeye dogru
biiylimesi tesvik edilmistir. 1954'teki
kurulugu ardindan Oda'nin gesitli
yayinlar ile istanbul'un bu temel
sorunlarini siklikla dile getirmis oldu-
gu goraldr,

Bilgi panosunu izleyen Tarihi Kenti
Yaran, Blyiten Yol Aglari bashkl
panoda Vatan ve Millet Caddelerinin
acllmasiyla ilgili gorseller ve Zeki
Sayar'in Arkitekt dergisinde yayinlan-

mig elestirisi yer alir. Prost Plani mi?
Menderes Plani mi? baglikli pano ise
Basbakan Menderes'in bizzat ilgilen-
digi imar faaliyetlerine deginmistir.
Bunlar i¢inde Prost planinda Botanik
ve Zooloji Parki olarak iglevlendiril-
mis Lykos deresi hattinin Vatan Cad-
desi’ne dondstiriiimesi gibi kenti ok
olumsuz yonde dénsttirmis olanlara
Ozellikle dikkat gekilmistir. Bunu izle-
yen panoda ise bir yandan yikilirken
bir yandan biitiinlenen surlar ile ilgili
bilgiler, Nisa Semiz tarafindan hazirla-
nan anahtar harita ve fotograflar yar-
dimiyla gdsterilmis ve yine Zeki
Sayar'in Arkitekt dergisindeki konu ile
ilgili elestirilerine yer verilmistir. Bu
panoyu kenti yaran yol aglari ile ilgili
Karakoy-Besiktas aksinda yapilan
imar faaliyetleri, Mimar Sinan’a ait
hamam gibi yikilan anit eserler ve
genisletilen yollar ile ilgili bilgi ve
gdrsellerin yer aldidi bir pano izler.
Takip eden panoda Demokrat Parti
ddneminde ntifusu bir milyona gikan
Istanbul’'un Bagdat Caddesi, Barbaros
Bulvari, Sirkeci-Florya Sahilyolu gibi
akslarla batiya, kuzeye ve doguya
Asya kitasina dogru sinirsiz biiyime-
sinin nasil 6ntindin agildigi ifade edil-
mistir. “Biiyliyen Kentte Kurgulanan
Modern Yasam” baglikli pano ise Ata-
koy ve Levent gibi sehrin planlanan
ilk modern banliy6lerinin kurulusunu
anlatmaktadir. 1960’larin basinda
Istanbul’daki modern mimarligi temsil
eden yapilarin gdsterildigi bir sonraki
panodaki drnekler arasinda bugiin
yikiima tehdidiyle giindemde olan
Yesilkdy Ginar Otel de vardir. Yine
ayni panoda 1960'larin basinda gaze-
te mansetlerinden diismeyen gece-
kondu sorununa deginilmistir. Pano-
lardan birinde, 1960’larin bagindaki
Istanbul’dan genisleyen yol aglarinin
dikkat cektigi bir fotografta, Aksa-
ray-Yenikapi civar gérilmektedir
(Resim 3). Langa Bostanlar’nin hala
varhigini stirdirdtigi bu fotograf kare-
si, Tarihi Yanimada'nin fotograftaki
haliyle bile korunabilse ne biyik

sans olacagini disindirmektedir.
Ancak, 70’lere gelindiginde yirmi mil-
yonluk bir metropoliin 6niinl agan
Bogdazigi Koprisi'niin ingaati tartig-
malara ragmen gerceklesir. Bu
donem, 1973'te Cumhuriyet'in 50.
Yilinda Mimarlar Odas tarafindan
kentin gecekondu, mesken, kirli sana-
yi gibi sorunlarinin masaya yatirildig,
bu konuda yapilabileceklerin dile
getirildigi afisler ve raporla son pano-
sunu tamamlamaktadir.

Ugiincii Boliim: Neoliberalizme
Gegis (1980-2000)

Neoliberalizme Gegig olarak adlandi-
rilan 1980-2000 yillari arasindaki
donem Ebru Sevkin tarafindan ele

Resim 2. Beyazit Meydani
ve havuzu (Alman Arkeoloji
Enstitiisi koleksiyonu,
D-DAI-IST-9855).

Resim 3. 1960’larin
Baginda Tarihi Yarimada:
Mustafa Kemal Caddesi,
Atattirk Bulvari, Aksaray
Meydani, heniiz
“diizayakken”...

(IBB Dijital Arsivi: https://
ibb.istanbul/ibb/belediye-
hakkinda/belediye-
tarihcesi/#binalar---galeri)
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Resim 4. Main — Hattan,
Beyoglu - Hattan (Hasan
Gakir, Mimarlik Dergisi,
Yil: 1998, Sayi: 1).
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alinmistir. Diger devrelerde oldugu
lizere ilk pano donem hakkinda bilgi-
lendirme igerir. 1980'1i yillarda Ttirki-
ye'de yasanan onemli degisimler,
Ozal ile beraber ekonominin neolibe-
ral dogrultuda sekillenmesi, Turki-
ye'nin kiresel kapitalist sisteme
eklemlenmesi ile beraber ulusal poli-
tikalardan her zaman dogrudan etkile-
nen Istanbul'da da nemli degisim ve
dontstmlerin gézlemlendigi aktaril-
mistir. Merkezi yénetimin is bitirici
vizyonunun yerel yonetimlere de akta-
rnidigr bu dénemde, belediye baskani
Bedrettin Dalan'in istanbul’daki imar
faaliyetlerinin kent tarihinde dnemli
bir kinlma noktasi olusturdugu izlenir.
Kent niifusunun hizla artmasi, neoli-
beral ekonomi politikalari ile yagam
tarzi degisen orta-Ust sinifin yeni alis-
kanliklari, istanbul’un bir turizm ve
ticaret merkezi olarak kiiresel serma-
yeye sunulmasinin kentte yarattigi
radikal donlsimler konu edilmistir.

Serbest piyasa ekonomisiyle birlikte
ilk Mc Donalds 1986'da aciimis, ilk
avm ise Atakoy'de yapilan Galleria
olmustur. Ozal'li yillar ve kiiresellesen
Istanbul'un gazete haberleriyle anlatil-
digr panolari, 1984-1989 yillar arasi-
ni ele alan Projeci Belediyecilik bas-

ikli pano izler. 1980'li yillarda yasanin
degismesiyle, istanbul, Ankara ve
lzmirde yeni kurulan biyiksehir
belediyelerinin genis yetkilerle dona-
tilmas! siyasi figtirlerin ylikselebilece-
§i yeni bir alan dogurmustur. 1984
yerel segimlerini biytk bir basariyla
kazanan Dalan, 1984-89 yillar ara-
sindaki 5 yillik belediye baskanlig
sirasinda Halic ve Tarlabasi yikimlar,
Bogaz ve Marmara kiyilarindaki dol-
gular ile kenti radikal bigimde déniis-
tirmis uygulamalara imza atmistir.
Projeci Belediyecilik ana baslikli
panolardan birinde Halig'in Rehabili-
tasyonu ele alinmistir. Bu rehabilitas-
yon kapsaminda sanayi Hali¢'ten
tasinmis; ancak Feshane, Silahtarada
Elekirik Fabrikasi, Sitlice Mezbahasi
gibi biytik 6lcekli endiistri yapilarinin
bazilari varlklarini sirdirebilmis,
kiigtik 6lcekli fabrika ve imalathaneler,
hatta konutlar Emindni’ndeki hal
binasi, Yemisciler carsisi plansiz ve
acele yikimlardan paylarini almigtir.
Persembe Pazar esnafi, Okmeyda-
nI'nda yeni yapilan Perpa binasina
gonderilmistir. 100 yildir Halig'te
bulunan sanayinin plansiz olarak
uzaklasmasi ve acele yikimlarla Halig
kiyilarinda tanimsiz bos alanlar olus-

mus, tarihi semtlerin kiyi ile iligkisi
kopmus, kimliksiz bir ¢evre yaratil-
mistir. Bir sonraki pano ise Kent Mer-
kezinde Acilan Yeni Yollar: Tarlabas
Bulvar bashgr altinda Tarlabasi'nda
aralarinda tescilli olanlar da dahil
olmak dzere 400 civarinda yapinin
yikilmasiyla agilan Taksim-Sishane
arasindaki bulvar ele alinmaktadir
(Resim 4). Bulvarin 1989'da kullani-
ma agiimasinin ardindan, istiklal Cad-
desi trafige kapanir ve eglence ve
turizm sektdriintin kullanimina sunu-
lur. Genis bulvarla buradan koparil-
mig olan Tarlabagi ise sosyo-ekono-
mik anlamda kente yeni gelen ve dar
imkanlara sahip bir kesimin yerles-
mesinin ardindan 2000'lerde tekrar
tartismalr bir kentsel donlisiim proje-
sinin konusu olacaktir. Projeci Bele-
diyecilik basliklr panolarin sonuncusu
sahil dolgulari ve kazikl yollari g6s-
termektedir. 198011 yillarda kentin kiy
seridinde agirlikli olmak tzere yollar
aciimistir; Uskiidar meydaninin Sala-
cak Kiyilari boyunca uzanan bir yolla
Harem’e, Caddebostan’in doldurulan
kiyl boyunca agilan yolla Maltepe’ye
baglanmas! buna Grnektir. Bunlara
ilaveten Bogaz'da da, Kurugesme ve
Arnavutkdy ile Gayirbasi ve Bliyiikde-
re arasinda yallarin 6niinden kazikl
yollar gegirilmistir. Kiyr seridini radi-
kal bir bigimde degistiren bu yollar,
kentin su ile kurdugu iliskiyi de yeni-
den tariflemigtir.

Bir sonraki panoda Kiiresellesen
istanbul’un Yeni Simgeleri: Turizm ve
Ticaret Merkezleri tanitiimaktadir. Bir
yandan Turizm Tesvik Yasas! ile
1982'de bir takim imtiyazlar elde eden
turizm sektordi bunlarla kentin Gnemli
noktalarinda yeni insaatlar yapmis;
diger yandan kent merkezindeki iTU
Taskisla gibi turistik potansiyel tasidi-
g1 diistiniilen yapilarin otele déniisti-
rilmeleri glindeme gelmistir. Taskisla
donidsmemis, ancak Akaretler sira
gvleri, Giragan Saray dénistiril-
mistir. Gokkafes, Park Otel, Swiss
Otel gibi yapilar kentin ayricalikli ve



0zel konumlarinda, gok yliksek katlar-
la bu yasanin verdigi imkénlarla insa
edilmislerdir. Bu ddnemin son pano-
su kentin kuzeye dogru biyimesini
ele almistir. Bogazici Koprisi kisa
zamanda ikinci kopri ihtiyacini
dogurmus, 1988'de istanbul bogaz
tizerinde tamamlanan ikinci kopri ve
onunla birlikte isleyen (TEM) ikinci
gevre yolunun yapiimasi kentin kuze-
ye dogru biylimesi yoniinde dnemli
bir etki olusturmustur. Kentin kuzeye
dogru geniglemesinin altinda yatan
en Gnemli etkenlerden biri 1990°1 yil-
lardan itibaren yilksek gelir gruplari-
nin gehrin geperlerinde inga edilen
kapal sitelere tasinmasidir. Kemer-
burgaz ve Zekeriyakdy bu kapali site-
lerin ilk drneklerini barindinr ve bura-
larda kisa stire icerisinde buyik
Olcekli insaatlar gerceklesmistir.
1950’lerden sonra artan i¢ gog ise
Bogaz kiyilarinin 6nce gecekondulas-
ma ve ardindan yapilagmaya aglima-
sinda rol oynamigtir.

Dérdiincii B6lim: Neoliberalizm
ve Rant Politikalari Kargisinda
istanbul (2000-Giiniimiiz)
Serginin Deniz inceday tarafindan
hazirlanan Neoliberalizm ve Rant
Politikalari Karsisinda istanbul bas-
ikl son bolim{ 2000'den gliniimiize
kadarki stireci ele almistr. ilk panoda
yine ele alinan donem hakkinda kisa
bir bilgilendirme yer alirken; 2000'li
yillarin Tiirkiye'de ve ozellikle istan-
bul'da kiresel 6lcekte yasanan neoli-
beral kentlesme ve pazarlama politi-
kalari ile deprem tehdidinin beton-
lasmayi koriiklemesiyle, insaata
dayali ekonomik biytmenin yillari
oldugunu dile getirmistir. Kamu ve
hazine arazilerinin imara aglimasi ile
ilkenin dogdal-kilttrel kaynaklarinin
yerli ve yabanci yatinmcilar tarafin-
dan talan edilmesinin bu déneme
damga vurmus oldugu gorulr.
Orman yangnlari, biylk 6lcekli
kentsel projeler, maden arama faali-
yetleri, deprem karsisinda hazirliksiz-

lIk, dere yataklarindaki yapilagsmalar,
taskinlar yine bu dénemde karsimiza
¢lkmaktadir. Donem hakkinda bilgi
veren ilk panonun ardindan, Kamu
Yarari i¢in Toplumsal Dayanisma
baglkli panoda kiigiik Glgekli bir
kentsel yesil alanin yapilasmaya agil-
mas! karsisinda kamu yarari icgin
ortak direnig gdsterilmis olan Gezi
Parki giindeme alinmigtir. Bunu izle-
yen Gevresel Duyarsiziigin Sinirsizli-
g bashkli panoda Uglincti Koprd,
baglanti yollari ve istanbul Havalima-
niicin kesilen agaclar ve yapilasma-
ya acilan alanlar ile Gilgin Proje:
Kanal istanbul tartigiimaktadir.
Kamusal Alanin Ozellestiriimesi ve
Kentli Haklari ihlalleri bashgini tagi-
yan panoda ise meslek odalarinin iti-
razlarina ragmen yapilmis olan Halic
Metro Kopris, yikilarak rekonstriik-
siyonu yaplilan Karakdy Yolcu Salonu
(Resim 5), kentli hakkini ihlal eden
Galataport ve Halig Silueti'ni benzer-
siz bir bigimde bozan Haligport Pro-
jeleri’ne ait gorsellere yer verilmistir.
Bu panoyu takip eden Soylulastirma
Projeleri, Yitirilen Mahalleler ve Kiil-
tirler baslkli panoda Tarlabasi ve
Sulukule kentsel déniisiim projele-
riyle yitirilen 6zgln doku, sosyal
yapl, gelenekler, aliskanliklar ve bel-
lek degerleri yine etkileyici gorseller-
le sunulmustur. Bir sonraki pano ise
Kilttir Varliklarinin, Bellek Degerleri-
nin Yok Edilisi ve Koruma Sorunlari
bashgini tagimakta, mimari ve tarihi
degeri ile kentsel bellekteki yeriyle
onem taslyan AKM, Emek Sinemasi
gibi yapilarin yikilarak “yeni” olani ile
degistirilmesini, rant ve 6zellestir-
meye kurban edilmesini giindeme
getirmistir. Bu panoda deginilen bir
diger yapi olan Haydarpasa Gar ise
2013'ten beri 10 senedir islevsizdir.
Kent hafizasinin 6nemli bir 6gesi
olan gar, pek cok filmde de istanbul’a
ulagmanin ve denize kavugmanin
simgesi olarak kullanilmistir. Takip
eden pano ise Din, Bugtn, Yarm
Taksim Meydani baghgini tagimakta-

dir. Taksim Meydanr’'nin bugiin artik
gecmisteki gibi canh bir kamusal
alan, bir bulusma noktasi olmaktan
¢ok betonlagmis, yaya ve trafik
sorunlariyla yukli, yasamayan bir
alana déniismis olmasi ele alinmis-
tir. DGnemin son panosunda Toplum
Hizmetinde Mimarlar Odasi, Yasal
Miicadeleler ve Etkinlikler bashg
altinda odanin yayinlari, atdlyeleri,
etkinlikleri afig ve diger gorsellerle
tanitiimistir,

Boylece Cumhuriyet’in yizyillik stire-
cini tamamlayan sergi, mimarlarm
gOziinden imar-mimarlik uygulamala-
rini, mimarlarin ve odanin bu uygula-
malara yaklagimlarini gesitli haritalar,
gazete kiipdrleri ve arsiv fotodraflari
esliginde 6zgtin ve nitelikli bir bigim-
de gdzler dniine sermistir. Cumhuri-
yetin birinci ydzyilini 6nemli kirima
noktalaryla belirlenen dort dénemde
incelemis olan sergi, Mimarlar Oda-
sI'min bakis agisini da yansitacak
bicimde olusturulan seckisi ile ytizyil-
Iik siirecin mimari, ekonomik, politik,
sosyal ve kentsel degisim ve donlisi-
miine 11k tutmusgtur. Yogun bir emek,
bilgi ve tecriibenin aktarildigi sergi ile
Mimarlar Odasi Istanbul Biyikkent
Subesi'nin Cumhuriyetimiz 'in yiiziin-
¢t yilina anlamli bir katki sunmug
oldugu gériilmektedir.

Mine Esmer,
Dog. Dr,, FSMVU Mimarlik ve
Tasarim Fakiiltesi

Resim 5. Karakdy Yolcu
Salonu yikimi (Fotograf:
Sami Yilmaztiirk).
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Cumhuriyet Yizyiinda Oncii Bir Kadin
Mimar Leman Tomsu Sempozyumunun Ardindan

TMMOB Mimarlar Odasi 2022-2024
dénemi Anma Programina secilen
Leman Tomsu igin 1 Aralik 2023
giindi istanbul Bilyikkent Subesi'nin
ev sahipliginde “Cumhuriyet Yiizyi-
linda Oncti Bir Kadin Mimar Leman
Tomsu” baslikli bir sempozyum
diizenlendi. Mimarlar OdasI'nin Ttir-
kiye'nin mimarlik kiilttiriine katkida
bulunan mimarlari ortaya ¢ikararak
anmay1 hedefleyen Anma Programi
etkinlikleri 2006 yilinda baslatildi.
Sirasiyla Mimar Kemalettin, Seyfi
Arkan, Zeki Sayar, Haluk Baysal ve
Melih Birsel, Ernst A. Egli, Maruf
Onal, Nezih Eldem ve Vedat Dalokay
icin program gergevesinde sempoz-
yum, yayin gibi akademik calismalar
yapildi. Boylece Turkiye'nin buginki
cagdas mimarlik ortaminin sekillen-
mesinde biytik emegi olan mimarla-
rn yeniden hatirlanmasinin tesinde
‘kesfedilmesini” hedefleyen bu
program sayesinde Trkiye'nin 20.
yizyll mimarlik tarihi yazimina da
Onemli bir katki olusturuldu.

2022 yilinda da Hiiseyin Kahvecioglu
baskanhiginda Ulkii incikdse, Deniz
Mazlum, Zuhal Ulusoy ve Burgin Yil-
dinm’dan olusan segici kurul, Leman
Tomsu’yu anma programi igin segti.
2022 yilinda diizenlenen 18. Ulusal
Mimarlik Sergisi ve Odillerinde
Segici kurul kararini su sekilde agik-
lamigtir;
“Lise arkadag! Minevver Belen
ile birlikte Akademi’nin mimar-
lik boldmiine kabul edilen ilk iki
kadin dgrenciden biri olan
Leman Tomsu yine Belen ile
birlikte 1934 yilinda Tiirkiye'nin
ilk iki kadin mimari olarak tarihe
gegmigtir. Kadinlarin heniiz sz
sahibi olmadiji erkek egemen
bir meslek ortaminda zorlu bir
miicadelenin igine giren Tomsu
caliskanhigr ve lretkenligi ile
hem mimari yarismalarda hem
de uygulama alaninda kendine
yer edinmeyi basarmistir. 1938
— 1954 yillar arasinda bazilari
birincilik olmak iizere toplam

14 Gdtil kazanan Tomsu 17 fark-
I yapinin da uygulama projele-
rini tamamlamigtir. Tomsu ayni
zamanda mimarlik alaninaa egi-
tim veren ilk kadin akademis-
yenlerden biri olarak 40 yil
boyunca lstanbul Teknik Uni-
versitesi’nde gdrev almigtir.
Ulkemizin modernlesme siire-
cinde bir rol modeli olarak
gdriilebilecek giigli kimligine
ve mimarlik alaninda dstlendigi
dned roliine ragmen mimarlik
farihi yaziminda yeterince yer
bulamayan ve hak ettigi oranda
animsanmayan Leman Tom-
su’'nun Tirkiye mimarligina
olan katkisinin Mimarlar Odasi
anma programi gercevesinde
dnimizdeki 2 yil boyunca
cesitli yayin ve etkinliklerle
giindeme getirilmesi belgelen-
meye ve degerlendirilmeye bas-
lanmasi oy birligiyle kabul edil-
migtir”
Bu baglamda Segici Kurul'un tanim-
ladig gbrev dogrultusunda anma
programi komisyonu T. Elvan Altan,
Bilge Ar, Neslihan Turkin Dostoglu,
Gigdem Kafescioglu, Zeynep Eres ve
Melis Ozge Gayretli tarafindan olus-
turulmustur. Komisyon Tirkiye'de
yasanan yikicl Kahramanmaras dep-
remleri nedeniyle olanaklar dahilin-
de ilk asamada bir sempozyum
etkinligiyle Leman Tomsu Hocamiz
igin bir anmanin gergeklestirilmesi-
ne karar vermistir. Bu baglamda
Leman Tomsu bir mimar, bir akade-
misyen, bir uygulamaci olarak ele
alinmig ve Tomsu’nun bu yénlerini
ortaya koymaya yGnelik yeni arastir-
malarin derlenmesi yararl bulun-
mustur. Leman Tomsu ile ilgili yeni
caligmalar yapilmasi igin geng aras-
tirmacilardan da katki alinarak sem-
pozyum programi olusturulmustur.
Sempozyumun 2013 yilinda Nesli-



han Tirkin Dostoglu ve Ozlem
Erdogdu Erkarsan tarafindan Mimar-
lar Odasi yayini olarak ¢ikartiimis
olan “Leman Cevat Tomsu Tiirk
Mimarhiginda Bir Onci adli kap-
samli kitabin devaminda bir arastir-
malar silsilesi oldugu rahatlikla
belirtilebilir.

Sempozyumun acthsinda Anma
Komitesi adina Mimarlar Odasi
Merkez Yonetim Kurulu dyesi Zey-
nep Eres, Tomsu ailesi adina Gig-
dem Kafescioglu, Istanbul Biyik-
kent Subesi Baskani Alper Unlii ve
Mimarlar OdasI Genel Baskani Eyiip
Muhcu s6z almiglardir. Prof.Dr.
Neslihan Tirkiin Dostoglu “Cumhu-
riyet, Kadin ve Mimarlik: Leman
Tomsu’dan Ginlmize Kadin
Mimarlar Uzerine Bir Degerlendir-
me” bashkli acilis konusmasini ger-
ceklestirmistir. Dostoglu Leman
Tomsu kitabini da hazirlamis bir
akademisyen olarak Tomsu'yu yiz-
yillik Cumhuriyet perspektifinden
degerlendirmistir. Ardindan Prof.Dr.
Hasan Sener'in y(ritiictliginde ilk
oturum baglamigtir. Prof. Leman
Tomsu'nun doktora 6grencilerinden
Prof.Dr. Birsen Doruk “Cumhuriyet
Doneminin Temsilcisi Bir Mimar ve
Akademisyen” baslikli sunumunda
“Hocas!” Leman Tomsu'nun akade-
mik kimligini ve 6grencisi olarak
kendisiyle kurdugu insancil iligkiyi
aktarmistir. Prof.Dr. Alper Unli
“Tomsu Mimarligi” baghkli sunu-
munda 6zellikle Leman Tomsu'nun
kendi tasarladigi ve yasadigi evini-
nin mimari 6zelliklerini ve yapinm
yakin ¢evresiyle iligkisini ortaya
koymus, Tomsu’'nun vefatindan
sonra evinin yikiimasi ve yakin gev-
renin degisimini dzetlemistir. Prof.
Dr. Zeynep Kuban, Do¢.Dr. Gl
Cephanecigil ve Dr. Ozlem Ozcan
tarafindan gercgeklestirilen sunumda
iTU Mimarlik Fakiiltesi arsivinde
yer alan belgeler ve Prof.Dr. Mete
Uniigiirtin arsivinden ¢ikan belge-
ler 1s1ginda Prof. Leman Tomsu'nun

kendi 6drencilik ddnemi, akademis-
yen ve hoca kimligi ve mimar olarak
tasarimer yona ele alinmistir. Mete
Uniigiiriin arsivinden gikan Leman
Tomsu’nun kendi evinin gizimleri ilk
kez sunulmus ve bu konu lzerine
calisan arastirmacilar tarafindan
biyik ilgi gormustr.

Prof.Dr. Nuran Zeren Gilersoy'un
yardticlligtinde baslayan ikinci
oturumda Giilersoy Taskisla kori-
dorlarini paylastigi Tomsu’nun bir
kadin akademisyen olarak kendisi
ve pek gok kadin 6grenci igin nasil
bir “idol” oldugunu anlattiktan
sonra Dog.Dr. Hikmet Eldek Giiner
“Cumhuriyetin E§itim Hamlesinde
iki Oncu Kadin; Leman Tomsu &
Margarete Schiitte-Lihotzky” bas-
likli konusmasinda ayni dénemde
Tirkiye'de mimarlik yapan iki kadi-
nin belki de hig kargilagmamis olsa-
lar da nasil benzer yollardan yiirii-
diklerini drnekledi. Ardindan Ar.
GOr.Dr. Merve Arslan Ginko “Leman
Tomsu'nun Geleneksel Bursa Evleri
Uzerine Yaptig Arastirmaya Dair
Degerlendirmeler” baslikli sunu-
munda, Tomsu’'nun dogentlik tezi
olarak hazirladi§i alan aragtirmasin-
daki metodolojik yaklasimi deger-
lendirdikten sonra belgeledigi tarihi
yapilarin buglnkd durumunu da
inceleyerek Tomsu’nun 8zgin bel-
geye dayali bilimsel arastirmasinin
degerini ortaya koymustur. Y.Mimar
Zeynep irem Kiregiblyuk
“1930’lardan 1960’lara Mimarlk
Pratigi ve ilk Kusak Mimar Kadin-
lar” baslikl sunumunda daha genis
bir cerceveden ilk kadin mimarlarin
meslek ortamini ve bu sirecte Tom-
su'nun yerini ortaya koydu.

Prof.Dr. Zeynep Ahunbay’in yiiriti-
cliligundeki son oturumda Prof.Dr.
Figen Kivilcim Gorakbas ve Ar.Gor.
Dr. Ayse Deniz Yesiltepe “Leman
Tomsu ve Emin Onat'in Mimari
Uretim Isbirligi Baglaminda Gifteler
ve Kepirtepe Koy Enstitiileri” bas-
likli sunumda Tomsu ve Onat’in

tasarimel mimar kimliklerini kdy
enstitiis tasarimlari dzerinden
ortaya koydular. Ardindan Prof.Dr.
Nese Gurallar “Leman Tomsu’nu
Halkevleri” baglikta sunumda Tom-
su’nun halkevi projelerini deger-
lendirdi. Y.Mimar Mige Ceyhan
“Cerrahpasa Poliklinik Binas!” bas-
Ikl sunumunda Tomsu’nun Gnemli
bir uygulamasi olan ve Kiltir ve
Turizm Bakanhgi tarafindan 2012
yilinda Leman Tomsu’'nun yapisi
oldugu icin tescil edilerek kiltir
varlig statiisd verilmig olan saglik
yapinin mimari 6zelliklerini ortaya
koydu ve yapinin dayaniksiz oldugu
gerekcesiyle yikilarak rekonstriiksi-
yon sirecinin baglatildigini belirtti.
Son konusmaci Dr.0gr.Uyesi Deniz
Avcr Hosanli gevrimigi olarak katil-
di ve “Mediko-sosyal ve Kiltirel
Katmanlariyla Kirazliyayla Sanator-
yumu” baslikli sunumunda Tom-
su'nun Emin Onat ile birlikte tasar-
ladi§r yapinin mimari dzelliklerini
ve gecirdigi degisimleri degerlen-
dirdi. Tescilli kiltlr varhgi olan
yapinin son donemde aldigi eklerin
kiltar varligr degerini olumsuz
etkiledigini belirtti.

Oturumlarin ardindan Prof.Dr. Ozlem
Erdoddu Erkaslan’in ydrdtuculigin-
de genel degerlendirme oturumu
gerceklestirildi. Erkaslan, Tomsu’nun
Emin Onat ile birlikte gergeklestirdi-
Qi tasarimlar Gzerinden kolektif (re-
tim baglaminda bir degerlendirme
yaparak sozii salona verdi. Pek gok
katihimer Prof. Leman Tomsu’nun
mimar, bilim insani, hoca ve Cum-
huriyet aydini kimligi tzerinden
gesitli goriigler aktardilar. Sempoz-
yum, Cumhuriyet déneminin ncd
kadin mimarlarinin Prof. Leman
Tomsu'nun dogru anlagiimasi ve
degerlendirilmesi igin daha pek ¢ok
arastirmanin yaptimasi gerektigi
ortak dilegiyle bitirildi.

Zeynep Eres Ozdogan,
Dog. Dr., ITU Mimarlik Fakiiltesi
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TMMOB V. istanbul Kent Sempozyumu Gergeklestirildi

TMMOB istanbul il Koordinasyon
Kurulu tarafindan 2-3 Aralk 2023
tarihlerinde diizenlenen TMMOB V.
Istanbul Kent Sempozyumu Harbiye
Askeri Mizesi Kiiltir Sitesi’nde ger-
ceklesti. “Kent ve Demokrasi” tema-
siyla “Toplumcu, esitlikgi, dogadan ve
bilimden yana; sbz, yetki ve karar
alma stireglerini demokratiklestiren
bir kent yasaminin érgiitlenebilmesi”
hedefiyle gerceklestirilen Sempoz-
yum, TMMOB Y6netim Kurulu Bagka-
ni Emin KORAMAZ, TMMOB istanbul
IKK Sekreteri Seyfettin AVCI ve iBB

Baskani Ekrem IMAMOGLU'nun agilis
konusmalariyla baslad.

“Kentlerimizi ve yagam alanlarimizi
savunalim” siariyla bir araya gelen
Sempozyumun ilk tematik oturumun-
da “Kent ve Demokrasi” sunumu
TMMOB Yonetim Kurulu tiyesi Ceva-
hir Efe Akgelik tarafindan gergeklesti.
Sempozyumun ilk giiniinde Cumhuri-
yetin 100.Yilinda Istanbul, Kent ve
Demokrasi: Toplumcu Yerel Yénetim-
ler, Kent Hakki: Istanbul’da Milkstiz-
lestirme ve Dondstim konulari tartigil-
di. Istanbul’da yasanan sosyal ve
ekonomik donlstim, géc meselesi,
miilksiizlestirme ve barinma krizi gibi
konular ve yaklasan yerel segimler
oncesi TMMOB'nin toplumcu ve
halkg! yerel ydnetimler perspektifi ele
alindi. Sempozyumun ikinci gln
Istanbul Afet Riskleri ve Kent Politika-
lar bashgi altinda gerceklesen dg otu-
rumda; Istanbul'un en dnemli giin-
demlerinden biri olan afet riskleri
irdelendi.

Sempozyumun “Kent Hakki: istanbul'da
Miilksiizlegtirme ve Doniistim” temali 3.
Oturumu IMO istanbul Sube Yénetim
Kurulu Uyesi Ozer OR tarafindan y&ne-
tildi. Afet Riskleri ve Kent Politikalar
bashgi altinda gerceklesen oturumda
Kadin ingaat Miihendisleri Komisyonu
Bagkani (TMMOB istanbul iKK Kadin
Komisyonu Uyesi) Aysegil BILDIRICI
SUNA “Toplumsal Cinsiyet Esitligi
Bakig Agisindan Deprem ve Barinma
Krizi” baglikl sunumunu gerceklestirdi.
istanbul Kent Forumu ile sona eren
Sempozyuma IMO istanbul Subesin-
den, Yénetim Kurulu Sekreter Uye
Evren KORKMAZER, Yonetim Kurulu
Uyesi Ozer OR, Y8netim Kurulu Yedek
Uyesi Emek YILMAZ, Afete Hazirlik Ve
Miidahale Kurulu Baskani Temel
PIRLI ve Sube Proje Sorumlusu Umut
DAGAR Katild.

Detayli bilgi iin:
https://istanbul.imo.org.tr/TR, 150135/
tmmob-v-istanbul-kent-sempozyumu-2-
3-aralik-2023.html

Demokrasi ve Kentlesme Uzerine Analizler: Otoriterlesme ve Afet
Kosullarinda Yerel Yonetimler Sempozyumu Istanbul’da Gergeklesti

“Otoriterlesme ve Afet Kosullarinda
Yerel Yonetimler Kentlesme ve
Demokrasi Sempozyumu”, Mimarlar
Odas! tarafindan 9 Aralik'ta Bakirkdy,
Tarik Akan Kiltir Merkezi'nde diizen-
lendi. Cumhuriyetin ikinci yiizyilinda,
merkezilesme ve otoriterlesme politi-
kalari cercevesinde yerel yonetimlerin
yapilarinin degistirilmesi ve yetkileri-
nin kisitlanmasi gibi konularin ele
alindigr sempozyum, tlkedeki yerel
yonetim secimleri 6ncesinde biyk
bir ilgiyle takip edildi.

Program kapsaminda Eyiip Muhcu
tarafindan gergeklestirilen agilig
konusmasindan sonra, Tarik Sengill
tematik sunus boliminde “Krizler
Yizyilinda Demokrasi ve Yerel Yone-

timleri Yeniden Diigiinmek” baghg ile,
Rusen Keles, Turgut Kazan, iclal Din-
cer, Alper Unli “Kentlesme, Yerel
bashgi ile birinci oturumda; Zafer
Akdemir, Haluk Gergek, Haluk Eyido-
gan, Mustafa Sénmez, Tolga Ozden
“Kentsel Donlsim, Afetler, Yatinm ve
Planlama Politikalar” st bashg ile
ikinci oturumda; Giilsen Ozaydin, Zey-
nep Eres, Biilent Topaloglu, Nur Eda
Topgu Eryalgin Oguz Kurdoglu “Dogal
Gevre Killtiirel Miras ve Koruma” dist
bagligi ile Gglincl oturumda; Deniz
inceday!, Behic Ak, Selen Coskun,
Mehmet Barig Kuymulu, Alaettin Bah-
cekapill “Kent ve Yagsam Hakki” dst
baslidi ile dérdiincti oturumda; Bilent

Batuman, Murat Oral, Tevfik Usluoglu,
Necati Piringgioglu forum bélumiinde
sunumlarini gerceklestirdi.

Program kapsaminda, ekonomik kriz-
le birlikte toplumsal ve sosyal kriz
kosullarinin agirlastigl, depremler ve
afetlerin siyasi hegemonya igin bir
firsata déndstiriildigi ve planlama
stireclerinin rant odakl politikalarin
araci haline getirildigi vurgulandi.
Kamusal ve hukuki denetimlerin yok
saylimasiyla birlikte planlama ve imar
stireclerinin yeniden sekillendirildigi
ve kamuya ait kaynaklarin rant odakli
yatinm araclarina dondstirildigiine
dikkat gekildi.

Sempozyumda, Gumhuriyetin egitim,
bilim, kiiltlir, sanat, kentlesme ve diger



alanlardaki birikim ve kazanimlarini
ortadan kaldirmaya yénelik artan
aydinlanma ve uygarlasma karsiti
uygulamalar da tartisildi. Esitsizlik,
adaletsizlik, temel hak ve 8zgrliklerin
¢ignenmesi gibi konularin konusuldu-
du sempozyumda, dstince ve ifade
Ozgirlagu, 6rgutlenme hakki, saghkli
bir gevrede yasam hakki gibi demokra-
sinin temel unsurlarinin baski altinda
oldugu vurgulandi.

TMMOB Mimarlar Odasi’'nin ev
sahipliginde diizenlenen sempozyum,
kentsel yerlesimlerden kirsal yerle-
simlere kadar mahalli idarelerde
yasanan degisim ve gelismelerin top-
lumsal, ekonomik ve sosyal yasama
olan etkilerini de degerlendirdi. Prog-
ram, meslek ortami ve tim ilgilenen-
lerin katiimina agik bir sekilde konu-
sunda uzman konusmacilar ile ger-
ceklestirildi.

XVI. Kent Dugleri Atolyeleri: “Kentsel Direnglilik”

TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
Biytikkent Subesi’nin, mimarligin
toplumsal sorumluluklarina yénelik
farkindalk yaratmak amaciyla 2005
yilindan beri diizenleyip ev sahipligi
yaptigi Kent Dsleri Atélyeleri'nin on
altincisi, 10 Temmuz - 4 Agustos
2024 tarihleri arasinda gergeklesti ve
4 Agustos Cuma giind final sunumla-
r, sertifika toreni ve kapanis kokteyli
ile sona erdi.

Farkli dniversitelerden ve profesyo-
nel meslektaslarimiz arasindan 24
atolye yardticisi, 9 konusmact,
farkli disiplin ve seviyelerden Ggren-
cilerden olusan 54 katilimciyla
gerceklestirilen atdlyelerin bu yilki
temas| “kentsel direnglilik” olarak
belirlenmisti. Baslangic seminerle-
riyle tartismaya acilan “kentsel
direnclilik” kavrami, toplam (¢ ayri
proje grubunda farkli boyutlariyla
derinlemesing ele alinarak irdelendi
ve at6lyelerin sonunda fiziksel

model, mixed medya, eskiz, kolaj,
video gibi cok cesitli islerle ifade
edildi.

Atdlyenin ilk glintinde, TMMOB
Mimarlar Odas Istanbul Biiyiikkent
Subesi Sekreter Uyesi ismail
Doganyiimaz'in agilis konusmasi ve
geleneksellesmis Kent Diigleri Atol-
yeleri ile ilgili bilgilendirmesini,
Esra Akbalik'in tematik sunumu
izledi. Daha sonra Giilsen Kiligreis
Ozaydin “informel Yerlesmelerdeki
Dogal Direnglilik” konusuyla, Tan-
sel Korkmaz ise “Yeni Yerlesme
Kiiltiirii: insan - Odakli Diigiinmek-
ten Yerytizii - Odakl Dislinmeye
Dogru” bashgiyla kavramsal tartis-
ma agmak amaclyla bir sohbet orta-
mi olusturdu. Takip eden glinlerde
diger seminerlerle de “kentsel
direnclilik” olgusuna farkli yakla-
simlar olusturmak adina bilgi veril-
di. Bunun yaninda, farkli disiplin-
lerden (psikoloji, sosyoloji, miihen-

dislik gibi) konusmacilarin katkilari
ile ufuk acici tartismalar igin ortam
olusturuldu.

“Kentsel direnglilik” kavrami
oncelikle Tlrkiye 6lceginde tartisilsa
da atolyeler siiresince daha gok
istanbul'a odaklanildi. Atélyeler kap-
samindaki saha gezileri ve galigma-
lari; yogunlukla Galata, Karakdy,
Siileymaniye ve gevresindeki mey-
danlar, hanlar, kent bogluklari gibi
kamusal ve yari kamusal mekanlarda
gergeklestirildi. Atdlyeler stiresince
devam eden seminerler ile Cihan
Erdénmez, Serkan Bozkurt, Nursev
Irmak Demirbas, “Ayse Melis Gok-
san, Sima Ozkasap, Osman Caputcu
(DeepCLUB)”, “Yilmaz Deger, Elif
Gilizar Akdogan, Caner Ceylan,
Sebile Aktas, Beyzanur Yigit (Symbi-
0sis 2.73)”in istanbul’'un farkli bél-
gelerinde ydritiictligund tstlendigi
“Orman Yriiylsi, Dans Atélyesi,
Hareket Atdlyesi, Dijital Yasam-
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da / Mekanda Yeni Arayiglar
(DeepCLUB) ve Symbiosis 2.73”
basliklarinda toplam 5 giinlik at6l-
yede; hareket ve mekén algisi,
sanal mekéan (retimi ve deneyi-
mi, alternatif tasarimlarin kent
icin potansiyelleri gibi alt baglikla-
rin irdelenmesi, olusturulan Gretim
atmosferini destekledi.

Yiriticdleri tarafindan farkli yapilar-
da tasarlanan i ayr atélyede “kent-
sel direnclilik”, kuramsal ve kav-
ramsal olarak ele alinarak kent oku-
malari, alan gezileri, farkli 6lceklerde
tasarim calismalari, yaratici haritala-
malar gibi gesitli aragtirma yontemle-
riyle desteklendi.

Ashhan Senel, Aybike Batuk, Buse
Ozgelik, Efekan Gakir ve Oya Yesim
Armagan yiritiiciltglindeki Grup
1'de, Oncelikle yaratictler tarafin-
dan “Karakoy” 6zelinde gesitli gaze-
te kuprlerinden olusturulan bir
metin kolaji tizerinde calisildi ve
bu metinden “batik” kavrami segil-

Keh

| TMMOB Mimarlar Odas!
Istanb@il Biiylikkent Subesi
Karakdy Kemankes Cad. No.31

Basvuru

On kayit igin son tarih 16 Haziran 2023 cuma gunidur.

Katilim igin kontenjan siniri bulunmaktadir.

Kent Dusleri Atolyeleri bagvuru formuna ve ayrintili bilgiye
w.mimarist.org adresinden ulagilabili.
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di. Ik akla gelen su alti batigi anla-
mi bozuma ugratilarak kent iginde
kenarda kdsede kalmis batik égele-
re odaklanildr. Bu siirecte kent élce-
ginden malzeme 0Olgedine inen
incelemeler, yine at6lye dahilinde
gerceklestirilen tersane gezisi sira-
sinda deneyimlenerek 0grenilen
“ahsap bikme” teknigi de kullanila-
rak soyutlama yoluyla, fiziksel
modellerle ifade edildi.

Burak Kaan Yiimazsoy, Esra Babul,
Gllce Borekcioglu, Glirkan Oku-
mus, Hande Nur Glegodlu, Hande
Savas, M. Koray Atay, Meryem Fin-
dikgil, Miserref Akkavak, Nuran
Irapodlu, Reyhan Naz Findikgil,
Tiirkan Uzun Irgin ve Yilmaz Deger
yiriticaltglndeki Grup 2, cesitli
okumalar tzerinden ilerledi. YUrd-
tiiciiler dncelikle Dogan Kuban’in
Mimarhk Kavramlari kitabindan
sectikleri postmodernizm ve moder-
nizm {zerine bir yaziy! tartismaya
acarak ana kavramlari belirlediler.
Daha sonra Georges Pérec’in
“Mekan Fesmekan” kitabindan
secilen pargalardan hareketle ve
saha gezileri sonrasinda katilimcilar
“ben omurgas!” ve “Karakdy omur-
gas!” olarak ayrilan iki ayri temsille
zihinlerindeki kavramlari somutlas-
tirdilar. Sonug Griin olarak, bu iki
calisma birlestirilerek dijital bir
sunum hazirlandi.

Arda Erden, Erdem Ungir, Esra
Akbalik, Esra Sert, Feride Sener Yil-
maz, Giilsah Aykag, ismail Dogan-
yiimaz, Melody Safarkhani, Merve
Turk, Nuh Ugur Karsh, Ozge Nur
Kariksiz, Ozgiir Ozkan, Senanur
Kevser Goksoy ve Yesim Unal yiri-
tictiltgindeki Grup 3 ise calisma-
larina “direnclilik, kentsel
direnclilik, sdrdirtlebilirlik,
doku, istiklal Caddesi, Tarlaba-
s1” gibi kavramlari irdeleyerek bas-
ladi. Daha sonra bu kavramlar ve
kavramlarin agihim yaptigi yeni kav-
ramlarla kolektif bir zihin haritasi
olusturuldu. Saha gezilerinden

sonra, olusturulan zihin haritasi baz
alinarak once fotograf - metin kolaj-
lari tizerinde gahsildi. Daha sonra
bu kolajlar dijital ortama aktarilip
cesitli gorsel ve videolarla harman-
lanarak, Begiim Ozden Firat’in
Bir Beyogdlu Fantazmagorisi’'ne
oykinen, mixed medya olarak
tanimlanabilecek bir video sunumu
sonug driin olarak hazirlandi.

Kent Digleri At6lyeleri XVI kapsa-
minda katilimei 6drencilerin, yirti-
cllerin ve konusmacilarin katkilariyla
istanbul’a dair, alisilagelmis soylem-
lerin diginda, guiglu bir igsel sorgula-
ma ile ¢ok yonli arastirma, tartisma
ve informel 6grenme ortamlari yaratil-
digini ifade etmek mimkiin.

XVI.Kent Disleri Atélyesi stireci, her
yil oldugu gibi bu yil da katiimeilar-
dan olusan bir ekip tarafindan hazirla-
nan kitapgigin tamamlanmasi ve
21-29 Kasim 2023 tarihleri arasinda
Mimarlar Odasi Istanbul Biyikkent
Subesi'nin Karakoy'deki binasinda
izleyicilerle bulusan atélye isleri ser-
gisi ile tamamlandi.

XVI. Kent Diisleri Atélyeleri e-Kita-
brna buradan ulasilabilir:
https://www.mimarist.org/
xvi-kent-dusleri-atolyesi-e-kitabi/

Esra Akbalik,

Dr. Ogretim Uyesi,

Dogus Universitesi,

Sanat ve Tasarim Fakiiltesi

Ekin Oztirk,
Y. Mimar, mimar.ist Yayin
Koordinatérii



Sehir manzaralarinin 500 yillik hikayesi: “Tam Yerinden: istanbul’a Panoramik
Bakigin Tarihi” 26 Ekim 2023 - 24 Mart 2024

Suna ve inan Kirag Vakfrnin iki
kurumu Pera Miizesi ve istan-
bul Aragtirmalari Enstitisd’niin
yeni sergisi Tam Yerinden:
Istanbul’a Panoramik Bakigin
Tarihi, panoramik temsilin kiire-
sel tarihinde istanbul’un roliini
yeni perspektiflerle izleyiciye
sunuyor. 15. yiizyildan 20. yiiz-
yila uzanan bir siiregte (retilen
panoramik istanbul imgelerinin
interaktif bir deneyim alani ve
3D animasyon ile birlikte yer
aldigi sergide, varhgi daha énce
bilinmeyen bir istanbul panora-
masi da ilk kez izleyiciyle bulu-
suyor.

“Panorama” formunun gegmigini
elestirel bir gergevede, farkli boyut

ve baglamlariyla ele alan Tam
Yerinden: istanbul’a Panoramik
Bakigin Tarihi baghkl sergi Pera
Miizesi'nde ziyarete acildi. Seutter,
Merian, Feraud, Barker, Gude-
nus, Schranz, Melling, Dunn,
Robertson gibi Istanbul’a panora-
mik bakan sanatcilarin ¢alismalarin-
dan bir seckiyi bir araya getiren
sergi, yangin felaketlerinden sanayi-
lesmeye, panoramalarin istanbul
tarihinin farkli unsurlarini belgele-
mekte nasil kullanildigini, dretildik-
leri doneme atifta bulunan drneklerle
gozler dniing seriyor.

Kiratorltgtni Gigdem Kafesciog-
lu, K. Mehmet Kentel ve M. Baha
Tanman'in yaptigi sergi, panoramik
gOrintulerin dretim ve tiketimindeki

katmanli iligkileri mercek altina alir-
ken; bu gdrintilerin farkli izleyici
kitleleri arasinda dolasimini, algilan-
ma sekillerini, ylzyillar icinde yay-
ginhk kazanmig farkli medyalar ara-
sindaki baglantilari irdeleyen bir
bakis acisi sunuyor. Merkezine 19.
ylizyll panoramalarini ve panoramik
imgelerini almakla birlikte, panora-
mik bakisin erken modern déneme
uzanan Grneklerini de kapsayan ve
istanbul’'un bu tarih igerisindeki
konumunu yeniden disinmeye
davet eden sergide, Suna ve inan
Kirag Vakfi koleksiyonlarinda yer
alan, daha 6nce hig teshir edilmemig
ve yayimlanmamis bir erken 19. yiiz-
yil panoramasi da ilk kez gtin yiziine
clkiyor.

Galata'dan Surici,
Fenerbahce ve Adalar'in
gérintma, Antoine Ignace
Melling, 1787, Kagit
{izerine sulu boya, 56 x
80 cm, Suna ve inan Kirag
Vakfi, Oryantalist Resim
Koleksiyonu env. no. 102
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Panoramik temsilin kiiresel
tarihinde istanbul

Tam Yerinden: [stanbul'a Panoramik
Bakisin Tarihi sergisinin ilk tohumlari
dért yil nce Suna ve inan Kirag Vakfi
koleksiyonlarina katilan 3,5 metre
uzunlugundaki tarihsiz ve anonim bir
Istanbul panoramasi sayesinde atild.
istanbul'u Galata Kulesi’nden bakisla
tasvir eden bu benzersiz eserden
ilhamla olusturulan sergide, 360
derecelik tarihi sehir manzarasin
merkezine alan interaktif bir dijital
deneyim alani yaratild.

Kiratorler Gigdem Kafescioglu, K.
Mehmet Kentel ve M. Baha Tan-
man, serginin gergevesing iligkin su
bilgileri paylasiyor: “Tam Yerin-
den: Istanbul’a Panoramik Baki-
sin Tarihi; 360 derecelik sehir
manzarasinin cazibesini ve
yarattigi hayret hissini ¢ikis nok-
tasi olarak aliyor ve bu panora-
mik etkinin giciini tarihsellesti-
riyor. Farkli mecralar ve mater-
yaller (zerinden disgtnerek
istanbul temsillerinin, Londra’da
bu is igin 6zel olarak inga edil-
mis yapilardaki devasa sergiler-
den ve Bogazigi yalilarinin salon-
larina kadar gosterdigi gesitlili-
gin pesine diisiiyor. istanbul’un
panoramik gorintilerinin erken
modern dénemden bu yana izle-
digi farkh yollari takip ediyor ve
baska baska Gsluplar, teknikler,
mecralar, bakis agilari, izleyiciler
ve dolagim stratejileri arasindaki
baglantilar ve karsithklar yeni-
den degerlendiriyor. istanbul,
panoramik bakigin lzerine
yoneltildigi pasif bir manzara
olarak degil, panoramik temsilin
kiiresel tarihinde aktif bir aktor
olarak ele aliniyor”.

Panorama formunun
alametifarikas!: “tam yerinden”
Robert Barker'in 1700’lerin sonun-

da “icat ettigi” panorama, bir rotun-
danin duvarlarinda sergilenen ve

yapinin ortasina inga edilen bir
kule-platformdan izlenen dev bir
resim, bu resmin halka agik gosterisi
ve bunu ifade etmek igin uydurulan
bir kelimeyi kapsiyordu. 360 derece-
lik gérintlnin silindirik bir binanin
duvarlarina ilistirilmeyip 6lgek ola-
rak kigltilmesi ve dizlestiriimesi
ise, onu kendi basina gorsel ve
maddi bir tiketim nesnesi haline
getirdi.

Robert ve Henry Aston Barker,
Londra'da istanbul panoramalarinin
reklamini yaparken izleyicilerine
sehri “sanki fam yerindeymis
gibi” gérme firsati sunduklarini vur-
guluyor; panoramanin Galata Kule-
si-nden, tam yerinden cizildiginin
altin giziyorlardi. Mekénda fiziksel
varliklariyla bulunduklarini ve kisisel
gozlemlerini resmettiklerini vurgula-
yan, dolayisiyla da sehir portreleri-
nin gergekeiliginin altini gizen gok
sayida gezgin ve ressamin sozlerinin
yankisi olan bu ifade, Pera Miizesi'n-
deki serginin basligina da ilham
oldu.

“Panorama”ya ilham olan sehir:
stanbul

Ug bélimden olusan sergi, erken
modern doneme tarihlenen
panoramik istanbul gériintileri-
ne bir bakig ile baghyor. Déneme
ait 6nemli 6geleri ve anlari vurgula-
yan nesnelerin sergilendigi bu
bolim ayni zamanda, o donemde
kenti bir bitin olarak resmetmenin
farkli bigimleri arasindaki baglanti-
lara dikkat gekiyor. Henry Aston
Barker'in 1800'de istanbul’da ¢izdi-
@i, 1801 ve 1802'de Londra'da ser-
gilenen istanbul panoramasi,
tirin modern tarihinde belirleyici
bir ana isaret ediyor. Muhtemelen
Barker'in icadi olan panorama keli-
mesi (Yunanca pan: her ve horama
manzara kelimelerinin birlesimi) ilk
kez bu vesileyle Istanbul’un gorii-
nimleriyle baglantili olarak kullanil-
mis ve bu gérandmler 6nee Avrupall

kamunun begenisine sunulmustu.
Sergide, Barker panoramasinin ve
Londra’da sergilenen resmin orijinal
baskilarinin yani sira, Barker'in giin-
[iginden resmin yapilisina 1sik
tutan notlar ve ressamin yorumlariy-
la birlikte resimdeki ¢esitli ayrintila-
ra odaklanan 3D bir animasyon da
sanatseverlerle buluguyor.

Serginin ikinci bdlimdin, 19. yizyl
gOrsel dinyasina damga vuran
panoramik fotograflar olusturu-
yor. Uygulayicilarinin vaat ettigi yik-
sek gerceklik duygusu, hem halkin
hem de kentsel reformculardan
sigorta acentelerine kadar uzmanla-
rin hayal glicting tetiklemis, kolaylik-
|a farkli formatlarda gogaltilabilen bu
yeni mecra, sehrin gesitli manzarala-
rnin sayisiz panoramik gorintistni
ureterek gorsel bir enflasyona yol
acmisti.

Serginin son bolimi ise farkli for-
matlarda dolagimda olan imge-
ler arasindaki gecislere ve bunlarin
cesitli gorsel temsil bigimlerinde
devam eden baglantilarina odaklani-
yor. Panoramik goriinttlerin yayil-
masina bagli gdsteri kultirl ve 20.
ylizyilin baglarinda genisleyen meta
kiiltiirli, panoramik gorlintiyd sigara
kutularindan incelikle islenmis ipek-
lilere kadar giderek gesitlenen bir
dizi nesneye tasiyor.

Panorama tarihine dair

kapsamli bir yayin

Panoramik temsil bigiminin Osmanli
ve Avrupa'daki dolagimini resim,
baski ve fotograf disinda, efemera ve
arsiv belgelerinin de dahil oldugu
genis bir malzeme segkisi tizerinden
okuyan Tam Yerinden: Istanbul’a
Panoramik Bakigin Tarihi sergisine
kent, mimarlk, sanat, fotograf ve
modern tiiketim tarihlerini panoramik
imgeler gergevesinden yeniden oku-
may1 amaglayan makaleler igeren
kapsamli bir katalog eslik ediyor.
Kitapta, Erkki Huhtamo, Gigdem
Kafescioglu, A. Hilal Ugurlu,



Namik Giinay Erkal, M. Baha Tan-
man, Ahmet A. Ersoy, K. Mehmet
Kentel ve Tarkan Okguoglu'nun
panoramik mecra ve istanbul’'un bu
mecra igindeki yerini tarihsel gergeve-
de ele alan makaleleri yer aliyor.

Istanbul’un panoramik temsilin kiire-
sel tarihindeki yerine dair kapsamli
bir bakis sunan Tam Yerinden:
Istanbul’a Panoramik Bakisin
Tarihi, kiiratGrlerin de ifadesiyle izle-
yiciyi, “Ginimiiz istanbul'unun kil-
tiir-sanat ortami ile sehrin ve dogasi-
nin kokll déndstimi arasindaki bag-
lanti ve gekismelerin bir panoramasi
nasil bir imge olurdu? Yaklasan dep-
rem ve ekolojik felaketleri oncesinde,

sehrin gegmiste nasil gérindigine
ve temsil edildigine panoramik bir
bakis atmak igin bu son firsatimiz
mi?” gibi sorular tizerine diisiinmeye
davet ediyor.

Sergi ve katalog tasarimini PATTU
Mimarlik'in tstlendigi Tam Yerinden:
[stanbul'a Panoramik Bakisin Tarihi,
24 Mart 2024 tarihine kadar Pera
Miizesi'nin 3. katinda ziyarete acik
olacak.

Pera Miizesi Sali’dan Cumarte-
si’ye 10.00-19.00, Pazar giinleri
12.00-18.00 saatleri arasinda
gezilebilir. Cuma giinleri “Uzun
Cuma” kapsaminda 18.00-22.00
arasi tiim ziyaretgiler, Carsamba

glinleri ise “Geng Carsamba”
kapsaminda tiim Ggrenciler
miizeyi licretsiz ziyaret edebilir.

Detayli bilgi igin:
hitps://www.peramuzesi.org.tr/
basin-bultenleri/sehir-manzaralari-
nin-500-yillik-hikayesi-tam-yerin-
den-istanbul%E2%80%99a-panora-
mik-bakisin-tarihi-/3757

Turkiye’de Mimarlk Egitimi:
18. Ylzyildan Gunimize Kurumsallagma Esikleri

Salt Galata'da 6 Aralik 2023'te bagla-
yan “Turkiye’de Mimarlik Egitimi: 18.
Yiizyildan Giiniimiize Kurumsallasma
Esikleri” sergisi Ugur Tanyeli, Arzu
Erdem ve Esra Kahveci tarafindan
programlanmig ve Salt Arastirma eki-
binden Orkun Dayioglu ve Eylil Sen-
ses tarafindan hazirlanmig.

Sergide Tiirkiye'nin Hendese Odasin-
dan (Hendeshane) baslayip bugiine
kadar ele alinan mimarlik egitimine
dair bagsliklar, gtincel durumu diinya-
daki gelismelere paralel olarak deger-
lendirme alani saglyor.

Sanayi-i Nefise Mekteb-i Alisi'nden
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univer-
sitesi’ne, Miihendis Mektebi’nden
Istanbul Teknik Universitesi Mimar-
Ik Fakiiltesi’ne 6ncd egitim kurum-
lariin déndstimleri ve mimarlik egi-
timinin Istanbul disina yayilis stireg-
leri, kurum kimliklerinin tarihini
0drenmek ve anlamak isteyenler igin
onemli. Egitim ortamimin, 6gretim
gorevlisi kimliginin, egitim konulari-
nin ve pedagojik yaklagimlarin cesit-
liligi, 6grenci yasaminin degisim ve
dontsimi, proje at6lyelerinin ve
atélye hocalarinin farkhlasan roli,
stajlar ve 6drenci inisiyatiflerinin

0grenci yasamindaki etkisi gibi
genis arastirma basliklari sunan
sergi, Glkenin mimarlik ortaminin
kurumsallasma yolundaki firsatlarini
ve tikanikliklarini glindeme getiriyor
ve yapilacak kapsamli galigmalar igin
bir altlik sunuyor. Sergide farkli
dénemlere ve derslere ait sinav
ornekleri, tanidik isimlerin 8grencilik
yillarina ait ders notlari ve proje
calismalarinin yani sira Nezih
Eldem’in mekanin olusumuna dair
kisa bir ders kaydini da dinlemek
mimkin.

Mimarlik 6grencileri, akademisyenler
ve mimarlik egitimi tarihi ile ilgilen-

mek isteyenlerin faydalanacadi sergi-
yi Orkun Dayioglu ve Eyliil Senses'in
eslik ettigi turlar ile 17 Ocak, 10 Subat
ve 20 Mart tarihlerinde saltonline.org
sitesinden kayit yaptirarak ya da 31
Mart 2024’e kadar bireysel olarak
ziyaret edebilirsiniz.

Elif Sena Akan,
Ars. Gor. (Doktora Odr,), MSGSU,
Mimarlik Fakiiltesi

Detayli bilgi igin:
Sergi: Turkiye'de Mimarlik Egitimi |
SALT (saltonline.org)

The Getty Foundation'in
“Keeping It Modern
programi kapsaminda
ODTU Mimarlik Fakilltesi
igin derlenen arsivden:
Prof. Frederick Alois
“Fritz" Janeba
(1905-1983),

Temel Tasarim dersi
jlrisinde, 1965
(https://saltonline.org/
tr/2642)

mimareist 2024/1 23



Trakya'da Geleneksel Ky
Mimarisinin Son [zleri
Istranca Dagilik Bolgesi
Daldrgdi Yapilar

Zeynep Eres, Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, istanbul,
Ekim 2023, 280 sayfa,
19,5x27,5 cm,

ISBN: 978-605-396-608-1.
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Trakya’da Geleneksel Koy Mimarisinin Son izleri
Istranca Daglik Bolgesi Dalorgu Yapilari

Son iki yiizylda bilim ve miihendis-
likteki gelismelere bagli olarak degi-
sen kosullar ve yasam aliskanliklari,
diinya nifusunun biyik oranda kent-
lere yonelmesi ve koylerin insansiz-
lasmasi ile sonuclanmistir. Ulkeden
iilkeye ya da Ulkeler igerisinde bolge-
den bolgeye farkliliklar gésteren bu
durum; ydzyillarin birikimiyle olustu-
rulmug geleneksel gevrelerin bakim-
siz kalmasl, giderek kohnelesmesi ve
yok olmasI sonuglarini beraberinde
getirmistir. Gegmis toplumlarin gtin-
luk yasamlarinin, geleneklerinin, yapi
teknolojilerinin ve kiltiirel etkinlikle-
rinin kisitli imkanlar dahilinde sekil-
lendirdigi ve hala diinyadaki yapili
gevrelerin azimsanmayacak bir boli-
miin{ olusturan “tarihi kdyler”in yiti-
rilmesi, dinyanin kilttrel anlamda
goraklasmasina ve insanligin gegmis-
le olan baglarinin zayiflamasina yol
acmaktadir.

Almanya, Fransa, ingiltere gibi tlke-
lerin 6viing kaynag olarak gordiikleri
gegmis kirsal mimarhk kiltdrlerini
korumaya yonelik attiklarr adimlar ve
henliz XIX. ylizyilda bu mirasi belge-
lemeye baglayarak arsivler olugtur-
maya baslamasi dikkate degerdir. Gok
zengin ve ¢esitli bir kirsal mimarlik
mirasina sahip tlkemizde ise benim-
senen politikalarin bir sonucu olarak

tarihi kéylerin yillar icinde haraplasti-
@1, yok oldugu, yeni yapilarla dénis-
tirildiga ve ¢ogu zaman herhangi
bir belgelemeye déhi konu olmadan
tim izleriyle hizla yitirildigi ginleri
yasamaktayiz. Gok yakin bir tarihte
iilkemizde yasanan Giziint(i verici afet-
ler sonras! yitirilen kirsal mirastan
geriye highir belge kalmamig olmasi,
mimari belgelemenin ve arsivlerin
onemini bir kez daha gostermigtir.
Ulkemizdeki bu biiyik eksikligi daha
onceki pek cok yayininda da vurgula-
mis olan ITU Mimarlik Fakiiltesi 63re-
tim dyesi Zeynep Eres’in “Trakya'da
Geleneksel Koy Mimarisinin Son izle-
ri Istranca Daglik Bolgesi Dalbrgl
Yapilar” adl kitabi, ceyrek yizyila
yayilan uzun erimli bir arastirmanin
sonuclarini okuyucularla paylagarak
literatlire ®dnemli bir katkida bulun-
maktadir. Eres, Istranca Daglik Bolge-
si'ndeki 85 kdyde gergeklestirdigi
alan arastirmalari ile bu bélgedeki
tim mimarlik geleneklerini ortaya
koymus ve Tirkiye dlcedinde Trak-
ya'ya 0zgl oldugunu belirledigi
“igmeli yapilar”i bitiin alt tdirleriyle
belgelemistir.

Yazar belgeleme calismalarinda yapi-
lari yalnizca plan, kesit ve gériinisle-
riyle irdelemekle kalmamis islevsel
diizen, kullanilan yapim teknikleri ve
malzeme kaynaklari gibi konulari da
acikliga kavusturmus ve elde ettigi
verileri tipolojik ¢oziimlemelerle sun-
mustur. Eres’e gdre bir mimari gele-
nedi tam olarak irdeleyebilmek igin
yapilarin nasil insa edildikleri, malze-
melerin nereden saglandigi gibi soru-
lara yanitlar alinmasi ve yerel yapi
terminolojisinin derlenmesi gerek-
mektedir. Yazar bu disiincesini des-
tekleyecek sekilde kurguladigi kitabini
“Geleneksel Kdy Mimarisini Belgele-
menin Gerekliligi”, “Trakya'nin Dogal
Gevre ve Yapi Malzemesi Ozellikleri”,
“Trakya'nin Toplumsal ve Ekonomik

Acidan Tarihsel Geligimi ve Gun-
mizdeki Duruma Kisa Bir Bakig”, “Ist-
ranca Daglik Bolgesi Mimarisi”,
“Dal6rgi Yapilarin Yapimi, Yikimi,
Haraplasma ve Yikilma Sireci Uzeri-
ne Gozlemler”, “Ahmetce Koyt Orne-
§i Uzerinden Yerlesme Diizeni Deger-
lendirmesi” ve “Bitirirken: 25 Yilin
Ardindan Geleneksel K8y Mimarisini
Belgeleme ve Korumaya Ydnelik
Genel Bir Degerlendirme” olmak
{izere yedi bélumde ele almigtir.
Asagr Piar Kazilari gergevesinde
Trakya'ya 6zgi igmeli yapi gelenegi-
nin korunmasi cabalarina katkida
bulunmak icin gergeklestirilen agik
hava kdy miizesi deneyiminin de
aktarildigr kitabin ekleri arasinda
sunulan katalogda Istrancalar'in etek-
lerindeki kdylerde konumlanan 54
kiltdr varhigr hakkinda bilgiler, fotog-
raflar ve nitelikli mimari réloveler
sunulmaktadir. Yazarin bolgede yiriit-
tigu calismalarin ilk yillarinda sapta-
digl yizlerce igmeli yapidan geriye
neredeyse higbir yapinin saglam ola-
rak kalmadigi da diisiinilecek olursa
yapilan tespitlerin bilim diinyasiyla
paylasiimasinin degeri daha da art-
maktadir. Fiziksel olarak varlklari
sona ermekte olan mimari gelenege
dair mekanlarin ya da yapi elemanla-
rinin bir sézliikte derlenmesi ise adeta
tarihe distlen bir not niteliginde.
Yazarin kitabin takdiminde Trakya kir-
salinda giiniimiize ulagsmis son yapi-
larin yerinde korunmasi adina yaptig
dilegi tum tilkemiz igin umut etmekte-
yiz. Prof. Dr. Deniz Mazlum’un sunu-
suyla takdim edilen, kirsal mimarinin
bitiinciil degerlendiriimesine ve bel-
gelenmesine y6nelik bir yéntem
sunan kitap, arastirmacilar igin 6nem-
li bir esin kaynagdi olacaktrr.

Koray GULER, Dog. Dr,
MSGSU, Mimarlik Fakiiltesi



Zaman-Mekan / Kavramlar ve Deneyimler
Toplami Toplanan Degerlerden Biylk Olan Birliktelik

Zaman-Mekan /Kavramlar ve Dene-
yimler, bir kargilagmalar ve etkilegim-
ler dékiimii. 2003 yilinda agilan Koca-
eli Universitesi Mimarlik Béltmii'niin
Mimari Tasarima Giris stiidyosunun
20 yil igerisindeki donlistimini ve
paydaslarinin bir aradaligini anlatan
bir kesit-arsiv.

Elif Yesim Ozgen Késten ve Murat
Ulug'un Grgiitledigi bu paylasim agl,
zaman igerisinde ona temas edenlerle
birlikte form degistiren canli bir bede-
ne donisti. Bu beden, dgretenlerin
0drenmeye acik oldugu, ogrenenlerin
zamanla 6greten ve tekrar 6grenenlere
dondstiigu dongisel bir organizmaya
evrildi. Parcalar farkli birlesimlerle bir
olasiliklar biitiini ortaya ¢ikard!.
Kitap, bu organizmayi olusturan parga-
larin, yillar igerisinde stiidyoda tartigilan
kavramlar ele aldigi sirali olmayan

Ozgiir ve agik bir metin olarak karsimiza
clkiyor. Stiidyonun Gnce Ggrencisi sonra
da yirtiict paydas! olan Emre Demir-
tag'in sunus yazisinda belirttigi gibi, bu
aclk metin; tim paydaslarin ayni zaman
diliminde fiziksel olarak bir araya gel-
meseler de fikir ve diistincelerinin birbi-
rini stirekli etkiledigi bir toplulugun
disiinsel tretimini izlenebilir kild.
Kitaptaki metinler, sirali okunabilecegi
gibi, her kavramin bagimsiz takip edile-
bilecedi bir esneklik sunuyor. Bununla
birlikte her okumada farkli anlamlar kes-
fedilebilecek bir katmanlilik tagiyor.
Farkli zamanlarda ve birbiriyle dogru-
dan temasi olmadan Uretilen bu metin-
lerin bir araya gelisindeki ahenk tesadiif
degil. Tam da Mimari Tasarima Giris
stidyosunun drgiitlenme bigimi gibi,
birbiri igine gegmis diigtincelerin uzun
sireli birlikteliinin sonucu.

Bu akiskan metinler dizgisi, yapilan
ve diistndlenlerin blyik bir hizla eri-
digi ve kayboldugu giinimiiz gergek-
ligi igerisinde 6nemli bir kayda gegir-
me calismasl. Guclnd ise geriye
donik bir sonradan anlamlandirma
yazis| olmaktan uzak, stiregelen bir-
likte Gretme pratiginin kesitini almaya
calisan gergekliginden ve samimiye-
tinden aliyor.

Elif Yesim Ozgen Kosten, Emre
Demirtas ve Seda Kaplan Gingin'in
bliylik emekleriyle bir araya getirdigi
bu kolektif diistince dokim, “nasil
yapmali” sorusuna farkli cevaplar ara-
yan ve yapmanin siddetiyle derdi olan
okuyucularl bu organizmanin parcasl
olmaya davet ediyor.

Bugra Al, Y. Mimar,
Plug - Kurucu

“Kurmak ve Onarmak: Mimar-Restorator Mualla Eytiboglu

(1919-2009)”- Isil Gokugras ve C. Irem Genger

Yildiz Teknik Universitesi dgretim
dyelerinden mimarlik tarihgisi Igll
Cokugras ve koruma uzmani irem
Genger'in 1942 yilindaki mezuniyeti
ile Cumhuriyet Donemi'nin ilk kadin
mimarlar arasina giren Mualla EyU-
boglu Anhegger'in kisisel ve mesleki
dretimine 151k tutan “Kurmak ve Onar-
mak: Mimar-Restoratdr Mualla Eyi-
boglu (1919-2009)", Eylil 2023'de
kitapgr vitrinlerindeki yerini aldi.
Mimarin, esi Robert Anhegger’le
yasadigi ve kendisinin de limiinden
kisa siire 6nce bosalttigi bir nevi
miizeye doniismiis dairesinden apart-
manin tavan arasindaki bir odasina
tasinan arsivinden derlenen belgeler
esliginde hazirlanan yayin, istanbul
Aragtirmalar Enstitist Yayinlar tara-
findan basilmis.

Arastirmacilar, 2016'nin yaz aylarin-
da mimarin ailesinin izniyle kendile-
riyle paylasima agilan arsivi dort yila

yayilan bir stirecte inceleyerek kitap-
lastirmis ve Eyiiboglu'nun meslek
insani olarak ‘bdtincdl bir tablosunu
cizmeyi' hedeflemisler. Yazarlar,
caligmalari ile, kitabin detayli 6nso-
ziinde ve daha sonra son sdzde
belirtildigi gibi, Mualla Hanim'in
farkli meslek gruplarindan renkli
karakterlerin yer aldigi cevresine de
1k tutan arsivinde bulunan lise def-
terlerinden meslek hayati boyunca
eskizlerle notlar aldigi defterlere; ilki
Yazilikaya (1948-1949) notlarin ige-
ren, edebi dille kaleme alinmig bazi
notlari da barindiran giinliiklerinden;
gezilerde tuttugu notlara; mektup ve
kartpostallara kadar ¢esitlenen gok
sayida belgeyi degerlendirirken
biyografik bir calisma yapmay!
hedeflemediklerinin tzerinde 6zel-
likle durmaktalar. Isil Gokugras'in
Aura istanbul’da kitabr tanitan Ocak
2024 tarihli konugmasinda da kitap-

larinin ¢ikis noktasini yeniden dillen-
dirdigini gériyoruz: kitap, “Mualla
Eyidboglu'nun mesleki kimligini
ortaya koyacak bir yayin lretme
cabasi”dir. Gergekten de bu yakla-
sim, kitabin geneline sirayet etmek-
tedir.

Basliktan da anlasilacagi iizere, kitap-
ta Mualla Eyiiboglu, iki temel mesleki
iretimi ile yansitiimak istenmis. Biri
“kuran” olarak, yani, yeni érgiitlenen
Koy Enstitiileri'nin tasarimeisi, kont-
rol6rii ve bunlarin yaninda bazi konu-
larda editmen olarak katkilari ile;
digeri ise “onaran” olarak ki, bu da
kitapta kendisinin koruma alanindaki
uzun soluklu mesleki dretimine odak-
lanan bélum olarak karsimiza gikiyor.
Bu bagli olarak, kitap, giris bolimii-
nin ardindan “Koy Enstitiilerinde
Geng Bir Mimar” ve “Koruma Alanin-
da Bir Kariyer” baslikli iki ana bolim-
de gelisiyor.

Zaman-Mekan Kavramlar
ve Deneyimler,

Edittrler: Elif Yesim Ozgen
Kosten, Emre Demirtas
Seda Kaplan Gingin,

Yeni insan Yayinevi,
Istanbul, AGustos 2023,
352 sayfa, 16x23,5 cm,
ISBN: 978-625-645-941-0.

Kurmak ve Onarmak:
Mimar-Restoratdr Mualla
Eyiiboglu (1919-2009),
Isil Cokugras ve C. irem
Genger, istanbul
Arastirmalari Enstitiist,
istanbul, Eyliil 2023,

420 sayfa, 16x24 cm,
ISBN: 978-605-71205-1.
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Eytiboglu'nun kisiligi hakkinda genel
bir gerceve ¢izmeyi amaglayan giris
bélimiinde, mimarin cocukluktan ilk
genclige yakininda olan aile bireyleri
ve yakin gevresinde yer almig, Cum-
huriyet'in aydinlari olarak tanimlaya-
bilecedimiz kisiler hakkinda bilgi edi-
niyor; Akademi'de edindigi yakin
arkadaglarini 6greniyoruz. Mimarin
kaleminden notlar ve arsivden gorsel-
ler esliginde ilerleyen bu anlati, Ey-
boglu'nun mesleki hayatini 6zetlerken
ayni zamanda okura mimarin galigtigi
yillardaki meslek ortami; entelektiiel
gevrenin ortak ugraslari, ilgileri ve
¢ogu politik sebeplerle ugradiklari
haksizliklar hakkinda da bilgiler akta-
ryor.

Kitabin ilk bélima, belgeler tanikli-
ginda Mualla Eytiboglu’'nun 1940'ta
‘Giftci ve koylinln egitimi ve 8zgir-
lesmesi’ hedefiyle kurulan Koy Ensti-
tileri ile kurdugu iliskiyi detaylandir-
makta. Enstitilerin programlarinda
koyde yasami sirdiirmek igin fayda
sa{layacak mesleklerin egitiminin
verilmesi de vardir. Eyiiboglu, geng
yasinda Sabahattin Ey(iboglu'nun
yonlendirmesi ile bu egitimin yardtl-
mesinde seferber olan aydinlar iginde
yerini alir. Birinci bélimde, yazarlar,
Mualla Hanim't 6zgiin belgeler esli-
ginde enstitil binalarinin tasarimcisi
ve okullarda egitimci rolleri ile deger-
lendiren bir yaklasimla giin yiziine
cikartyorlar. Ote yandan, mimarin bu
yillarinin, Anadolu kiiltiriine ait ‘farkli
mimari eserler ve halk sanatlarini
de altini giziyorlar.

Kitabin Eyiiboglu'nun meslek hayati-
nin bliylk kismini olusturan anit eser
onarimi konusundaki deneyimlerine
ayrilmis ikinci boliminde mimarin
Anitlar Yiksek Kurulu (GEEAYK)
raportérliigu ile resmi olarak basla-
yan tarihi yapilarla ugrasi, istanbul
Rolove Birosu, MEB Eski Eserler ve
Miizeler MiidurlGgi'ne bagl Topkapi
Saray! Miizesi; Tirk islam Eserleri
Miizesi ve emekli oldugu Rol6ve ve

Anitlar Teknik Maddrligi gibi
kurumlardaki kontroldr ve danis-
manlk gorevleri gergevesinde ele
alinmakta. Bu b6limde, yine mima-
rnn sézlerinden alintilar, gizimler,
krokiler ve fotograflar gibi argivdeki
gbrsel malzeme esliginde, gorev
aldigi projeler hakkinda pek ¢ok bil-
giye ulasmak mimkin. Eyibog-
lu'nun Anadolu ve 1960’lardan sonra
yogun olarak istanbul’da kontrolunii
istlendigi koruma uygulamalari;
yikimdan kurtardidr tarihi yapilar;
uygulamalardaki genel tutumu ve bu
uygulamalarin bir kisminda meslek-
taslari ve yoneticilerle yasamis oldu-
gu ihtilafh konular akici bir dille
sunulmakta. Bolimin geneline
hakim olan bu detaylandinimis anla-
t1, okumay ilgi cekici hale getirmek-
te. Yazarlar, sunulan malzemeyi daha
anlasilabilir kilmak igin ele aldiklar
donemin baglamini da okuyucu ile
paylasmaya Gzen gdstermekte.
Gerekli noktalarda, asirya kagmaya-
cak oranda koruma tarihi 6zelinde
agtklamalara rastlanmakta. Bu
bolimde, Eyiiboglu'nun gorev aldidi
restorasyonlarda kullanilan miidaha-
le yontemleri hakkinda da bilgi edin-
mekteyiz. Ornegdin, Eyiiboglu'nun
kontroldr oldugu Topkapi Sarayi
Veliaht Dairesi'nin 1960'1 yillardaki
onarimina dair yeni belgelerin agiga
¢ikmis olmasi memnuniyet verici. Bu
bilgilerin Tlrkiye koruma tarihinin
ilgili donemi hakkinda yorum yapa-
bilmemize katki saglayacagini diist-
niyorum. Gokugras ve Genger'in
kitabinin koruma alaninda arastirma
yapanlara bir diger katkisi ise, arsiv-
de Mualla Hanim’la galigmig ama 6n
plana ¢ikmamis diger korumacilar
hakkinda bilgi sunuyor olmasi.
‘Meslede Veda’ baslikli dederlendir-
me ile kapanan ikinci bélimde ismi
gecen ¢ok sayida sahsiyet, stiphesiz
daha detayli arastirimay hak ediyor.
Kitabi dederli kilan bir diger 6zellik
ise, kitabin sonuna eklenen yaklasik
70 sayfalik ‘Arsivden Secki’ bdlima.

Paylasilan gorselleri taradifimizda
Mualla Hanim’in uzun soluklu ve
cografi gegitlilik iceren mesleki
deneyiminin derinligini hissedebili-
yoruz. Yine, toplam alti belgeden
olusan ‘Ekler’ bolimi, kitabin gene-
line destek veren nitelikte. Kitabin
kaynakcas! son derece detayli bir
literatlr 6zetinin gergeklestirildiginin
kaniti. Bu 6zelligi ile kitap meraklisi-
na ileri okumalar igin yol géstermek-
te. Kitaba dahil edilmis Mimarlik
Terimleri S6zIugd de, alan disindan
okuyucularin konulari kavramalar
icin faydali bir ek olmus.

Bu yazi vesilesiyle, Cokugras ve Gen-
ger'in, kitabin hazirlik asamasina denk
gelen farkli donemlerde Eyiiboglu
arsivindeki belgeleri kullanarak hazir-
ladiklari makale ve konferans bildiri-
lerini hatirlatmakta fayda oldugunu
diisiintiyorum. Konuyla ilgili derin-
lesmek isteyen okuyucular igin tavsi-
ye olunur.

Ozetle, kitabin Mualla Eyiiboglu
Anhegger’in uzun senelere dayanan
mesleki Gretimine 11k tutan ve bunu
yaparken de Tiirkiye koruma tarihi
iizerine 6zgln yorumlar barindiran
kiymetli bir yaymn oldugu kanaatin-
deyim. Gokugras ve Genger'in tozlu
tavan arasinda sakli kalmis ve saye-
lerinde giin 1s1§ina kavusan Gzgiin
belgeler (izerine inga ettikleri titiz
calismalariin ileride Mualla Eyi-
boglu ile ilgili hazirlanacak diger
calismalara da 1sik tutacagi kesin.
Eyubogdlu’'nun “kendi mesleki kimli-
gine sahip ¢ikisinin gostergesi” ola-
rak tanimladiklari arsivini tasnif
eden, taranarak dijitallestirilmesi
isini yoneten ve kitaplastiran her iki
yazar da, bu emek yogun calismala-
rindan dolayi tebrik ediyor ve kitabi
ozellikle tarihi yapi onarimi ve yakin
gecmisin mirasi alanlarinda aragstir-
ma yapan okuyuculara salik veriyo-
rum.

Burcu Selcen Coskun, Dog. Dr,
MSGSU, Mimarlik Fakiiltesi



Kolektif Bellekte Ozel Bir Yeri Olan Kadikéy
Halk Egitim Merkezi’nin Yapisal Glclendirme
Sureci Acik ve Seffaf Bicimde Yurdtalmelidir

Giilsen Kiligreis Ozaydin

I<ad1k6y Halk Egitim Merkezi ve Aksam Sanat
Okulu’nun yapisal gii¢clendirme stireci ile il-
gili durumunu; sosyal medyadaki haberlerden ve
binanin bogaltlnus olmasindan dolayr 6grenmis
bulunuyor, konunun teknik siireciyle ilgili resmi bir
agtklama yapilmamasi nedeniyle de binanin depre-
me karg giiclendirilmesi i¢in bosaltilip gegici olarak
baska bir yere tasindigim ve egitim faaliyetlerinin
¢ok saglikh kosullarda siirdiiriilemedigini anliyoruz.

Kadikoy Bahariye Caddesi’nde yer alan Kadi-
koy Halk Egitim Merkezi ve Aksam Sanat Oku-
lu’nun tescilli bir kiiltir varlig: olmasi nedeniyle,
tarihi binanin niteliklerine uygun bi¢imde nasil
bir gii¢lendirme projesinin yapilarak Koruma
Bolge Kuruluna sunuldugu konusuna duyarli-
ik gosteren Istanbul Mimarlar Odasi Kadikoy
Bolge Temsilciligi, 10.04.2023 tarihinde T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Istanbul V Numara-
Ii Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigii’ne yazdig
yazsiyla, Istanbul Tli Kadikoy Tlgesi 1218 ada 195
parselde bulunan Kadikéy Halk Egitim Merkezi
olarak kullanilan tescilli bina ile ilgili giiglendirme
yapilacag bilgisini 6grendiklerini, konu ile ilgili
verilmis kurul kararinin olup olmadigi hakkinda
bilgi edinmek istediklerini ve var ise kurul kara-
rinn bir 6rneginin gonderilmesini talep etmisti.

18.04.2023 tarihinde T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhg Istanbul V Numaral Koruma Bolge Ku-
rulu Mudiirliigii bu talebe cevaben; stz konusu
parselde bulunan Kadikéy Halk Egitim Merkezi
olarak kullanilan tescilli bina ile ilgili olarak Mii-
diirliik arsivinde yapilan incelemeye gore, o donem
i¢in Kadikoy Adliyesi ve Halk Egitim Merkezi Bina-
s’'nin, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu’nun 19.06.1981 tarih 12853 sayih genel
karart ile kiiltiir varligr olarak tescil edildigini, Istan-
bul V Numarali Kiiltiir ve Tabiat Varliklarm
Koruma Kurulu’nun 13.04.2011 tarih ve 3272
sayili karari ile koruma grubunun IT (iki) olarak
belirlenmis oldugunu, giincel durumda parselde-
ki binaya iliskin miidiirliige iletilen gii¢lendirme
ierikli bir bagvurunun olmadigini belirtmistir.

Bu defa konunun detaylarini 6grenmek igin
TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent
Subesi, 22.08.2023 tarihinde Kadikoy Halk
Egitim Merkezi ve Aksam Sanat Okulu olarak
kullanilan tescilli bina ile ilgili yapilmas: diisii-
niilen ¢alismalar hakkinda bilgi edinmek igin,

konunun muhatabi olan Istanbul Yatirim Izle-
me ve Koordinasyon Bagkanhigr Dogal Kaynak-
lar, Ruhsat ve Kiiltiir Varliklar1 Midiirligii’ne
bagvuruda bulunmus, ancak siire¢ hakkinda
aciklayict bir bilgi edinilememistir.

Opysa gerek kent i¢inde tasidigi anlam, gerek
kentlinin kullanim alani olarak kamusallik de-
geri ¢ok yiksek olan bu tiir binalar hakkindaki
stireglerin kamuya agik ve seffaf bir bi¢cimde stir-
diriilmesi gerekmektedir.

Kadikoy ve Istanbul igin son derece 6nemli ve
degerli bir yer olan Kadikdy Halk Egitim Merkezi
ve Aksam Sanat Okulu’nun tarihine bakildiginda;
Kadikéy’de bir halkevi binasinin agilmak istenme-
sinin ilk olarak 1930’lu yillarda giindeme geldigi-
ni, yeni bina yapilincaya kadar hemen yakininda
bulunan ahsap binanin 1935 yilinda kiralanarak
Halkevi’nin agilisinin resmi olarak burada yapildi-
gt ve ardindan 1938 yilinda ulusal mimari proje
yarismasinin agilmis oldugunu biliyoruz. Yarigsma
jiirisi tiyelerinin o dénemin Istanbul Valisi ve
Cumbhuriyet Halk Partisi Ilyonkurul Bagkani ve
Jiiri Reisi Muhittin Ustiindag, Istanbul Saylavi
(Milletvekili) Saldh Cimcoz, Akademi profesorle-
rinden Arif Hikmet ve Bruno Taut, Belediye Imar
Miidiirii Ziya Kicainan ve Ilgeyonkurul Baskani

Resim 1. Kadikdy Halkevi
BinasI Proje Yarismasi
sonucu dereceye Giren
Projeler.

(Kaynak: Oznur Berber;
(2010); “Erken Cumhuriyet
Dénemi Modern Mimarlik
Orneklerinden Kadikoy
Halkevi Binasi Restorasyon
Projesi”, Y. Lisans

Tezi, iTU Fen Bilimleri
Enstittisd, Mimarlik
Anabilim Dall Restorasyon
Programi, Tez Danismant:
Yrd. Dog. Dr. Gilstin
Tanyeli).

Resim 2. Kadikéy Halk
Eqgitim Merkezi ve Aksam
Sanat Okulu'nun Dis
GOrindmi

(Burcu Selcen Coskun
Arsivi, 2022).

Resim 3. Mimari Bitiinden
Ozgin Bir Detay

(Burcu Selcen Coskun
Arsivi, 2022).
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Resim 4. Spor Salonu ¢
Mekanindan Bir Gorinim
(Burcu Selcen Coskun
Arsivi, 2022)

Resim 5. Tiyatro
Salonundan Bir Gorinim
(Zafer Akay Arsivi, 2014)

Naci Ali Morali, Halkevi Midiirii Celdl Esad
Arseven olarak belirlenmis oldugu, yarismaya 17
mimarin katildigi, projelerden birinin maketsiz
oldugu igin elendigi, degerlendirme sonucunda
Riiknettin Giiney’in projesinin birincilik, A.Sabri
Oran ve Emin Onat’in projesinin ikincilik, Leman
Cevat Tomsu’nun projesinin tgiinciiliige layik
goriildiigi 1938 tarihli Arkitekt Dergisi’ndeki
belgelerde yer almaktadir! (Resim 1). Yarigmanin
sonuglanmasinin ardindan binanin mimar1 Riik-
nettin Giiney tarafindan uygulama projelerinin
hazirlandigini, 1939 tarihinde ihalesinin yapilma-
sina karar verilerek mithendis Ekrem Hakki Ayver-
di’nin ihaleyi kazandigini ve ayni yil i¢inde insaati-
na basglandigimni ve binanin agilis téreninin Halkev-
lerinin on birinci y1l dontimii olan 21.11.1943
tarihinde Vali ve Belediye Bagkami Liitfi Kirdar
tarafindan yapildigini belgelerden 6greniyoruz.?
Kadikoy Halkevi binasinin bir modern
mimarlik 6rnegi olarak, bilimsel ¢aligmalarda da
ele alinmus; “Tiirkive Cumburiyeti Devieti’nin
taribsel gelisim siiveci icevisinde dilkenin sosyal ve
kiiltiivel alaniavdaks modernlesmesine onemis kat-
kilar saglayan; donemin diisiince yapsi, yasam
tarzs, toplumsal degevleri ve modern mimarik

The Structural Strengthening Process of Kadikéy Public
Education Center, Which Has A Particular Place in the
Collective Memory, Should Be Carried Out in an Open and
Transparent Manner

No information is shared with the public about the ongoing structural
strengthening process at Kadikdy Public Education Center. However, this
building; while it is a registered cultural asset, it is also an important
example of modern architecture that must be protected. On the other
hand, the building had an important function by being the place of a very
intense socio-cultural program with courses and various activities open to
the public. With all these features, the building carries a particular
meaning in urban life and collective memory. For all these reasons,
whether it is a simple renovation or an earthquake reinforcement activity
planned for this valuable building, attentive and meticulous scientific
methods should be used for such structural interventions and the process
should be shared with the public in an open and transparent manner.
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anlayiging yansitan Halkevi olusumunun biv par-
case olmase ozelligivle gelecege aktarimas: gereken
kiiltiivel varlkinr avasimda onemli biv yeve sabip
oldugu” belirtilerek 1932 yilinda tilke sathinda
kurulmaya baglayan halkevlerinin kurulus tali-
matnamelerinde; hedeflenen amaglar dogrultu-
sunda halkin egitiminin saglanmasi, her vatanda-
sin ilgisini ¢ekebilecek bir faaliyet sahasi bulabil-
mesi i¢in dil, tarih, edebiyat, giizel sanatlar, tem-
sil, spor, sosyal yardim, halk dershaneleri ve kurs-
lar, kiitiiphane ve yayin, koyciiler, miize ve sergi
gibi ¢ok ¢esitli konularda ¢aligma alanlarinin
olusturuldugu ifade edilmektedir.?

Cok partili doneme gegildiginde diger halkevi
binalartyla birlikte Kadikdy Halkevi’nin de Milli
Egitim Bakanhgi’na devredildigi, 2 Ekim 1951
tarihinde teslim iglemlerinin yapilarak binanimn tasfi-
ye edildigi, Kadikéy Halkevi’nin tasfiyesinden sonra
binanin iki kisma ayrilarak bir tarafinin Adalet
Bakanhgi’na, diger tarafinin da Milli Egitim Bakan-
Iigr’nin kullanimina 1953 yilinda verildigi, 2013
yilindan itibaren de adliyenin Kartal il¢esinde yapi-
lan yeni binaya tasginmasiyla birlikte Kadikéy Halk
Egitim Merkezi’nin bu binada Aksam Sanat Oku-
lw’yla birlikte iglevini stirdiirdigii bilinmektedir.

Kadikoy Halk Egitim Merkezi yapimindan
yaklagik 40 yil sonra koruma altina alinms olsa
da, Halk Egitim Merkezi ve Adliye kurumlari-
nin ihtiyaglar1 dogrultusunda, gerekli izinler
alinmadan zaman i¢inde yapilan ekler ve
bakim-onarim miidahaleleri sonucu, ne yazik ki
binanin 6zgiin karakterinde biiyiik kayiplara
neden olacak degisiklikler yapilmistir.

Sonug olarak; Kadikoy Halk Egitim Merkezi
ve Aksam Sanat Okulu’nun 6ncelikle tescilli bir
kiilttir varligr olmast ile birlikte korunmasi gerekli
bir modern mimarlik 6rnegi olarak da deger tasi-
mast, Ote yandan ¢ok ¢esitli alanlarda verilen kurs-
lar ve diizenlenen etkinliklerle oldukga yogun bir
sosyo-kiiltiirel programa sahip olmasiyla kent
yasaminda ve kolektif bellekte yer almaktadir.
Tim bu nedenlerle bu degerli bina i¢in yapilmast
distiniilen ister basit onarim isterse depreme karst
giiglendirme faaliyeti olsun, bu tiir yapisal mida-
haleler i¢in ¢ok hassas ve titiz bilimsel yontemlerin
kullanilmast, siirecin agik ve seffaf bi¢cimde kamuo-
yu ile paylagilmasi gerekmektedir.

Notlar

1. Avkitelet Deryisi, Cilt: 1938, Sayr: 1938-02 (86) Sayfa: 43-56.
2. Cumburiyet Devrinde Istanbul (1949), Istanbul Beledi-
yesi Negriyat ve Istatistik Miidirliigii, s.145-146. https://
archives.saltresearch.org/handle /123456789 /214680,
erigim tarihi:18.02.2024.

3. Oznur Berber (2010); “Erken Cumhuriyet Dénemi Mo-
dern Mimarlik Orneklerinden Kadikéy Halkevi Binast Resto-
rasyon Projesi”, Y.Lisans Tezi, ITU Fen Bilimleri Enstitiisii,
Mimarlik Anabilim Dali Restorasyon Programi,Tez Damsma-
nt: Yrd.Dog.Dr. Giilstin Tanyeli.

Giilsen Kiligreis Ozaydin, Prof. Dr., MSGSU, Mimarlik Fakilltesi



Editérligund Gstlendigimiz “Cumhuriyet'in yeni yizyilinda Istanbul'un “mega” déndistimii ve karsi-hegemonya cabalar”
baslikli dosyamizi “Cumhuriyet'in [stanbul Suretleri” isimli bir Gnceki sayimizin dosyasini takip edecek sekilde hazirladik.
Bu dosyada ydzimiizii Cumhuriyetin ikinci yizyiliyla beraber Istanbul'un 21. yizyihina déndik. Kentin 1980'lerden bu
yana hizla déniisen cehresi ve dzellikle 2000'lerden bu yana blyiik Glcekli projelerle daha genis boyutlarda etkilendigi
Siklikia dile getiriliyor. Kentsel déndisiimii tetikleyen 6306 sayili yasa basta olmak lizere kent topraginin déniisiim degerini
hedefleyen ve bunu yasalastiriian cesitli girisimlerle bu degisiklikler her gegen giin artiyor. Diger yandan bu déniisiime
gerek sahaaa yerinde gerekse de hukuki diiziemae karsi gikilyor. Biz de dosyamizda ddniisiimle beraber karsi-hegemonya
cabalarini yan yana getirdik. Zira 21. yiizyilda bu déniisiimlerin daha @a artacagini gézlemledigimiz igin direnisin
drgiitlenmesini ve gecmis deneyimlerinden yararianarak giiclenecek yollar Grmesini Gnemsiyoruz.

Dosya (¢ bélimaden olusuyor. Ik bolimde [stanbul'un déndsimini planlama ve koruma alanindaki tarihsel siireg, yasal
miidahaleler ve kiiresel etkiler gibi temalar (izerinden ele alan teorik iki yazi yer aliyor. [kinci bélimde kentin déndsimii ve
miicadele boyutu Mimarlar Odasi [stanbul Biiyiikkent Subesi temsilcilerinin géziinden 2000'lerden bugiine temsilcigin
etki alanindaki kentsel doniisiime dair yorum/degerlendirmelerle ele aliniyor. Son boliimde ise mega projelerden mahalle
6lcedindeki dondisiime ve miicadelelere yer veriliyor. Bu baglamda dosyanin ilk bolimiinin ilk yazisi olan felal Dingerin
kaleme aldigi “Cumhuriyet'in yeni yiizyilina kentsel koruma ve planiama icin gegmisten dersler cikarmak” baslikli makalede
koruma ve planlama alanin gelisiminde kritik Gnemi olan 1973 yili bir kirilma noktasi olarak alinmakta ve 100 yillik
Cumbhuriyetin birinci elli yili ve ikinci elli yili olarak anlamiandirmaya calisilmakta. ilk bélimin ikinci yazisi olan Pelin
Pinar Giritliogilu'nun kaleme aldii “Istilaci kentlesme ve cevresel etkileri: [stanbul dredi” isimli makalede [stanbul'un
istilaci kentlesme stireci, agirlikli olarak 2000'1i yillara odaklaniimak suretiyle, bu Stirecte ortaya ¢ikan, dogaya ve yasam
degerlerine miidahale niteligindeki gevresel etkiler sayisal verilerle ortaya konuyor.

Dosyanin ikinci béliimdndn ilk yazisi Esin KGymen’e ait. “Afetler baglaminaa gelistirilen yasal diizenlemeler ve yasam
alanianimiza yapilan miidahaleler” baslikli yazisinda Kéymen 6 Subat depremleri pesine gergeklesen yasal diizenlemeleri ele
alyor. Etki alanlan Kadikdy, Adalar, Atasehir, Beykoz, Cekmekdy, Umraniye, Uskiidar, Sancaktepe, Dudullu OSB olan Anadolu |
Biiyiikkent Bdlge Temsilciligi (Kadikdy) Saltuk Yiiceer, “2000'lerden bugtine kentsel doniistim” baslikll yazisinda dondscimii
etki alanlar (izerinden Orneklerle aktaryor. Eiki alanlan Kartal, Maltepe, Pendik, Sancaktepe, Sultanbeyli, Sile, Tuzla OSB, Tuzla
olan Anadolu Il Biiyiikkent Bolge Temsilciligi (Maltepe) yonetim kurulundan Osman Giidii, “Tiirkive Cumhuriyetinin 100.
yilindan Istanbul'un gelecegine bir bakis” altinda bélgelerindeki dndsiim Grneklerini isaret ediyor. Son olarak etki alaniar
Bakirkdy, Aveilar, Bahgelievier, Bagcilar, Basaksehir, Beylikdiizd, Biycikcekmece, Esenler, Esenyurt, Giingdren, Kiigiikcekmece,
Zeytinburnu, Beylikdiizii OSB, Ikitelli OSB olan Trakya Bliyiikkent Bélge Temsilciligi (Bakirkdy) ydnetim kurulundan Mustafa
Fazlioglu ise, “Kent peyzajinda rant odakli yapilasmaya kars miicadele” basiigi altinda cesitli érneklere veriyor.

Dosyanin son bélimii ise, mimar.ist dergimizin 58. sayisinda dosya konusu olarak ele aldigimiz “Mega Projeler ve
Istanbul”un bir devami niteliginde. llgili dosyada yazilari olan bizler T. Giil Kéksal ve Cihan Uzungarsili Baysal
sirasiyla “Istanbul’un mega projelerle imtihani” ve “Istanbul’un mega déniisiimiine mahallelerden bakmak” isimli
yazilanimizaa mega projeler ve mahalleler dlgedindeki doniisiimii ve miicadeleleri kaleme aldik. Deniz Oztiirk ise, bu
sayida aa haritalamay detaylandirp, giincelledi.

Once kiiresel salgin, ardindan depremlerin yapili gevrenin hayati derecede Gnemli oldugu hatirlatmasiyla, tim canlilarin
yasam hakkinin savunusunda daha ¢ok karsi Séyleme ve dayanismaya ihtiyacimiz oldugunu gérmekteyiz. Dosyamizin bu
yolaa bir umut olmasini dileriz...

Editrler: T. Giil Kdksal, Cihan Uzungargili Baysal
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Cumhuriyet’in Yeni Ylzyilina
Kentsel Koruma ve Planlama Igin
Gecmisten Dersler Cikarmak

iclal Dinger

Girig

Cumbhuriyet’in yeni yiizyili igin birka¢ hatirlatma
yaparak koruma ve planlama alani hakkinda bir
cerceve kurmak gerekirse, 6zelde Istanbul’un,
genelde Tirkiye’nin hikim koruma ve kiiltiirel
miras soylemi ve uygulamasi anitsal eserlerin nasil
korunacag anlayisi tizerinden gelismistir. Yaklagik
150 yillik gegmise dayanan bu anlayisin igerigi
zaman i¢inde evrilmis, kentsel ol¢ege genislemesi
ve ¢ok bilesenli bir yap1 kazanmast Cumhuriyetin
ilk elli yilindan ikinci elli yilina gegerken yasanmuis-
tir. Kentsel 6l¢ekteki korumanin hukuksal zemini-
nin ve kurumsal altyapisinin kuruldugu dénem
1970l yillardir. 1973 yilinda Eski Eserler Kanu-
nu’nun yiirtrliige girmesiyle birlikte sivil yapilar
da koruma altina alinmaya baslamus, farkl sit tiir-
leri tanimlanmistir. Buna bagl olarak kurumsal
altyapmun genisletildigi ve yaygin olarak tespit ve
tescil islemlerinin gergeklestirildigi bir donem bas-
lamistir. Planlama alaninin tilkedeki yapilanmasi
da farkli kulvarlarda ve farkli dinamiklerin etkile-
riyle sekillenmistir. Kentleri modernlestirme
distincesinin tiriini olarak gelisen planlama kuru-
munun yaklagimlarini ve miidahale bi¢imlerini
donemlerin kentsel politikalar1 belirlemistir. Dola-
yistyla Tiirkiye’nin kentsel planlama ve koruma
politikalart ve uygulamalarini tilkenin siyasi, eko-
nomik ve sosyo-kiiltiirel politikalarindan, kentles-
me donemlendirmelerinden bagimsiz olarak irde-
lemek miimkiin degildir. Bu ¢alismada 1950
oncesi, 1950-1980 ve 1980 sonrasi olmak tizere
tanimlanan ana donemlendirme kabul edilmekle
birlikte, koruma ve planlama alanin gelisiminde
kritik 6nemi olan 1973 yilt bir kirilma noktas: ola-
rak alinmakta ve 100 yilik Cumhuriyetin birinci
elli yili ve ikinci elli yili olarak anlamlandirmaya
¢alistimaktadir. Koruma ve planlamanin kendi kul-
varlarinda yirtidiikleri uzun bir yoldan sonra
bulustuklar: 1970°li yillarin hemen ardindan bas-
layan ve giintimiize uzanan neoliberal dénem ise
planlama kurumunun giderek iglevini yitirmesini
getirecek, koruma anlayist ve uygulamasi da bun-
dan etkilenecektir. Son 40 yildir uygulanan ingaat
sektoriine dayali ekonomik biiytime modelinin
kiskacindaki kent, koruma uygulamalart ve planla-

ma sistemi artik tehdit alundadir. Son 20 yilda ise
merkezilesen ve otoriterlesen yonetim bigiminin
2018 yilinda baglayan Cumhurbaskanhg Hiikii-
met Sistemi ile yasama, yiiriitme ve yargl i¢ine
sabitlenmesiyle Tiirkiye’de her alanda yeni bir
evreye girilmistir. Bu evre Poulantzas’in (2006)
belirttigi sekliyle kapitalizmin belli bir asamasinda
yiriitme aygitinin yasama organi kargisinda giig-
lendigi ve iktidarn yiirtitme aygit iginde tek elde
toplandig bir ortama isaret etmektedir. Bu ortam
Jessop’un (2005) otoriter devlet bi¢iminin 6zel-
liklerini sayarken soyledigi iktidarin sahsilestigi,
hukuk devletinin her gecen giin zayifladig1 zaman-
larda oldugumuzu gosteriyor. Nitekim Arendt
(1996) bu yapiy1 otoriter yonetimde olaganiistii
hél kural haline gelmistir, iktidart yogunlastirr,
sinirsizlastirr ve hukuk icinde bir “hukuksuzluk”
durumu yaratir seklinde tanimlarken tam da bu
durumu agiklamaktadir. Son olarak Agamben’in
(2006) vurguladig tizere yasa giiciinde kararna-
melerle hukuk yaratilmakta, yasama orgam karar-
nameleri onaylayan bir merciye doniismekte, istis-
na hal kalicilagsmakta ve bu durum geri doniist
olanaksiz “yeni bir normal” olarak yasanmaktadir.

Gelinen bu asamada Cumhuriyetin ilk ve ikin-
ci elli yilint planlama ve koruma kavram ve uygula-
malar agisindan yukaridaki kavramlarla iligkilendi-
rerek kugbakisi degerlendirecek olursak; planlama
alan1 hakkinda birinci elli y1l i¢in su saptamalari
yapmamiz miimkiindiir; bu dénemi modernite
distincesinin Tiirkiye’de yerlestirilmeye ¢alisildig:
bir dénem olarak kabul edebiliriz; topyektin kal-
kinma ve biiylime odakli planlama bakis agisinin
hékim oldugu bir ortamdan s6z ediyoruz; genis
kapsamli uzun erimli rasyonel planlama anlayig1 bu
sistemi tamamliyor; kamu yararinin 6ncelikli
olmast ana ilkedir. Ancak 1950’lere ve giderek
1970’lere gelindiginde anlastlacaktr ki kapitalist
kentte “kullanim degeri” yerini “degisim degeri”-
ne birakmaktadir. Dolayisiyla planlarin kentleri
yonlendirmesi zorlagmaktadir. Ayn1 dénemin
koruma anlayigina baktigimiz zaman ise; moder-
nite disiincesi i¢inden yeseren koruma anlayigi ve
kiiltiirii bu donemde tek eserin ve objenin tarihi,
estetik Ozellikleri nedeniyle koruma altina ahnma-



styla stnirhdir. Koruma 6gelerinin ulusal gurur ve
birlik kaynag: olarak goriilmesi dénemin koruma
anlayisinin ¢ok 6nemli bir 6zelligidir ki bu bag-
lamda kamu yarar1 kavrami burada da 6ne ¢ikar.
Boyle bir yapilanma koruma nesnesinde “kulla-
nim degeri”nin gegerli olduguna isaret eder.
Ancak korumay gergeklestirmek i¢in gerekli olan
kurumsal yapilar ve mali kaynaklar gelistirilmemis-
tir, bu nedenle pasif koruma anlayist iginde sadece
sit alani ilan etmenin ya da yapi tescil etmenin
koruma igin yeterli olamayacaginin anlasilacag:
zamanlar yakindir.

Planlama alammin ikinci elli yihint ise su sekilde
okumak miimkiindiir; Modernite elestirisi yapilan
fakat planlamanin yeni paradigmalarini, 6rnegin
iletisimsel, miizakereci planlama ve benzerlerini
uygulamaya gecirmenin zor oldugu bir donemdir.
Kent mekéni kiiresellesme ve neoliberal politika-
larla, piyasa giiglerinin isleyisiyle sekillenmektedir.
Neoliberal politikanin uygulamalari olarak 6zelles-
tirme, kuralsizlagtirma, ticarilesme farklt bigimler-
de tezahiir etmekte, kentsel mekinda somutlas-
maktadir. “Degisim degeri”nin hakimiyet kurdu-
gu bir ortam s6z konusudur artik. Turizm alani,
Ozellestirme alani, yenileme alant ve benzeri
taimlar “degisim degeri”nin en belirgin yasandi-
g1 “istisna” uygulama alanlaridir. Ayni1 dénemin
koruma anlayisina baktigimiz zaman ise; diinyada
ilkesel metinlerde biitiinlesik koruma anlayigsinin
gelismeye baglamasi ve bunun Tiirkiye’de de kar-
silik bulmasi; fakat buna karsin kentsel koruma
eyleminde kamu araglarinin uygulamaya gireme-
mesi bu donemin temel 6zelligidir. Kiiltirel miras
alanlarmda “kullamim degeri”nin zayiflamasi, yeri-
ne hikim olmaya baslayan “degisim degeri” baski-
sinin koruma alanlarini ticarilestirmesi ve turistik-
lestirmesi yasanmaktadir. Dolayisiyla koruma
amag¢ olmakrtan ¢ikarak kentsel mekanin metalas-
masinda ara¢ haline dontismektedir.

Ddnemlere Daha Yakindan Bakmak ve Konuyu
istanbul’un Mega Dniigiimii iginde Degerlendirmek
Koruma ve planlamanin kendi kulvarlarinda gelis-
tikleri yaklasik 100 yillik donemin sonunda bulus-
tuklar1 1970’li yillarin hemen ardindan bu biitiin-
lesme siirecini koparan ve planlama sistemini islev-
sizlestiren diizenlemeler neoliberal politikanin
uygulama araglar olarak koruma alanini da etkile-
mistir. Dogrudan ya da dolayl olarak koruma ala-
nint etkileyen bu diizenlemeleri dort kirilma nok-
tastyla ele almak miimkiindiir. Bunlardan ilki
1982 yilinda yirtrlige giren Turizm Tegvik
Kanunu’dur. Planlama ve koruma alanlarinin ilke-
lerini zayiflatan, uygulama alanini daraltan ikinci
doénemini ise Imar Kanunu’na “6zellestirme”

hakkinda 1994 yilinda ilave edilen degisiklikle bas-
latabiliriz. Ugiincii dénemin karakteristik diizen-
lemesi ise 2005 tarihinde yiiriirliige giren Yenile-
me Yasasi’dir. Son donemin kritik dizenlemesi
olarak 2018 yilinda islerlik kazanan Cumhurbas-
kanligr Hikiimet Sistemini kabul etmek mim-
kiindiir.

Kiiresellesme ve Neoliberal Politikalarin
uygulanmasi i¢in gereken altyapilarin kurul-
dugu donem olarak adlandirabilecegimiz 1980 -
2000 arasinda koruma ve planlama alaninin yap-
landirlmasinin iki yonli oldugunu iddia etmek
mumkindir. Bir tarafta korumaya iliskin biittinsel
bakisin oldugu kanunlar olarak Bogazi¢i Kanunu
ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu
gibi diizenlemeler ve bu konuda gergeklestirilen
kurumsallasma s6z konusuyken diger tarafta plan-
lama kurumunu pargalayan yerel yonetimleri bay-
pas ederek turizm ve ticaret sermayesinin kentsel
mekénda yatinm yapmasini kolaylagtiran Turizm
Tesvik Kanunu da aym donemin diizenlemesi ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Bogazi¢i Kanunu’nun
ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanu-
nu’nun gegerli oldugu alanlarda “degisim degeri”
koruma ilkeleri kullanilarak baski altinda tutulur-
ken Turizm Tegvik Kanunu ile ayricalikli imar hak-
larina kavusturulan alanlarda bu degerin en st
seviyede olugsmast icin gereken ortam yaratilmak-
tadir. Ozellikle bir koruma alaninda getirilen ayri-
calikh turizm tegvik uygulamast kullamm ve degi-
sim degeri arasinda yaganan gerilim ve ayni zaman-
da koruma ve kullanma arasindaki ¢catisma kagiil-
maz olmaktadir. Bu konuda Istanbul 6zelinde en
fazla tartigilan uygulamalardan biri Park Otel’dir.
1984 yilinda Turizm Bolgesi ilan edilerek IBB
Meclisi tarafindan onaylanarak inga edilmeye bas-
lanan Gumiissuyu’ndaki otele karst 1989 yilinda
baglayan dava 1993 yilinda tamamlannus ve bina-
nin yikimi gergeklestirilmistir. Bu siirece karst
¢itkan ve dava acarak micadele eden Cihangir
Giizellestirme Dernegi ileriki yillarda da gergek-

DOSY

=

Sekil 1. Koruma ve
planlama alaninda
dénemler ve son elli
yilin kirima noktalari

IHYTYaY3 VANOWIIIH-ISHYM IA NINNSANOA V9T, NNINGNVLS] YANITIAZOA INIA NI LIAIYNHINND
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lestirilecek kentsel doniisiim miicadelelerinin ilk
orneklerindendir.

Donemin karakteristik 6zelligi olan plansiz
yapilagmay1 biinyesinde barindiran ve kentsel
doniistim problematigi olarak giiniimiize tastyan
imar affi konusundaki ilk kapsamli yasanin da yine
bu donemde yiirtirlige girdigini gozlerden kagir-
mamak gerekir. 1984 yilinda yiirtirliige giren bu
yasa bir taraftan planlama ilkelerini ve kurumunu
timiyle baypas ederken, diger taraftan kentin
¢eperlerinin kentsel altyapilardan yoksun olarak
biiylimesini adeta tegvik etmistir. O giin i¢in “kul-
lanim degeri” olarak algilanan ve kullanilan bu
mabhallelerin “islah planlari”yla tizerlerine yiikle-
nen “degisim degeri”nin aradan gegen 40 yil i¢in-
deki artis1 herkesin gozii 6ntinde gergeklesmistir.
Nitekim imar haklar1 agisindan ¢atigmanin en ¢ok
yasandig1 bu ortamlar giiniimiiz kentsel dontistim
dinamiklerinin tetikleyicisi ve ayn1 zamanda mega
projeler i¢in bir ¢ekim alamdur.

1980 sonrasi neoliberal politikanin en 6nemli
uygulama araglarindan bir digeri de Kamu Iktisadi
Tesekkiillerinin 6zellestirilmesi olmustur. 1980
oncesinde devlet eliyle gerceklestirilen bu yatirim-
lar bir baska deyisle miistereklerimiz giiniimiizde
de farkli modeller kullanilarak 6zellestirilmeye
devam edilmektedirler. 1984 yilinda Kanun Hiik-
miinde Kararname ile baglayan 6zellestirme yapi-
landirmas1 1994, 2003, 2004, 2005, 2008 yilla-
rinda tekrar tekrar diizenlenmis, her seferinde
iptal edilerek yeniden hazirlanmis ve uygulamasi
daha da giiglii hale getirilmistir. Planlama ve koru-
ma perspektifinden bakildiginda 6zellestirme
programina alinmis tasinmazlarda plan yapma ve
onaylama yetkisinin Ozellestirme Yiiksek Kuru-
lu’na devredilmesi Imar Kanunu’na 1994 yilinda
yapilan degisiklikle islenmistir. Bu diizenlemenin
planlama agisindan bir “istisna durum” olarak
kayda ge¢mesinin yan sira kurulus felsefesi olarak
timiiyle “kullanim degeri” ile 6zdeslesen ve ortak
kamu miilkii kabul edilen bu miisterekler 6zelles-
tirme kapsamina alinarak “degisim degeri” tize-
rinden islem goren bir yapiya dontismiistiir. Bura-
da kritik olan bir diger husus da degisimin ti¢ fark-
I1 yoniidir. Bir yoniiyle kentsel arsa tizerindeki
degisim degeri kamudan 6zel sektor yatirnmeisina
aktarilmakta, diger taraftan kullanim degerinin
Oziini olusturan endiistri miras1 6zelligi tiimiiyle
kaybedilmekte ve bunun da 6tesinde kentsel hafi-
za, yasanmughklar yok olmaktadur.

Bu konuda en tartismali 6zellestirmelerden
biri Hali¢ Port projesidir. 15. yiizyildan giiniimii-
ze kadar geliserek varligini devam ettiren Halig
tersaneleri 6zellestirilme siireci sonunda “Hali¢
Yat Limant ve Kompleksi”ne doniistiiriilerek oto-

park, otel, kiiltiir merkezi ve kongre alani olarak
islevlendirilmislerdir. Galata Port Projesi de ben-
zer bigimde Ozellestirmeye konu edilerek bir kur-
vaziyer limana dontstiiriilmastir. Her iki projeye
kargi gelisen kentsel muhalefetin 6nemli bir mtica-
dele yiiriitmiis olmasina karsin siireg agilan davala-
rin kaybedilmesiyle sonug¢lanmistir. Hali¢’teki ter-
sanelerin kiltiir mirast olarak korunabilmesi agi-
sindan Hali¢ Dayanismasi’nin siirdiirdtigii miica-
dele giintimiizde devam etmektedir.
2000-2010 yillar1 arasinda otoriter ve
popiilist neoliberal dénemin hazirlik evresinde
bir taraftan “degisim degeri”ni gii¢lendiren
kurumsal diizenlemeler gerg¢eklestirilirken, diger
taraftan kentteki “kullanim degeri”nin kaybedildi-
gini gormekteyiz. Bu yillarda koruma ve planlama
alaninin yapilandirilmasinin yine iki yonli oldugu
iddia edilebilir. Bir tarafta kentteki tarihi mahalle-
lere olan ilginin ¢ok yiikseldigi, bu alanlar1 birer
yatirim alami olarak goren belediyecilik anlayiginin
benimsendigi bir doneme taniklik edilirken diger
taraftan zayif da olsa koruma alanim giiglendiren
yasal diizenlemeler s6z konusudur. 2005 yilinda
5366 sayili Yenileme Kanunu Fatih ve Beyoglu
belediyelerinin onciligiinde hazirlanmis ve
yurtirliige girmistir. Devlet eliyle soylulastirmanin
araci olarak tanimlanan bu yasadan en ¢ok etkile-
nen Sulukule, Tarlabagt ve Siileymaniye bolgeleri
olmustur. Koruma ile ilgili kurumlar1 ve yasal
dtizenlemeleri baypas eden bu uygulamalar Tiirki-
ye’de biitiinciil koruma mekanizmalarinin ¢alisti-
rilmadigr iddiasi ile giindeme getirilmektedir.
Kabul etmemiz gerekir ki koruma altina alinan bu
mabhallelerin korunabilmesi i¢in 1970’lerden beri
kaynak aktarimi, uygulamay: kolaylastiric1 diizen-
leme, koruma bilincini etkin hale getirme ve ben-
zeri aktif koruma araglar ¢ahstirilmanmustir. Devlet,
kamu adina koruma altina aldig1 bu alanlarda
“kullamm degeri”nin hakim olmas, stirdiirtilebil-
mesi i¢in gereken tedbirleri almak yerine ¢6zimi
kolaya kagarak bulmus ve bu bolgelerin “koruma”
degerini kullanarak piyasa sistemi i¢inde gelisecek
olan “degisim degeri”ni tercih etmistir. Bu terci-
hin dogru olmadigi aradan gegen yaklagik on tig
yillik stire zarfinda ortaya ¢ikmustir. Bu alanlarda
hazirlanan projelerin siireci yonetenlerin hayal
ettikleri diizeyin ¢ok altinda kaldig1 bir gergektir.
Bunda bir¢ok nedenin yani sira projelere karsi
gelistirilen kentsel hareketler de belirleyici rol
oynamiglardir. Mahalle sakinleri, mahallenin
korunmasim savunmak {izere kurulan dernekler,
kente kargt duyarlilik tagiyan kisiler, akademisyen
ve profesyonellerin olusturdugu platformlar bu
miicadelenin iginde yer almuslardir. Bu konuda bir
sivil toplum hareketi olarak iglev goren Sulukule
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Platformu’nun gerceklestirdikleri 6ncii ve dgretici
olmustur. Fener Balat Yenileme Projesine karst
orgiitlenen bir dernek olarak Febay-Der ise 5366
sayili yasaya gore hazirlanan yenileme projesini,
proje hayata ge¢meden iptal ettirmeyi bagarmasty-
la ayricalikli 6neme sahiptir. 2013 yilinda Gezi
Parki’nin ortadan kaldinlarak yerine Top¢u Kisla-
sinin rekonstriiksiyonunu savunan proje ve arag
trafigini yeraltina alan ulagim diizenlemesine karst
baslatilan Gezi protestolar1 bu mahalle miicadele-
lerinden edinilen deneyimlerden beslenmistir.
Taksim Dayanismasi, Emek Bizim Istanbul Bizim,
Istanbul S.0.S inisiyatifleri ve platformlar1 kentsel
degerlere, kiiltiirel mirasa yapilan tepeden inmeci
miidahalelere karst ¢ok 6nemli bir kentsel miica-
dele gerceklestirmislerdir.

Bu donemde de koruma ve planlama alaninin
yapilandirilmasimin yine iki yonli oldugunu kantla-
yan ornek 2004 yihinda Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Kanununda getirilen dort yeni tanim ve
aractir. Bu araglar korumay pasif bir eylem olmak-
tan ¢ikararak aktif hale getirecek igerik tagimaktadir-
lar. Bunlardan ilki 1983 yilinda yiirtirlige girmis
olan Koruma Yasasinda 20 yil sonra Koruma
Amagh Imar Plan’’min ilk kez igeriginin tanimlan-
masidir ve getirdigi igerik tiimiiyle biitiincil bir
planlama anlayisini benimsemektedir. Planlamanin
katihmar siireglerini ve mekanizmalarini tarif etmek-
te, bir yonetim plani anlayist igermektedir. Boylelik-
le yerlesik olan koruma amagh planin sadece fiziki
mekén diizenleyen yaklagim yerine alanda gergek-
lestirilecek sosyal, ekonomik ve fiziksel miidahalele-
re plan bitiini i¢inde karar getirilmesini tarif
etmektedir. Bu taminu hayata gegirecek arag da yine
2004 yihindaki ayni yasal diizenlemeyle getirilmistir.
Tiirkiye genelinde toplanan emlak vergilerinin
%10’luk boliimiiniin Valilikler denetiminde kiiltiir
varliklart i¢in kullanimasi hitkme baglanmustir.
Fakat ne yazik ki kisa siireli bir uygulama donemi
sonrasinda bu mali kaynak mekanizmasi uygulama
disinda birakilmustir. Koruma amaglt imar planinimn
bu yeni tamimi koruma alanlarinda yasamin devam
edebilmesini benimsemektedir ve yasa bunu ger-
¢eklestirmeye iligkin mali kaynag1 da yaratmis
durumdadir. Bu yasal diizenlemenin bakis agist
koruma bolgelerinde “kullamm degeri”nin hikim
kihnmasi ve “degisim degeri”ne mahkim edilme-
mesidir. Ancak uygulama alani yasamin bu amacini
gormezden gelerek ayni yillar iginde yiriirliige
giren Yenileme Yasasi’min kosullarim egemen kil-
mus, dolayistyla sistemi piyasa mekanizmasinin isle-
yisine teslim etmistir. Bu bakis agist korumanin
temel ilkesi olan kamu yarar1 adina, kamu giivence-
siyle kiiltiir mirasim koruma altina alma felsefesi ile
taban tabana zit bir anlayigi ifade etmektedir. Neoli-

beral politikalarla kentsel mekinn yeniden tiretimi
stireci mekani metalagtirmaktadir. Unutulmamali-
dur ki piyasa igleyisine birakilan ve degisim degerinin
tahakkiimii alinda metalasan kiiltiir miras1 kamu-
nun miisterek miilkidir, degeridir fakat 6zelles-
mekte, ticarilesmektedir.

Kentsel mekinin yeniden iiretimini 2010
sonrasinda “degisim degeri” yonetecektir ve
metalasan kentsel toprak ve kiiltiir mirast koruma ve
planlama alamnin iligkisini bicimlendirecektir. 2005
yili sonrasinda varilan bu ikinci agama planlama ala-
ninin par¢alanmasinin hizlandig ve diger taraftan
merkezileserek otoriterlestigi bir doneme girildigi-
nin ipuglarin vermektedir. 2011 yihinda Cevre ve
Sehircilik Bakanliginin yeniden diizenlenmesi ve bu
kapsamda Tiirkiye’nin her noktasinda resen plan
yapma ve onama yetkisiyle donatilmasi kritik 6nem-
dedir. Yerel yonetimlerin planlama yetkilerini ksitla-
yan bu diizenleme planlama alaninin otoriter, mer-
kezi ve hegemonik bir anlayigla yapilandirlmasinda
dontim noktasidir. Bu yeniden diizenleme kent
mekan tizerinde dolasan sermayenin yatirim siireg-
lerini kolaylastirmak, tek elden yiirtitmek, ¢ikabile-
cek sorunlarn ivedilikle ¢ozmek maksatlidir. Koruma
alanlart agisindan ise dogal sit alanlariin yetkisinin
2012 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligindan alina-
rak Cevre ve Sehircilik Bakanhgina devredilmesi ve
dogal alanlar ile ¢akisan arkeolojik ve tarihi sit alanla-
rinda da bu yetkinin dénemin iki bakani arasinda
diizenlenen bir protokol ile Cevre ve Sehircilik
Bakanhgma aktarilmasimnin kiiltiirel ve dogal alanla-
rin korunmast agisindan yeni bir asamaya varildigina
isaret etmektedir. Bu asama dogal ve arkeolojik alan-
larin da metalagmast anlamina gelmektedir. Bu
konuda bir karg1 hareket olarak baslatilan sivil 6rgiit-
lenmelerin en 6nemlilerinden biri Kuzey Ormanlar
Savunmasr’dir. Giiniimiizde etkinlik alanmni Istan-
bul disina da genisletmis olan bu topluluk doga
savunuculari, meslek profesyonelleri, akademisyen-
lerden olusan esnek yapilanmug bir toplumsal hare-
ket grubudur. Bu ve yukarida ad1 gecen tiim kentsel
dayamisma topluluklarimin en biiyiik destekgilerinin
TMMOB’ne bagh Mimarlar Odasi, Sehir Plancilart
Odas1, Insaat Miihendisleri Odast ve Cevre Miihen-
disleri Odast basgta olmak tizere meslek orgiitleri
olduklarini da belirtmek gerekir. Etkinliklerin ger-
¢eklestirilmesinde ve agilacak davalarda bu dayams-
malarin 6nemi yiiksektir.

2012 yihnin ikinci kritik diizenlemesi olan 6306
sayill Afet Yasasi ise tagidig tiim olumsuzluklarin
yaru sira igeriginde yer alan “rezerv alan” uygula-
mastyla kent ¢eperindeki topraklar tiimiiyle meta
olarak gormekte ve ticarilestirerek degisim degerini
yiikseltmektedir. Bu tanim planlama alaninda yeni
bir “istisna durum” uygulamasini giindeme getir-
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mistir. Bu konuda gerg¢eklestirilen en 6nemli
diizenleme Kanal Istanbul Projesinin yer aldig1 bol-
genin rezerv alan ilan edilmesidir ve Istanbul’un su
havzalar, kuzey ormanlar ve kirsal yerlesmelerinin
bulundugu bolge bu karar ile kentsel alan haline
getirilmektedir. Yasaya gore afet durumunda kulla-
nilmak tizere tanimlanan bu rezerv alan i¢inde
Istanbul Havaliman, lojistik bolgeler, titincii kop-
riiniin ¢evre yollar1 vb. metropol 6l¢egindeki iglev-
ler yer almaktadir. Bu kararlar 2009 onayh Istanbul
Cevre Diizeni Planr’na tiimiiyle aykirt oldugu gibi
planlama sistemini baypas eden yeni diizenlemeler-
le gergeklestirilmektedir. Siirecin tiimtinde yerel
yonetim devre disinda tutulmus ve afete kargt hazir-
lik amagh konut alani olarak degil, yasadaki rezerv
alan taniminin amacinin da disinda gayrimenkul
pivasasinin bir yatirnm projesi olarak diizenlenmis-
tir. Bu diizenleme ve gergeklestirilen uygulamalar
kentin korunmast gereken dogal alanlariin meta-
lagmasii ve ¢ok kisa bir stire i¢inde “degisim dege-
ri”’nin yiikselmesini getirmis, nitekim bolgedeki
arsalar birkag kez el degistirmistir.

Bu dénemin planlama, koruma, kiiltiirel miras
degerlendirmelerini “kullanim degeri” ve “degisim
degeri” ikilemi tizerinden yapmamn yan sira neoli-
beral politikanin otoriterleserek popiilist politikalar-
la biitiinlesmesi ve tiimiiniin birlikte uygulandigy
doneme evrilmesi agisindan da yapmaliyiz. Bu
konuda 2018 yii Temmuz ayinda yiirtirliige giren
Cumbhurbaskanhg Hiikiimet Sistemi ve uygulama-
lart keskin bir dontim noktasi olarak kabul edilebi-
lir. Koruma ve planlama alaninin tiimiiyle merkezi-
leserek otoriterlestigi bu donemde gergeklestirilen
“istisna” diizenlemelerinin son karar organinin
Cumbhurbagkanligi makami olmas: ¢ok dikkate
degerdir. Bunlardan ozellikle iki diizenleme vurgu-
lanacak olursa; birincisi Tarim ve Orman Bakanli-
ginca tespit edilen veya ettirilen ve yapi yasagi one-
rilen tabiat varliklar1 ve dogal sit alanlar1 dahil biitiin
koruma alanlarinin Cumhurbagkaninca tescil ve
ilan edilmesidir. Daha 6nce Koruma Kurullar: tara-
findan gergeklestirilen bu onaylarin ne kadar mer-
kezi ve otoriter bir yapiya doniistiigiinii bu diizen-
leme ¢ok agik bigimde gostermektedir. Tkincisi ise
1982 yilinda Turizm Tesvik Kanunu kapsaminda
Kiiltiir ve Turizm Bakanligina bagl olan Yatirim ve
Isletmeler Genel Miidiirliigiiniin gorev ve yetkisin-
de olan “istisna durum” tanimlamasinin gegirdigi
degisikliktir. Daha 6nce Bakanlar Kurulu kararlarty-
la ilan edilen turizm tesvik bolgeleri artk Cumhur-
bagkani Karariyla belirlenmektedir. Her iki 6rnek
de istisna durum tanimlamasini, otoriterlesme ve
merkezilesmeyi ¢arpict bicimde agiklamaktadir. Bu
donemin Ornekleri ¢ogaltilabilir fakat mantik her
zaman aynidir. Alinan istisnai durum kararlari, yapi-

lan kurumsal diizenlemeler kentin “degisim dege-
ri”nin tahakkiimii altinda metalasmasinin altyapisi-
n1 hazirlamaktadirlar. Bu konuda en ¢arpici 6rnek-
lerden biri Yassiada projesidir. Yassiada’nin sahip
oldugu dogal ve kiiltiirel peyzaji ve tiim a1 degeri
adeta kazinarak yok edilmis ve Demokrasi ve
Ozgiirliik Adast ad1 altinda yasamayan bir ingaat
alanina doniistiirtilmiistiir. Ozellestirme kapsamn-
da yap-islet-devret modeli ile gergeklestirilen bu
uygulamada Kiyt Kanunu hiikiimleri ve mevzuatta
yer alan diger kisitlama ve stireglerin uygulanmama-
st igin Yasstada’ya ozel yasal bir diizenleme ger¢ek-
lestirilmistir. Kentsel mekanin metalagtirlmasinin
carpic1 6rnegi olmasina kargin ticari olarak beklenen
etkiyi bugiin i¢in yaratmadigi da bir ger¢ek olarak
ortadir. Dolayistyla somut bir kiiltiir mirasinin ve
ayni zamanda toplumun miisterek hafizasinin yok
edilmesine karsin hedeflenenin de gergekleseme-
mesi bu konuyu daha da vahim hale getirmektedir.

Cumhuriyet’in Yeni Yiizyih igin
Hangi Dersler Gikanimali
Yukarida farkli donemlere daha yakindan bakarak
Istanbul’un mega doniisiimii iginde koruma ve
planlamay1 degerlendirdigimiz bu analiz bize kapi-
talist sistemin ve Ozellikle otoriter neoliberalizmin
yarattig etki hakkinda bazi ipuglart sunuyor. Su bir
gergektir ki giiniimiizde kentsel gelismenin belirle-
yicisi piyasa giiglerinin igleyisidir. Planlamanin etkin
olabilme imkin1 bu sistem iginde giderek zayifla-
maktadir. Kent topraklarinin “kullanim degeri”
tizerinden algilanmasi bu sistem icinde yok olmak-
tadir. “Degisim degeri”nin kenti yénetmesi ve
planlamayi iglevsiz hale getirmesi kaginilmaz hale
gelmistir. Sengiil’iin (2002) belirttigi tizere ¢atisma
buradan dogmaktadir; kenti iiretilen bir yasam
mekani olarak goren ve “kullanim degeri”ni 6ne
¢ikaran bir anlayis ve pratikle, kentin “degisim
degeri”nin tahakkiimi altinda metalagmasina
ortam hazirlayan bakis agisimin savagidir bu.
Uygulanan ingaat sektoriine dayali ekonomik
bliyiime modelinin kiskacindaki kent, koruma
alan1 ve planlama sistemi hakkinda 6ncelikler tize-
rinden oOneriler dizisi gelistirebiliriz. Birinci 6nce-
likli konu sudur; istisna halin egemen yonetim
bigimi haline getirilmesi, kuralsizlastirma, kuralin
askida tutulmasi, esneklestirme, 6zellestirme, tica-
rilestirme gibi bakis agilart neoliberal politikanin
uygulama araglar1 olarak ortami besleyen ana
unsurlar olmaya devam ettigi miiddetge planlama
ve koruma ilkelerinin hayata gegirilmesi miimkiin
gozitkmemektedir. Merkezilesen ve otoriterlesen
egemenin, olagantistii hale karar veren oldugu
giiniimiizde iktidarin uygulama bigiminin bizatihi
yasa halini almasiyla denetim mekanizmalarinin
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islevsizlesmesi kagimilmazdir. Istisna halin, ege-
menligin icrasinda kural olmaya dogru gittigi bu
sistem ¢oztlmedikge, tekil 6rnekler kendi yanliglik-
laryla tartisgtldigy siirece miicadele alani daralacak
ve sistem kendini tiiketecektir. Dolayistyla sistemin
degismesi konusunda bir karar vermek gerekir.

Ikinci 6ncelikli konu ise koruma ve planlama
anlayislarimizin ve dolayisiyla uygulama alaninin
evrim gegirmesidir. Bu evrim korumay: btitinliikli
olarak kavramaktan geger, bugiin tarihi kent peyza-
j1, biyokiiltiirel koruma gibi kavramlarla kendini
ifade eder. Ayni kapsamda korumanin giderek yerel
ve bolgesel kimliklerin de 6n plana ¢iktigr bir done-
me evrildigi, hak temelli koruma, toplum igin kiil-
tiirel mirasin degeri kavramlarinin siklikla tartisildigy
unutulmamalidir. Bu kavramlarin da biinyeye yer-
lesmesi, sindirilmesi gerekir. Gii¢ dengelerinin
dogru kurulmasi 6n kosuluyla, devlet, piyasa ve sivil
toplum aktorlerinin ortakliginda stirdiiriilen miiza-
kere ve Is birligi kiiltiiriiniin toplumun genis kesim-
leri tarafindan benimsendigi asamaya gegis bu
anlamda ¢ok degerlidir. Dolayistyla kiiltiirel mirast
koruma anlayisimizin planlamay1 ve yonetimi ‘kav-
rayis tarzimizla’ ilgili oldugunu goz 6niine alirsak
kavrayis tarzini sorgulamakla ise baglayabiliriz.

Uciincii oncelikli konu hakkinda ana ekseni
belirlerken, kente ve koruma alanina bakig a¢isinin
tim paydaslar tarafindan ayn sekilde anlagilmasi-
nin ¢ok 6nemli oldugunu kabul etmekle ise bagla-
maliy1z. Bu ilkenin tamamlayicis olarak 6nerebile-
cegimiz; yonetim sistemi iglevlerinin hesap verebi-
lir ve seffaf olarak gerceklestirilmesi ise yukarida
birinci 6ncelik olarak kabul ettigimiz “istisna halin
egemen tarafindan kural haline getirilmesi” soru-
nunun agilmasi basarildiginda kendiliginden geli-
secek bir iklimi ve ortamu tarif etmektedir.

Bu ti¢ kademeli ilkesel bakisin ve yonetim
anlayisinin kisa stirede yerlesmesinin ¢ok miimkiin
olmadigimn bilmekle birlikte, 6zelde Istanbul’un
genelde Tirkiye’nin kiilttirel ve dogal degerleri-
nin gerektigi gibi korunmasi, planlanmasi ve
yonetilmesi i¢in umudu kaybetmeden miicadele-
nin siirdiiriilmesinin 6nemi kabul edilmelidir.
Dolayistyla kent i¢in alinacak kararlara miidahil
olma miicadelesini simdiye kadar gergeklestirilen-
lerden fazlasiyla yapmak gerekmektedir. Bu konu-
da ¢ok emek vermis olan Ekinci’nin (2000) ...
Eger biv yanda koruma savagt verip, obiir yandn da
yaigma siivecini giderek yerlesik ekonomik politikayn
dondistiivenlere kavst, korumadan yana siyasal biv
davrans gelistivilemez ise, tarihi ve dogays yasat-
mak igcin siivdiiviilen bunca ozverili ¢aba hak ettijgi
sonucu govemeyecektir..” sozleriyle bitirelim.

clal Dinger, Prof. Dr., YTU Mimarlik Fakiltesi

Kaynaklar

Agamben, G. (2006) Istisna Hali, K. Atakay, (Cev.). Istan-
bul: Otonom.

Arendt, H. (2021) Totalitarizmin Kaynaklar1 3 / Totalita-
rizm, Istanbul: Tletisim.

Aslan A.S., Dinger I. (2018) “The Impact of Mortgage
Loans on the Financialization Process in Turkey”,
Journal of Planning, 28: 143-153.

Dinger, 1., (2022) Planlamanin zemini i¢in yeniden diisiin-
mek. Planlamanin Birikimi, Zemini ve Utku, Bildiriler
Kitab1 i¢inde, 45-51, 8 Kasim Diinya Schircilik Giinii
45. Kolokyumu, 9. Tiirkiye Schircilik Kongresi, 6-10
Kasim 2021 Istanbul, YTU ve TMMOB, Sehir Planci-
lar1 Odasi. https://www.spo.org.tr/yayinlar/kitap_
goster.php?sube=0&kod=131&grubu=KOLOKYUM

Ekinci, O. (2000) Tirkiye’de “Korumama” Politikalari,
Mimarlik, 292: 56-63.

Enlil Z., Dinger 1., Can Cetin B. (2020) “Planlamada
Miidahale, Regiilasyon ve Yatirim Tkilemleri: Istanbul
Uzerinden Bir Degerlendirme”, Hiiseyin Kaptan’a
Armagan Kent ve Planlama, (Ed: Iclal Dinger, Zeynep
Enlil), Istanbul: YEM Yayinlari, 69-84.

Enlil Z. (2000) Yeniden islevlendirme ve soylulastirma bir
sinifsal proje olarak eski kent merkezlerinin ve tarihi konut
dokusunun yeniden ele gegirilmesi, Domus m, 5: 46-49.

Jessop, B. (2005), “Kapitalist Devlete Dair Yeni Kuramlar”,
i¢cinde Hegemonya, Post-Fordizm ve Kiiresellesme
Ekseninde Devlet, (ed. Betiil Yarar, Alev Ozkazang),
Istanbul: Tletisim Yayinlar1.

Kahraman, T. (2021) Tstisna Mekan-Hukukun Esigindeki
Kent, Ankara: Tekin Yaymevi.

Keskinok, H.C. (2012) Siyasi Tktidar, Kentsel Rantlar ve
“Cilgin Projeler”, dosya, TMMOB Mimarlar Odasi
Ankara Subesi, 28: 108-112.

Koksal, G., Oztiirk, D. (dosya editorleri) (2017) Dosya:
Mega Projeler ve Istanbul-Istanbul’un Mega Déniisii-
mii, Mimar.Ist, 58: 31-75.

Oktem, B. (2006) Neo-Liberal Kiiresellesmenin Kentlerde
Ingasi: AKP’nin Kiiresel Kent Soylemi ve Istanbul’un
Kentsel Dontigiim Projeleri, Planlama, 36: 53-64.

Poulantzas, N. (2006) Devlet, Iktidar, Sosyalizm (Cev.
Turhan Ilgaz) Ankara: Epos Yaymlar.

Solmaz, Y. (2013) Kentsel Doniisiim ve Kentsel Hareketler:
Istanbul’da Kent Hakki Miicadeleleri (Doktora Tezi)
YTU-FBE-SBP

Sengiil, H. T. (2002) Planlama Paradigmalarinin Déntigtiimii
Uzerine Elestirel Bir Degerlendirme, Planlama, 2: 8-30.

Tekeli, 1. (2012) Kentlerde Biiyiik Projelerin Mesruiyetinin
Kurulmasi ve Yonetimi Uzerine, dosya, TMMOB
Mimarlar Odast Ankara Subesi, 28: 125-130.

Tiirkiin, A. (2016) Istanbul’un Tarihi Konut Bolgelerinde
Kentsel Dontigiim: Tarlabast ve Fener-Balat-Ayvansaray
Ornekleri, Neoliberal Kent Politikalar1 ve Fener-Ba-
lat-Ayvansaray: Bir Koruma Miicadelesinin Oykiisii,
Ahunbay Z., Dinger E., Sahin C., (Editor), Istanbul:
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1, 133-182.

Uzungarsih Baysal, C. (2017) Mega Projelere Genel Cerge-
veden Bakmak, Dosya: Mega Projeler ve Istanbul-Ts-
tanbul’un Mega Doniisimii, (Ed: G.Koksal, D.
Oztiirk) Mimar.Ist, 58: 36-43.

IHYTYaY3 VANOWIIIH-ISHYM IA NINNSANOA V9T, NNINGNVLS] YANITIAZOA INIA NI LIAIYNHINND

Drawing Lessons from the Past of Urban Conservation and
Planning Issues for the New Century of the Republic

This article discusses Turkey'’s experience in the first 100 years of the
Republic in conservation and planning. It considers the 1970s, when
conservation extended to the urban scale and gained a holistic
perspective, as a breaking point, and examines what remains of this
accumulation in the light of the developments in the second fifty years.
The article accepts the deregulation of the planning system, the
definition of exceptional cases with neoliberal policies as a problem and

argues the replacement of use value with exchange value.
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Sekil 1. Kentsel niifusun
gelecegi

(Kaynak: Deutsche Bank
Research, 2008, file:///C:/
Users/Dell/Downloads/
Megacities_Boundless_
growth_.pdf [Erisim tarihi
15 Aralik, 2020])
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Istilact Kentlesme ve Cevresel Etkileri:

Istanbul Ornegi

Pelin Pinar Giritlioglu

B ugiin diinyanin bir¢ok bolgesinde neoliberal
kentlesme, istilact bir tutumla kentleri
donistirmekte, bu stiregte, basta ekoloji olmak
tizere, kentleri var eden ve sekillendiren her tiirlt
unsur, bu kentlesmenin yikic ve baskici hakimi-
yeti altinda yok olmakta, ya da telafisi mimkiin
olmayan tahribatlara ugramaktadir. Diinyadaki
ckonomik krizler, iklim degisikligi, afetler ve son
olarak yasanan pandemi siireci iilkemiz agisindan
da gostermistir ki tiretimin giderek yerel ol¢ek-
ten kopmasi, dogal alanlar tizerinde siirdirtlen
baski ve yok edici planlama kararlari, kentlerin
yasamsal 6neme sahip ekolojik alanlarinin kiiresel
/ mega-projelere, sermaye gruplarina pazarlan-
mast, disa bagimli ekonomi / tarim politikalari,
kamucu perspektiften ¢oktan uzaklagmis olan
saglk ve egitim politikalar1, neoliberal diinyaya
hizmet eden turizm ve gtvenlik politikalari,
kentlerin direngliligini zayiflatmakta, orman
alanlar, tarim alanlari, meralar, su havzalari, kiy1
alanlar1 gibi hassas ekolojik alanlar sistematik bir
sekilde tiikenmektedir.

Istanbul, neoliberal kentsel politikalarin
hizla uygulamaya sokuldugu 1980°li yillarin
baslarindan bu yana, bu istilac1 kentlesme politi-
kasinin baskisi altinda her gegen giin daha fazla
degisime ugramakta, kimligini, karakterini ve
kent i¢in yasamsal 6nemi bulunan ¢evresel var-
liklarini sistematik bir bi¢imde yitirmektedir.
1980°li yillardan baslayarak iilkenin farkli bol-
gelerinden niifusu kontrolsiiz bir sekilde kente
¢eken kentlesme politikalart, bu kapsamda ¢ika-
rilarak arka arkaya yiiriirliige sokulan ve su hav-
zalarinin, kuzey ormanlarinin, kiyilarin hizla
titkenmesine neden olan imar aflari, altyapisi
kanunlarla hazirlanip, kiy1 ve orman alanlarina

saldirarak bu alanlari titketmeye baglayan turizm
politikalari, vb istilaci kentlesme stirecinin bag-
langict olmustur. Ozellikle de 2000°li yillarin
baslarindan itibaren art arda giindeme gelerek
hizla uygulamaya sokulan, Avrasya Tiineli,
Ugiincii Koprii, Kuzey Marmara Otoyolu,
Uciincii Havalimani gibi mega gelisimi {izerin-
de tahribatlara yol a¢gmis ve agmaya devam
etmektedir. 2012 yilindan bu yana giindemde
olan Kanal Istanbul tartismalari da bu
mega-projeler stirecine eklemlenmistir.

Bu ¢aligma kapsaminda, Istanbul’un istilact
kentlesme siireci, agirlikli olarak 2000°li yillara
odaklanilmak suretiyle anlatilacak, bu siiregte
ortaya ¢ikan, dogaya ve yasam degerlerine
miidahale niteligindeki g¢evresel etkiler sayisal
verilerle ortaya konacaktir.

Giris ve Kuramsal Yaklasim
Diinya niifusu, her gegen yil daha fazla kentler-
de yigilma gostermektedir. Diinya Bankasi’na
(2020) gore, 2018 yili itibariyle diinya niifusu-
nun %55’1 kentlerde yasamaktadir. 1982 yilinda
bu oran % 40°tir (Sekil 1).

Boylelikle Diinya kendi bagina bir mega kent
haline gelmektedir. Kiiresel kent niifusu her yil
65 milyon kisi biytirken (Urban world: Mapping
The Economic Power Of Cities Report, McKinsey
Global Institute, 2011), Diinya niifusunun yarisi,
kiiresel GSYH’nin yiizde 80’ini tireten kentlerde
yasamuni siirdirmektedir. Bu duruma paralel ola-
rak, GSYH’nin yaklagik yiizde 60’1, diinya niifu-
sunun yiizde 15’ini meydana getiren, 600 kent-
sel merkez tarafindan tiretilmektedir (McKinsey
Global Institute, 2011). 1990 yilinda niifusu 10
milyondan biiyiik olan 10 mega-kent bulunmak-
ta iken, 2014 yilinda bu say1 28%, 2018 yilinda
ise 33’¢ yiikselmistir (UNDP, https://www.
undp.org/content/undp/en/home /sustainab-
le-development-goals /goal-11-sustainable-ci-
ties-and-communities.html). Bu durum, aslinda
kentlerin azmanlagsma siirecinin ve istilaci kent-
lesme politikalarinin isaretidir.

20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra kentler
hizla azmanlasmis ve yogunlasmistir. Bugiin
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kentler, diinya topraklarinin yalnizca yiizde
3>tinii kapliyor, ancak enerji tiiketiminin yiizde
60 ila 80’ini, karbon emisyonlarinin en az yiizde
70’ini olusturuyorlar (UNDP, https://www.
undp.org/content/undp/en/home/sustai-
nable-development-goals /goal-11-sustainab-
le-cities-and-communities.html) ve diinya tize-
rinde giderek daha fazla yer kaplarken, trafik
yogunlugu kentleri daha fazla baskilarken, a¢ik
ve yesil alanlar, dogal yasam alanlar1 giderek
daha fazla titkenmektedir (Fotograf 1).

Bu kontrolsiiz kentlesme stireci, bugiin diin-
yanin ¢evresel (iklim degisimi, karbon emisyonla-
r1 ve kaynak kullanim, afetler / pandemi), sos-
yo-ckonomik (adalet, esitsizlik, uyum, istthdam
ve saglik), mekénsal (sagliksiz yapilasma, asirt
yogun verlesmeler, yetersiz altyapi, erisilebilirlik,
toprak / su kaybi), kurumsal (yonetisim ve cog-
rafi esitsizlikler, su ve gida giivenligi) gibi sorun-
larla ytizlesmesini gerekli kilmistir. Bu ¢ergevede,
gelecegin kentlerini bekleyen 5 biiyiik zorluk,
cevresel tehditler, kaynaklarin (su, gida, enerji
vb) stirdiiriilebilirligi (ya da kisithligr), giderek
artan gelir esitsizligi, teknoloji (akilli teknolojiler,
gevre ile ilgili teknolojiler, akill: planlama; ancak,
bunlara erisimde ortaya ¢ikacak esitsizlikler), bir-
likte yonetim olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu basliklarin her biri, diinyanin bir belirsizlik-
ler ve riskler kiskacinda oldugunu bizlere hatirlat-
makta ve kentler adina alinan bu tehditkar ekolo-
jik, sosyo-ekonomik, mekansal ve politik kararlar
ve benimsenen kentlesme politikalarinin, “yakin
gelecekte kentleri ve kirsal bolgeleri gevresel agi-
dan nasil etkileyecegini ve bu riske kargi alinacak
onlemleri” hizla tartismay: gerekli kilmaktadir.
Sorun, uluslararasi diizeyde de oncelikli konular
arasinda ele alinmaktadir. 2030’lar1 hedef alan 8.
Avrupa Cevre Eylem Programu, insan refahinin,
i¢inde faaliyet gosterdigimiz saglikli ekosistemlere
bagl olduguna vurgu yapmaktadir. Bu kapsamda,
iklim degisikligine karst direngliligi artirmak, yeni-
leyici bir biiyiime modelini benimsemek, biyoge-
sitliligi korumak, dogal sermayeyi gelistirmek
(Hava, su, toprak ve orman, tath su, sulak alan ve
deniz ekosistemleri, vb.) ve tiretim ve tiiketimle
ilgili ekolojik baskilar1 azaltmak (Enerji, endiistri-
yel gelisme, binalar ve altyapi, hareketlilik ve gida
sistemi vb. alanlarinda), programin 6ncelikli
hedefleri arasinda yer almaktadir.

Giiniimiiz diinyasinda kentler, sadece neoli-
beral yeniden yapilanmanin daha genis kiiresel
veya ulusal projelerinin ortaya ¢ikardigy yerelles-
mis alanlar degildir, aksine onlar, 1980’lerden bu
yana neoliberalizmin kendisinin yeniden tretimi,

dontisiimii ve yeniden ingast i¢in giderek daha
merkezi hale gelmistir (Turut, Ozgiir, 2005).

Kentlerin 19. yiizyildan bu yana gegirdigi
doniistim ve dontisiimiin dinamikleri distintldi-
giinde, bugiiniin istilact kentlesme stirecini, kent-
lesme teorileri agisindan klasik kuramecilarin soy-
lemleriyle agiklamak eksik kalacaktir. Kuskusuz
¢agdas kent kuramcilan siireci agiklamakta yar-
dimar olacaktir ancak asil olarak, bu grup igerisin-
de yeni nesil kent kuramcilar tizerinden meseleyi
tarif etme ihtiyaci s6z konusudur. Kapitalizmin
tirettigi ve neoliberal ekonomi diizeninin sekillen-
dirdigi kentsel mekan, artik Lefebvre’in (Lefebv-
re, 2014) soziinii ettigi toplumsal tiretimin (doga,
¢alisma ve ¢ahsmanin Orgiitlenmesi, teknik ve bil-
giler) sonucu olan kentsel mekindan timiiyle
ayrismustir. Yine de Lefebvre’in, kapitalizmin yal-
nizca mekin treterek degil, aymi zamanda mekan
tizerinde ustiin bir egemenlik kurarak ayakta kal-
may1 basardigr iddiast bugiin de gegerlidir. Bren-
ner and Theodore (2002 )’a gore, “Son yirmi yilin
neoliberal yeniden yapilanma projeleri, stirdiiriile-
bilir kapitalist biiytime i¢in tutarlh bir temel olustu-
ramamus olsalar da Fordist-Keynezyan kapitaliz-
min dayandig altyapilari yine de derinlemesine
yeniden isledikleri iddia edilebilir”.

Harvey modern kentlerin biiytime tarihini,
kapitalizmin yeni yerlestigi alanda sermayeyi
sabitlestirerek yapili cevreyi tiretmesine dayandir-
maktadir ancak Harvey’in bu iddiasi, egemen
neoliberal kentlesme politikalarinin ¢ikis noktasi-
n1 anlamaya yardimer olsa da bugiin geldigi nok-
tay1 arka planiyla agiklamada bir takim kara delik-
ler birakmaktadir. Bununla birlikte, Harvey,
2003 yilinda yazmis oldugu The New Imperia-
lism adli eserinde enerji kaynaklarinin kontroliin-
den sermaye hareketlerine, neoliberal saldirgan-
liktan miilkstizlestirme yoluyla biriktirmeye, i¢
politik krizlerin savas yoluyla ihra¢ edilmesinden
sermaye-devlet iliskisine, kapitalist emperyaliz-

Fotograf 1. Glinim(iz
kentsel blyime
stirecine bir 6rnek
(Kaynak: Anonim).
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Sekil 2. Turkiye'nin
biyolojik kapasitesi ve
Ekolojik Ayak izi,
1961-2007

(Kaynak: Tirkiye'nin
Ekolojik Ayak izi Raporu
WWEF, 2012).
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min igleyisini kapsamli ve anlamli bir biitiinlik
igerisinde ortaya koymaktadir. Yakin zamanlara
kadar, neoliberalizm, ulusal diizenleyici egilimle-
re ve ulus-tistii kurumsal yeniden diizenlemelere
(gelismekte olan tilkelerde yapisal uyum prog-
ramlarina yonelik talimatlar vermede Diinya
Bankasi ve IMF’nin rolii gibi) referansla ele ali-
nirken, 1990°larin sonundan bu yana arka plan-
daki ekonomi politik dinamikleri ve onun kiire-
selden yerele uzanan cografyalarin elestirel bir
perspektifle ele alan ¢aligmalara konu olmustur
(Brenner ve Theodore, 2005). Peck, Theodore
ve Brenner (2009) ¢agdas neoliberalizyon stireg-
lerinin anlagilmasi i¢in yalnizca politik-ideolojik
temelleri ¢oziimlemek yeterli olmadigini, bunun
i¢in ¢ok yonlii kurumsal bigimleri, gelisme egi-
limleri, sosyo-politik etkileri ve ¢eliskileri siste-
matik olarak sorgulamak gerektigini vurgularlar.
Bugiin kentlerde egemen olan neoliberal politi-
kalar1 agiklamak i¢in bu perspektiften bir bakig
agisina ihtiya¢ bulunmaktadir.

Bugiin geldigimiz noktada, kentler tiretim
kenti kimligini tamamen degistirerek, titketim
kenti kimligine doniismekte, kiiresel kent poli-
tikalarinin talimatlar1 ¢ercevesinde bilisim,
medya, finans, vb. yeni kimlikler, kentleri yeni-
den sekillendirmektedir. Sanayi, merkez tilke-
lerden-gevre tilkelere dogru hareket etmekte,
tilkelerin iginde sektorel ayrismalar ve is bolim-
leri yasanmaktadir. “Uretimin Ayak 1zi” biyolo-
jik kapasiteyi asmaktadir (Ttrkiye’nin Ekolojik
Ayak 1zi Raporu, WWE, 2012). Ekolojik agig
olan tilkeler, diinyanin baska bolgelerinin tatl
su kaynaklarina, ormanlarina, tarim alanlarina
bagimli hale gelmektedirler (Sekil 2).

Kiiresel baglamda, mega projeler, kontrol-
siiz blylime, poptlist kentlesme, 6zellestirme
uygulamalari, vb. sonucu, enerji ve kaynaklarin
giderek artan tiiketimi, iklim degisikliginin etki-
leriyle de birleserek, once en yoksul ve savun-
masiz olan kesimlerinden baslayarak kentleri
etkilemektedir. Kentsel sosyal, ekonomik ve
ekolojik maliyetler bu istilaci kentlesmenin bir
sonucu olarak giderek artmaktadir.

Bugitin tiim diinyay: tehdit eden iklim degi-
sikligi yikici ve istilaci kentlesme politikalarinin
etkisiyle bityiik iklim krizlerine dogru evrilmek-
tedir. Doga hizla ve durmaksizin metalagtirilir-

ken, kentler giderck daha fazla kirllganlagsmakta,
kapitalist kentlesme politikalar: diinyay:r biiytik
iklim krizlerine, gida ve su konusunda bir belir-
sizlige mahkiim etmektedir. Kentler ve kirsal
alanlar, hassas ekosistemler tizerinde iktidar ve
sermaye is birligiyle siirdiiriilen sistematik
tahakkiim ve istila giderek artmaktadir. Ekono-
mik bitylime i¢in her seyi sermayeye doniistiiren
bu kiiresel sistem iginde doga degerini hizla
kaybetmekte ve bir¢ok biiyiik proje, biiyiik bir
eko-yikimi beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye’de de bu istilac1 kentlesme politika-
larinin etkisi altinda kentlerinde, ozellikle de
Istanbul gibi metropollerinde biiyiik ekolojik
yikimlarla sonuglanan mega projeler inga edil-
mektedir. Bu insa siireci, 2010’lardan bu yana
giderek siddetlenmistir. Bununla da kalmayarak,
bir yandan yasadist yapilasmalarin yasallagtirilma
¢alismalari, kamu arazilerinin 6zellestirilerek
kamusal kullanimdan ¢ikarilmasi, ayricalikli imar
haklart taninan alanlar ve biiyiik 6l¢ekli kentsel
doniisim projeleri ile kentlerdeki istilanin
boyutlar1 artmaktadir.

Amag

Bu ¢alismada, amag, tiim tilkede yaygin bir sekilde
etkisini gosteren istilaci kentlesme stirecinin etkile-
rinin, mega projeler eliyle katlanarak arttigin ve
telafisi imkansiz zararlarini ortaya koymaktir.

Aragtirma Metodolojisi

Calisma, temel olarak, literatiir taramasi ve ana-
lizlere dayanmaktadir. Calismanin ilk bolimiinde
Tiirkiye’de istilact kentlesme siirecinin degerlen-
dirilmesi hedeflenmektedir. Bu kapsamda, istilaci
kentlesme kavrami ve kentler tizerindeki etkileri
mevcut literatiir taramast ile incelenecektir. Tkinci
boliimde, istilact kentlesmenin en genis kapsaml
etkilerinin goriildiigii Istanbul’da, son yillarda
arka arkaya tretilen istilac1 kentlesme politikalari-
nin iriind olan projeler ele alinacak, bu projele-
rin kentsel ve kirsal arazi tizerindeki istilasi, CED
ve Plan Raporlarindaki veriler degerlendirilerek
ortaya konacaktir.

Kavram

Calismanin en baginda, istilact kentlesme kavrami-
n1 tanimlamak gerekmektedir. Bu ¢alismada istila-
a1 kentlesme kavrami, hi¢bir kentsel ve ¢evresel
degeri dikkate almadan, mottosu metalagma olan,
yani her degeri paraya ¢evirmeyi hedefleyen, kent
etigi, kamusal yarar, ortak yarar ve toplumsal uzla-
s1 gibi ilkeler yerine, biiyiik sermayenin emir ve
talepleri dogrultusunda hareket eden ve boylelikle
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kentsel ve kirsal mekén ayirt etmeden, egemenli-
gini uluslararas: finans kurum ve kuruluslarinin
talimat ve hedefleri dogrultusunda sekillendirerek
kentsel mekéni yeniden insa eden kentlesme poli-
tikast anlaminda kullamlmaktadir.

Bu anlamda istilact kentlesme, 1980°li yullar-
dan gilintimiize, finansallasma, 6zellestirme,
miilkstizlestirme, yerinden etme gibi araglari
toplum, kamusal mekan, dogal degerler, kiiltii-
rel varliklar tizerinde en saldirgan haliyle kulla-
nan bir nitelige sahiptir.

1. Tiirkiye’de istilaci Kentlesme Politikalarinin
insa Siirecine Bakis

Tirkiye’de kentlesme politikalari, 6nceleri ulus
devlet olusturma ve ¢agdas batili bir toplum olus-
turma hedeflerine hizmet etmek tizere kurgula-
nirken, zaman gectik¢e neoliberal politikalarla
sekillendirilmis ve kurallart yeniden yazilmistir. Bu
yeniden sekillenme siireci, ulusal ve toplumsal
yarar1 Onceleyen bir anlayistan, kiiresel ve ekono-
mik yarar1 6nceleyen bir forma biirtinmiistiir.

Tirkiye’nin kentlesme politikalarini en genel
haliyle bes doneme ayirarak tanimlamak mim-
kiindiir ( Sek:l 3).

Modern 6ncesi donem, 1,/25000 olgekli
yangin sigorta haritalarinin yapildigi, plansiz
donemdir. Erken sanayilesmenin gerceklestigi ve
diinya kapitalist sistemine eklemlenmenin bagla-
dig1 bu erken donemde, dénemin biiyiik projele-
ri olan camiler, medreseler, kervansaraylar, ima-
retler, vb. inga edilmistir. Bu déonemde arazi
diizenini olusturan temel yasal diizenlemeler ola-
rak, 1839 Tanzimat Fermani, 1859 Islahat Fer-
mani, 1858 Arazi Kanunnamesi sayilabilir.

Modernite projesinin kentsel alanda uygula-
ma alan1 buldugu modernlesme déneminde dev-
let eliyle insa edilen fabrikalar, kamu yapilar1 ve
demiryolu projeleri ve daha 6nce yapilan demir-
yollarinin millilestirilmesi, donemin en énemi
projeleri arasinda sayilabilir. Hentiz tilkede planct
ve mimar bulunmamasi nedeniyle, yabanci
mimar ve plancilar tarafindan yapilan imar plan-
lart ile kentlerin gelisimi hedeflenmistir (Tekeli,
2000). Imar planlar1 bu dénemde yeni Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin batililasan modern bir toplum
hedefini hayata ge¢irmenin bir araci olarak kulla-
nilmus, meydanlar, garlar, parklar gibi kamusal
alanlar insa edilmistir. Ozellikle bagkent Ankara,
Cumbhuriyetin hedeflerini hayata gegirildigi sem-
bol bir kent olarak gelistirilmistir. 1925°te Ebni-
ye (Yapi ve Yollar) Kanunu’nda yapilan diizenle-
meler ve 1930’da ¢ikarilan Belediye Kanunu
donemin temel yasal araglaridur.

2. Diinya Savag sonrasinda ozellikle 1954
yilinda Istanbul’un Avrupa yakasi, ardindan da
1955te tiim Istanbul igin yapilan Sanayi Planla-
r1 Istanbul’a go¢iin 6niinii agmis, ortaya ¢ikan
konut talebine ¢are olamayan devlet, konut
piyasasinda etkin bir rol oynayamamuistir. Sinirlt
sayidaki sosyal konut projesi sorunlari ¢6zmeye
yetmekten ¢ok uzak kalmistir. Sanayi planlar: ile
Istanbul’un her iki yakasinda bir¢ok ilge gece-
kondu alanlariyla dolmus, bunlarin sayisi her yil
katlanarak artar olmustur. Ayn1 sorun, Ankara
ve Izmir gibi biiyiik kentlerde de hizla artmistir.
Oyle ki, gecekondu sayis1 1948°de 30.000,
1950’de 50.000, 1960°ta 240. 000, 1965°te ise
430. 000’e yiikselmistir (Cakir, 2007). 1948
yilindan itibaren 6nce Ankara, 1949°da ise tiim
iilke i¢in yirirliige giren af yasalar1 gecekondu
sorunu ¢dzememis, aksine kroniklestirmistir.
Ayni donemde, kamulastirma yoluyla yapilan
genis kapsamli imar operasyonlart kentlerin
geleneksel dokusunu degistirmistir. Kent meka-
n1 biiyiik bulvar projeleriyle par¢alanmustir.

1980’ler, tiim diinyada neo-liberal politikala-
rin kent hayatinda da uygulamaya gectigi yillardu.
Peker (2005 )’in de ifade ettigi gibi, “Ozal done-
mi ve sonrasinin, yirminci yiizyil sonunda tek
kutupluluga evrilen diinyada “¢ag atlama” soyle-
minin i¢inden ¢iktigr kiresel kalkinmacilik ve
sosyo-ckonomik degisimlerin odaginda yeni bir
kentsel ortam dogurmustur”. 1980 yilinda tilke-
mizde yapilan askeri darbenin ardindan, tiim
diinyada uygulamaya sokulan neo-liberal ekono-
mi politikalari, Turkiye’de de hizla yirirlige
sokulmus, bu politikalar refah devletinin ¢okiisii-
ne bagh olarak, kentsel 6lgekte genis uygulama
alan1 bulmustur. Ekonomik serbestlesmeyi tesvik
eden politikalar yerli ve yabanci 6zel yatirim aki-
sin1 ¢ekmis, Ozellestirme uygulamalari, kamu sir-
ketleri, vb. diizenlemelerle biiyiik projeler done-
mi baglamistir. Nitekim, 1994 yilinda yayinlanan
Diinya Bankast Raporunda; “Ozellestirme de
dahil olmak tizere kamu isletmeleri reformlari,
Tirkiye’de kamu sektorii agiklarinin uzun vade-
de azaltilmasi ve verimliligin arttirilmast igin de
onemlidir” denilerek, bu siirecin desteklendigi
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ve tavsiye edildigi goriilmektedir (The World
Bank Annual Report, 1994). Bu stirecin alt yapi-
s1, neoliberal anlayigin triini olarak yirirlige
sokulan kent yasalart ile olusturulmustur.
1980’ler ayni zamanda imar aflar1 ile kentlerin
yasadist gelisime teslim edildigi yillardir.
1950’lerde insa edilen gecekondular, 1980’lerde
yasadigt apartmanlara doniismustiir. 1990°1i yil-
larda ise kiiresellesmenin mekansal etkileri biiyiik
kentlerde etkisini gostermeye baglamistir. Gok-
delenler, yiiksek teknolojiyle insa edilen ofis yapi-
lar1, aligveris merkezleri kentlerin iginde yerini
almistir. Artik imar aflariyla gelisen ve kentleri
saran kagak yapilarin yerini kiiresellesen kentlerin
yeni yapilar1 almigtir.

1999 yilinda meydana Marmara Depremi,
tilkenin kentlesme siirecinde bir donemin sonu
ve kentsel dontisiime adim atan yeni bir done-
min baslangict olmustur. Hemen 2000’]i yillarin
basinda tek bagina iktidara gelen Adalet ve Kal-
kinma Partisi depremi referans gostererek, kent-
sel dontisiime sikica tutunmus, kentsel dontisii-
me olanak taniyan yasalar1 art arda yiirtirliige
sokmus ve kentsel doniisiim uygulamalarini hizla
programina almustir. Bu siirecin baginda yerel
yonetimlere daha fazla yetki taninsa da, zaman
icinde yerel yonetimlerin yetkileri giderek zayifla-
tilmig, kentsel dontisim uygulamalari, 2011
yilinda Cevre ve Sehircilik Bakanliginin kurulu-
sunun ardindan, neredeyse tiimiiyle merkezi
yonetim eliyle yardtilir hale gelmistir. 2004
yilinda yiirtrliige giren 5162 sayili yasa ile kent-
sel dontisiimiin giiglii bir merkezi aktord haline
getirilen TOKI, 09.07.2018 tarihli ve 703 sayili
Kanun Hiikmiinde Kararname ile Cevre ve
Sehircilik Bakanligina baglanmistir. 2016 yilinda
gergeklesen darbe girisiminin ardindan 2018
yilinda baskanlik sistemine gegilmis, bu siiregte
ozellikle de biiyiik kentlerde uygulanan kentles-

me ve kentsel dontisiim politikalar1 daha tstten-
ci, dayatmact ve zorlayici bir anlayigla yeniden
yapilandirilmistir (Ozden, 2016). 2002 sonrasi
kentin kanunlari yeniden yazilmus, eski kanunlara
eklenen maddeler, Kamu Thale Kanunu’nda,
toprak koruma, orman ve mera kanunlarinda sik
sik yapilan degisiklikler, Kanun Hiikmiinde
Kararnameler, Torba Kanunlar, agirlikli olarak
Ortadogu tabanli mutabakatlar, vb. ile hi¢ hiz
kesmeden istilact bir kentsel yeniden yapilanma
stirecinin altyapist olusturulmustur ( Sekil 4).

Boylelikle, bu biiyiik istilanin sonucunda
kentlerin temel yasam kaynaklar1 olan orman
alanlari, kiyr alanlar, tarim alanlari ve su havza-
lar1 gibi alanlar, telafisi miimkiin olmayan biyiik
kayiplara ugramustir. 17 yilda 3.7 milyar metre-
karelik kamu arazisi 6zellestirildi. S6zcii Gaze-
tesi’nin 2020 yilinda Cevre ve Sehircilik Bakan-
ligr’na bagh Milli Emlak Genel Miidirligi
verilerinden derledigi bilgilere gore, 2003-2019
yillar arasinda Hazine’ye ait 2.1 milyar metre-
kare orman vasfini yitirmis alan, 971 milyon
metrekare arsa ve 586 milyon metrekare tarim
arazisi olmak tizere, toplamda 3 milyar 724 mil-
yon metrekare arsa, tarim arazisi ve orman vasfi-
n1 yitirmis alan elden ¢ikarilmistir.

Ustelik 2002 de “iimli Islam” modeli eksenin-
de baglatilan uygulamalar, yiikselen muhafazakarli-
gin kentlerdeki etki alanini ve kapsamini degistirdi.
Bu durumun yansimalar1 6ncelikle Ankara ve
Istanbul’da, adeta bir “Cumbhuriyetle hesaplagma”
bi¢iminde karsimiza ¢iknmugtir. Cumhuriyet done-
mi mimarisi, iktidarin yerel ve merkezi temsilcile-
rince, dayatmayla, inatla, toplumsal taleplere kulak
kapatarak ve enkazlar iizerinde zafer pozlar vere-
rek yok edilmis, yerlerine iktidarin imzasini tagiyan
projeler yapilmustir ( Fotograf 2).

Peker (2015) bu durumu “muhafazakar
Ozne tarafindan “Batlilastigi” distiniilen kenti
yeniden fethetme girisimiyle tezahiir eden bir
“yeni fetih” hareketiyle kars1 karsiyayiz” sozle-
riyle tarif etmektedir.

Gelinen noktada bir tiir “yeni fetih” olarak
tanimlanan bu istilact kentlesmenin 1950°1i yil-
lardaki aktorleri birden fazladir. Siireg, esasen
Anayasal olarak devletin gorevi olan barinma ve
konut hakkinin kentlerde temin edilememesine,
kirsal ve kentsel alanlarda yeterli istihdamin
yaratilamamasina baglh olarak ortaya ¢ikan,
emlak spekiilatorlerinin, arazi mafyalarinin,
vatandagin birlikte hareket ettigi bir modelle
islemistir. Serbestlesmenin, liberallesmenin,
kiiresel diinyaya entegrasyon girisimlerinin yiik-
seldigi 1980 sonras1 donemde de bu yapr fazla-
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ca degismemis, yasadisilik ve popiilizm etkisin-
de devam etmistir. Erken Cumhuriyet donemi
disinda planlama kavramini da reddeden bu
anlayis, 2000’li yillarla birlikte evrilmistir.
Agirlikl olarak tilke sinirlar i¢indeki gelismelere
ve politikalara endeksli olan bu istilact siireg,
2000’lerle birlikte vatandast ve hatta ulusalc
yapiy1 giderek disa iten, kiiresel sermayeye her
gegen glin daha fazla yakinlasan tamamuyla mer-
kezi bir forma biiriinmiis ve bu formun mekan-
daki karsiligini onceki donemlerin aksine bu
sefer “planlar eliyle” yaratmustir.

2. 2002 Sonrasi Dinemde istanbul’un

Yeniden insasi

2000’li yillar boyunca Istanbul, bu hiz kesme-

yen yeniden yapilanma siirecinin basat aktori

olmugtur. 1999 yilinda gergeklesen Marmara
depreminin ardindan, Istanbul’daki kentsel
yeniden yapilanma yaklagimi, iktidarin kentles-
me politikasina paralel bir yol izlemistir.

Istanbul, heniiz 1950’lerde baslayan bu istilact

kentlesme stirecini, aktorleri degismek suretiyle

2000’lerde yogun bir bi¢gimde yasamaktadir.

Daha 6nceki donemlerde yasadisi yapilagma,

yiiksek yapilasma, orman ve su havzalar tizerin-

deki yapilasmalar gibi farkli dl¢eklerde gergek-
lestirilen bu projelere, yaklagik son 15 yildir;

- Telafisi imkansiz ¢evresel etkileri olan mega
projeler,

- Imar bang ile yasallasan orman vasfini kay-
betmis alanlarda ve su havzalarinda yapilas-
mus alanlar, ayricalikli imar haklar ile yapila-
san alanlar, vb.

- Kamu arazilerinin 6zellestirilmesi yolu ile
gergeklestirilen projeler

- Genis kapsamli kentsel doniisiim projeleri
eklenmistir.

2000’li yillarda Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi

ve ilgili bakanliklar, kentteki 76 mega proje i¢in

imar planlarin1 degistirmis ve ayricalikli imar
haklar1 tanimigtir. Bununla yetinmeyen sirketler,
ayricalikli imar haklarinin kat kat tstiine ¢ikmus-
tir. 2018 yili itbariyle sehir genelinde 12 milyon

400 bin metrekare fazladan ingaat yapimistir

(https: //kuzeyormanlari.org/2018 /10,/29 /

emsalsiz-ihanet-ulke-tarihinin-en-bu-

yuk-rant-oyunlarinin-boyutunu-acikliyoruz /).

2.1. Mega Projeler

Bu projelerin en 6nemlilerinden biri, Ugtincii
Bogaz Gegisi ve Kuzey Marmara Otoyolu Pro-
jesidir. Ugiincii Bogaz Gegisi 59 m. genislik,
2164 m. uzunluk ve 322 m. yiikseklige sahiptir.

Kuzey Marmara Otoyolu ile birlikte 4,5 milyar
TL’na mal olmustur. Yap-Islet-Devret modeliy-
le inga olan proje, Istanbul’da Garipge-Poyraz-
koy arasinda, 27.03.2014 tarihinde onaylanan
“1,/25000 olgekli Istanbul Kuzey Marmara
Otoyolu nazim imar planmi degisikligi” kapsa-
minda insa edilmistir. Giizergah boyunca kent-
sel orman ve piknik alani gibi bazi koruma
ormanlari, tohum bahgeleri ve mesire yerleri yer
almaktadir. Bunlar su sekildedir: Belgrad Koru-
ma Ormani: Giizergih, Istanbul’un Avrupa
yakasinda yer alan ormanin kuzey sinirindan
ge¢mektedir. Elmali Bendi Koruma Ormani:
Giizergahin bir kismi, Asya yakasinda yer alan
bu ormanin {izerinden ge¢mektedir. Kuzey
Bogazi¢i (Ust Bogaz) Onemli Doga Alani
(ODA) (Belgrad Ormani dhil), Diger alanlar:
Resadiye ve Alemdag Nisantepe arasinda yer
alan bir Tohum Bahgesi, mevcut Istanbul oto-
yolu (E-80) yakininda Umraniye’de bir kentsel
orman ve ¢esitli piknik alanlari. Giizergahin
biiyiik bir bolimi (yaklasik 35 km), Bogaz
boyunca Avrupa yakasindan Asya yakasina uza-
nan Bogazi¢i ODA iizerinden ge¢mektedir.
ODA kay1 seridinde kumullar, kayalar, maki top-
luluklar1, meralar, ormanlar ve goller gibi ¢ok
sayida yasam alanlarindan olugmaktadir. Boga-
zin bat1 ve dogu yakasindaki ormanlik alanlarda
bir Onemli Bitki Alan1 (OBA) da bulunmakta-
dir. Bu ODA iginde yer alan nadir bitki tiirlerini
destekleyen bir dizi hassas yasam alanlar1 bulu-
nurken, bu alanlarin bazilar1 Onemli Bitki Alani
(OBA) olarak tanimlanmaktadir. Diger bir
ODA ise, Avrupa yakasinda, Bati Istanbul
Meralari Onemli Doga Alanini igermektedir.
ODA, giineyde Bagcilar, kuzeyde de Piringgi
arasinda toplamda 9.612 hektarlik bir alana
sahiptir. Proje glizergahinin yaklagik 11,4 km’si
bu ODA’dan ge¢gmektedir (Kuzey Marmara
Otoyolu (3. Bogaz Kopriisti dahil) Projesi igin

Fotograf
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Cevresel ve Sosyal Etki Degerlendirmesi Rapo-
ru, 2013). Rapora gore yasam alanlar1 agisin-
dan, asil etki, genis yaprakli agag¢larin bulundu-
gu ormanlik alanlarda goriilecektir. Projenin
60,5 m’lik insaat koridoru i¢inde yer alan yakla-
sik 345 hektar mese yogunluklu orman alant
kaybedilecektir. Ayrica, yaklasitk 284 hektar
kozalakli/igne yaprakli aga¢ alan: da yok ola-
caktir. Raporun da belirttigi tizere, proje, 628,6
ha tarim arazisi, 345 hektar mese yogunluklu
orman alani ve 284 hektar kozalakli/igne yap-
rakli aga¢ alaninin ve tiim Otoyol boyunca kalic
olarak toplam 628,6 ha tarim arazisinin kaybina
sebep olmustur.

2009 yihinda yiiriirliige giren ve Istanbul’un
Kent Anayasasi kabul edilen 1,/100.000 ol¢ekli
Istanbul Cevre Diizeni Plani “Istanbul’un
Dogu-Bat1 aksinda ve Marmara Denizi boyunca
dogrusal bir yapida ve gevresel siirdiriilebilirlik
ilkeleri dogrultusunda ¢ok merkezli (sigrayarak)
gelistirilmesi ve kuzeye dogru gelisimin kontrol
altina alinmas1” hedefini ortaya koymaktadir. Plan
ayni zamanda Kuzey Ormanlarina yapilasma bas-
kist getirilmemesi ve su havzalarimin korunmasini
hedeflemektedir. Proje ise, 2009 onanlt plana son-
radan igslenmis ve planin hedeflerini tamamen ter-
sine ¢evirerek kuzey ormanlar1 ve su havzalar tize-
rine bytik bir baski getirmistir.

2013 tarihli Kuzey Marmara Otoyolu (3.
Bogaz Kopriisti dahil) Projesi igin Cevresel ve
Sosyal Etki Degerlendirmesi Raporuna gore,
proje yeni orman alanlari yaratilmasina ve Istan-
bul’un kuzey kesimlerindeki yeni altyap: ve eri-
simle ilgili olarak artan istihdam, ekonomik
etkinlikler ve ulusal baglantilara firsat verecektir.

Bunun yani sira, 29 Ekim 2018 tarihinde
agilan Ugiincii Havalimani Projesi, Avrasya
Gegisi Projesi gibi, yine iist 6l¢ekli plana sonra-
dan islenen biiyiik projeler de kent tizerinde
biiyiik ¢evresel ve kiiltiirel degerleri tahrip eden
etkiler yapmislardir. %81’ ormanlik ve %8,6’s1
g0l ve goletlerden olusan bir alanda inga olunan
Ugiincii Havalimami Projesi’nin (KOS Raporu,
2015) CED Raporu sayfa 61°de, “Proje kapsa-
minda yapilmast planlanan nitelerin (pist,
apron, tist yapilar vb.), yapilacagi alanda hafriyat
¢alismalari ile dogal ekosistem (orman alanlari,
70 adet canl yagamui barindiran biytkla kigiik-
li su birikintileri, akar ve kuru dereler, tarim
alanlar1, mera alanlar1) ortadan kaldirilacaktir.
Boylece tinitelerin insa edilmesiyle birlikte bu
alanlarin dogal bitki ortiisii ve dogal 6zelligi
ortadan kalkmis olacaktir” denilerek, projenin
ongoriilen gevresel etkileri sayilmistir. Mega

Projeler siirecine eklenen son proje ise kentin ve
bolgenin tarihindeki en biiyiik eko-yikim proje-
si olacak olan Kanal Istanbul projesidir. Istan-
bul’un son kalan bakir arazileri de bu proje eliy-
le yol edilecek, kentin ve bolgenin ekolojik stir-
driilebilirligi risk altina girecektir.

2.2. imar Banisi ile Yasallasan Alanlar ve
Ayricalikh Yapilasma Alanlari:

Yaklagik son yirmi yillik siire¢ igerisinde yasal
diizenlemelerle kentler tizerindeki istila artmaya
devam etmistir. Deprem yonetmelikleri 1999 da
yiriirliige konmus ama 2007°den itibaren uygu-
lamaya girmistir. Bu nedenle kentte 2007 oncesi
yapilarin ¢ogu riskli yapi olarak bulunmaya
devam etmektedir. Van depreminin ardindan
6306 sayili Kanun 9 kez degismis, 2019 tarihli
kentsel doniisiim yonetmeliginde 3 kez degisik-
lik yapilmustir. Yani esasen siireg, uygulama ile
sekillenmistir.

2012 yilindan bu yana, orman vasfini kaybe-
den alanlarin satigt artmig, 2018 yilinda, 24
Haziran genel se¢imleri 6ncesi se¢im vaadi ola-
rak dile getirilen “Imar Barigi” ad1 verilen imar
affi ile 1 milyon 747 bin 447 bagimsiz birim
yasallasmistir. Yani, Tiirkiye’de imar affindan
yararlanan 7 milyon 450 bin 578 bagimsiz
birim yaklasik tigte biri Istanbul’dadir. Cevre ve
Sehircilik Bakanlig1 verilerine gore Istanbul’da
bulunan 5.9 milyon konutun 1,5 milyonu riskli
ve 300 bini acilen dontismesi gereken yapilar-
dan olusmaktadir. Istanbul>da en gok yap1 kayit
belgesi alan ilgeler Sartyer, Umraniye, Pendik,
Kigiik¢ekmece ve Sultanbeyli olarak belirlen-
mistir. Cevre ve Sehircilik Bakanlig verilerine
gore, Sartyer’de 126 Bin 989, Umraniye’de 76
Bin 950, Pendik’te 76 Bin 129, Kiigiik¢ekme-
ce’de 70 Bin 891, Sultanbeyli’de 65 Bin 662
yap1 imar barigindan yararlanarak yasallagmustir.

2.3. Kamu Arazilerinin Ozellestirilmesi
Istanbul’daki istilac1 kentlesme siireci bir yan-
dan da kamusal alanlar tizerinde etkisini goster-
mektedir. Bagta aligveris merkezleri ve konut
projeleri olmak tizere, birgok proje, son yillarda
kamusal alanlar tizerinde insa edilmistir.
Istanbul Mecidiyekoy’deki 384.398 m?
biyiikliigiindeki Ali Sami Yen Stadyumu bunun
carpict orneklerinden biridir. Ali Sami Yen
Stadi’nin bulundugu alandan taginmas: sonra-
sinda bosalan parsele Toplu Konut Idaresi’nce
plan degisikligi hazirlanmistir. 28.08.2006 tari-
hinde, Genglik ve Spor Genel Midiirliagi,
Maliye Bakanligi, Istanbul Biiyiiksehir
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Belediyesi Bagkanligi ve Toplu Konut Idaresi
arasinda bir protokol imzalanmistir. Bu proto-
kolle, s6z konusu taginmazin 120.000 m2lik
kismi bedelsiz olarak Toplu Konut Idaresi’ne
devredilmistir. Araziye yapilacak olan proje ile
ilgili yapt ruhsatt 2012 yilinda onaylanmustir.
2013 yilinda bir sirket, alanit TOKI’den satin
almistir. 2003 yilinda yapilan planlarda Kentsel
ve Bolgesel Biiytik Spor Alanlar1”; kismen de
“Genel Otopark olarak ayrilan alan, 2010 yilin-
da yapilan planlarda yiikseklik serbest birakil-
mak kaydiyla Kismen Turizm + Ticaret Alani,
Kismen Rekreasyon Alani + Kismen Zemin alti
otoparka doniistiriilmistir ( Fozograf 3).

Planlara gore projede 87 bin 500 metrekare
ingaat hakki bulunurken 342 bin metrekare
ingaat yapimuistur.

Kamu arazilerinde 6zellestirmenin yakin
donem oOrneklerinden bir digeri Maltepe
Kiigiikyali Karayollar1 Genel Miidiirliigi arazisi
tizerinde inga edilen Konut Kompleksi projesi-
dir. Karayollar1 Genel Mudirliigii, 1. Bolge
Miidirligi Kigtikyali Yerleskesi’nin bulundu-
gu 118 bin 849 metrekarelik arazi, 6zellestirme
kapsamina alinarak 2014 yilinda TOKI’ye dev-
redilmistir. TOKI, bolge halkinin deprem top-
lanma alan1 ve park alani olan arazinin imar
planlarint 2016 yilinda revize ederek, konut ve
ticaret alani haline getirmistir. Emlak Konut
GYO tarafindan satin alinan arazi ihaleye ¢ika-
rilmig, bir ingaat firmasi tarafindan satin alinana
arazide ingaat baslamistir. Meslek odalar tara-
findan agilan davalara ragmen insaatlar 2020
yilinda tamamlanmustir ( Fotograf 4).

Bir diger 6rnek ise, Istanbul’un Avrupa yaka-
sindandir. Tktidar tarafindan ihale yoluyla satilan
Zeytinburnu - Atakdy sahil hattindaki kamu ara-
zilerinde 60 yeni bina insa edilmistir. Uzunlugu
70 metreyi bulan yapilar tarihi kentin siluetini
biiyiik 6l¢tide degistirmistir. Bu projelerden biri,
TOKI giivencesiyle 6zel sektor-6zel sektor
ortaklig ile turizm imarli 72 bin 864 metrekare
arazi izerinde hayata gegirilmistir. 7 bloktan olu-
san ve 215 bin metrekare ingaat alani olan proje-
de, 512 apart daire ve 78 ticari tinite bulunmak-
tadir. Bir diger proje alaninin geligim stirecinde,
TOKI, Atakéy sahilindeki turizm imarli 124 bin
980 metrekare biiytikliigiindeki araziyi “kiymetli
arsa” ilaniyla 2008°de satisa ¢ikarmustir. Thaleyi
kazanan Turizm Gayrimenkul sirketinin yiizde
80’1 Katar devletinin yatirimu olan bir sirkete ait-
tir. Arazi tizerinde gelistirilen 9 blokta 1401 adet
konut ve bir otel yer almaktadir. Bolgedeki tigiin-
cii proje, Eski bir kamu fabrikast olan Stimer-

bank’in bulundugu Bakirkoy>deki 62 bin 373
metrekare buytkliigiindeki arazide ger¢eklestiril-
mistir. 2004 yilinda bir madencilik sirketi tarafin-
dan satin alinan arazinin imar planlari revize edil-
mis, boylelikle degistirilen arsa tizerinde her biri
22 kath 10 bloktan olusan proje gelistirilmistir.
Ayni bolgede yer alan bir bagka proje, Atakdy
sahilindeki yaklagik 500 bin metrekare bir alan
tizerinde gelistirilen Istanbul Turizm Merkezi
olmustur. Araziyi Milli Emlak-tan ihale yoluyla
alan ve 2038 yilina kadar tst kullanim hakkini
clinde bulunduran sirket, hali hazirda faaliyet
gosteren otel blokunun disinda 9 yeni rezidans
binasi inga etmektedir. Yine bir kamu arazisi olan
Et ve Balik Kurumu’ndan Emlak Konut Gayri-
menkul Yatinm Ortakligi’na gegen ve ardindan
da 2007 yilinda Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birli-
&1 (TOBB) tarafindan satin alinan arazide yiikse-
len bir bagka proje 17 katli 6 bloktan olugmakta-
dir. 63 bin 500 metrekare arazi tizerinde yiikse-
len projede 848 rezidans yer almaktadur. (Fotoj-
raf'5).

Kamu arazilerinin 6zellestirilmesine bir
bagka ornek ise, Maslak bolgesindeki askeri
alanda insa edilen bir konut projesidir. Alan,
1,/100.000 6lgekli Istanbul Cevre Diizeni Pla-
ni’nda Askeri Giivenlik Bolgesi’nde kalmakta-
dir. 2003 yilinda alana yonelik 1,/5000 ol¢ekli
imar plani hazirlanmistir. Ancak plan, nitifus
yogunlugunun yiiksek olmasi ve donati alanlari-
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Fotograf 3. Eski Ali Sami
Yen Stadyumu.

Fotograf 4. Fikirtepe
Kentsel Donusim Projesi
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Fotograf 5.
Zeytinburnu

Atakdy Sahilinde
Kamu Arazilerinde
Gelistirilen Projeler
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Fotograf 6. Maslak'ta
askeri alan (izerine insa
edilen rezidans kompleksi.
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nin standartlarin altinda olmasi sebebiyle iptal
edilmistir. Ardindan yeni bir plan yapilmis, yeni
planda da askeri alanda kalan 250 bin metreka-
relik alana 700 bin metrekarelik ingaat alani
yapilmasi 6ngoriilmiistiir. Mimarlar Odasi’nin
ve Schir Plancilar1 Odasinin agtiklart ¢esitli
davalarda projeye dayanak olan planlar 2010,
2011, 2012 yillarinda ¢esitli kereler yenilenmis
ve yeniden iptal olmus, yiiriitmeleri durdurul-
mustur. 2016 yilinda yapilan yeni planlarda ise,
bu defa 1,/100 000 6lgekli planlarda da degisik-
lige gidilerek, sorun radikal bir bigimde ortadan
kaldirilmigtir. Bu hukuksuz siireglerin ekseninde
proje tamamlanmustir ( Fotograf 6).

2.4. Genis Kapsamh Kentsel Daniigiim Projeleri

Istanbul 2005 yilindan itibaren 5366 sayili
Kentsel Yenileme Kanunu ve 2012 yilindan iti-
baren de 63006 sayili Kentsel Déniisiim Kanunu
kapsaminda genis kapsamli kentsel doniisiim
projelerinin uygulama alani haline gelmistir. 11k
once 2005 yilinda 5366 sayili Kanun kapsamin-
da Tarlabag1 bolgesi yenileme alani olarak ilan
edilmis, hemen ardindan 500 yildir Sulukule’de
yasamakta olan Roman niifus yerinden edilerek,

kentin ¢eperine, Tasoluk’a stiriilmistiir. Bugiin

Sulukule projesi tiimiiyle baska bir sinifin eline
gecerek tamamlanmus, halen siirmekte olan Tar-
labast projesi de kapsamli el degistirmelere konu
olmustur. 2012 yilindan itibaren 6306 sayili
Kentsel Donitisiim Kanunu ekseninde stirdiirtil-
mekte olan kentsel doniisiim projeleri ise yumu-
sak, butiinlestirici, yerinde dontigiimii destekle-
yen projeler olmaktan ¢ok uzak, rant projeleri
olarak tiretilmektedirler.

Bu projelerden biri olan Fikirtepe projesi,
1.310.000 m? alana sahiptir. 2005 yilinda
1/5000 ol¢ekli Kadikéy Merkez E-5(D-100)
Otoyolu Ara Bolgesi Nazim Imar Planinda
“Ozel Proje Alani” ilan edilmistir. 2007 yilinda
nazim imar planinda 6zel proje alani olarak
gegen ifade “Kentsel Doniisiim Alani” ifadesine
¢evrilmis, 2013 yilinda 6306 sayili yasa ile
“Riskli Alan” ilan edilerek Afet Riski Altindaki
Alanlar Kanunu kapsamina girmistir. Proje alan:
1.derece deprem kusaginda bulunmaktadir.

Proje, 02.08.2013 tarihinde onaylanan
“Kadikoy ilgesi, Fikirtepe ve ¢evresine iligkin
hazirlanan 1/1000 olgekli uygulama imar
plan1” kapsaminda uygulanmaya baslanmustir.
Kasim 2015°te ise Cevre ve Sehircilik Bakanlig,
Fikirtepe ve ¢evresiyle ilgili “Riskli Alan 1,/5000
Olgekli Nazim Imar Plani Degisikligi”ni askiya
¢ikarmustir. Fikirtepe Kentsel Dontisiim Alani,
Istanbul 1li Kadikoy Ilgesi Fikirtepe, Dumlupi-
nar, Egitim ve Merdivenkoy Mahallelerinden
olugmaktadir. 4 mahalleden olusan alan kuzey-
de E5 karayolu, batida Kurbagalidere, doguda
Goztepe kavsagi, giineyinde ise Mandira Cad-
desi ve Goztepe Arastirma ve Egitim Hastanesi
ile sinirlanmustir ( Fotograf 7).

Proje halen gesitli sorunlar nedeniyle tamam-
lanamamug, bunun tizerine Mart 2021°de Cevre
ve Sehircilik Bakani tarafindan, kentsel dontisiim
alanlarinda magduriyetleri 6nlemek tizere kent-
sel dontisiim so6zlesmelerine Emlak Katilim Ban-
kasi’nin garantor olacagi agiklanmustir.

Sonug Yerine

Ulkemizde kapitalizmin giidiimiinde ve liberal
diisiince ekseninde sekillenen kentleri uzun
vadeli kamusal stratejilerle tiretmeyi birakal:
neredeyse kirk yil ge¢mistir. Bu stiregte kentle-
rin yeniden tiretiminin aktorleri, segilerek giig-
lendirilmis sermaye ve bu sermaye ile dogru-
dan iligski halinde olan merkezi “erk”, 6zneleri
arz odakli neoliberal kentsel politikalar ve stra-
tejiler ile kentsel doniisiim olmustur. Kapitalist
merkezi “erk”in siire¢teki misyonu ve onun
diizenleyici mekanizmalari ise, yonetimci para-
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digma ile sinif merkezli paradigma arasindaki
kaygan zeminde gidip gelerek, farkli dengeler
gozeterek ve kurgulayarak yoluna devam
ctmistir.

2000’ler sonrasi, Tirkiye’de mekin tizerin-
deki gii¢ paylasiminda Islami liberalizmi benim-
semis erk, 80 sonrast dénemin liberal politikala-
rin1, muhafazakar-liberal ¢izgiye ¢ekerek yola
devam etmistir. Kentsel doniisiimiin muhafa-
zakir ve hegemonik anlamda yeniden ortaya
¢ikigi olarak tanimlayabilecegimiz bu yolda, yeni
kurumsallagma pratikleri ile merkezi idarelerin
kent mekinindaki s6z hakki artmig, mekan da
giderek daha fazla piyasalagsarak, ulusal /ulusla-
rarast sermayenin bir nevi yaris alani haline gel-
mistir. Istilaci kentlesme diye adlandirdigimiz
stirecin dontim noktast 2002 sonrast donemdir.

Calismada Istanbul’daki siiregelen istilact
kentlesme siireglerine 6rnekler vermek suretiyle
anlatilan durum, kentte gerck ekolojik agidan
gerek kiltiirel agidan, gerekse kentin direnglili-
g1 acisindan, kentin siirdirilebilirligi izerinde
tehditler olusturmustur. Tim birikimini kentle-
ri metalastirarak elde eden kapitalizmin tiim
geliskilerini ve yarattigr magduriyetleri ve esit-
sizlikleri bu istilac1 kentlesme siirecinde Istan-
bul tizerinden okumak miimkiindir. Kentin
¢eper bolgelerindeki kuzey ormanlari, su havza-
lar1, tarim alanlar1 ve mera alanlarinin yani sira,
kent i¢indeki kamu arazileri de bu istilaci kent-
lesme stirecinden payini almistir. Boylelikle,
kentin ekolojik agidan ugradig: tahribatla birlik-
te, direngliligi de zayiflamis, kent hem afetler
acisindan hem iklim degisikligi agisindan hem
de kiiltiirel degerler agisindan daha kirilgan hale
gelmisgtir.

Bu durumun stirdiiriilebilir olmadigr agik¢a
ortadadir. Bu tahripkar politikalarin devamu,
sadece Istanbul’un degil, diger kentlerin de siir-
diiriilebilirligini bir¢ok boyutuyla tehdit eder
durumdadir. Bugiin ihtiyacimiz olan, istilaci ve
yikicr degil onarici, zayiflaticr degil gii¢lendirici
politikalarla kentlerin direngliligini artirmak,
doga ile insamin iligkisini kentler tizerinden
yeniden kurgulayarak siirdiiriilebilirligi anlaml
kilmaktir. Bu ¢ergevede, artik kentlerin ekono-
mik, politik ve ekolojik olarak gereksinim ve
olanaklari ol¢eginde kendine daha fazla yetebilir
kilinarak merkez ve ¢evre kaynaklarini titketme-
sinin 6nlenebilmesi ve dis diinyaya daha az
bagiml hale gelebilmelerinin yollarini yeniden
distinmek gereklidir.

Pelin Pinar Giritlioglu, Dog. Dr., Istanbul Universitesi,
Siyasal Bilgiler Fakiltesi

Fotograf 7. Fikirtepe
Kentsel Donistim
Projesi.
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The Case of Istanbul

The situation described in the study by giving examples of the ongoing
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the resilience of the city. It is possible to read all the contradictions of
capitalism, which gains all its accumulation by commodifying cities,
and the victimizations and inequalities it creates, through Istanbul in
this process of invasive urbanization.
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Afetler Baglaminda Gelistirilen Yasal
Duzenlemeler ve Yagsam Alanlarimiza

Yapilan Mudahaleler

Esin Kdymen

1 9 9 9 yilinda yasadigimiz biiyiitk Mar-

mara Depremi kentlerde ranta
dayali politikalar1 ¢ok daha rahat uygulayabil-
mek i¢in kritik bir esik oldu ve kentlere yapilan
bitiin miidahaleleri mesrulagtirmanin araci ola-
rak kullanilds.

O zamana kadar kiéivesel kent, yarisan kent
kavramu {izerinden sekillenen Istanbul’da bun-
dan sonra yapilan biitiin projelerde depreme
kavsy gitvenli bir kentin yeniden insa edilmesi
gerekliligi tizerine bir soéylem degisikligine gidil-
di. Bu da afeti yasamus ve biiyiik kayiplar vermis
vatandaslarimizin korkular1 tizerinden dontisii-
miin hizlandirilmas igin kullanildi.

TOKI, EMLAK GYO, Cevre Sehircilik
ve Iklim Degisikligi Bakanligi, Kiiltiir ve
Turizm Bakanlig1 genis yetkilerle donatilarak
kentlerin yapilagmasi tizerinde s6z ve karar sahi-
bi haline geldi.

6 ve 20 Subat depremlerinden hemen sonra
24 Subat 2023 giinti ise; “6785 sayili Cumhur-
bagkan: Karariyla olaganiistiihal ilan edilen iller-
de yerlesme ve yapilagsma hususunda bazi ted-
birlerin alinmas1” amaciyla “126 Say:l: Olaga-
niistii Hal Kapsaminda Yerlesme ve Yapilas-
maya Iliskin Cumburbaskanlyys Kavarname-
s¢” yayimlanarak yiirtirliige sokuldu.

Kamusal ve hukuki denetim yok sayilarak
bolgedeki planlama ve imar siireci yeniden yapi-
landirilarak, kamuya ait kaynaklar, kentler,
dogal, kiltiirel degerlerin yatirnm araglarina
dontstirtilmesine odaklanildi.

16 Ekim 2023 tarihinde yayinlanan 153
sayili Cumhurbagkanligi Kararnamesi ile de
Cevre Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanli-
g1’na bagli Kentsel Doniisiim Baskanligr adli
ozel biitgeli ve genis yetkili yeni bir yap: daha
olusturuldu.

Baskanligin gorevleri;
® 63006 sayili yasa ile verilen gorevleri yapmak

ve yetkileri kullanmak,

e Afet riski altindaki yapilarin ve alanlarin do-
nistiiriilmesine iliskin mevzuati hazirlamak

e 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. Mad-
desi kapsamindaki uygulamalara iligkin kent-
sel dontigiim ve gelisim alanlarini ilan etmek

® 5366 sayili Yipranan Tarihi ve Kiilttirel Ta-
sinmaz Varliklarin Yenilenerek Korunmasi

ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkindaki yasa
kapsamindaki yenileme alanlarina iliskin ha-
zirlik islemlerini yapmak
e Cevre, Sechircilik ve Tklim Degisikligi Baka-
n1 tarafindan verilen diger gorevleri yapmak
olarak belirlendi.
“Afet Riski Altindaki Alanlavin Doniistii-
riilmesi Hakkinda Kanun ile Bazi Kanun-
lavda ve 375 sayilr Kanun Hitkmiinde Karar-
namede Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun” 9 Kasum 2023 tavihinde Resmi Gaze-
te’de yayimland.

Yasal diizenleme i¢in gerekge olarak; Tiirki-
ye topraklarinin %66’sinin ve niifusun da
%71’inin yiiksek riskli deprem bolgesinde
bulunmasi gosterildi. Yine ayni gerek¢e bolii-
miinde tiilke genelindeki 36 milyon bagimsiz
boliimiin yaklagik 6 milyonunun riskli oldu-
gu bunlarin 2 milyonunun da acil donitistiiriil-
mesi gerektigi belirtilerek kentsel dontigiimiin
gerekliligi ve hizli olmast vurguland.

Yapilan diizenlemeler; 6306 sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Dontistiiriilmesi Hakkinda
Kanun’un yani sira pek ¢ok kanunda degisiklik
getirmektedir.

Bu degisiklikler;

e 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu,

e 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu,
* 4749 sayili Kamu Finansmani ve Borg Yone-
timinin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun,

e 5018 sayilh Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol

Kanunu,
® 6754 sayili Bilirkisilik Kanunu
e ve 375 sayih Kanun Hitkmiinde Kararname-

yi kapsamaktadir.

Yapilan bu diizenlemeler agik¢a gostermektedir
ki; depremler gerekge gosterilerek, simdiye
kadar Cevre Sehircilik ve Tklim Degisikligi
Bakanligr, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, TOKI,
Emlak Gayrimenkul Yatirnm Ortaklig: ile yapi-
lan kentsel doniisiim- Kentsel Yenileme adi
altindaki projeler artik yeni bir bagkanlik tarafin-
dan siirdiriilecektir.

Ustelik yeni kurulan bu bagkanlik detaylh bir
bigimde tamimlanan &zel biitgesi ile TOKI’den
¢ok daha biiyiik bir aktor olarak kentsel ve kirsal
alanlarda yapilacak tiim dontisiim projelerinin
karar vericisi durumunda olacaktir.
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Yillardir Kentsel Doniisiim- Kentsel Yenile-
me adr altinda yapilan uygulamalarin sonucun-
da bolgede yasayanlarin biiytik bir kisminin ayni
yerlerde yagsamalarinin mimkiin olamadigini
gordiik. 5366 sayili yasaya gore yapilan uygula-
malar; tarihi ve kiiltirel dokularin yikilip yeni-
den yapilmasina; bu alanlarda yasayanlarin ken-
tin ¢eperlerindeki TOKI bloklarina gonderilme-
sine yol agmustir (Sulukule, Fener-Balat-Ayvan-
saray, Tarlabagi projeleri vb.).

6306 sayili yasaya gore yapilan doniisiim
projelerinin sonuglar1 da ortadir. Zorla tahliye-
ler, yerinden edilmeler ve milksiizlestirmelerle
sonuglanan bu uygulamalarin dar gelirli yurttas-
larimizin hayatlarini ne kadar olumsuz etkiledi-
gini yasanilan sitireglerde gordiik.

Ayrica kentlerin afetlere karsi hazirlanmasi
gerekge gosterilerek Cevre, Sehircilik ve Tklim
Degisikligi Bakanligi ve Toplu Konut Idaresi
(TOKI) eliyle; tiim kentsel ve kirsal alanlar imara
agilarak dogal, kiiltiirel ve tarihi degerler rant ve
yatirim araglarina dondstiiriilmiis, olasi bir afette
kullanilmasi planlanan toplanma alanlar1 bile bu
yapilasma baskisindan kurtulamanmustir.

Cevre Schircilik ve Tklim Degisikligi Bakanlig
verileri incelendiginde; tilke genelinde riskli yapt
tespitinin riskli oldugu tahmin edilen yap: stoku-
nun % 2’sine bile ulasamadig anlagilmaktadir.

Ayrica yikilan riskli konut ve isyerlerinin yerine
¢ok daha fazla bagimsiz boliim inga etmenin temel
bir yaklasim olarak benimsendigi bu alanlarda
niifus yogunlugunun da artinldig gériilmektedir.

Torba yasa ile getirilen degisikliklerin; afet
riski altindaki yapilarin ve alanlarin doéntstiiriil-
mesine, kentsel ve kirsal alanlarin afetlere karst
hazirlanarak saglikli, giivenli ve saglam yapili
¢evreler olusturulmasina yonelik olmadigy, nite-
likli mesleki hizmet iiretimine olanak saglama-
dig1, yapilagmay artirict, planlama biitiinligiint
yok sayan, yurttagin barinma, miilkiyet, konut,
savunma ve hak arama gibi temel haklarini hige
sayan nitelikte oldugu da gortilmektedir.

*6 Subat Depremlerinden Sonra Afet
Bolgesi 1lan Edilen Yerlerde Ivedi Yargilama
Kararlar1 Getiriliyor.

Bu bolgelerde yasanan depremler nedeniyle
olusan hasarlarla baglantili olan ve hak sahipligi-
ne iliskin islemler hari¢ olmak tizere hasar tespit
raporlarina dayali olarak tesis edilen islemlere
kars1 agilan davalarda; savunma siireleri, kesif,
bilirkisi incelemeleri, raporlama, istinaf stireleri
kisaltiliyor ve yiirtitmeyi durdurma taleplerine
iligkin verilen kararlara itiraz edilemiyor.

*Rezerv Yap1 Alan1 Tanimi Degistirilerek
Miilkiyetli Alanlarda Yurttaglarin Miilkleri-
ne El Konulmasimnin Onii Agiliyor.

6306 sayili Yasa’da getirilen degisikliklerle;
rezerv yapi alanlarinin yeni yerlesim alani

olarak belirlenmesi zorunlulugu ortadan
kaldiriliyor, mevcut kentsel ve kirsal alanlarda
yerlesim alanlarindaki parsellerin ve yapilarin
rezerv yapi alani olarak belirlenebilmesi saglani-
yor. Miilkiyet hakkina sahip olan insanlar1 yeni
bina yapimui i¢in bor¢landirarak, borglarini 6de-
yememeleri durumunda da maliki olduklar:
tasinmazlarin bagskanhiga devredilmesi suretiyle
miilkiyet gasp1 giindeme gelecektir.

Ayrica gergek ya da tiizel kisiler miilkiyetle-
rindeki taginmazlarin rezerv yapi alani olarak
belirlenmesini talep ederlerse, tasinmazlarinin
yapilasmaya esas alanlarinin %30’unun miilkiye-
tinin devrine riza gosterecek ya da onun degerini
Kentsel Dontisiim Baskanhigi’na yatiracaktir.

*Riskli Yapilarin Tespitinde Kolluk Kuv-
vetleri Devreye Sokulabiliyor.

Riskli yapr tespiti yapilmasinin engellenmesi
durumunda kolluk kuvvetleri zoruyla kapilar
actirthip tespit ¢alismalari yapilabilecek. Riskli
yapilarla ilgili tebligatlar riskli yapiya asilan tuta-
nak, muhtarliklara yapilan bildirim ve e devlet
tizerinden maliklere yapilan bildirimler yoluyla
yapimus sayilacaktir. Yapinin tahliyesi ve yikim
asamalarinda kolluk kuvvetlerinin yurttasin
evine girebilecegi, esyasini tahliye edebilecegi ve
hatta evinin yikilabilecegi de diizenlenmektedir.

*Tescil dis1 alanlar 6nce hazine adina
sonra kentsel doniigiim baskanlig: adina tes-
cil edilebilecek.

Yollar, parklar, meydanlar, meralar, yaylak ve
kislaklar gibi menfaati umuma ait olan tagin-
mazlar tescil dis1 alanlar olarak bilinmektedir.
Bu alanlar herkesi dogrudan kullanimina ve
yararlanmasina agik alanlardir. Bu tiir alanlarin
da miilkiyete konu edilmesi miimkiin olacaktr.

*Binalarin yenilenmesi i¢in karar yeter
sayist azaltilmistrr.

Daha 6nceki diizenlemede binanin yenilen-
mesi i¢in gerekli olan 2 /3 orani salt ¢ogunluga
(%50+1) indirilmis. Arsalarin birlestirilmesi,
ayrilmasi, binanin yeniden yapilmasi, yiikleni-
ciyle sozlesme yapilmasi gibi en 6nemli kararlar
salt ¢ogunlukla alinabilecektir. Karara katilma-
yanlarin itirazlari yok sayilmis olacag gibi hisse-
lerinin satiglar1 da miimkiin olacaktir.

*Imar planlar1 aski ve itiraz siireleri kisal-
tilarak hak aramalar: kisitlanmakta hatta
yok edilmektedir.

Yasada imar planlarinin asks siireleri 15 giine
indirilerek itirazlarn da 5 giin gibi kisa siirede
degerlendirilerek ve toplamda 20 giin iginde plan-
larin yiiriirlige girmesi igin diizenlemeler yapil-
mugtir. Bu diizenleme dogrudan dogruya yurttas-
larin aleyhine idarenin de lehine bir diizenlemedir.

*Yetkilerin Kentsel Doniisiim Baskanli-
ginda toplanmasi yerel yonetimlerin yetkile-
rinin de kisitlanmasi anlamina gelmektedir.
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Yasada; rezerv alanlarin tespiti, ilant ve tiim
isleyis yetkisi Kentsel Doniisiim Bagkanligi’na
taninmus, yerel yonetimler etkisiz hale getirilmistir.

Bagkanlik tarafindan yapilacak ya da yapturi-
lacak yapilara ait projelerin kendi biinyelerinde
hazirlanacag: ve her tiirlti izinlerin yine kendile-
ri tarafindan verilecegi de diizenlenmistir.
Demokratik bir isleyiste kamusal hizmetlerin
yayginlastirilabilmesi i¢in daha fazla yerellesmek
gerekli iken, kentsel doniisiim uygulamalarinda
yetki tamamen merkezilesmektedir.

Mali kaynak olusturmak amaciyla hazine
taginmazlarinin kullanilmasi i¢in merkezi idare-
ye taninan sinirsiz yetki yerel yonetimlerin kendi
bolgelerindeki kamuya ait alanlar tizerinde hig-
bir s6z hakki olmadiklart anlami tagimaktadir.

Tiim bu yapilanlar gosteriyor ki yasal diizen-
lemeler; afetleri 6nleme bahanesiyle, kentleri
yagmalamanin bir aract olarak kullanilmaktadir.

Kentsel dontisiim alanlarinda hayata gegiril-
mis projelerle, bolgede yasayan insanlara giiven-
li ve saglikli yagam alanlari yaratmak yerine, kent
merkezlerinde yasayan yoksullarin ve hatta orta
sinifin bu bolgelerden ayrilmak zorunda birakil-
dig1 goriilmektedir.

Kamusal alanlarin 6zellestirilerek satilmasi,
afet sonrast kullanilabilecek kent i¢i bogluklarin
yok edilmesi ile sonuglanmistir.

1999 depremi sonrasinda Afet Toplanma
Alanlarinin biytik bir kismi ayni yontemlerle
tiiketilmis, giintimiizde AVM ve rezidanslara ev
sahipligi yapmaktadir.

Dogal afetlere kars1 kentlerimizi daha giivenilir
ve saglikli hale getirmek igin toplanan her tiirli
vergi vb. 6denekler amaglari diginda kullanilmustir.

Ardi ardina degistirilen imar yonetmelikleri
ile parsellerde yapilasmalar1 maksimuma ¢ikara-
cak diizenlemeler getirilmistir.

Imar aflar ile; kagak, miihendislik ve mimar-
lik hizmeti almamus, her tiirlt yapiya Yapr Kayit
Belgesi diizenlenerek, yapilarin giivenligi ile ilgili
tiim sorumluluk kat maliklerine yiiklenmistir.

Vatandaginin saglikh ve giivenilir ortamlarda
yagsamasini saglamakla yiikiimli olan idareciler, bu
sorumluluklarini bireylere yiikleyerek sorumluluk-
larindan kagabileceklerini diigtinmektedirler.

Disiik gelirliler i¢in barinma ihtiyacinin sag-
landig sosyal konut projeleri tGiretmek yerine,

Legal Regulations Developed in the Context of Disasters and
Interventions in Our Living Spaces

The article includes new legal regulations in the face of disasters. It is
argued that legal regulations are used as a tool for looting cities under
the pretext of preventing disasters. It is emphasized that housing
policies in Turkey are incompatible with the principles of the European
Urban Charter, and the post-disaster measures taken are highlighted as
inadequate regulations that do not consider the public interest.
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yillarca gecekondu aflar politik bir ara¢ olarak
gorilmiis ve gecekondu bolgelerinden oy elde
etme amaciyla yasal esneklikler yaratilmustr.

Bugiin ise kentsel doniistim, riskli alan, acele
kamulastirma vb. yontemlerle en ¢ok miidahale
edilen alanlar olarak goriiyoruz bu mahalleleri.

Uretimden hizla kopartilan kentlerde eski fabri-
ka alanlar, tersaneler, 6zellestirmeler sonucu bosa
¢ikarilan kamu hizmet binalarinin oldugu alanlar
pargacil plan degisiklikleriyle yiiksek yogunluklu
yapilarin oldugu alanlar haline gelmektedir.

Konutun metalastirilmas: sonucu, finans
piyasalarinin konut tizerindeki egemenliginin
her gegen giin artmast ve bu durumun dogal
sonucu olarak bir yandan st sosyoekonomik
sinif elinde ciddi miktarda konut birikirken,
diger yandan sayilar1 milyonlari bulan dar gelir-
lilerin artik sehirlerin merkezi alanlarinda bari-
namiyor olmast konut hakki ag¢isindan Tiirki-
ye’nin en temel sorunlarindan biridir.

Oysa ki; Avrupa Kentsel Sart1 Tlkelerinin Konut
baghkh boliimiinde 6 temel ilkeden bahsedilir:

1. Konutla bireyin mahremiyetinin olmast

2. Her insan ve ailenin; giivenli, saglam bir ko-
nut edinme hakki

3. Yerel yonetimlerin, konutta segenek, ¢esitli-
lik ve ulagilabilirligi artirmast

4. Sosyal ve ekonomik olanaklar: kisith olan kisi
ve ailelerin haklarinin, yalnizca pazar meka-
nizmasi kosullarina terk edilmemesi

5. Yerel yonetimler tarafindan, ev sahibi olabilmek
ve kullarum siiresi giivencesinin saglanmast

6. Eskimis konut dokusunun yenilenmesinin
bedelinin burada oturan, sosyo-ekonomik
seviyesi diisiik gruplara yiiklenmemesi

Opysa ki; Tiirkiye’de konut politikalarina iliskin

uygulamalara bakildiginda yukarida siralanan

Avrupa Kentsel Sarti igerisinde yer alan konut

ilkeleri kapsaminda herhangi bir uygulama ol-

madigr gortilmektedir.

Bu ilkeler goz 6niine alindiginda Tiirkiye’de
uygulanan konut politikalarinin bu sartlari kar-
sillayamadig agiktir.

Afetler ve kriz kosullarinda basarili iyilesme
stirecleri i¢in alinacak dnlemlerin bilimsel ilkeler
ve gergeklerle, toplum yarar gozetilerek olustu-
rulmasi zorunluluktur.

Yurttaglarin barinma/konut, saglikli, giiven-
li ve nitelikli alanlarda yagamak gibi temel ihti-
yaglarini karsilamak devletin gorevidir. Afetler
gerekge gosterilerek yiiriirliige konan ve kamu-
ya ait alanlarn1 6zel milkiyete donitistiiriirken,
yurttaglarin yasadigi konutlari da vahsi bir gayri-
menkul stirecinin insafina terk eden bu diizen-
lemelerin ivedilikle durdurulmas: gereklidir.

Esin Kéymen, Mimar, TMMOB Mimarlar Odas! istanbul Biyiikkent
Subesi Onceki Dénem Baskan
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2000’lerden Buguine Kentsel Dontigtim

Saltuk Yiiceer

B aghgimiz, 2000’lerden bugiine Kentsel Donii-
sim’. Nedir Kentsel Dontistim dersek, kargi-
muza belirli bir niifusun biitiin sosyal, kilttirel, sag-
lik, egitim ihtiyaglarmin karsilanabildigi alan diizen-
lemesi anlamu ¢ikiyor. Oysa temsilciligimizin etki
alaninda ve genelde Istanbul’da uygulanan, ¢ogun-
lukla sadece kentsel yenileme. Yani bir bina ya da
bir mahalle komple yikiliyor ve yapiliyor. Ama o
mahallede olmasi gereken yesil alan, egitim alani,
saghk alani gibi diizenlemeler o niifusa yonelik
yapilmiyor. Kadikoy’de yapilanlara da bakarsak
¢ogu kentsel yenileme-ancak buna bir yerde rantsal
yenileme, rantsal doniisiim de diyebiliriz -zira yeni-
lenen binalarin ¢ogunlugu sahil kesimlerinde.
Rantsal dontisim diyoruz zira Cevre ve
Sehircilik Bakanlig: yetkilileri 2012 yilinda
Kentsel Doniigiim Yasasi i¢in “Ulkemizde yasa-
nacak olasi bir depremde ciddi bir can kaybina
sebep olabilecek niteliksiz yap1 stokunu yeniden
insa etmek amaciyla baglatilan kentsel dontisiim
projesi, oniimiizdeki 20 yil boyunca Tiirkiye
ekonomisinin lokomotifi olacaktir” diye agikla-
mada bulunmusglardi. Ama Istanbul gibi bina
stokunun ¢ok eski oldugu ve deprem riski olan
bir bolgede bina yenilenmesi de 6nemli bir olay
¢linkdi hepimiz biliyoruz ki “insanlar1 deprem
degil ¢iiriik binalar oldiiriiyor”. Ancak kentsel
yenilemede en biiyiik problemlerin basinda
niifus artiginin yani sira donati yetersizligi ve
binalarla birlikte insanlarin yagamlarinin doniis-
tiriilmesi, yani yerlerinden edilmeleri geliyor.
Bakanlik, Istanbul ve ¢evresinde olma ihti-
mali yiiksek bir depremde -her ne kadar rakam-
lar uzmanlara gore degisiklikler gosterse de- 20
il4 50 bin binamin agir hasar gorecegini, 100
milyar $’lik maddi zararin olusacagini, can kay-
binin 20 ila 50 bin kisi arasinda olacagini ve 100
binlerce kisinin énemli derecede bedeni zarara
ugrayip sakat kalacagini, 1 ild 2 milyon kisinin
evsiz kalacagini ve 1 il 1,5 milyon kisinin de
igsiz kalacagini belirtiyor. O bakimdan bu konu-
yu ¢ok ciddiye almak lazim; zira ‘99 depremin-
den Kentsel Dontisiim Yasasi ¢ikincaya kadar
gegen siirede 13 yil kaybedildi. 1999 depremin-
den Kentsel Doniisiim yasasinin ¢iktigi 2012°ye

kadar olan stireyi dogru degerlendiremedik;
iistelik devamli, olasi bir Istanbul depreminin,
insan yagamu i¢in 6nemli oldugu kadar, Tiirkiye
ckonomisini sarsabilecek, tilkenin bagimsizligini
dahi tehlikeye diistirebilecek diizeyde risk arz
ediyor olabileceginden de bahsederken.

Konumuz olan kentsel dontisiim ve etki ala-
nimizdaki 8 ilge i¢in kisaca bir 6zet yapacak
olursak, bu 8 il¢e, tarihi, kiiltiirel ve ekonomik
degerlerinin yani sira ayni zamanda 3 milyon
civarinda bir niifusa ve 620 km? bir alana sahip.
Ornegin Umraniye, Istanbul’da en kalabalik
ilgeler siralamasinda 39 ilge arasinda 5., Anado-
lu yakasinda ise Pendik’ten sonra 713,803 kisi
ile en kalabalik 2’inci ilge. Sonugta iilke niifusu-
nun % 18.65’ni, yani 16 milyonunu barindiran
Istanbul’un 5’te birinin bizim etki alanimizda
olmasi bolgenin 6nemini agik¢a gostermektedir.

Bu ilgelerde yapilan ¢alismalar ve gelismelere,
neredeyse santiye alanina dondi denilen Kadi-
koy’den basglamak daha dogru olur diye diisiini-
yorum. Evet Kadikoy, 25.2 km? alana ve 485,000
niifusa sahip bir ilge. 2012 yili bas: itibariyle
Kadikoy Belediye Bagkanliginin yaptirdig bir
¢aligma var. Bu ¢alisgmaya gore Kadikoy’deki
mevcut bina sayist 30.500 ve 1999 depreminden
2012 bagina kadar, yani 13 yilda, neredeyse san-
tiye alanina dondii dedigimiz Kadikoy’de yapi-
lan, yenilenen bina sayis1 2,828. Dahasi o giin-
den bugiine yani 2012 yilindan 2023 Aralik ay1
bagina kadar 12 yilda yenilenen bina sayst 4397.
Toplam sayiya bakarsak 24 yilda Kadikoy’de
yenilenen bina sayist 7225. Buna Fikirtepe’deki
6750 binay1 da eklersek 13,975 ediyor ki bu say1
Kadikoy’deki bina sayisinin yarist bile degil. Bu
durumda Kadikoy’de yenilenen binalarin rant
odakli oldugunu varsayarsak, kalan binalarin
%90 ninun riskli oldugu séylenebilir.

Bu arada yasayla ilgili yapilan ¢aligmalarda
tilkedeki riskli bina tespitlerinin, varsayimlarinin
hatali oldugunu séylemek miimkiin. Kadikoy gibi
bir ilgede, 1999-2012 arasi santiye alamina dondi-
gii soylenen Kadikoy’de, yenilenen bina sayisi
orant %9. Oysaki o donemdeki Bayindirlik, bugii-
niin Cevre Sehircilik ve Tklim Bakanlig verilerine
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gore ayni stre i¢inde tllkedeki 19 milyon binadan
5 milyon binanin yenilendigi yani yiizde 26’sinin
yenilendigi varsayiliyor. Durum oldukga diisiindii-
riicii. Bir baska 6rnek; Istanbul deprem master
plan1 eki, yani Istanbul’daki deprem alanlarim
gosteren bir harita ve 2012 yilinda ¢ikan ve kent-
sel dontisiim alanlarini gosteren diger bir haritayla
cakistirildiginda goriiliyor ki deprem ve doniigiim
alanlarmin ¢akistirilmamasi igin neredeyse azami
Ozen gosterilmis gibi. Kentsel Dontisiim Yasast
hazirlanirken 6ngoriilen varsayimlarin gergekgi
olmasi ¢ok 6onemli, ancak maalesef ger¢ek hi¢ de
oyle degil. Kentsel dontistimiin tarifi, Kadikoy’de
ve temsilciligimizin etki alanlarina giren Adalar,
Atasehir, Beykoz, Cekmekoy, Sancaktepe, Umra-
niye ve Uskiidar ilgelerindeki uygulamalari tam
manastyla tarif ediyor mu? Tabi ki hayir.

Aslinda belli bir tarihe kadar Kadikoy’de
Kentsel Doniigiim Alanmi yoktu. Fikirtepe 2005
yilinda 6zel proje alani ilan edildi. 2007 yilinda
ise Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
“kentsel dontistim alan1” olarak belirlendi ve
riskli alan ilan edildi. Daha sonra buna gore
yapilan planlar riskli alan kararinin iptali ile bir-
likte iptal oldu. Sonug¢ olarak Fikirtepe’de insa-
atlar su an plansiz olarak devam ediyor.

Dolayisiyla Fikirtepe Kentsel Doniisiim Proje-
si, kente kargi islenmis bir su¢ mudur dersek, Prof.
Dr. Rugen Keles hocamizin kamu yarart kavrami
ve kente yonelik iglenmis suglara yaklasimi gerge-
vesinde degerlendirildiginde Fikirtepe i¢in kentsel
donitigiim stirecinde kamu yarart kavramindan s6z
etmenin miimkiin olmadig: ve projenin kente
kargt islenmis bir su¢ niteligi tasidigy ifade edilebi-
lir. Kadikoy sadece Istanbul’un degil, iilkenin
yasanabilir en 6nemli il¢elerinden biridir ama
35,000 niifusa sahip Fikirtepe’nin, tamamlandi-
ginda en az 200,000’¢ ulasacak niifusunu ve
Kadikoy’de yenilenen binalarmn yaklastk %30-35’¢

varan daire artiglarini da goz oniinde bulundurur-
sak ontimtzdeki yillarda 800,000’ asacak niifu-
suyla Kadikoy bugiinkii yasanabilir ilge konumu-
nu koruyabilecek mi acaba?!

Tabii ki tim bu 6rnekler sadece Kadikoy’e
mahsus degil, diger tiim il¢elerde de durum farklh
degil. Bu il¢elerdeki son durumu inceleyecek
olursak; Umraniye,45 km? alan1 ve 732,500 niifu-
su ile Istanbul’un 5., Anadolu yakasinin Pen-
dik’ten sonra 2. biiyiik ilgesi. Umraniye’deki kent-
sel dontisiim ¢alismalarina bakarsak, bu bolgedeki
cahsmalar biiyiik 6lgiide Cevre, Sehircilik ve Tklim
Degisikligi Bakanhgi ve Belediye is birligiyle yiirii-
yor, bunun yani sira bireysel olarak bina yenileme-
leri de devam ediyor. Kadikéy’de 30,500 olan
bina sayist Umraniye’de su an i¢in 54,299. Su an
diyorum zira Umraniye’de ingaat yapilabilecek
bos parsel mevcut ancak Kadikéy’de tek bos parsel
yok. Umraniye Belediyesi, deprem odakli galisma-
lartyla ilgeyi olast bir felaket senaryosundan en az
dtizeyde etkilenecek sekilde dontistim ¢alismalari-
na hiz kazandirdigini ve bu kentsel dontisiim atagy
ile il¢enin yap1 stokunun yiizde 70’ni depreme
dayanakli hale getirdigini iddia ediyor. Ayrica
Unmraniye Belediyesi, yaptig1 agtklamada uzun yil-
lar ¢6ziime kavusmayan 2B arazisi olup imar bek-
leyen 15 mahallenin imar planlarim tamamladikla-
rin1 ve ¢esitli mahallelerde 100,000 konut ingast
planladiklarini belirtiyor. Sonugta, bugiine kadar
Umraniye genelinde hem kamu hem de 6zel sek-
tor eliyle yapilan bina sayist 9324. Bu rakam Kadi-
koy’de 7225. Kadikoy ile bir oranlama yapacak
olursak yenilenen bina sayis1 rakamlar1 uyusuyor,
ancak Kadikoy’de kalan binalarin % 90’ninin riskli
olabilecegi varsayimi da unutulmamabh.

Anadolu Yakas’’nin kuzeyinde yer alan ve
kagak yapilasmanin yaygin oldugu Beykoz
246,000 niifusu ve 313 km? alani ile 8 ilgemizin
en bliytigii, ancak Beykoz’da yap1 ve konutlarin
%901 eski ve yipranmis durumda. Evet, ‘99 dep-
reminden sonra asag1 yukart 30 sene igerisinde
bir depremin beklendigi hep giindemde olmasi-
na ve bunun da 23 senesi dolduguna gore tehdit
biiyiik ol¢tide yakinlasmis olmasina ragmen Bey-
koz’da ilk kentsel dontigiim ¢alismast bir yil kadar
once Tokatkdy mahallesinde basladi ve sikintilar-
la devam ediyor. Ayrica, Hazine tarafindan Bey-
koz Belediyesine devredilen 18 milyon m?’lik 2B
arazilerinin de kentsel doniisiim veya rezerv alan
olarak kullanilmak yerine, 600 m?’lik parsellere
boliinerek vatandasa satilmasi bence oncelikle
Istanbul ve Beykoz igin biiyiik bir kayip. Planla-
maya gore doniisim ¢aligmalar1 Kavacik ve
Cubuklu mahallelerinde devam edecek.
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Bu arada Beykoz’da kentsel dontisiim kapsa-
minda hentiz bir yenileme projesi bulunmuyor.
Beykozlularin uzun yillardir bekledigi haber
Cevre ve Sehircilik Bakanligi’ndan geldi. Bakan-
ligin yetki alanindaki 90 milyon m?’lik alanda, 45
mahalleden 23 mahallenin imar planlar cigerleri-
miz orman alanlarimizi ve tarim arazilerimizi aci-
masizca imara agmak pahasmna onaylandi.

148 km? alan tizerinde toplam 187,000 kisilik
niifusa sahip olan ve 2008 yilinda ilge statiisiine
kavusan Cekmekoy’tin sadece 3,5 km?*’sinde yapi-
lagma bulunuyor. Ancak Cekmekoy’de son yillar-
da hizli bir yapilasma mevcut. Bu hizli yapilasmaya
ragmen yizol¢imiin % 74’i yani 109 km?’si
orman. Cekmekoy’de kentsel doniisiim yok ve
yapilan ag¢iklama da binalarin % 92’sinin giivenli
hale getirildigi yoniinde. Cekmekdy bugiin dep-
reme kargt en hazirlikli ilge olarak goziikiiyor.

2008 yilinda ilge statiisiine kavusan, 3 gece-
kondu mahallesinin birlesmesiyle olusan San-
caktepe,62 km?’lik bir alana ve 414,000 niifusa
sahiptir. 19 mahalle ve 1 koyden olusan il¢edeki
3012 riskli binamin kentsel doniisiim ve kentsel
yenileme ile yasanabilir alanlar haline getirilme-
sine ¢aligtlmaktadir.

58 km? alana sahip 524,000 niifuslu Uskii-
dar’da 35,353 binadan 6,000 tizerinde bina doniis-
tiiriildii, ancak Istanbul’da en yash bina stoku olan
ilgelerden de biri. Uskiidar’in, Geri Goriiniim ve
Etkilenme Bolgeleri Koruma Amagh Revizyon
Nazim Imar Planinin ¢tkmastyla 6nii agildi. Uskii-
dar’da kentsel dontistimiin 3 etapta tamamlanmasi
ongoriiliiyor ve niifusun yarisi faydalaniyor.

Atagehir’e gelirsek, 423,000 niifus ve 26 km2
alana sahip bir il¢e. Bina sayis1 27583. Olast bir
depremde yaklasik 3350 binanin hasar gérecegi.
24000 binanin ise hasarsiz veya hafif hasarli olma-
s1 ongoriilityor. Bakanlik il¢ede 650,000 m?*’lik
rezerv alan ilan edildigini ve Anadolu Yakasinin
Fikirtepe’den sonra en biiyiik kentsel doniisim
projesinin Yeni Sahra’da baglayacagim belirtiyor.

Son ilgemiz Adalar, irili ufakli 9 adadan olu-
suyor. 16,690 niifus, 16 km? alan, 900 tarihi
eser bina. Etki alanimizdaki en kiigiik il¢e. Bina-
lar genellikle 2-3 kat, saglam bir zemine sahip
ve sit alani. Dolayisiyla da kentsel dontigiim yok.

Buraya kadar temsilciligimiz etki alanindaki
ilgeleri ve kentsel doniisiim agisindan yapilan ¢ahs-
malar1 aktarmaya ¢alisttm. Gorildigi gibi her
ilcede gerek kentsel doniisiim gerekse kentsel
yenileme ¢alismalar1 yapiliyor. Ancak rakamlar ¢ok
degisken ve 5 bin ile 8 bin arasi. Daha 6nce belirt-
tigim gibi, bolgemiz Istanbul i¢inde 6nemli bir
yogunluga sahip. Yapilan ¢alismalar ¢ok degerli

Resim 3-4.
Beykoz'dan
gOrindmler.
ama asla yeterli degil. Zira Bogazici Universitesi
Kandilli Rasathanesi ve Deprem Arastirma Ensti-

IHYTYaY3 VANOWIIIH-ISHYM IA NINNSANOA V9T, NNINGNVLS] YANITIAZOA INIA NI LIAIYNHINND

tiisti’niin verilerine gore Istanbul’da meydana gel-
mesi olast 7.5 ve tizeri biiyiikliige sahip bir dep-
remde 1,2 milyon civarindaki binadan 491 bini-
nin hasar almasi bekleniyor. Yine ayni senaryoya
gore 13,492 binanin ¢ok agir, 39,325 binanin
agir, 136,746 binanin orta, 300,963 binanin ise
hafit hasar almast 6ngoriiliyor. Bu duruma gore,
491 bini 39 ilgeye bolsek bile her ilgede yapilan
kadar kentsel dontisiim veya yenilemeye ihtiyag
var gibi goziikiiyor. Yani isimiz zor. Clinkii bu
kadarini ancak 23 yilda yapabilmisiz. Sonugta hi¢
vakit kaybetmeden yerel ve merkezi idareleri, bu
ise daha ciddi bakmalar: ve birlikte, halkla biitiin-
leserek ciddi ve uygulanabilir yasalar, yonetmelik-
ler ¢ikartarak dontsiim isini hizlandirmalari igin

zorlamamiz lazim diyorum.

Saltuk Yiiceer, Mimarlar Odas! Istanbul Bilyiikkent Subesi
Anadolu I. Buytikkent Bélge Temsilciligi Yonetim Kurulu Bagkani

Urban Transformation from 2000s to Today

Urban transformation means the arrangement of space where the social,
cultural, health and educational needs of a certain population can be
met, whereas what is implemented in Istanbul is mostly urban or
profitable renewal.

However, in a region like Istanbul, where most of the buildings are old and there
is an earthquake risk, building renovation is also an important event, because
we all know that “it is not earthquakes that kill people, but buildings do.”

In addition, as important as it is for human life, the Istanbul Earthquake
also poses a risk that could shake the Turkish economy and endanger
the independence of the country.

Our aim is to investigate the studies in our region, which hosts one fifth
of the population, in order to fully understand the situation in Istanbul.
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Turkiye Cumhuriyeti’nin 100. Yilindan
Istanbul’un Gelecegine Bir Bakis

Osman Gid

B ir diinya kenti Istanbul’u koruyabildik mi?
Sorunun yanit1 hayir. Ne yazik ki bu diinya
kentini gelecege tagiyacak degerleri ile koruya-
madik. Aslinda bu olumsuzluklar, yonetimle-
rin bu kente dair hi¢bir sorumluluk tagimayan
uygulamalarinda oldu. Merkezi yonetimlerin
ckonomi politikalar1 kirsal alanda geginemeye-
cek yoksul insanlar1 kdylerden kentlere goge
zorlad1. Tag1 topragi altin Istanbul’a is, as
bulma timidi ile yiizbinler geldi. Fabrikalarda,
sanayide ve kentin ¢eperlerine is bulanlar,
kentte kalici1 olmak adina, gecekondularda
yagsamaya basladi. Plansiz, projesiz, altyapisiz,
olusturulan yerlesim alanlari, zaman i¢inde
politikacilarin da oy avlanma alani haline gelin-
ce, bu biiyiime iyice kontrolden ¢ikarak, Istan-
bul’un tiim merkezlerine yakin ne kadar hazi-
ne, belediye ve vakif arazisi var ise o alanlarda
yeni yerlesim alanlarint olusturdu. Bu gelisme-
leri yonetenler sadece izledi ve hatta defalarca
¢ikarilan imar aflar ile tesvik de etti. Ayni
zamanda planl alanlardaki yapilagmalarda da
bu diizensizlik, proje ve eklerine aykir: yapilar,
ruhsatsiz yapilarla devam etti. Kentin niifusu
arttik¢a altyapi, ulagim, sosyal alanlar, kamu
yapilar, okul, hasta hane vb. yapilarin yetersiz-
ligi, saglikli bir kentlesmenin 6niint iyice tika-
di. Kentin gelecegini tayin etmesi i¢in hazirla-
nan st Olgekli planlara uyulmad:. Devaml
cazibe merkezi olarak tanimlanan Istanbul’da
imar rantlar1 da kesfedilince kent tam bir katli-
ama ugradi. 1999 depremi ile, mega kent ken-
disi ile yiizlesecek ¢aligmalar iginde, olast Istan-
bul depremindeki senaryolar ile gelecegini
ararken, kent rantinin deprem anahtar ile agil-
masint saglayacak halk arasinda “’Kentsel
dontistim yasas1” olarak bilinen kanun ile yag-
malanmaya devam edildi. Afet riski altindaki
alanlarin tespiti ile yola ¢ikan rantiyeciler, ken-
tin arsa ve mal degeri en yiiksek yerlerinde yap-
tiklar1 dontisiim projeleri ile kurduklart yagma
diizenine yeni karlar kattilar. Biitiin bu uygula-
malarla birlikte Tarlabasi’inda, Sulukule’de
baglayan kiiltiirel ve mekénsal yok edisle kent-
sel donistimiin soylulastirma denilen aciz

uygulamalarini yaptilar. Sadece bir yilda Istan-
bul Biyiksehir Belediyesi Meclisinden
5.000’in tzerinde imar plan tadilatlart gegti.
Bu hamleler ile yerel yonetimlerin de bu yag-
madan nemalanmalari saglandi. Tktidar plan
ilke ve kararlarini hige sayacak bir¢cok uygula-
maya imkin tanidi. Ayricalikli imar planlari, bu
kent igin hi¢bir sekilde yapilmamasi gereken
mega projeler ile kentin yagmalanmasi yoneti-
cilerin her geg¢en giin istahini daha da ¢ok
kabartt1. Ust 6lcekli planlarda yer almayan veya
planlara aykir1 olarak yapilan, Kuzey Anadolu
Otoyolu yapimi, 3. Koprii felaketi ve Istanbul
Havalimani ile kentin Kuzey Ormanlar1 yok
edildi. Yapilagsmanin kuzey aksina dogru kay-
mast basladi. Plansiz, ruhsatsiz, altyapisiz
biiytik yerlesim alanlar1 dogdu. Kent merkezle-
rinde kenti korumaya alan bir¢ok kanun ve
yonetmelik ansizin verilen kararlar ile yok
sayildi. Istanbul siluetini bozacak gokdelenlere
izin verildi. Imar rant1 i¢in bir gecede kentin
il¢elerine ait sinirlar1 degistirildi. Biitiin bu
stireglerin uygulamalarinda talan1 destekleye-
cek her tiirlit kanun ve yonetmelik ¢ikarilarak,
bu yagmalamaya yasal kiliflar uyduruldu.
Kamu alanlari, kamu yapilar 6zellestirme ida-
relerine devredildi. Bazilarinin satis1 yapildi.
Bazilar1 da tahsis ad: altinda gelecegi meghul
bir yok olusa siiriiklendi. Tiim bu uygulamalar
kente karst imar talanini koriikleyecek bir anla-
yist tim alanlara yaydi. Kontrolsiiz ve dene-
timsiz biyiiyen koca kentte on binlerce mimar-
lik ve miihendislik hizmeti almamis devasa yap1
stoklarinin olugmasina neden oldu. Kentin
niifusu 20 milyona dayanmasina ragmen, bu
kenti besleyecek tarim alanlari, sulak alanlar,
havzalar ve hatta baraj goletleri de yok edildi.
Cilgin ve hi¢bir gereksinimi olmayacak olan
Istanbul Kanal projesi giindeme alindi. Kana-
lin giizergahlarina ait yerler sik sik degistirildi.
Bolgede yer alan koylerde koyliiniin elinden
yok pahasina araziler rantiyecilerin eline gege-
cek sekilde satiglart yapildi. Tarim alanlar1 ve
kenti besleyen tiim ekili alanlara ait yerler yeni
planlamalar ile Istanbul Kanalina ait iki yonlii
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yeni iki yerleske yaratacak sekilde planland.
Plan 6l¢eginde 1 milyon yeni niifus yerlesimi-
ne imkén olusturuldu. Istanbul Havalimaninin
yapilmasi ve Kuzey Marmara Otoyolunun bu
alana baglanarak, devami bolgede yeni yapilas-
malarin éniind a¢ti. Hantal plansiz ve prog-
ramsiz biiyiiyen Istanbul’un ihtiyaglarini karsi-
layamaz olusu, 6nce batidaki kaynaklara, sonra
da doguda Melen havzasina kadar olan kay-
naklara yonelmesini sagladi. Istanbul artik gev-
resini de somiirmeye basladi. Ulagim fel¢ oldu.
Diinya standartlarinin ¢ok altindaki sosyal
donati alanlari ile kent, yasanilmast miimkiin
olmayan bir mega kente doniistii. Tiirkiye’nin
de ekonomik yapilanmasinda ¢ok onemli yeri
olan bu kentin sagladig rantlar1 sémiirmek
iktidarlarin bir nevi yasam kaynagi oldu. Olast
Istanbul depremi ile zaman zaman kente dair
duyarliliklarin giindem oldugu zamanlarda
bile, bu kentin imar rantin1 sémiirmek adina
her tiirld uygulamalar devam etti. Tim bu
siiregler iginde Mimarlar Odas1 olarak giinde-
mi takip edip meslek odast sorumlulugu i¢inde
yaptigimiz bir¢ok miicadele oldu. Bu miicade-
lede Oda bilesenleri olarak g¢evre orgiitleri
STKlar ve yerel orgiitlenmeler ile ortak ¢alis-
malar sonucu bir¢ok alanda basarili sonuglar
da alindi. Bu miicadelenin en giiglii olant Tak-
sim Gezi parkinda verildi. O dayanismanin ver-
digi gii¢ karsisinda korkan iktidar i¢imizden
Miicella Yapicr’yr, Tayfun Kahraman’i ve Oda
Avukatimiz Can Atalay’t hukuksuz yargilama-
lar sonucu hapse atti. Bu davranis, tiim bagkal-
dirtya karst korku salacak bir girisimdi. Her
seye ragmen Gezi ruhu yasiyor ve yasatilacak.
O ruh ile de Mimarlar Odas: orgiitleri kendi
alanlarinda hakli miicadelelerini veriyor.
Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent Subesi
Biyiikkent Bolge Temsilciligi II olarak kendi
¢alisma alanlarimizda tiim bu siiregleri takip
ettik ve gerekli miicadeleyi de verdik.

Kamu alanlarinin 6zellestirilmesi, satilmasi
veya tahsisi ile ilgili olarak Maltepe, Cevizli
Tekel Sigara Fabrikas: arazisi de kamunun elin-
den alindi. Cumhuriyet endiistrisi ve mimari
mirast olan Tekel sigara fabrikalar:1 yapilarinin
bulundugu alanlar, dogal SIT ve arkeolojik SIT
alaniydi. Aylarca siiren hukuk miicadelemizde
alinan mahkeme kararlarina ragmen hukuksuz
uygulamalar ile bu kent miras: adrese teslim bir
ihale ile Sehir Universitesi kurucusu Bilim ve
Sanat Vakfi’na verildi. Mahkeme siiregleri
devam ettigi zamanlarda bile tescilli yapilar
yikildi.

Yeni insaatlara baglandi ve yapilarin tamam-
lanma asamasinda ruhsatlari alindi. Bolgenin
mutlak gereksinimi olan kent parki ve deprem
toplanma alan1 olabilecek olan bu yer kamunun
elinden alindi. Siyasi manevralarin olusturdugu
yeni yaklasimlar iginde de a¢ilmis olan dava
gozetilerek alan Sehir Universitesinden alinip
devlet iiniversitesine (Marmara Universitesi)
tahsis edildi. Halen kamunun kullanamadig:
alan olarak siireci devam etmektedir.

Yine Maltepe ilgesi sinirlar: iginde, E-5
Karayoluna cepheli Kiigiikyal: Karayollar: ara-
zisi de Ozellestirme siireci i¢inde bolgenin
yogun yapilasmasinin iginde tek kullanilacak
park ve deprem alani olabilecekken yandas
miiteahhitlere ayricalikli imar planlart hazirlati-
larak ihale ile verildi. Tiim bu siire¢lerde de
temsilciligimiz konu ile ilgili ¢ok genis bir
miicadele alanmi yaratti. Yerel orgiitlenmeler,
halk ve meslek odasi bilesenleri ile basin agikla-
malar1 ve eylemler diizenlendi. Ag¢ilan bir¢ok
davalar ile plan iptalleri saglandi. Ancak idare
her karardan sonra yeni planlar ile kazanilmis
haklar1 yok sayacak girisimlerde bulundu.
1,/1000 6lgekli UIP degisikliginin durdurul-
masina iliskin agilan son dava reddedilmis olup,
tarafimizdan yapilan temyiz basvurusu da
Danistay 6. Dairesindedir.

Caligma alanimiz i¢inde yer alan Tuzla ilgesi
sinirlarinda, Cevre Sehircilik ve Tklim Degisikli-
&1 Bakanliginca hazirlanan Tuzla il¢esi, Tuzla
Tersaneler Bolgesi, deniz ve kara alnini kapsa-
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Resim 1-2. Maltepe
Baransel Kislasi Askeri
Alanrnda yapilan
mildahalelerden
gorindmler.
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Resim 4. Tuzla Tersaneler
Bolgesi'nden gortindm.
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yan 1,/5000 ve 1,/1000 ol¢ekli ilave revizyon
Nazim ve Uygulama imar planlarinin ytiritiil-
mesinin durdurulmasi ve takiben de plan iptali
ile agilan davalarimiz ne yazik ki reddedildi.
Yaptigimiz temyiz bagvurumuz Danistay 6.
Dairesindedir.

Maltepe Igesi simirlarinda yer alan Baransel
Kislast ve 15 Temmuz girisimi sonrasi tiim
askeri alanlarin yeniden dtizenlenmesi hakkin-
daki girisimler sonucu 1 milyon m2 alanlik bu
yerde hazirlanan planlara da miidahale ettik.
Konuyu haber ve TV programlarina tasidik.
Maltepe ve ¢evresinde basin agiklamalar: yap-
tik. Tiin bu siiregler ile birlikte, yarg: stiregleri-
nin de devam ettigi ortamda, kentsel dontigiim
alani olarak nitelendirilen yerde yapina basla-

nan binalar plansiz, ruhsatsiz bir sekilde stiratle

devam etmekte. Ayrica bu biiyiik alan {izerinde
tahsisi yapilan fuar alani, Maltepe Belediyesine
ve 100 bin m*’lik alan da FB Spor Kuliibiine
tahsis edilmistir. Alana ait bu tahsisleri kentsel
doniisim alanindaki yapilagsma alanlarint ve
diger tahsis alanlarini i¢eren bir plan yapilma-
mugtir. Askeri alanin ilk tahsisleri sirasinda Mal-
tepe Belediyesinin ag¢tig1 plan iptal davas:
sonug¢lanmis planlar hitkimstiz kalmis, ancak
bu yarg: karar1 da uygulanmamistir. Halen
tamami ruhsatsiz ve denetimsiz bir sekilde
yapilan katli konut bloklar: ingaatlar1 devam
etmektedir. Mimarlar Odasi olarak bu alan i¢in
de a¢tigimiz plan iptali ve ylriitmeyi durdur-
ma karart ile ilgili yargisal siire¢ de devam
etmektedir.

Bolgemizin dogal giizellikleri ile taninan
Kamil Abdus Goliinde, kus gog yollar tizerinde
olmasina ve korunmast ile ilgili Yildiz Universi-
tesine yaptirilan planlarin onanmis olmasina
ragmen, Kamil Abdis Goli ve ¢evresine ait
Cevre Sehircilik ve Tklim Degisikligi Bakanligin-
ca hazirlanan 1/1000 o6l¢ekli koruma amagh
imar plani degisikligine yaptigimiz itiraz
(9.5.2023) zzimmen reddine iligkin islem ile
oncelikle yiirtitmenin durdurulmas: ve yargila-
ma sonucu da iptali talep edilmistir. Bu alanda
hazirlanan planda g6l ¢evresindeki 6zel miilki-
yetleri de igine alacak sekilde hazineye ait arsa-
larla olusturulacak yeni diizenlemelerde 500
m2’lik parsellerde konut, Tuzla yolu cephesinde
de ticari fonksiyon ve goliin gemi tersaneleri
karsisinda yer alan kisimlaria da sanayi alani ve
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depolama tesisleri 6ngorilmisti. Tersane
sahiplerinin talebi ¢er¢evesinde depolama alan-
larinda yeniden tadilat yapilarak bu alanlardaki
yogunlugu ve yapi yiiksekligini daha da arttira-
cak yeni planlara da itirazimizi ve yargi basvuru-
muzu yaptik. SIT alani olan ve mutlaka korun-
masi gerekli bu alan yakin tarihte I.B.B tarafin-
dan kamuya agik bir park alani olarak diizenlen-
mistir.

Orneklerini ¢ok¢a sayacagimiz, Malte-
pe’deki atis okulu askeri alanda, muhtelif par-
seller ve bir kisim tescil digi alanlarda sosyal
konut projesi yapilmast amacr ile “’kentsel geli-
sim alan1’ olarak fonksiyon verilmesine iliskin
¢evre diizeni planina ve 1,/5000 6lgekli Nazim
Imar Planina ve de 1,/1000 &l¢ekli UIP plan
degisikliklerine plan iptal davalari agilmistir.
Hazirlanan bilirkisi raporlari ¢ercevesinde
yuriitmenin durdurulmasit hakkinda karar
verilmesi bekleniyor. Kentte plan degisiklikleri
ile miidahalenin yapilmasinda en ¢ok Cevre
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanliginin
plan Onerileri 6ne ¢ikmakta. Bu kez de yine
Bakanlik tarafindan Tuzla, Postane Mahallesi,
Manastir Mevkii, (Iller Bankast) arazisi iizerine
ayricalikli imar plan teklifi planlarina iptal
davast a¢ilmistir. A¢ilan davaya red karar1 gel-
mis, istinaf hakkimiz da reddedilmistir. Bu kez
de temyiz ile ilgili davamiz Danistay 6. Daire-
sinde sonucunu beklemektedir.

Imar rantlar ile tam bir karmasanin yasan-
dig1 bolgemizde ,Pendik Kurnakdy Imar Plan-
lar1 da 1,/5000 ve 1,/1000 6lgekli planlart ile
bolgedeki yapisal yogunlugu arttiracak, planla-
ma ilke ve kararlarina uygun olmayan 6nerile-
rine de yirtitmenin durdurulmas: talebi ile
dava agilirken, Kartal Soganlik Ozellestirme
Idaresi Imar Planlarinda da Ozellestirme Ida-
resi tarafindan hazirlanan ve 3.8.2022 tarihli
Cumhurbaskanhg karari ile onaylanan 1,/5000
ve 1/1000 o&lgekli Uygulama Nazim Imar
Planlarina iptal davasi a¢ildi. Ayrica Kartal
Soganlik, Anadolu Adliye Saray1 yanindaki yer,
Kartal Belediyesi Planlama Midiirliigiince
daha 6nce sehir parki olarak belirlenmisti. Yine
Bakanligin toplu konut rezerv alani olarak kul-
lanilmasi amaci One siiriilerek bu alan tizerinde
yeni imar rantlari yaratacak 1/1000 ol¢ekli
UIP girisimlerine de plan iptal davasi agilmis-
tir. Bu alanin yanindaki Kartal Esentepe Millet
Bahgesi’ne ait yine Bakanligin 1/5000 ve
1/1000 olgekli tadilen resen onanan plan
kararlarina da iptal davalar1 agilmistir. Aktarilan
bu orneklerin disinda yonetim kurulumuzun

hemen her toplantisinda askiya ¢ikan her plan
karar1 tarafimizca izlenmekte ve tizerinde
gerekli ¢alismalar yapilmaktadir. Meslek odast
olarak bolgemizde rant diizenine hizmet ede-
cek her tirli girisimin karsisinda olacak sekilde
calismalarimiz da siirmektedir. Iktidarin hukuk
ve yargt tizerinde olusturdugu baskilar sonucu
bu alanda verilen miicadelelerimizde zaman
zaman kaygilara da kapilsak ta hukukun tstiin-
ligi inancimizla hakli miicadelemize devam
etmekteyiz. Cumhuriyetimizin 2. Yiizyilinda,
talan ve rant diizenine karsi, meslek odast kim-
ligimizle verecegimiz miicadele de devam ede-
cektir.

Osman Gidu, Mimarlar Odas! Istanbul Bliyiikkent Subesi
Anadolu II. Biiyiikkent Bolge Temsilciligi Yonetim Kurulu Bagkan!
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A Perspective at the Future of Istanbul from the 100th
Anniversary of the Republic of Turkey

Could we protect Istanbul, as a world city? Unfortunately no. The
economic policies of the central governments forced poor people
who could not make a living in rural areas to migrate from villages to
cities. This growth got completely out of control when the settlement
areas created without a planning, without a project, without
infrastructure, became a hunting ground for politicians over time.
The “Urban transformation law” was enacted under the excuse of
earthquakes. Although the population of the city is over 20 million,
agricultural areas, wetlands, basins and even dam ponds that would
feed this city have been destroyed. Transportation was paralyzed. As
the Chamber of Architects, successful results were achieved in many
areas as a result of following the agenda and working together with
environmental organizations, NGOs and local organizations as
chamber components. The government, frightened by the power of
solidarity in Taksim Gezi Park, imprisoned among us Miicella Yapici,
Tayfun Kahraman and our chamber lawyer Can Atalay as a result of
unlawful trials. This behavior was an attempt to spread fear against
all rebellion. Despite everything, the Gezi spirit is alive and will be
kept alive. With that spirit, the Chamber of Architects organizations
are fighting for their rights. As Istanbul Metropolitan Regional
Representative Il of Chamber of Architects, we continue our rightful
struggle with our belief in the rule of law, even though we sometimes
have concerns as a result of the pressures created by the
Government on law and judiciary. In the 2nd century of our Republic,
our struggle with our identity as a professional chamber against
plunder and profiteering will continue.
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Resim 1. Zeytinburnu
Stimer Mahallesi kentsel
dondstim (Google Maps).
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Kent Peyzajinda Rant Odakli Yapilagmaya

Karsi Miicadele

Mustafa Fazlioglu

Mimarlar Odas1 Bakirkoy Temsilciligi, kent

peyzajinin ¢arpict bir sekilde degistigi
glintimiizde, rant odakli yapilasmanin getirdigi
sorunlara kars1 net bir durus sergilemektedir.
Temsilcilik, kentsel alanlarda sadece ekonomik
kazang¢ odakli, ¢ogu zaman ¢evresel ve sosyal
degerleri goz ardi eden yapilasma anlayisina
kars1 ¢tkmaktadir. Bu odakl yapilasmanin kent
dokusunu bozmasi, yesil alanlarin azalmasi ve
toplumun homojenlesmesine neden olmasi
gibi olumsuz etkilerle miicadele etmeyi hedet-
lemektedir. Mimarlar Odast Bakirkoy Temsilci-
ligi, kentsel planlama stireglerinde stirdiirtilebi-
lirlik, kamusal alanlarin korunmasi ve toplum-
sal ¢gesitliligin gozetilmesi gibi prensipleri savu-
narak, kentlerin saglikli ve dengeli bir sekilde
gelisimini desteklemektedir. Bu baglamda,
rant odakli yapilasmanin yol a¢tig1 sorunlara
karg1 aktif bir sekilde miicadele etmekte ve
kentlerin siirdiiriilebilir bir gelecege evrilmesi-
ne katki saglamaktadir.

Mimarlar Odasit Bakirkéy Temsilciligi,
kamusal alanlarin imar planmi degisiklikleri ile
yok edilmesine kars1 etkin bir sekilde miicadele
yluritmektedir. Temsilcilik, kent peyzajinin

korunmasi ve gelistirilmesi adina yapilan imar
plani degisikliklerinin kamusal alanlara olum-
suz etkileri konusunda duyarlilik gostermekte-
dir. Kamusal alanlar, kent sakinlerinin nefes
alabilecegi, sosyallesebilecegi ve kiiltiirel etki-
lesimde bulunabilecegi 6nemli mekanlardir.
Ancak, rant odakli degisiklikler, bu alanlarin
kaybedilmesine neden olmakta ve alanlarin
sadece belirli gruplar tarafindan kullanilmasina
yol agmaktadir.

Mimarlar Odas1 Bakirkoy Temsilciligi, bu
tehlikeyi 6nlemek adina imar planlarinin kamu-
sal alanlar1 koruyacak sekilde diizenlenmesi i¢in
¢aba sarf etmektedir. Ayrica, toplumun katilhimi-
n1 tesvik ederek, planlama stireglerine seffaflik
getirilmesi ve yerel halkin goriislerinin dikkate
alinmasi i¢in miicadele etmektedir. Kamusal
alanlarin, kentlerin sosyal dokusunu ve yasana-
bilirligini gii¢lendiren temel unsurlar oldugunu
vurgulayan Mimarlar Odas1 Bakirkoy Temsilcili-
&1, bu alanlarin gelecek nesillere aktarilabilmesi
i¢in kararli bir sekilde ¢alismalarina devam
etmektedir.

Sonug olarak, temsilciligin kent miicadelesi
baglaminda gergeklestirdigi ¢alismalar, sadece
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fiziksel ¢evreyi degil, ayni1 zamanda sosyal, kiil-
tirel ve ekonomik boyutlar1 da kapsayan
biitiinlikli bir yaklagimi temsil etmektedir. Bu
¢abalar, kamusal alanlarin korunmasi ve siirdi-
rilebilir bir kent modelinin olusturulmas:
hedefine 6nemli katkilarda bulunmaktadir.

Mimarlar Odasi1 Bakirkoy Temsilciligi, sehir
planlamasinda gergeklesen plan degisiklikleri
sonucunda kamusal fonksiyonlar1 yok edilmek
istenen ¢esitli alanlara karst gii¢lii bir durus ser-
gilemektedir. Bolgemizde ¢esitli dava ve ¢alis-
malar yiirittigiimiiz alanlardan birkag: asagida
ifade edilmistir.

Seyitnizam Merkezefendi Konutlari,
kentsel doniisiim projeleri kapsaminda deger-
lendirilen bir alan olarak dikkat ¢ekiyor. Yaklasik
130 dontmlik bir alan 2006 yilinda deprem
sonrast kentsel gelisim ve doniisiim alani olarak
projelendiriliyor. Sosyal konut projesi temasin-
da dretimi yapilmasi gerekirken litks konutlar
yapilip satiliyor.

Siimer Mahallesi, kiiltiirel ve tarihi degerle-
ri biinyesinde barindiran bir alan olarak plan
degisiklikleriyle karst kargiya kalmistir. Donii-
sim bolgesi yaklasik 47 donimliik bir alani
kapsamaktadir. 671 hak sahibi varken 1038
konut 212 diikkan ayni metrekarelere uygulan-
mistir. Alanin yaninda bulunan 96 déntimlik
rekreasyon bolgesi ve yesil alana ise konut ve
rezidanslar yapilarak alanin kamusal kullanimi

ortadan kaldirilmustir. Yesil olarak birakilmas:
gereken bu 96 dontimliik alan ayni zamanda
dere yatagidir. Mimarlar Odasi, dontisiim yapi-
lirken mahallenin kimliginin korunmas: ve
kamusal kullanimlarin desteklenmesi gerektigini
savunmaktadur.

Zeyport, Zeytinburnu sahilde bulunan
projenin tretildigi alanin dolgu alani oldugu
goriilmektedir. Dolgu alanlart yogun olan
yapilagsmanin bulundugu yerlesimlerde yeni
yapilagsmalarin oniini agmaktadir. Temsilcili-
gimiz, Ozellikle kiyr alanlarinda artan yapilas-
malarin sosyal donati alanlarini olumsuz
yonde etkiledigi ve kiyr kanununun altinci
maddesiyle (“Kuy1, herkesin esitlik ve serbest-
likle yararlanmasina agik olup, buralarda hig-
bir yapi1 yapilamaz; duvar, ¢it, parmaklik, tel
orgii, hendek, kazik ve benzeri engeller olus-
turulamaz. Kiyilarda, kiyiyr degistirecek
boyutta kazi yapilamaz; kum, ¢akil vesaire
alinamaz veya ¢ekilemez.”) ¢elistigi goriisiin-
dedir. Ayn1 zamanda, kiy1 kenar ¢izgisinin de
(“Kiyt Kenar ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni gol
ve akarsularda, kiy1 ¢izgisinden sonraki kara
yoniinde su hareketlerinin olusturuldugu
kumluk, ¢akillik, kayalik, taslik, sazlik, batak-
lik ve benzeri alanlarin dogal sinirini ifade
eder.” Kiy1 Kanunu 3621 numarali.) proje
tiretim siirecinde yeniden degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ulkemiz ve 6zellikle projenin
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(Fotograf https://
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com/ sitesinden
alinmistr)
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Resim 3-4. 16/9
Gokdelenleri
(Fotograflar https://
megaprojeleristanbul
com/ sitesinden
alinmistir).

CUMHURIYET’iN YENI YUZYILINDA iSTANBUL'UN “MEGA” DONUSUMU VE KARSI-HEGEMONYA GABALARI S

Resim 5. Atakdy sahilin
yapilasmadan dnceki
goruntisi (altta) ve
yapilasmadan sonraki
gOrintds (lstte).
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tiretildigi Istanbul ili deprem bolgesi i¢inde
kalmaktadir. Deprem tilkemizin bir gergegi
ve ciddi 6nlemlerin alinmasinin gerekli oldu-
gu ve asla es gecilmemesi gereken bir konu
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Birinci derece
deprem bolgesinde kalan alanin dolgu olus-
turularak yapilasmaya a¢ilmas: temsilciligimiz
tarafindan bu baglamda sakincali bulunmak-
tadur.

16/9 projesi, karmagik bir yapilasma ve
plan degisiklikleriyle kars1 karsiya olan, sehrin
siltietini bozan kuleleri barindiran bir proje-
dir. UNESCO raporlarinda “Diinya mirasi
alaninin gorsel bitinligini korumali ve
yiiksek yapilasma da dahil olmak tizere, yeni
imar girisimlerinin denetlenmesine yonelik
ara¢ olarak bir etkileme bolgesi tanimini
getirmelidir, Tarihi Yarimadanin her iki yaka-

sinda sahil seridiyle tanimlanan mevcut sinir-
lar tarihi yarimaday: korumak i¢in yeterli
degildir.” denildigi halde Tarihi Yarimadanin
ve Istanbul’un siluetinin en etkili ve zemin
kosullarinin problemli oldugu bolgesinde
biitiin teknik uyarilara ragmen planlama imar
ve ilgili uluslararast mevzuata da aykirt olarak
yiksekligi yiiz metreyi asan ti¢ gokdelenin
insasina kalkismak; Istanbul’un tarihi, kiiltii-
rel ve dogal degerlerini kalict olarak tahrip
etmekle kalmayarak, diinya kiiltiir miras: liste-
si i¢indeki yerini de tartismali hale getirmesi
tehlikesini yaratmustir.

Atakoy Sahilleri, kentsel dontistim ve tica-
ri faaliyetlerin etkisi altindadir. Mimarlar
Odasi, bu alanin dogal 6zelliklerini koruyarak
kamusal kullanimlara agik tutulmas: gerektigi-
ni ifade etmektedir. Ozellikle planlandigr ilk
yillarda, bozulmamus tek dogal kiy1 olarak var-
ligin stirdiiren, kamusal bir plaj ve rekreasyon
alani olarak kullanilan sahiller yeni yapilan
degisiklikler ile 6zel miilkiyetin kullanimina
sunulmus, kamusal kullanimi iptal edilmistir.
Alanda bir¢ok dava agilsa da kiyilar doldurula-
rak insa edilen yiiksek katl yapilar ile adeta bir
set ¢ekilmis ve sahile erisim olduk¢a kisitlan-
mustir.

Bakirkéy Ruh ve Sinir Hastaliklar:
Hastanesi, tarihi ve kiiltiirel bir 6neme sahip
olup, yapilasma planlarina karsi korunmasi



gereken bir alan olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Mimarlar Odasi, hastane alaninin kamusal
hizmetlere devam etmesi, tarihi dokusu, yesil
alanlar1 (hastane bahg¢esinde bulunan yaklagik
17.000 aga¢) ve anit agaglariyla birlikte
korunmast gerektigini savunmustur. Kentin
nefes alan en 6nemli noktalarindan biri olan,
Osmanli’nin son dénem kislalarinin (Resadiye
Kislast), lepra hastanesinin, Bizans Hipojesi-
nin, Bizans ve Osmanli donemlerine ait ¢esitli
kiltiir varliklarinin, kadin hapishanesinin de
i¢inde bulundugu, kentin merkezinde ¢ok
degerli bir kamu arazisi olan alan, 2017 yilin-
da yapilan plan degisikligi ile 1 milyon metre-
karenin tizerinde yeni ingaat alan1 eklenerek
yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya kalmistir.
Mimarlar Odas1 bu degisiklige kars1 durarak
planin iptali i¢in davalar agarak, halk: bilgilen-
dirme seminerleri diizenleyerek ¢esitli ¢alis-
malar yiritmastir.

Askeri Alanlar, stratejik 6neme sahip
bolgeler olup, plan degisiklikleri ile kamusal
alanlar1 kaybetme riski tasimaktadir. Bolge-
mizde bulunan askeri alanlarin (Ornegin;
Esenler Kislasi, Zeytinburnu tank fabrikasi,
Zeytinburnu askeri lojmanlar:, Davutpasa
kislasi, Florya Senlikkoy askeri arazi, Halkalt
askeri arazisi) fonksiyonlar1 degistirilerek bir-
¢ogunun fonksiyonu ticaret konut olarak
gtincellendi. Askeri alanlarin fonksiyonlarinin
imar plan degisiklikleri ile ticaret-konut fonk-
siyonuna alinmasi, genellikle kamusal kulla-
nimt tehlikeye atar ve bélgenin yogunlugunu
artirir. Ticaret-konut fonksiyonunun getirdi-
g1 yogunluk, altyapiya ek baskilar yaratabilir
ve gevresel siirdiiriilebilirligi olumsuz etkile-
yebilir. Ayrica, askeri alanlarin kamusal hiz-
metler ve giivenlik a¢isindan kritik 6nemi
bulunmaktadir, bu nedenle bu alanlarin bagka
bir fonksiyona donistiiriilmesi, genel kamu-
sal glivenligi de tehlikeye atabilir. Bu tiir imar
plan degisikliklerinin dikkatlice degerlendiril-
mesi ve gevresel etkilerinin gdz 6niinde
bulundurulmas: 6nemlidir, béylece bolgenin
sirdiiriilebilirligi ve toplumun genel refahi
korunabilir. Mimarlar Odasi, bu alanlarda
seffaf bir planlama siireciyle kamusal kulla-
nimlarin 6n planda tutulmasi gerektigini vur-
gulamaktadir.

Sonug olarak, kent planlama stireglerinde
siirdiiriilebilirlik, kamusal alanlarin korunmasi
ve toplumsal ¢esitliligin gozetilmesi prensiple-
rini savunan Bakirkoy Temsilciligimiz, rant
odakli yapilasmanin yol actig1 sorunlarla aktif

bir sekilde miicadele etmekte ve kentlerin siir-
diiriilebilir bir gelecege evrilmesine katki sag-
lamaktadir.

Mustafa Fazlioglu, TMMOB Mimarlar Odas! Istanbul Biiyiikkent Subesi
Trakya Blyiikkent Bélge Temsilciligi, 17. Donem Yonetim Kurulu
Bagkani

Resim 6. Bakirkdy
Ruh ve Sinir
Hastaliklari
Hastanesi i¢in Basin
Aciklamasl, 2017
(Mustafa Fazlioglu).

Resim 7. Bakirkdy
Ruh ve Sinir
Hastaliklari Hastanesi
uydu gordintisd.

The Struggle Against Interest Focused Structuring

in the Urban Landscape

The Bakirkdy Representation of the Architects’ Chamber actively
opposes profit-driven urbanization, addressing challenges posed by
the changing urban landscape. It rejects development solely for
economic gain, advocating for sustainability, public space
preservation, and social diversity in urban planning. The representation
actively resists the destruction of public functions through zoning
changes, emphasizing public participation and transparency in
planning processes. Specific cases illustrate the diverse challenges
faced, from cultural preservation to environmental concerns. In

conclusion, the representation’s efforts contribute significantly to the
preservation of public spaces and the establishment of a sustainable

urban model.
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Istanbul’'un Mega Projelerle imtihani

T. Gul Koksal

D osyanin {i¢iincii ve son bolimiinde Cihan
Uzungarsili Baysal ve Deniz Oztiirk ile
birlikte Istanbul’a miidahaleleri farkh 6l¢eklerde
ele aliyoruz. Bu yaz1 mega projelere deginirken,
Cihan Uzungarsih Baysal’in yazist mahalle olge-
gindeki donisiimleri kayda gegiyor. Deniz
Oztiirk ise, mega projeler ve mahalle dlgeginde-
ki projeleri haritaliyor. Bu haritalar sadece
miidahaleleri degil, miicadeleyi de gosteriyor.
Miidahale kadar miicadeleyi de kayda ge¢meyi
ve yapabilip yapamadiklarimiz: bir ¢ergeve igin-
de gormeyi, lizerine diisiinecek bir altlik olus-
turmay1 6nemsiyoruz. Umariz onimizdeki
stireclerde bu dosyalar gelecegimizi esit, adil bir
yasamdan yana kurmak konusunda birer zemin
olurlar.

Bu dosya ile birlikte bu dosyaya katki veren-
lerin de ¢akistig1 iki Mimar.ist dosyasini da ige-
riklerinin yakinligi nedeniyle anmak isterim.
Hem burada mesele ettigimiz doéniisiimiin
daha onceki yillardaki durumunu okumak hem
de siirecin nasil ilerledigini gérmek a¢isindan
bu ve s6zkonusu iki dosya birlikte okunabilir.
Tabii ki gerek Mimar.ist’in diger sayilarinda
gecen bazi yazilar, ayrica bu alanda iiretilen
¢ok¢a kaynak da Istanbul’un doniisimiini
anlamak konusunda yararli olacaktir. Her iki
dosyadan bazi alintilarla “Istanbul’un Mega
Projelerle Imtihani”n1 giincelleyecegim.

Soziint ettigim dosyalarin ilki mimar.ist’in
58. sayisinin dosya konusu olan “Mega Projeler
ve Istanbul.”™ Istanbul’un giindeminde yer
tutan ancak kamuoyu ile paylagilmadig: i¢in
igeriklerine dair bilgilerimizin hayli sinirl
oldugu, 6te yandan kente, ¢evreye, yasama
etkilerini de ancak meslek orgiitleri ve direnis/
savunma/dayanismalar araciligiyla tartigabildi-
gimiz mega projelerin etkilerini irdelerken,
olguya ¢ok boyutlu, ¢ok yonlii niteligi ile bak-
mak gerekir. Ornegin ilgili dosyada Mustafa
Soénmez 1980’lerden itibaren zemini kurulan
Ozellestirme hareketlerinin, bugiin nasil Kamu
Ozel Isbirlikleri halinde projelendirildigi ve
Varlik Fonu ile taglandirildigini aktariyor.
Popiiler adiyla “mega projeler”, aslinda Kamu

Ozel Isbirligi (KOT) projeleri ve son tahlilde
bunlar, bir 6zellestirme tirevi. Kamusal varlik-
larin miilkiyeti seklen kamuda kalsa da isletme,
kullanma hakkini 6zel firmalara birakma ope-
rasyonu. Bu anlamda genis anlamda 6zellestir-
menin de bir pargasi oluyor. Kamuoyuna
“mega projeler” olarak takdim edilen 6rnegin
en biiyiiklerini Istanbul 3. Havalimani, 3.
Koprii (Yavuz Sultan Selim Kopriisii), Avrasya
tiineli ile Gebze-Izmir Otoyolu yatirimlarinin
olusturdugu projelerin hem ekonomik hem
cevresel hem de mali istikrar agisindan nasil
birer “yatirim kararlar1” oldugu ¢okga tartigili-
yor.

Mega projelerle 6lgegi degisen kentsel
dontisiim dogal ¢evrenin, yapili ¢evreye doniis-
tirildiigi bir kentlesme faaliyeti. Bu baglamda
dogal ¢evre, kirsal alanlar, nehirler, ormanlar,
meralar gibi dogal kaynaklar yikici-yaratici bir
stiregle stirekli imara agilmakta. Diinya niifusu
kirsal alandan kentsele gogle, kent lehine artiyor
ve kentler kirsal alani da yutuyor. Mega projele-
ri giincel olarak isleyen Mega projeler isimli
Web sayfasinda agik¢a goriildiigii tizere, mega
projeler Istanbul’da kentin her noktasina ve
genis bir sekilde yayilmis durumda.? Biitiin
biiytik projelerin son dénem hiikiimet done-
minde gergeklestirildigi de izlenebilmekte.
Ulkenin insaat sektorii iizerinden doénen eko-
nomisinin lokomotifi olan Istanbul, AKP hiikii-
metinin bir tiir ingaat sahasi.

Istanbul’daki mega projeler siirecini
Miicella Yapicr ile yaptigimiz soyleside su
sekilde 6zetlemistik; “Mega projelerin itici
gliclerinden biri olan liberal kentsel kalkinma
modeline gegisin Tiirkiye’deki tarihi ile Istan-
bul tarihi ¢ok ciddi bir sekilde ¢akisir. Bu ayni
zamanda diinyadaki esiklerle de birebir orti-
sir. 2. Diinya savagindan sonraki kriz donem-
lerinden, oradaki refah politikalarindan vaz-
gegisin de bir tarihi var. 1950’lerle 1960’lar
arasinda diinyada ¢ok ciddi bir mekéansal faali-
yet goriiyoruz. Istanbul’daki Menderes
yikimlari, 1. Kopriiniin konusulmaya baglan-
dig: tarihler, imar faaliyetleri yasanirken, ayni
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sekilde Moskova’da, Tahran’da vd. artik imar
odakli bir kalkinmaya dogru gidis var.
1970’lerde 1. Petrol krizi ile birlikte diinya
ekonomisinde ciddi bir organizasyonel donii-
sim baghyor. Kamu sektoriinde artik devletin
olmamasi gerektigi sdylemleri, Istanbul’un da
pazarlanma soylemleri ile birlikte dile geliyor.
Tirkiye’deki kamu eliyle sanayi sektoriiniin
cografyaya dengeli dagilimindan vazgegip,
hepsinin Marmara Bolgesi’ne gelmesi ve
1980°deki Ozal politikalari ile baslayan kiril-
ma da hem kentsel doniisiim stirecinin hem
de kentsel politikalarin dontisiminin ve
yavas yavas mega projelere gegisin ilk izlerinin
atildigr zamandir. 12 Eylil’den 6nce Diinya
Ticaret Merkezi’nin getirilmesi, Ayamama
Deresi’nde 500.000 m?2lik bir kamu alaninin
kat karsiligr Diinya Ticaret Merkezine veril-
mesi gibi. ‘80°de artik direkt mekana yonelik
bir siirii hukuksal diizenlemeler basladi;
turizm tegvik yasasi, 0zellestirme yasast gibi
bitin yasalarin bugliniini hazirlayan o
hukuksal ve ekonomik sosyal siirecin ilk karar-
larinin verildigi ve mesrulastirdigr dénem.
‘70’lerde, 1. Bogaz Kopriisti’niin yapimi da o
krizlere denk gelir. Ciinkii finans bir yandan
otomotiv sektoriini de giiglendirmek tizere
mekéini kullanarak ortaya ¢ikar. Ayni sey
‘80’lerde 2. Petrol krizine rast gelir. Bu tiir
ekonomik ve sosyal doniisiimlerin oldugu
siire¢lerde, demokrasinin de ciddi bir sekilde
kesintiye ugradigini, askiya alindigint gorii-
riiz. Ctinkd biitiin bunlar1 yapabilmek i¢in
otoriter bir idareye ihtiya¢ vardir.

24 Ocak kararlarindan sonra biitiin bu
kararlar artik devletin kalkinma planlarina gir-
meye baglar. 2001-2005 arasi, AKP’nin yavag
yavas iktidara hazirlandigi dénemlerdir. Bu
ekonomik politikalarin karsiliginda da kentsel
politikalarda artik tilke biitiiniinde geleneksel
planlamadan kopmus, “planlamadan projecili-
ge” dogru akilan, sosyal politikalardan bir
sekilde siyrilinan, emlak eksenli 6zellikle Istan-
bul’da birtakim politikalar ve pazarlama politi-
kalar1 gortlir. 1999 Depremi 6nemli bir esik-
tir. Artik deprem odakli kentsel déniisiim pro-
jeleri gindeme gelir. 2007-2013 yillart arasin-
da 9. Kalkinma plan1 yapilir. Deprem master
plani beklenirken projelerin cisimlestigi; Kar-
tal’da Zaha Hadid projesi, Galataport, Kruva-
ziyer Liman Projeleri, Portlar, Hali¢, Dubai
Kuleleri gibi bugiin mega projeler diye saydi-
gimiz projeler paketi ve bunun islendigi bir
Cevre Diizeni Plani ortaya ¢ikar. 2005’teki

MIPIM Fuarr’nda Galata Port ve Haydarpasa
Port gibi mega projeler uluslararasi pazara da
cikar. Mega projeler Istanbul’un makroformu-
nu degistirir. 50.000 ve 100.000 ¢evre diizeni
planlari ile baktigimizda, 1970’lerden baslaya-
rak artik Istanbul’un kendisi Tiirkiye’nin mega
projesidir.”

Diger dosyamiz olan ve kiiresel covid sal-
ginin ortasinda Miicella Yapicr ile birlikte
editorligiint dstlendigimiz mimar.ist 69.
sayinin “Bir yapuls cevre sajlik sorunn olarak
Istanbul’da mega projeler” isimli dosyasinda
mega projelerin yapili ¢evre sagligina etkileri-
ni ve politik, ekonomik, sosyal, toplumsal
baglamlarini farkli yonleri ile ele alacak sekil-
de ¢ok disiplinli bir sekilde kurguladik. Aym
6 Subat depremleri sonrasinda da oldugu
gibi salgin giinlerinde de insai faaliyetler
kesintisiz olarak siirdii. Fuat Ercan’in “Mega
Projeler ve Bir de Cilgin Projeler Uszerine
Fragmanlar: Ajgacla Birlikte Ormant Gor-
mek” baslikli yazisinda isaret ettigi gibi kayir-
macilik iligkileri ile sekillenen, otoriter siireg-
lerin hizlandirdigi mega projeler yapili ¢evre-
ye politik-ekonomik baglamda etkilerde
bulundu. Mimar.ist Web sitesinden bu dosya-
lar1 indirip okuyabilirsiniz.

Mega projelere dosyamizda yazilart olan
Iclal Dinger ve Pelin Pinar Giritlioglu da
deginiyor. Her iki yazar da mega projelerin
insa edilebilmeleri i¢in gerekli zemin olan
politik-ekonomik siireci aktarirken ¢esitli
orneklere de deginiyor. Bu denli biiytik 6l¢ek-
li ve uzun soluklu islerin hukuki siireci de ¢ok
karmagik ilerliyor. Basta TMMOB Mimarlar
Odasi ve Sehir Plancilart Odalart bu projelere
kars1 dava agiyorlar. Ancak sadece hukuki
siireg¢le bu projelere kars1 ¢ikilamayacagini
yasadigimiz ikili hukuk sistemi gosteriyor. Bu
nedenle sahada orgiitlenen gerek yasal siirece
gerekse de mega projelerin etki ettigi miiste-
rek degerlere, dogaya, mahallelere, yapili ¢ev-
reye vd. dair s6z-eylem tireten olusumlar var.
Ornegin “Kanal Istanbul” projesine karst
direnen “Ya Kanal Ya Istanbul” bu olusum-
lardan birisi. Burada 6ncelikle s6zkonusu
kanal projesinin adina koyulan serhi anmak
isterim.? Akademik tretimin de 6nemli payi-
nin oldugu terminoloji araciligiyla olgular:
anlamlandirma, isimlendirmenin politik, ide-
olojik toplumsal yonleri oldugu agiktir. Bu
hususta “Kanal Istanbul” ismi de bir marka-
lasma iddiasi tagir. Istanbul gibi bir kadim
kente insa edilmesi planlanan kanalin, Pana-
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ma Kanali, Stiveys Kanali vb. tarihteki 6rnek-
leri gibi 6nce konumu, sonra inga edilen
striiktiiriin ad1, yani Istanbul Kanali olarak
isimlendirilmez. Bunun yerine kenti betimle-
yen bir zamir olarak, Kanal Istanbul olarak
sOylenir. Sistemin igleyisine uygun olan yapili
gevre {iretim araci olan bu yaratici-yikicr isim,
cesitli araglarla bir marka degeri kazanarak
emlak piyasasina siiriiliir.* “Kanal Istanbul”
projesine kargi Orgiitlenerek direnenler, pro-
jenin adini yap1 sokiim yontemi ile bozarak
“Ya Kanal Ya Istanbul” demislerdir.’ Olusum,
“Kanal Istanbul” projesinin adin1 bir tiir kapi-
talist yaratici-yikim veya yapi-sokiim yontemi
ile bozarak “Ya Kanal Ya Istanbul” ismini alir.
Bu yolla karar verici iktidarin bir marka olarak
“adini koydugu” projenin Tiirk¢e’ye uyma-
yan tamlama ifadesi par¢alanarak proje bir
tercih mevzusuna doniisiir. Boylelikle soz
konusu kanalin varliginin, Istanbul’un varligi-
ni tehdit etmesi durumu 6ne ¢ikarilarak, ya
Istanbul ya da kanalin tercih edilmesi zorun-
luluguna vurgu yapilir. Ya Kanal Ya Istanbul
adint ilk kez Kuzey Ormanlart Savunmasi’nin
(KOS) 2017°deki iki deniz arasinda yiiriiyiis
eylemindeki pankartlarda ve sdylemlerinde
kullanir.® Daha sonra bu isim Diinya Dogayi
Koruma Vakfi’nin (WWEF), WWE-Tirkiye
(Dogal Hayati Koruma Vakfi) gibi bagka yer-
lerde de degerlendirilir.” Olusum, isimlerine
¢ogul bir taban hareketi olma siarini tasiyan
koordinasyon ifadesini de ekler. Koordinasyo-
nun Web sitesinde olusumda yer alanlarin
isimleri ge¢gmektedir. Projeye karst ¢ikan kitle-
nin ¢esitliligi, ne kadar farkli olusumun kana-
lin etkilerini dikkate aldigini da gosterir.
Mimar.ist 58. sayida mega projelere karst
direnen olusumlardan da s6z etmistik. Bu
projelerin bir kismi uygulanmis olsa da miica-
dele edenler karsi s6zlerini ifade etmeye ve
deneyimlerini diger mega doniisiim projeleri-
ne aktarmaya devam ediyorlar. Ornegin yuka-
rida “Ya Kanal Ya Istanbul” olarak andigim
olusumun akrabasi olan “Kuzey Ormanlari
Savunmas1” (KOS) gibi. Dosyamizda KOS,
Istanbul’un kuzeyinde yer alan ekosistemin
kesintisiz olarak korunmas: i¢in miicadele
stirdiirdiiklerini ifade etmisti. Kuzey Orman-
larinin niteligi ve 6nemini kamuoyuna anlat-
may1 birinci hedef olarak tanimlamislarda.
Ikinci olarak Kanal Istanbul projesinin yarata-
cag tahribata dikkat ¢ekilmeye ¢alisihiyordu.
Nefes Ol Kampanyasi 3. kopri ve havalimani
ile birlikte Kanal Istanbul projesine kars:

yuritildi. KOS bu projeleri bir biitiin olarak
gordiigini belirtmisti. Kuzey ormanlarini
‘kuzey Istanbul’a doniistiirme amaci tasiyan
mega projelerin tetiklemeye basladig: ‘yancr’
projelerle ve gerek kanal Istanbul giizergahi
sayilan bolgelerde yapilan acele kamulastir-
malara dikkat ¢ekmeye, yine mega projelerin
etki sahasi i¢erisinde bulunan dev askeri arazi-
lerin ingaat sermayesi tarafindan yutulmasina
engel olmaya ¢alisiyordu. “Kanal Istanbul”,
yeni sehir, 3. Koprii ve kuzey Marmara Oto-
yolu gibi 3. Havalimani projesine karst miica-
dele de bu kapsamda ele alinabilir. Benzer bir
ornek olarak 6zetle Galata ve Kabatas kiyilari-
nin Ozellestirilmesi projesi olan Galataport’a
karst Istanbul Kent Savunmasi, Beyoglu
Kent Savunmasi gibi olusumlarin ¢abalari,
Galataport’un insasini durduramamais olsa da,
stireci uzatmis, isleyise dair gorinirlik
kazandirmustir.

Halen aktif bir bi¢imde miicadeleye devam
eden Haydarpasa Dayanismasi ve Hali¢
Dayanismasi ise diger aktivist olusumlar gibi
hukuka aykir1 hareketleri kamuoyu ile paylas-
makta, ilgili meslek orgiitleri ve demokratik
kitle orgiitleri ile iligki i¢inde siireci gorintr
kilmaya ¢alismaktadir. Bu baglamda Haydar-
pasa ve Hali¢ Dayanismalarinin miicadeleleri-
ni aktardiklar1 tretimlerine de yer vermek
yararli olacaktir. Haydarpasa Dayanigmasi her
hafta dizenli olarak Gar sahasinda Pazar
eylemlerine devam ederken bir yandan da
siireclerini yayina donistiirmistiir. Haydar-
pasa Dayanigmasi aktivistlerinden olan ve bu
alanda ytksek lisans tezi yazan Ay¢a Yiik-
sel’in editorligiint tstlendigi “Haydarpasa
Kitabi: Mekan, Kent, Miicadele” isimli yayin
mimarlik tarihi, kiltiirel ve endiistriyel miras,
kentsel politika, ekonomi-politik, kentsel ula-
sim ve planlama, mekénsal kimlik, sinema ve
sanat ¢alismalari, akustik ekoloji ve ses peyza-
j1i/¢evresi, kentsel toplumsal hareketler ve
emek miicadelesi alanindan aragtirma ve ana-
lizler, demiryolcularin ve sendikacilarin tanik-
liklart ile bir arada sunuluyor.® Diger yayin da,
Haydarpasa Dayanismasi’nin “Yasayan Hay-
darpasa” Kitabidir.®

Alper Sen, Ekin Sarica ve Pelin Kaydan
ile birlikte hazirladigimiz “Yasayan Ureten
Doniisen Hali¢” (YUD) belgeseli ise,
Hali¢’in dontisiimiiniin yanisira buna karsi
miicadele eden Hali¢ Dayanigsmasi, Okmeyda-
n1, Bedrettin gibi mahalle direnislerine de yer
verir.!® Gorsel belgeleme ¢alismasinin kisa



tanitimi1 su sekildedir; “Bir Gretim alani,
emek-mekén: olarak Halig, yiizyillardir donii-
siiyor ve doniismeye de devam edecek. Peki
bu donistim nasil oluyor, kimler doniisimi
tetikliyor, s0z ve yetki sahibi karar vericiler
kim, kimler bundan etkileniyor, karar verici-
lerden yurttaglara katilimcilik nerede bashyor,
nerede bitiyor? Bu gorsel belgeleme ¢alisma-
styla Istanbul Hali¢’i yasayan, tireten, donii-
sen yonleriyle, sozlu tanikliklar esliginde, bir
arada, iligkisel, tarihsel, materyalist, diyalek-
tik, ¢eligski ve ¢atigmalari ile bir biitiin olarak
ele aldik. Halig’ten Istanbul’a ve yeri gelince
Diyarbakir’a da uzanan birbirinden alakasiz
gibi goriinen, baglamindan koparilmis veya
toplumsal bellekte bir kosede kalmis gibi
duran konular birbirine ince ince baglamaya
calistik”. Hali¢ Port projesi bugiin Tersane
Istanbul adiyla insa edilmeye devam ederken
baz: bolimleri kiiltiir-sanat faaliyetleri i¢in
kullanilmaya baslandi. Tersaneler biitiinligi-
niin kismen de olsa tiretimi devam eden Halig
Tersanesi ise Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Schir Hatlar1 Genel Mudiirligi tarafindan
isletiliyor. Bu alanda da yakinlarda kiiltiir-sa-
nat mekénlarinin agilacagt haberleri gegiyor.!!
Uretim faaliyetini etkileyecek, yine tepeden
inme kararlarla verilen kiltiir-sanat mekini
haberleri Hali¢ Dayanigmas: tarafindan giin-
dem olmaya devam ediyor. YUD belgeselinde
kiltiir-sanatin bu tiir kent hakki, ulagim hakki
gasplarini ne sekilde mesrulastirmaya ¢alistig,
miisterek degerlerimizi turizme pazarladigy,
Beyoglu Kiiltiir Yolu gibi projelerle bir kiiltii-
rel savagina donistirdiigi detayli olarak ele
alintyor. YUD’nin ayni adi tagiyan “Yagayan
Ureten Dontisen Hali¢” isimli X ve instagram
sosyal medya hesaplarindan belgeselin goste-
rimleri, agik toplantilart ve siireci takip edile-
bilir.

istanbul’un Mega Projelerle imtihanina

Dair Son Soz

Adin1 andigim kentsel toplumsal taban orgiit-
lenmelerinin eldeki kit imkanlarla boylesi bir
direnis hattinin kurulabiliyor olmasini, daha
¢ok katki ve kisi ile daha kuvvetli bir karsi
hegemonyanin olusabilecegi potansiyel olarak
okuyorum. Bu kadar genis biraradaligin
kurumsal bir yap1 altinda olmadan, maddi bir
destek almadan ve hatta stirekliligini saglaya-
cak somut bir kazanim olmadan, tamamen
inanca bagl bir emekle siirdtrtlmesi, hele de
Tiirkiye gibi baskinin yogun oldugu bir iilkede

son derece onemli bir demokratik hak talebi-
dir. Bu tiir orgiitlenmelerin demokratik kitle
orgiitleri ve meslek orgiitleri ile kuracaklari
yatay iliskiler, ayn1 baglamda diger hak miica-
dele hatlariyla kuracaklar: kesisimsel-organik
baglar sayesinde Istanbul’un mega projelerle
imtihaninda iktidar ve sermaye birikimi aleyhi-
ne kazanimlar saglayacag: agiktur.

T. Gl Kéksal, Dog. Dr., Mimar, Koruma Uzmani
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Urban transformation, which changes in scale with mega projects, is an
urbanization activity in which the natural environment is transformed

into the built environment. In this context, the natural environment,

natural resources such as rural areas, rivers, forests and pastures are
constantly being opened to development through a destructive-creative
process. This article focuses on the ongoing mega projects in Istanbul

and the organizations fighting against them.
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Istanbul’'un Mega Déniisiimiine

Mahallelerden Bakmak

Cihan Uzuncarsili Baysal

. Girig

Cumbhuriyet’in yeni yiizyilinda Istanbul’un
mega dontisiimiinii incelerken ti¢ temel etme-
nin dikkate alinmasi gerekiyor. Bu etmenlerin
birincisi, yiiksek niifus artisidir. ‘BM World
Population Prospects 1950-2024’ (Diinya
Niifusu Beklentileri 1950-2024) raporuna
gore-resmi verilere dayanarak- Istanbul’un
nifusu 1950°den (967,000) 2024’¢
(16,047,000) 16 kat artmistir. Raporun yapti-
g1 projeksiyonlara gore kentin niifusu 2035°de
18 milyona dayanacaktir! (Resmi olmayan
veriler ve sayilart belirsiz milteciler ve gog-
menler g6z Oniine alindiginda kentin niifusu
bugiin zaten 20 milyonu astigindan 2035 pro-
jeksiyonun da bu rakamin epey tizerinde olaca-
gin1 varsayabiliriz). ‘50’lerin bir milyon civar
niifuslu kenti bugiin 16 milyonluk bir mega
kente dontigsmiistiir. Nitekim, Aralik 2023°de
giincellenmis mega kentler listesinde Istanbul
9. sirada yer almaktadir?. Kentin niifusundaki
bu artig, tim mega kentlerde sahit olunan ula-
sum, kamu hizmetleri, altyapi, ¢evre, barinma/
konut ve afetlerle (Istanbul 6zelinde deprem)
miicadele gibi alanlarda mega sorunlar1 ve
¢oztimstizliikleri de beraberinde getirmistir.
Dabhasi, yillar iginde niifusunun katlanarak art-
mastyla agir1 arazi talebine maruz kalan Istan-
bul’un kentsel topraklar tizerinde ¢ok ciddi
bir baski olugsmaktadir ki bu baski, konumuz
olan, hem tarihi merkezlerdeki alt gelir grupla-
r1 mahallelerini hem de bir zamanlar kentin
¢eperinde olan ama genigleyen kentin artik
merkez bolgeleri haline gelen enformel konut
alanlarini olumsuz etkilemektedir. Tkinci
etmen, kentin ekonomik gelismesinin nimetle-
rinin ve hizmetlerinin sosyal adaletten yana
igerici bir kentsel politikayla alt gelir gruplari-
na yansitilmamasidir. Tirkiye ekonomisinin
kalbinin attig1 kent, girisimci yerel yonetimler
eliyle tist gelir gruplarina gore tanzim edilmek-
te ve kent giderek sosyo-mekansal olarak ayris-
maktadir. Kentin merkezinde yasamak, kiralik
bulmak, barinabilmek, alt gelir gruplari, emek-
ciler, emekliler, 6grenciler i¢in artik hayaldir.

Bu ayrigmanin bir diger boyutu, kentin kamu-
sal alanlarinin kamusallik 6zelliklerini yitirme-
leri, tiiketim ve tiiketicilik tizerinden tist gelir
gruplarina gore dizayn edilmeleridir ki bu
durum demokrasi zafiyetini de beraberinde
getirmektedir. Istanbul’u kiiresel arenada
birinci siif marka kenti yapma yolundaki poli-
tikalar ve uygulamalar ise konumuzu en fazla
ilgilendiren etmendir. Ve aslinda yukarida say1-
lan sorunlar1 iyice ¢6ziimsiizlige mahkim
eden de bu ii¢iincl etmendir; ¢linkii, en 6z
sekilde ifade edecek olursak, metalagsan kentin
kullanim degeri degisim degerine feda edil-
mektedir.

Bu politikalarin ¢ikis noktalarini gérmek
icin 2000’lerden biraz gerilere 1980°li yillara,
Tirkiye’nin kiiresel kapitalist ekonomiye
cklemlenme siirecine gitmemiz gerekiyor.
1980 askeri darbesi ertesinde uygulanan bir
dizi ekonomik liberalizasyon ve yapisal uyum
politikas1 devlet sektoriinii kiigiltiirken Ttirki-
ye ekonomisini kiiresel kapitalizm ile biitiinles-
tirme amacini giidiiyordu. Istanbul’u kiiresel
sermaye i¢in cazip bir marka kente dontstiir-
me hedefi heniiz giindemde olmasa da bu
gelismeler Istanbul’u dolayli yoldan bolgesel
kent olmaya itti. Ulusal kalkinma déneminde
Tirkiye’den uzak duran yabanc sirketler,
donemin liberal yonelimleri sonucunda tlkede
yatirim yapmaya ve sube a¢maya basladilar.
Finans sektorii, yabanci banka subeleri, sigorta
ve leasing sirketleri, fonlari, menkul degerler
borsalar1 vb. kanaliyla faaliyete gecti. Yeni ser-
maye gruplarinin talep ve ihtiyaglarina yonelik
olarak kentsel mekén da yeniden tanzim edildi.
Modern ofisler, bes yildizli oteller, tiitketim
tapinaklart AVMler, fast food zincirleri, yiikse-
len eglence sektoriiniin mekanlar kentsel pey-
zajin yeni yiizleri oldular. Uluslararas: kongre-
ler gibi etkinlikler yoluyla, yabanct basin mer-
kezlerinin kentte actiklar1 ofisler vasitasiyla ya
da kablolu TV ve ¢anak antenleri sayesinde
artan iletisim olanaklar1 kenti diinyaya agti.
Istanbul Belediye Bagkani Bedrettin Dalan
(ANAP) doneminin (1984-89) projeleri ve
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yikimlar1 kenti bir diinya kenti yapma yolunda
ilk girisimlerdi®. Hali¢’in temizlenmesi, sahil
yollari, bolgenin bir kiiltiir vadisine dontistii-
riilmesi, Tarlabasi yikimlari, yiizlerce yildir
merkeze yerlesmis bulunan kiigiik imalat ve
sanayi kuruluslarinin yerlerinden atilmalari,
2000’li yillarda bir devlet politikas1 olacak
kentsel doniisiim ve soylulastirmanin ilk ayak
sesleriydi. Nurettin S6zen’in (SHP) belediye
baskanligini almasiyla (1989-94) uygulanan
popiilist politikalar ve ardindan Recep Tayyip
Erdogan déneminin (1994-98, RP) ikircikli
durusu bu gelismeleri sekteye ugratti. Ayrica,
tilkenin istikrarsiz durumu, hiikiimetlerin
kararsiz politikalart ve sermayeyi davet edebile-
cek altyapr yatirimlarindaki isteksizlikleri de
etkili oldu. Ulkenin, kiiresel sermaye igin etkin
bir idari ve hukuki altyapiy1r hazirlamamis
olmas1 bir bagka nedendi*. Tiirkiye’nin
2001°de karst karsiya kaldig biiyiik ekonomik
kriz ise bu gidisat1 tersine g¢evirecekti. Krize
care, popiilist politikalarin terkinde ve neolibe-
ral ekonomik diizenin tesisinde bulundu.
Ozellestirmeler ardi ardina geldi. Bir diger
¢6ziim, Istanbul’u kiiresel ¢apta bir cazibe
merkezine donitstiirerek kentsel rantimi arttir-
makta ve sermayeye pazarlamakta goriildi.
Kiiresel sermayeyi ikna edebilmek i¢in gereken
maddi ve hukuki kosullarin saglanabilmesi
yerel ve merkezi iktidarlarin AKP’ye ge¢mesiy-
le miimkiin oldu®. AKP, Dalan’in biraktig: yer-
den alarak kenti metalastirmaya kesintisiz ve
katlayarak devam etti; devam da etmekte.

Il. Sok Doktrini-Felaket Kapitalizmi®

A) Marmara Depremi 1999

1999 Marmara Depremi, siyaset, toplum ve
ckonomi iizerinde yaratti§i genis kapsaml
etkileriyle Tiirkiye tarihinin en 6nemli kirilma
noktalarindan biridir. Kentsel politikalar da
depremin etkilerinden azade olamadi. 2002’de
iktidara gelen AKP, deprem tehdidini 6ne
siirerek inga ettigi mesruiyet tizerinden
2005°de iki 6nemli kentsel dontigiim yasasina
imza atti. Bunlar, kentlerin tarihi merkezlerin-
deki mahalleleri hedef alan ve halk arasinda-bu
iki mahalleye yonelik ¢ikartilmasi hasebiyle-
“Sulukule-Tarlabag: Yasas1” olarak adlandirilan
‘5366 Sayili Yipranan Tarihi ve Kaltiirel Tagin-
maz Varliklarin Yenilenerek Korunmas: ve
Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun’ ile
hedefine hazine arazileri tizerindeki enformel
konut bolgelerini koyan 3 Temmuz 2005
tarihli 5393 Sayili Belediye Yasasinin kentsel

donitisiimle ilgili 73.Maddesidir. 5366, Istan-
bul’un tarihi bélgelerini, 5393 Md.73 ise hazi-
ne arazileri tizerindeki gecekondu mahalleleri-
ni 6zel girisimcilere ve /veya kamu-6zel girisim
ortakliklarinin liiks projelerine agan yasal arag-
lar oldular. Benzer sekilde, ‘60’larda Istan-
bul’un ilk sosyal konut projelerinden Giingo-
ren Ilgesi Tozkoparan Mahallesi’nin” (13 sene
siirecek bir miicadele baglayacaktir) ve yine
toplu konut alani olarak planlanmis Atasehir’in
-finans merkezi yapilmak tizere- doniisim
alani ilan edilmelerini de yiikselen kentsel rant-
lar1 disinda anlamlandirmak zordur. Liiks pro-
jelere ortak olamayan yenileme ve toplu konut
alanlarinin alt gelir gruplari ile tapusuz olmala-
r1 hasebiyle konut haklari tamamen ihlal edilen
enformel mahallelerin dar gelirli sakinleri
onlarca yil oturduklart mahallelerinden zorla
tahliyelerle yerlerinden edilerek Toplu Konut
Idaresi’nin (TOKI) kent geperlerindeki yerle-
simlerine zorla ve 6deyemeyecekleri borglarla
yeniden iskin edilmekteler. Bosaltilan ya da
iktidarin suglulastirict soylemiyle “temizlenen”
arazileri ise TOKI vasitasiyla liiks projelere
acilmaktadir.

Toplu Konut idaresi (TOKi)

AKP, iktidara gelir gelmez asil amaci alt gelir
gruplarina konut iiretmek olan TOKI’yi, yasa-
lar ve diizenlemeler vasitasiyla yeniden islev-
lendirip iktidarin istekleri dogrultusunda pro-
jeler yiiriiten ve kentsel mekani neoliberal poli-
tikalarla tanzim ederek kentsel ranti yerli ve
yabanci sermayeye aktaran bir araca donitistii-
riir. Bir kamu kurumu olan TOKI’nin kar
amagl bir miiteahhit firmadan farki kalmadi-
gindan devlet de TOKI vasitasiyla adeta bir tiir
yap-satgilik yapmaktadir. Bu baglamda, kapati-
lan Emlak Bankast ve Arsa Ofisi’ne ait gayri-
menkullerin yani sira Maliye Bakanlig: tarafin-
dan harca esas bedelli veya bedelsiz olarak
kuruma verilen gayrimenkullerle birlikte 205
milyon metrekare gayrimenkule sahip olan
TOKI, boylece iilkenin en biiyiik gayrimenkul
maliki olmustur. Yeni yasalarla ya da yasa ve
mevzuat degisiklikleriyle seneler i¢inde
TOKI’nin yetkileri giderek arttirilarak kuru-
mun miidahale alanlarinin kapsami genigletilir.
Uygulamada enteresan olan, 6rnegin 2985
saytll Toplu Konut Kanunu’nun maddelerinin
tek tek degistirilmeleri ve bunun farkli torba
yasalar i¢inde yapilmasidir. Konut hakkini
¢agin gereklerine uygun tamimlayarak, konut
sorununa ¢6zim bulabilecek ¢agdas ve tam
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tesekkiillii bir toplu konut yasast yapmak yeri-
ne boyle parcali bir yontemle ve torba yasalar
eliyle yapilan uygulamalar, konut ve barinma
sorununa biitiinciil bakilmadiginin gostergesi-
dir. Bu durumda amag¢ konut sorununu ¢6z-
mekten ziyade fazla dikkat ¢ekmeyen bir yon-
temle TOKI’nin hakimiyet alanin1 genisletmek
olarak goriilebilir. TOKI’ye en elverisli miida-
hale olanaklarini saglamak i¢in 6nceden degis-
tirilen bazi yasalar tizerinde bile daha sonra
tadilatlar yapilmustir. Yontem, gelismelere gore
tavir alarak dezavantajlar1 avantaja gevirip, kar-
silagilan problemleri izale edecek hukuki arag-
larin yaratilmasidir. Kentsel mekana torba yasa-
lar vasitasiyla pargali miidahale yontemi daha
sonraki uygulamalarda da goriilecek ve iktidar
her bag1 sikistiginda ya yeni yasalar ya da mev-
cutlarin tadilatlar1 vasitasiyla kentsel mekanda
istedigi gibi at oynatma yoluna gidecektir.
2006’da hazirlanan ve TOKI’ye muazzam yet-
kiler veren Kentsel Doniigiim Yasa Tasarisi tep-
kiler ve Anayasa’ya aykirilik nedeniyle Mec-
lis’te bekletilirken tasarinin i¢indeki bir¢ok
madde torba yasalar taktigiyle goriintir olma-
dan Meclis’ten birer birer ge¢irilmektedir.
Tasarinin yasalagmasini ise 2012 Van Depremi
saglayacaktir.

B) Van Depremi 2012

TOKI’nin yeniden yapilandiriimastyla baglayan
merkezilesme Temmuz 2011°de Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’nin (bugiiniin Cevre, Sehir-
cilik ve Tklim Degisikligi Bakanlig1) kurulmasty-
la katmerleserek devam eder. TOKI Baskan:
Erdogan Bayraktar’in bakanliga getirilmesi
stirpriz olmaz. Ekim 2011°de meydana gelen
Van Depremi, kentsel dontisim tasarisini yasa-
lagtiracak firsat1 iktidara sunar ve Mayis 2012°de
‘6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun’ Meclis’ten
geger.

2005-2012 doneminde yani kentsel donii-
siim ve yenileme yasalarinin ¢ikartilmasindan
afet yasasina kadar gegen siiregte Istanbul
mahalleleri 6rgiitlenerek yerlerinde kalma hak-
lart i¢in hukuki miicadelelerini direnis ve
eylemlerle beslemislerdir. Adaletsiz imar plan-
larina karst agtiklar1 davalar1 kazanmus, planlar
iptal ettirmis, sonra revize edilen planlarla
yeniden miicadeleye girmis, onlart da iptal
ettirmis, revizenin revizelerini de iptal...der-
ken boyle bir sarmalin i¢inde doniisiim proje-
lerini uzun siire 6teleyebilmislerdir. Dontisii-
mi istedigi hizda ve kapsamda gergeklestire-

meyen iktidara, Meclis’te bekleyen doniisiim
yasasi i¢in aradigi mesruiyeti Van Depremi sag-
layacaktir. Gelmis ge¢mis yasalarin en hegemo-
nik olani olarak kabul edebilecegimiz 6306,
mahalle miicadelelerini kirmay: hedeflese de
riskli alan ilanlarinin, revize riskli alan ilanlari-
nin ve ayni sarmalin yine yargidan déonmesiyle
uzun siire amacina erisemeyecektir. Bunun
tizerine, 2016°da yasalasan “Ek Madde 1” ile
riskli alan taniminin kapsami genisletilerek
igine “kamu giivenligini kesintiye ugratma”
gibi muglak bir yorum ve “toplam yap1 sayisi-
nin en az %65’ imar mevzuatina aykir1” kistast
getirilir. Rantsal doniisiimiin yasalastirilmasi
burada da durmayacak ve elini daha da rahat-
latmak isteyen iktidar 6306’ya 2019 tarihinde
cklenen 6/A maddesi ile kentsel doniisim
uygulamalarinin, hak sahiplerinden herhangi
bir muvafakat almaksizin resen yapilmasina
imkin saglayacaktir. 6/A, parselinizin tizerin-
de yikilacak derecede riskli yap1 varsa acilen
yikilmasi gerektiginden hareket etmektedir.
Boylece, “yikilacak derecede riskli yap1” adi
altinda yepyeni br tanimlama ile miidahalenin
kapsami genisletilmektedir. Maliklerin onaylar:
alinmadan riskli yap: tespiti yapilabilmesine ve
miilkiyete el atmaya varan bir siirecin hukuki
altyapist dogenmistir.

C) Kahramanmaras Depremleri 2023

6 Subat 2023’de meydana gelen ve Dogu ve
Giineydogu Anadolu’dan 11 ilimizi etkileyen
7.7 ve 7.6 siddetlerindeki iki biiyiik depremin
ertesinde AKDP iktidar: siitten ¢ikmig ak kagik
misali, sistemdeki imar yolsuzluklari, usulsiiz-
likler, kayirmalar, g6z yummalar, rantsal
doniisiim projeleri, katil imar affi ya da “Imar
Baris1” ve bil ctimle sug ve ihlalden sanki kendi
sorumlu degilmis gibi dnceki depremleri nasil
firsata gevirdiyse Kahramanmaras depremlerin-
de de ayni yonteme basvurur. Aci ilag bu kez
tam bir zehirdir, hem de tiim tilkeye igirilebile-
cek kadar fazla! 9 Kasim 2023 tarihinde Resmt
Gazete’de yayinlanan “7471 Sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Dontstirtilmesi Hakkinda
Kanun ile Bazi Kanunlarda ve 375 Sayili Kanun
Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilma-
sina Dair Kanun” vasitasiyla 6306°da kritik
diizenlemeler yapilir. Deprem kusaginda yer
alan tilkemizde yapi1 stokunun taranarak riskli
yapilarin tespiti, tespit edilen riskli yapilarin
tahliye edilerek yikilmalari, giivenli yapilarin
inga edilmeleri ve tiim bu stire¢lerin hizlandi-
rilmalari, kanunun amaglar1 olarak sayilmistir.



6306 sayida yer alan Cevre Sehircilik ve Tklim
Degisikligi Bakanligi’na ait tiim yetkiler asagi-
da agiklanacak Kentsel Doniistim Bagkanligi’na
(Baskanlik) devredilmistir.

Kanunu, deprem bahanesiyle kentsel
mekana en seri sekilde miidahale ederek
“resen” ve “cebren” hizla yeni rant alanlari-
nin agilmasi olarak okuyabiliriz. I¢erigi bir
yana, diizenlemenin sadece lafz1 / dili dahi
otokrasinin kent {izerinde nasil bir hakimiyet
kurmak istedigini ele vermektedir. Riskli yap1
tespitinden baglayarak, teblig, yikim ve tahliye
stiregleri ile yargiya bagvuru ve itiraz siiregle-
rinin timi kisaltilmis, hukuka erisim kadik
edilmigtir. Yasa maddeleri “hiz” tizerinden
akmakta ama ayn1 zamanda tiim maddelerde
Idarenin ve Baskanligin “resen” yani kendi
basina, kendiliginden ve “cebren” yani zora
bagvurarak, gii¢ kullanarak miidahale edebile-
ceginin alt1 ¢izilmektedir.

Ayrintilara girmeden en kritik diizenleme-
leri soyle siralayabiliriz. Rezerv yapr alanlari,
riskli alan ve riskli yapilarda kentsel doniisiim
uygulamasi i¢in hak sahiplerinin 2 /3 ¢ogunluk
orani salt ¢cogunluk olarak degistirilmis, karar
stiresi de 30 giine ¢ekilmistir. Karara katilma-
yan hissedarlarin paylari giincel rayi¢ bedeli
tizerinden agik arttirma ile diger hissedarlara
satigsa sunulacak, satilmazsa idare tarafindan
satin alinacaktir. Rezerv alanin taniminin da
kapsamu genigletilmigtir. 6306’ya gore yerlesim
alanlar1 disinda belirlenen rezerv yapr alanlari,
“yeni yerlesim alan1” ifadesinin ¢ikartilmasiyla
artik Gizerinde yap1 olan yerler i¢in ilan edilebi-
lecektir. Nitekim, Cevre Schircilik ve Iklim
Degisikligi Bakan1 Ozhaseki ilk agizdan itiraf
etmektedir: “Mahkemeler, ‘yeni yerlesim alanr’
denince sehirlerin uzaginda bos bir araziyi
anladiklar i¢in yiirtitmeyi durdurma ve orada-
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ki isi ttkama yoluna gidiyorlardi®”. Boéylece,
ayrintili olarak incelenmesi gereken ve bu
nedenle mahkemelerden donen riskli alan ilan-
lar1 yerine i¢i doldurulmamis, muglak bir
tanim olan rezerv alan devreye sokularak ve
tim tilke boyunca sorunsuzca uygulanabilir
hale getirilerek rantsal dontisiimiin éntindeki
tiim problemler halledilmistir! Riskli yap1 tes-
pitinin verilen siire i¢inde yapilmamasi, tespitin
engellenmesi ya da verilen siirede yikim ve tah-
livelerin gerg¢eklestirilmemesi durumlarinda
kolluk kuvvetlerine “cebren” miidahale olana-
g1 taninmaktadir. Iktidar, boylece, mahalleler-
de zaten gerg¢eklestirmekte oldugu hukuksuz
rezerv alan ilanlarina (Tokatkoy, Fikirtepe,

Sahintepe) ve giivenlik gii¢lerinin miidahalele-
rine (Kirazlitepe, Fetihtepe, Tokatkoy, Tozko-
paran) yasal kiliflar1 saglayarak hukuki engelleri
yok etmektedir.2019’da ¢ikartilmis olan ve
zaten ¢ok sorunlu olan 6/A Maddesi de torba
yasada yerini alir. Bagkanlik resen, kapali kapi-
lar1 kolluk giiciiyle cebren agarak riskli yapr tes-
pitlerini yapabilir, tahliye kararina verilen siire-
de uyulmazsa Bagkanlik resen ve yine kolluk
giicleriyle cebren tahliye ve yikim islemlerini
baglatabilir. Parseliniz artik Hazine adina kayit-
lidir. Telefonunuza gelen mesaj vasitasiyla-hiz-
la-6grenirsiniz! Insaat ruhsati Hazine adina
alinir, iskan stire¢lerinden de Hazine sorumlu-
dur. Tim kentsel dontisiim uygulamalarinda
oldugu tizere yeni projeye katilabilmeniz igin
fark 6demeniz gerekmektedir. Odeyemezseniz
tasinmazinizin donisimden 6nceki bedeli
odenerek miilkiiniiz Bagkanliga devredilir.
Daha dogrusu, Baskanlik milkiintizii gasbe-
der! Milkiyet kamu yararina sinirlanabilir
ancak burada hakkin 6ziine dokunan bir
miidahaleyle karsilasmaktayiz.

Yasanin Anayasa Mahkemesi’nden donece-
gi diistiniilmektedir. Ote yandan, ihlal karari-
nin salt miilkiyet tizerinden verilecek olmasi
sorunludur ¢iinkii evrensel insan haklar1 meka-
nizmalarina goére konut hakki miilkiyetten
bagimsizdir. Simdiye dek kentsel doniisiim
diizenlemeleriyle yikamadig: enformel konut
alanlarina goziini diken iktidar, hukuki altya-
piy1 da dosems olarak, bu en zayif halkalardan
baslayacaktir. Ancak, orada durmayarak tapu-
lulara uzanan bir siirece de gidilecektir. Bu
nedenle, bu gasp yasasina kargt konut hakk:
tizerinden en genis cephenin Oriillmesi gerek-
mektedir.

Kentsel Doniisiim Baskanhgi

Cumhurbagkanligr Kararnamesi (16 Ekim
2023) ile Cevre Sehircilik ve Tklim Degisikligi
Bakanlig1 biinyesinde kurulan Kentsel Donii-
stim Bagkanligi, kentsel mekén ve araziler tize-
rinde hegemonik giice sahip TOKI’nin de toki-
si yepyeni bir olusumdur. Bagkanlik altinda, biri
Marmara’ya 6zel -ki buradaki hedef Istan-
bul’dur- olmak tizere ti¢ ayr1 genel mudirlik
olusturulmustur. Amag, kentsel doniigiim ¢alig-
malarinin “hizli” ve “etkin” (tercimesi:resen ve
cebren) bir sekilde yiiriitilmesi ve tlkeyi, dep-
rem bagta olmak tizere afetlere kars1 daha “hizli”
bir sekilde direngli hale getirmektir. 5366, 5393
Md 73 ve 6306 sayili kentsel doniigiim yasalari
tizerinde yetki ve tasarruf artik Bagkanliktadir.
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Bu durumda, yerel yonetimlerin plan yapma
yetkileri kisitlanmaktadir. Parklar, sokaklar gibi
tescil dis1 alanlar tizerinde tasarruf hakkinin
bulunmas: bu miistereklere de el atilacagin
diistindtrtmektedir. Rezerv alan, riskli alan
ilanlar, imar plani yapma, ihale yetkisi, hazineye
devredilmis arsalar tizerinde tasarruf hakki,
mevzuat, yonetmelik hazirlama, tapuya ortak
olma, ortak pay1 ihaleyle satma, sirket kurma/
ozel sirketlere ortak olma gibi yetkileri eline
alan Bagkanlik, tiim kentsel mekin tizerinde
Demokles’in, daha dogrusu Otokratin, kilicidir!

lil. Mahalle Direnisleri (2005-...)
2005’de ¢ikartilan doniisiim / yenileme yasalari
karsisinda mahalle dernekleri etrafinda orgiitle-
nen mahalle sakinleri uzun yillar siirecek yerin-
de kalma hakki miicadelelerine baslarlar.
2008’de Istanbul Mahalle Dernekleri Platfor-
mu kurulur. Platform, mahallelerin tecriibeleri-
ni paylastiklari, eylemlerde bulustuklari, daya-
nisma ziyaretleri ger¢eklestirdikleri ortak bir
miicadele hattidir ancak kisa omiirlii olur.
Mabhalleler kendi mahalle dernekleri tizerinden
miicadeleyi yiiriitmeye devam ederler. Bu ilk
dénem, doniisiim projelerine ve imar planlarina
karst hukuki zeminde miicadele yiiriiten basta
sehir plancilart ve mimarlar odalar1 olmak tizere
meslek odalarinin ve ayrica ¢esitli kent hareket-
lerinin mahalle derneklerine el verdigi bir
doénemdir. Sulukule Platformu, Ayazma Mag-
durlar;, IMECE Toplumun Sehircilik Hareketi,
Dayamigmact Atolye-Bir Umut bu ilk donemin
one ¢ikan isimleridir.

2010°’da Istanbul’da diizenlenen Avrupa
Sosyal Forumu (ASF) vesilesiyle gerceklestiri-
len ve mahalle dernekleri, kent hareketleri,
meslek odalar1 temsilcileri ve aktivistleri bir
araya getiren Kent Hareketleri Forumu’nda
(26-27 Haziran 2010) kent hakki ilk kez dile
getirilerek mahalle miicadeleleri kent hakki
miicadelesi olarak tamimlanir: ““Harvey’in
eylemsel, kolektif ve ayni zamanda isyance bir
hak olavak tanimiadyy bir kent hakkindan soz
edebiliv mayiz? ... biv hak olavak kenti dejistir-
me, sekillendirme hakks. Kiivesel sevmaye tara-
findan bizlere dayatilan ve kenti sermayenin
kendi anlayis ve gikarvlarina gore, kendi rant
taleplers, ihtiyaclare dogrultusunda sekillendi-
ren tiim kentsel yenileme/doniisiim projeleviyle
miicadelemizde bizler de kenti kendi yasam
anlayislarimiza arzularimiza gorve dejistirme
hakkine talep edebiliv miyiz?’. Forumdan
Istanbul Kent Hareketleri dogar.

2012 tarihli Afet Yasasi, mahalle miicadele-
lerinde saflarin sikilagmasina neden olur. “Ya
hep beraber ya hi¢birimiz” ortak slogandir.
Hegemonik Afet Yasasina kargt hukuki ve orgiit-
lii miicadeleyi yiiriitiirken arafta kalanlarla zorla
tahliyeler ve zorla yeniden iskanlar niifuslarinin
acgozlilik o 3-5 agaca uzandiginda Gezi’ye
akmamalari i¢in higbir diirtiiye ihtiyaglar1 yok-
tur! “Dokunma!”, diye ikaz eden o meshur
Gezi pankartindaki listede, diger mustereklerin
yaninda mabhalle de yerini almistir. Bu dénem-
de, mahalle miicadeleleri ile miisterekler miica-
delelerinin ortaklagmalarini goriiriiz. Nitekim,
Emek Sinemas: eylemlerinden birinde doniisii-
me karst miicadele eden mahallelerden her bir
temsilci mahallesinin ismini ortak pankarta
yazar ve 23 mahalle isminden olusan pankart
sinemanin penceresinden sallandirilir.

2013 ortalarina kadar canliligint koruyan
orgiitlii ve kolektif mahalle miicadeleleri, huku-
ki siirecin uzun ve masrafli olmasi, bitmeyen
bilirkisi ticretleri, arafta kalma halinin yarattig
yorgunluk ve bezginlik ve ayrica Gezi ertesinde
iktidarin baski ve siddet araglarini devreye sok-
mast gibi nedenlerden sekteye ugrar. 2020 iti-
bariyle Tiirkiye’yi de etkisi altina alan Covid-19
pandemisi gidisata tuz biber eker. Alanlara ¢iki-
lamayinca eylemler ve orgiitlii miicadele iyice
sontiimlenir; mahalleler kendi iglerine ¢ekilir ve
her mahalle kendi yasam alaninda tutunmaya
caligir. Siireg iginde Uskiidar Kirazlhitepe, Bey-
koz Tokatkoy, Giingdéren Tozkoparan ve
Okmeydani Fetihtepe mahalleleri, kentsel
dontigiimiin ilk zamanlarinda Kii¢lik¢ekmece
Ayazma, Fatih Sulukule ve Tokludede ve Malte-
pe Bagibiiyiik’de sahit oldugumuz, su, elektrik,
dogal gaz vb temel hizmetlerin kesilmesi gibi
dolayli ve ayrica polis siddeti gibi dolaysiz yol-
lardan zor kullanarak bosaltilir.

Yeni rezerv alan tamimryla birlikte hazine
arazileri tizerinde yer alan enformel mahallele-
rin topun agzinda olacagini sdyleyebiliriz. 2012
tarihli 6306 Sayili Afet Yasas1 mahalle direnisle-
rinde saflar1 siklagtirip, miicadeleleri biitiinles-
tirmisti. Yeni kentsel doniisiim yasasi ve rezerv
alan ilanlarinin bu konuda ne kadar etkili ola-
caklarint da zaman gosterecek.

IV. Gezi Komiinii 27 Mayis-15 Haziran 2013
Miicella’ya, Can’a ve Tayfun’a

Gezi, kentin-ve iilkenin- en 6nemli meydanina,
agorasina komsu bir yesil alanin tepeden inme
replika (Topgu Kislast) bir projeyle gasbedilip
ellerinden alinmasina karsi, kentlilerin miiste-



rekleri i¢in miicadeleleriyle i¢ i¢ce ge¢mis bir
demokrasi miicadelesidir. Gezi Parki’ni iktida-
rin beton projesine karst savunmak tizere yakla-
sik ti¢ hafta temelliik eden Capulcular, parkin
mekanlarini arzu ve gereksinimleri dogrultu-
sunda dizenleyerek revir, bostan, kantin, kitap-
lik, ¢ocuk park: hatta bir mikro miize bile kur-
muglardir. Paranin yerinin takas ve dayanigma
ekonomisinin aldig parkta, ¢ocuklara yonelik
aktiviteler, yoga, dinleti, forumlar, atolye ¢alis-
malar1 gibi ¢esitli etkinlikler, giindelik yagami
anlamlandirmis ve bir miisteregi savunmak igin
bir araya gelenleri de miistereklestirmistir. Dog-
rudan demokrasi Gezi’nin yontemidir; kararlar
forumlar vasitastyla alinarak uygulannmustir.

Ihlal ve magduriyetler kaynagi neoliberal ken-
tin tam bir antitezidir Gezi. Diglayic1 degil igerici,
tekei degil ¢ogulcu, tepeden inmeci degil dogru-
dan demokrasiden yanadir. Neoliberal kiiltiiriin
bireyciliginin ve rekabetgiliginin aksine kolektiflik-
ten ve dayanigsma kiiltiiriinden beslenmektedir.
Dogayi, ¢evreyi koruyan, sokak hayvanindan
bortii bocegine tiim canlilarin yasam hakkini
Onceleyen, talan, israf ve tiilketim ekonomisine
karsidir Gezi. Anti-hiyerarsik ve anti-otoriteryan-
dir. Gezi, bagka bir kentin, kiiltiiriin ve ekonomik
sistemin ve de toplumun kolektif ingasidur.

Umut mekanlari, mikro komiinler, yasama
gecirilmis titopyalar gibi ¢esitli adlar altinda
tanimlanan Gezi ve benzeri kent hakk: dene-
yimleri Harvey’e kulak verecek olursak, ‘...
alternatif biv sehvin, alternatif biv politik siste-
min ve sonug olavak insanlarin iyiligini gozete-
cek alternatif bir divetim, dagitem ve tiiketim

bl

orglitlenmesinin...”’ ceninleri olup, ugruna

savag verilen insani ve insanca bir yasami temsil
etmekteler.

Cihan Uzuncarsili Baysal, Bagimsiz Arastirmaci,
IKS (Istanbul Kent Savunmasi)
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Looking at Istanbul’s Mega Transformation from the
Perspective of the Neighborhoods

Intervention into urban space for capital accumulation and branding of
cities to turn them into growth machines of the national economy have
never been taken more seriously than the governments of Justice and
Development Party (AKP). Istanbul has indeed come to the fore in this
regard. Starting from 2002, when the AKP came to power, the legal
framework of urban transformation/ renewal has been constructed,
modified and reconstructed by consecutive governments to cater to the
needs of capital while policies and legislations of forced evictions and
demolitions have targeted decades old neighborhoods. The pace of
urban transformation has been incredible and so has that of relevant
legislations. On the other hand, the speed of transformation has always
outpaced its legal mechanisms which more than often followed its
footsteps. The earthquakes of 1999, 2012 and 2023 have furnished the
opportunity for the AKP to continue its eviction-demolition policies
under the guise of earthquake risk uninterrupted and with ease by
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means of a “shock doctrine”. The study analyzes the relevant legislations
and policies ensuing each earthquake and their impacts on the lives and

habitats of neighborhoods, exposing the disaster capitalism behind.
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Istanbul’'un “Mega” Déniisiimiinii
Haritalamak

Deniz Oztiirk

D ] imar.ist Dergimizin 58. sayisinda dosya  buna karst TMMOB ve sivil 6rgiitlenmeler tara-
konusu olarak ele aldigimiz “Mega Proje-  findan yiriitiilen miicadeleyi islemistik. Harita-
ler ve Istanbul” kapsaminda “Istanbul’un  lama ¢aligmasinda temel motivasyonlarimiz

“Mega” Diniigiimiinii Haritalamak”  sunlardi; Istanbul’un 2000’lerden bu yana ger-

adiyla bir haritalama yapmistik. Ve ¢eklesen hizli doniisimiini ve bu siirecte kent-

1950’lerden 2017 yilina dek  te uygulanan projeleri tiim yonleri ile biitiinliik-
gegen siirede iist {iste ¢aki-  lii olarak nasil okuyabiliriz? Iki boyutlu planlar
san bashiklar tizerin-  tzerine islenen ve projelerin konumlarini goste-
den Istanbul’'un  ren haritalar, bu olgunun her yoniine isaret
dontigimic edebilir mi? Bu siirecin ¢ok yonlii hikdyesini
¢ ecszamanl olarak nasil gorebiliriz, ne sekilde
aktarabiliriz? Kentte olan bitenle ilgili biri olsa-

niz da olmasaniz da takip etmesi son
derece gii¢ olan bu doniisim
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ve benzeri sorular esliginde Mart 2016’da dis-
miistiik.

Mimar olarak yapilara, yapili ¢evreye, yeni
yapilacaklara odaklanirken, bunlarin olugma-
sinda etmen olan politik, ekonomik, sosyal
arka plan1 —bilsek bile— ifade etmenin yollarini
es gegmek mimarligin epeydir mustarip oldu-
gu bir sorunsaldi. “Toplum yararina mimarlik”
ile “mimarlik i¢in mimarlik” ikilemi ya da
“mimarliga yol agin” siar1 tam da bu sorunsal
ile baglantiliyd: bizce. Nihayetinde Dosyanin
yazilarinin yani sira kentte siiregiden dontisii-
mii haritalama amaciyla da bu kez birbirleriyle
senkronize bir bigimde ¢alisabilecek, Tirki-
ye’nin siyasi donemegleri/kirilmalarini, bu
siirecteki yasal degisiklikleri, o zamana dek
yaptlamayan ancak yasal degisiklikler yoluyla
yapilabilen kentsel-dogal alan miidahaleleri ve
bu miidahalelere karst diren¢ gosteren, orgiit-
lenen, yasal yollar ve/veya eylemlerle itiraz
edenleri bir arada gosterebilecek bir ¢alisma
yapmay1 hedeflemistik. Cizimlerin yani sira
Istanbul’daki 6 mega projeyi infografiklerle
ozetlemeye ve grafiklerin hemen yani basinda
direnisi gostermeye dair sayfalar da diizenle-

o

dik. Direnisi orgiitleyen dayanigmalara +
savunmalara sordugumuz sorulara gelen yanit-
lar1 ekledigimiz bu sayfalarin altinda iletisim
bilgileri de yer aliyordu.

Bu sayida da ilgili haritalamay: detaylandirip;
mabhalleler (gecekondular-konut alanlar: -6rne-
gin; Sulukule, Tarlabagi, Ayvansaray, Toklude-
de, Okmeydani, Sahintepe vd-, tarihi alanlar,
koyler, kamusal alanlar, yesil alanlar vd.), ekosis-
teme yonelik miidahaleleri de igerek sekilde
gelistirip, doniisiimii karsi-hegemonya gabalari
ile birlikte giincelledik. Tiim bu ¢izimler bagka
yollarla ve zaman i¢inde gelistirilmeye agik bir
altlik olarak okunabilirler. Biz de {izerinde
disiinmeye, ¢alisgmaya devam ediyoruz, edece-
giz.

Deniz Oztiirk, Y. Mimar (Doktora Ogrencisi), ITU, Mimarlik Fakiiltesi

Mapping of Istanbul’s Mega Transformation
This paper describes the production process of the maps of
Istanbul’s mega transformation. These maps focus on the political
and economic paradigms of Istanbul’s mega transformation, the
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development and transformation process of the metropolitan city,

stressing the solidarity groups who defend the city rights.
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Sekil 1. insan -
Mekan - Esneklik
iliskisinin kurgusal semasl.
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Esnek Mekanda Kimlik Taramalari:
Konut Diizleminde Bazi Okumalar

Umran Aydin, Hande Diizgiin Bekdas

1. Diniistiiriilebilen Mekanin Kurgusu ve Geligimi
Mekan kavrami, insanin var olusu ile ortaya ¢ik-
mus ve giintimiize kadar etkinligini stirdiirmiis-
tir. Tarihsel siirecine bakildiginda bu etkinlik,
bir¢ok faktoriin etkisi ile sekillenmis ve gelisim
gostermistir. Mekanlarin siire¢ igerisinde bu
faktorler araciligr ile kazandigr ¢agdas ozellikler,
kavramin yeniden ele alinmasina, ¢esitli tanim-
lamalarla zenginlestirilmesine olanak saglamus-
tir. Zamanla mekana entegre edilen 6zellikler-
den biri de ¢agdas mekan anlayisiyla gelen
“donustirtlebilirlik” 6zelligidir. Mekansal
alandan st diizeyde bir verim elde etmek adina
fiziksel donati ve mimari yapi arasindaki iligkinin
gliclendirilmesini temel alan bu yaklagim, ig
sinirlarin ayirma igleviyle birlikte farkli mekansal
ihtiyaglara cevap verebilmesini esas alir. Calis-
mada esnek mekanin olusumuna katkisi bulu-
nan faktorler kullaniaiyla iligkisi baglaminda
incelenmistir. Bu inceleme kapsaminda mekan
i¢in teknoloji, insan ve gevre; esneklik igin ise
dontisim ve islevsellik alt kavramlar olarak
belirlenmistir ( Seksl I).

Birinci diinya savag itibariyle konut a¢iginin
ortaya ¢itkmasi ve bu soruna ¢6ziim olmak adina
ekonomik anlamda diigiik biitgeli ve mekénsal
kalitesi diisiik olan konutlar tasarlanmaya bas-
lanmistir. 1992°de bu problemi ¢6zebilmek
adima CIAM kongresi toplanmis ve yapilan tar-
tismalar sonucunda esneklik mimari ag¢idan bir

kavram olarak tanimlanmustir (Schneider ve Till,
2005).

Gelisen donemde 20. ytizyil baslarinda
konut etkinliginin nicelden ziyade niteliksel
yoniine de onem verilmesi gerekliligi ortaya ¢ik-
mis ve bu anlamda ¢aligmalar baglamistir. Mekan
bir sonug degil bir siire¢ olarak ele alinmis ve
mekanlarin gelisen ve degisen senaryolara kars:
tam ve ideal bir cevap verebilmesi durumu
onem kazanmistir (Bozdayi, 1992).

Endistrinin ortaya ¢ikardigi seri iiretim
diizeni, kullanic1 tiikketiminin degisimi veya
gelecek olast durumlarda déntisebilmesi, bu
degisimin 6nceden tespit edilebilmesi, mekanda
esneklik durumunu ortaya ¢ikartmistir (Oztu-
ran, 2010).

Aile ve is hayatlarinda zamanla goriilen degi-
simlere uyum saglayabilecek mekanlar talep
edilmis ve bu dénemde yap1 ve yapt malzemesi-
ne kadar bir¢ok elemanda esneklik 6zelligini
tagtyabilen uygulamalar gelistirilmistir (Isla-
moglu, 2014). Dontisen gereksinimlerin karsi-
lanmast i¢in, mekan ve mekana ait elemanlarin
islevsel ve ¢ok yonlii kullanimi 6nemli hale gel-
mistir. Bu kullanimi saglamayan elemanlar,
degisen gereksinimlere ve olasi senaryolara
uyum saglayamadig: igin islevsel eskimeye sebe-
biyet vermislerdir (Ocal, 2001).

Esneklik kavrami donemsel kullanici gereksi-
nimlerinin, sosyo-kiiltiirel diizenden etkilenme-



siyle mekana yiiklenen ¢agdas bir tasarim kriteri-
dir. 20. yuzyll ile kavramdan bahsedilmeye bas-
lanmus ve gliniimiizde bu etkinlik yaygin bir olgu
halini almistir. Gelisen diinya ve 6ngoriilen niifus
artigt s6z konusu oldugunda, yogun kentlerdeki
yasam alanlarinin yetersizligi, mevcut alanin ¢ok
yonlii olarak ele alinmasini gerektirebilmektedir.
Mekanin degisen senaryolara alternatif olustura-
cak sekilde biiytiyebilmesi, degisebilmesi, ¢ok
yonli ele alinabilmesi, yeni fonksiyonlara uyum
saglayabilmesi mekani yalnizea giintimiize degil
gelecek kosullara da uygun hale getirebilmekte-
dir. Yakin ge¢miste esnekligin literatiirde yeniden
aktif hale gelmesini saglayan pandemi dénemi,
teknolojik ve dijital siirecin sosyal hayata etkisi ve
tiim bunlara bagl olarak gelisen ve etkilenen
yagsam kriterleri, kullanicilar i¢in yeni ihtiya¢larin
ortaya ¢tkmasini saglamistir. Kullanicilar yagadik-
lart mekan1 sadece barinma amagl degil, farkl
ihtiyaglariin da giderilebilmesi i¢in sekillendire-
bilmektedir (Giiney Yiiksel, 2022). Buradan
hareketle artan diinya niifusu, toplumda gergek-
lesen sosyal olaylar, saghk faktorii, teknolojik
gelismelerle degisen kullanici gereksinimleri
basta olmak tizere ¢esitli olgular esneklik kavra-
min tetiklemis ve mekan ile olan etkilesimini
giiglendirmistir.

Mekani algilama bigimi dénemin sosyo-kiil-
ttrel yapisinin bir neticesidir, buradan hareketle

toplumsal doniisiimler mekansal algiyr zaman
icerisinde degistirmistir. Tim bu teknolojik ve
algisal gelismelerin sonucunda mekan kurgusu
farkli bir boyut kazanmis ve esneklik kavramini
icine alir duruma gelmistir. Bu olgu belirli ¢alis-
malarla desteklenmis, bir bakima bahsedilen
kavram insan hayati icerisinde yeniden deger-
lendirilmistir.

Mekansal 6l¢ekten kent ol¢egine kadar bir
¢ok yapilagmayi kapsayan bu ¢alismalar, gelecekte
degisebilir kosullara uyum saglama 6zelligini 6n
planda tutan bir tasarim amact edinmislerdir. Bir
olgu olarak ortaya ¢itkan esneklik kavrami, sadece
i¢ mekanda hareket edebilen duvarlar veya sis-
temler ile sinirli kalmamus, tiim mekanin degise-
bilmesi, doniisebilmesi veya yer degistirebilmesi-
ne kadar uzanmugtir. Tasarim fikri olarak birim-
den biitiine, biiyiik 6l¢ekte bir degisimi baz alan
“Archigram” striiktiirleri bu baglamda ortaya
konan ilk 6rneklerdendir (Sekil 2).

Mekansal Ol¢ekten ziyade kent Ol¢eginde de
bir degisim ve hareketlilik fikrinden yola ¢ikan
Archigram grubu, sehir diizenlemesinde en
biiyiik sorunun farkli islev ve boyutlarin bir
araya gelmesi durumu oldugunu ileri siirmiis-
lerdir (Ozkus 2005).

Mekansal Ol¢ekte degisiklige 6rnek olabile-
cek bir diger ¢alisma olan Schroder Evi ise,
modernizm 1s1ginda gelisim gostermistir. Eve

Sekil 2. Archigram’in
Kurgusal Kentleri
(Cook, 1964)

Sekil 3. Schroder Evi Kat
Planlarr (Url 1)
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Sekil 4. Hacim - Mekan
iliskisindeki gereksinimler.
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mekansal diizeyde bakildiginda alt katinda
yasam alanlarini, tist katinda ise dinlenme alan-
larin1 barindirir. Yapiya esnekligini kazandiran
en belirgin kisim st katta kalict hi¢bir duvar
bulundurmamasidir. Gindiiz ¢ocuklar veya
yetiskinler i¢in baskin ve biiyiik bir tek mekan
elde edilirken, aksam bu alan hareketli duvarlar
araciligy ile boliniir ve yatak odalarini olusturur
(Sekil 3). Schroder Evi, hem mekan icerisinde
bulundurdugu hareketli mimari elemanlarla
esnekligi, hem de bulundurdugu ana renkler ve
saf fikirlerle De Stijl akimini simgelediginden,
¢agdas mimarlik anlayisina katki saglayan 6nem-
li ¢aliymalardan biri olmustur.

2. Esnek Mekan ve Kimlik Gesitliligi

Hacim, mekan ve kimlik kavramlar: incelendi-
ginde, genellikle hacim, mekandan farkli ola-
rak, sayisal verilerden olusan, herkes tarafindan
benzer algilanan ve aktarilan bosluklar olarak
goriilirken; mekan, insanlarin iligki kurdukla-
11, degdikleri, baglandiklar1 ya da deneyimleri-
ni paylastiklar: alanlardir. Tiim bunlarin sonu-
cunda kullanict mekana anlam yiiklediginde
mekan kimlik kazanir. Bir hacmin mekana
dontisebilmesi i¢in belirli gereksinimlere ve bir
siirece ihtiya¢ duyar. Bu ¢alismada hacim-me-
kan iligkisindeki gereksinimler ti¢ baslikta ele
alinmustir: fiziksel, psiko-sosyal ve deneyimsel
gereksinimler (Sekil 4).

Fiziksel Gereksinimler

Fiziksel gereksinimler, Konut i¢i eylemlerimizi
uygularken yasadigimiz yerin bize uygun
olmast, bulundugumuz ortamin bize rahatsiz-
lik vermemesidir (Arcan ve Evci, 1987). Meka-
na ait donatilarin baslica gorevi kullanicinin

1s1sal, isitsel ve gorsel temel ihtiyaglarini karsi-
lamaktir. Gorsel gereksinimler sayesinde, kul-
lanict mekana ait nitelikleri algilayabilir ve boy-
lece mekan: tanir. Isisal gereksinimler ise
mekanin sicaklik ve nem oraninin kullaniciya
konfor saglayacak diizeyde tutulmasiyla elde
edilir. Isitsel gereksinimler, ortamin akustik
kontroliiniin saglanmasiyla mekansal kimlige

dahil olur (Sekil 5).

Psiko-Sosyal Gereksinimler

Toplumun bir driini olan insan, bulundugu
¢evreye adapte olabilmek adina kabul gorme
ihtiyaci duyar (Onur, 2000). Mekan, kullanici-
nin fiziksel durumuna uygun olmasiyla birlik-
te, psikolojik olarak da destek vermelidir. Bu
asamada mekan; toplumsal, davranigsal, estetik
ve kiltiirel olmak tizere baslica dort ana kav-
ram {izerinden kendini gelistirir. Kullanicilarin
birbirleriyle iletisim kurmasina olanak sagla-
mak, etkilesimi arttirmak, kullaniciya toplum-
da bir yer agmak, mekanin davranigsal ve top-
lumsal gereksinimlerinin tamamlanmasiyla
elde edilir. Estetik gereksinimler ise, kullanici-
nin mekana ait doku, renk ve malzemeyle olan
psikolojik etkilesiminden olusur (Sekil 6).
Insan sosyal bir varliktir, bu sebeple mekanda
iletisim kurabilmesi i¢in uygun sartlar saglan-
malidir.

Deneyimsel Gereksinimler

Kullanict, mekani kisisel birikimiyle tanir, Kisisel
bilinciyle harmanlar ve sonucunda mekansal bir
algi meydana getirir. Mekan her ne kadar herkes
tarafindan benzer goriilebilen fiziksel ogeler
barindirsa da kisisel biling sebebiyle her kullani-
c1 i¢in farkl bir soyut mekani simgeler. Kullanici



i¢in bu evreler tamamlandiginda, mekan bir
hacim olmaktan ¢ikar; bir sembol, bir imge hali-
ni alir. Hareketler ve duygular, mekanla bir
uyum yakalar. Kullanict mekana, mekan da kul-
laniciya entegre olur ve mekansal kimligi mey-
dana getirirler (Sekil 7).

Mekan hacmin ve sayisal verilerin yasayan
bir anlama doniigsmesidir. Bi¢imsel kriterlerin-
den arinarak anlamlar ve kisisel kimlikler kazan-
masidir. (Asiliskender, 2004 ).

Mekéna ve insana ait etkilesimlerin mekinsal
alg1 stirecinde, insan duyular ile algiladig:
mekénsal hacmi kendi kimligiyle algilayarak
mekan1 anlamli hale getirir (Kahvecioglu,
1998). Mekénsal deneyim, fiziksel veriler araci-
lig1 ile gergeklesse de zaman olgusuyla harman-
lanarak kullanicr i¢in anlamli bir yere dontsiir
(Seamon, 1980).

Tim bu tamamlanan gereksinimler sayesin-

de mekan, bir hacim olmaktan ¢ikar ve kimlik

kazanir. Bu iligki bir biitiin olarak ele alinsa da
gereksinimlerin kendi igerisinde de biitiinlestigi
ve diger kisimlara entegre oldugu goriilmekte-
dir (Sekil 8). Mekanlar, fiziksel ve psiko-sosyal
gereksinimlerini tasarim stirecinde elde eder-
ken, deneyimsel gereksinimlerini kullanicisiyla
birlikte olustururlar ve siirdirirler. Mekana ait
tam bir kimligin olusmasi i¢in “deneyim” kur-
gusunun olusmasi bir i¢giidiisel zorunluluk ola-
rak tanimlanabilir; her insan ait olma hissine
ihtiya¢ duyar. Mekanlar zamanla anilarimizin
simgesi haline gelir, sembolik bir imge olurlar,
¢agristmda bulunurlar. Anilar varhigin stirdiir-
mek, korumak i¢in somut mekénsal donatilara
ihtiya¢ duyar.

Mekénlar deneyimlendikge yasanabilir hale
gelmektedirler (Seamon, 1980). Diger bir bag-
lamda, sabit fiziksel donatilar deneyimleri besle-
mektedir. Esnek mekan igerisinde ise sabitligini
korumayan ve siirekli bir degisim igerisinde

Sekil 5.
Mekan -

Hacim -
Fiziksel

Gereksinimler iligkisi.

Sekil 6.

Hacim —

Mekan — Psiko-sosyal
Gereksinimler iliskisi.

Sekil 7. Hacim - Mekan -
Deneyimsel Gereksinimler

liskisi.
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Sekil 8. Mekansal kimlik
ag.

Sekil 9. Esnek mekanin
cok katmanli kimlik ag.

Sekil 10. Mekan -
Esneklik - Kimlik
iliskisinin kurgusal semas.
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bulunan fiziksel donatilar, mekansal kimlikte
¢esitlenmeye sebebiyet vermektedir. Dontigiim
geciren mekan, kendinden farkl fiziksel, sosyal
ve deneyimsel gereksinimleri olan mekan algisi-
nin iizerine eklenir ve bir ¢arpisma gergeklesir
(Sekil 9). Bu ¢arpisma mekansal kimlikte kat-
manlagmaya sebebiyet verir. Ornegin, kullanict
i¢in yatak odasi olarak bilinen bir mekan donii-
siim yasayarak ayni zamanda bir ¢alisma alani
olarak da tanimlanabilir. Zihinde dinlenme ala-
nina dair deneyimleri besleyen fiziksel donatilar,
ayni bellekte ¢aligma alanina dair deneyimleri de
tetikler duruma geldiginden, esnek mekanda
kimlik katmanlagmasindan ve gesitlenmesinden
bahsedilir ( Sekil 10).

Mekansal kimlik 6zellikle deneyimlerimizin
merkezi olan konut yapilarinda hakimiyetini
daha ¢ok yasatir. Ciinkii insanin tanidigr ilk
mekan evdir. Heidegger’in dasein (varolus) ve
dwelling (ikamet etme) arasindaki etkilesimi
tanimladig yer kavraminin temel karsiligi ev
kavramdir (Usta, 2020). Konut yapisi, insan
i¢in tarih boyunca ilk mekan olma durumun-
dan dolayi, anilarin, benligin ve kisilige dair
altyapinin olustugu yerdir. Bu sebeple ¢aligma-
da konut yapilari tizerinden kimlik taramalar1
gergeklestirilmistir. Calismada yontem olarak

se¢ilmis 6rnek konut planlari Gzerinden bir
okuma gergeklestirilmistir. Bu anlamda kimlik
taramalari, esnek mekanda var olan meckansal
kimligin ¢esitliligini gostermek adina 6rnek
plan diizlemleri tizerindeki farkli mekanlara ait
ortak fiziksel donatilarin isaretlenmesi ile kim-
lik katmanlagmasini ifade etmistir. Mekansal
kimlik taramalar1 analiz ve sentezin bir arada
okunabildigi diyagramlar tizerinden anlatil-
maktadir.

3. Degisken Yapili Konut Planlan Uzerinden
Kimlik Taramalan

Esneklik kavramin kimlik ile etkilesimi ¢aligma
baglaminda Pac-Man Architects (PKMN) gru-
bunun bir tasarim kolektifi olarak ortaya koy-
dugu “Little Big House” adli konsept fikri ile
gelistirdikleri projeler tizerinden degerlendiril-
mistir. Grubun esas yaklagimi, hareketli modiil
sistemler aracilig1 ile geleneksel konutlardaki
alanin verimliligini artiracak bir devrim yarat-
maktir. Hacimsel varliginin 6tesinde kullanici
igin bir kullanim imkani sunamayan, gelisen
diinya ve degisen tiiketici gereksinimlerine
cevap veremeyen, teknolojik ilerlemelerin geri-
sinde kalan geleneksel mekanlart optimize ede-
rek kullanicr igin aktif ve giincel bir yasam alan1



olusturmay1 hedefleyen bu yap: grubu, hem
¢alisma baglaminda bahsedilen kimlik ¢esitlili-
gini ifade edebilmek hem de teknoloji, esnek-
lik ve kullanict arasindaki iliskinin ifadesi adina
gliglii ve uygun bir 6rnek grubu olarak deger-
lendirilmistir. Bu kapsamda sembolik bir 6rnek
niteligi tastyan bu projeler, esneklik kurgusunu
temel tasarim kriteri olarak benimsediginden
¢alisma igerisinde bahsedilen kimlik ¢esitliligi-
nin net bir sekilde ifade edilebilmesi amaciyla
secilmistir. 2006 yilindan bu yana Ispanya’da
mimari etkinligini siirdiiren ofis, Yolanda Evi,
MJE Evi ve Stella Evi olmak tizere konsept
baglaminda ti¢ farkl ¢alisma ger¢eklestirmis-
lerdir (Sekil 11).

Yolanda Evi

2013 yilinda hayata gegirilen Yolanda Evi,
1942°de tek katta 50 m? olarak tasarlanan evin
kullanicr talebi ve gereksinimleri dogrultusunda
bir doniisiim gegirmesiyle olusturulmustur. Ev
sahibi Yolanda’nin siirekli hareket eden bir kul-
lanic1 olarak evin de ayni anlayis1 benimsemesini
talep etmesi tizerine, tasarim bir anlam ve boyut
kazanmistir. Kiigtik bir alanin yeniden yapilan-
dirilmasi saglanarak hem bir ev hem de bir atol-
ye olarak kullanicisina bir evden fazlasi sunul-
mustur (Sekil 12).

PKMN Architects tarafindan “dondstiiriile-
bilir konteyner” olarak tanimlanan proje, top-
lam 11,27 m? depolama hacmi saglayan bolme-
ler, kitaplik, ayakkabi, ev esyasi, temizlik malze-
meleri, giysi, mutfak tezgahi ve yatak deposu
olarak hizmet vermektedir. Alan 3 tniteden
olusmaktadir; birinci tinite stiidyo ve mutfak,
ikinci tnite yatak odasi ve kiitiiphane, tglincii
tinite ise banyo ve giyinme odast olarak kullanil-
maktadir (Sekil 13).

Stiidyo alani 15 m2dir. Birinci ve ikinci bol-
meler arasinda veya daha dogrusu mutfak ve
yatak odasi arasinda agilir (Sekz/ 14). Tiim birim-
ler kenara itildiginde, ¢oken mutfak, stiidyo ve
yatak odasi, dolap ve banyonun cam kapilari
arasinda 14,8 metrekarelik bir giyinme odasi ve
yoga stiidyosu agilir (Url 2).

MJE Evi

2014 yilinda hayata gegirilen MJE Evi, bir gift
i¢in seyahatlerinde kullanacaklari ikinci bir evi
olusturmak adina bir apartman dairesi olarak
tasarlanmustir (Sekil 15). Hareketli duvarlar
sayesinde, 70 m?’lik bu projede 50 m?’lik bir
oda olusturmak miimkiin olabilmektedir. Cift
yalnizken sadece yatak odalarindan olusan bir
ev haline gelen alan, ihtiyaca gore farkl islevler
i¢in farkli mekanlar meydana getirebilmektedir.

Sekil 11.

a. Yolanda Evi (Url 2)
b. MJE Evi (Url 3)

¢. Stella Evi (Url 4)

Sekil 12. Yolanda Evi ig
Mekan Gorselleri (URL 2).
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Sekil 13. Yolanda Evi Plan
ve Kesit (URL 2).

Sekil 14
a. Yolanda Evi i¢ Mekan
(URL 2)
b. Yolanda Evi Sematik
Anlatimi.

Sekil 15. MJE Evi g
Mekan Gorselleri (URL 3).
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Yapiya plan diizleminde bakildiginda, sabit
bir mutfak ve banyo barmndirirken, dinlenme ve
yasama alanlar1 birbirinden ayrilmistir. Geceleri
yatak odalarina doniigen alan, giindiiz genis bir
oturma alani olusturur (Sekil 16).

Stelln Evi

2015 yilinda hayata gegirilen Stella Evi, bir ¢ift
i¢in tasarlanmustir. Bu projede ise ziyaret alan bir
ailenin alan yetersizligine ¢6ziim olabilecek bir
esnek tasarim anlayistyla, soruna cevap verilmistir.

Dort buguk metre uzunlugundaki motorla ¢ali-
san hareketli bir duvar, kullaniciya alan kazandir-
maktadir. Diger bir taraftan agilir kapanir 6zellige
sahip yemek masast ayni zamanda ¢ocuklar i¢in
bir oyun odasidir. Misafir yatak odasi ise sadece
geceleri aktif olan bir mekan iken, giindiizleri bir
giyinme odasina doniisebilmektedir. Cift i¢in
misafir agirlamak her ne kadar alan yetersizligin-
den dolay imkansiz gibi goriinse de PKMN gru-
bunun daireye kattigr esneklik kurgusu, durumu
tam tersine donitistiirebilmistir (Sekil 17).



Kiiciik bir evde yasayan kullanicilar i¢in misa-
fir odasi pratik olmayip, gereksiz yer kaplayabilir;
fakat konu Stella evine geldiginde, bu duruma
farkl bir agidan bakildigi goriilmektedir. Mekan-
sal esneklik kurgusu, misafir odasini bir hareketli
duvarin i¢inde yasatarak alan kazanir duruma
gelmistir. Duvar gorevini gergeklestirdiginde,

normalde 37 m?’lik bir yagam alani iki kisma ayri-
larak 14 m?’lik bir misafir odast ve 22 m?lik bir
bagka yasam alani olusturur (Sekil 18).

Mekansal Kimlik Sentezi
PKMN Architects grubunun “Little Big
House” konseptiyle olusturdugu bahsi gegen

Sekil 16. MJE Evi Plan
(URL 3).

Sekil 17. Stella Evi ig
Mekan Gorselleri (URL 4).

Sekil 18. Stella Evi Plan
(URL 4).
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Sekil 19. Plan dizleminde
taranan kimlikler.

Sekil 20. Plan dizleminde
taranan kimlikler.
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ii¢ proje, gece-giindiiz farklariyla, hareketli
teknolojik sistemleriyle, farkl: islevlere hizmet
eden donatilartyla esnek mekan kurgusuna hiz-
met eden bir tasarim kriteriyle olusturulmus-
lardir. Kimlik agisindan bakildiginda, fiziksel
ogelerin mekana ait deneyimleri sembolize
etmesinden dolayi, bahsi ge¢en konutlarda
plan diizleminde baz: fiziksel degisiklikler o
mekana ait deneyimleri ve kimligi ¢esitlendir-
mektedir. Olusturulan sekilsel anlatimlarda,
deneyimlenen mekanlarin zihindeki ¢arpigma
durumlar: ifade edilmistir.

Bu projede, 1942°de yapilan ve gelisen
kullanici ihtiyaglari sebebiyle donemin gerisin-
de kalmis minimal alani, giincel déneme uyar-
layabilmek adina esneklik kurgusu tasarim kri-
teri olarak se¢ilmistir. 50 m?2 normal sartlarda
bir evin iki odast i¢in uygun bir alan olarak
degerlendirilebilirken, bu evde mutfak, otur-
ma alani, banyo, yatak odasi ve bir stiidyo ola-
rak kullanilir. Bu durum evin giincel yasama
uyumlu oldugunu goéstermesinin yani sira
gelecekte karsilagilabilecek olasi durumlara
karst da hazirlikli olabilecegini gostermekte-
dir. Tdm bu uyum kurgusunu esneklik ile elde
eden alan; mutfak, yatak odas: ve ¢aligma ala-
nint ayni zemin ve duvarlar ile elde etmesiyle
birlikte mekanlarin birbirine yerine kullanil-
masi durumu kullanicida birden fazla mekana

dair anilarin ¢agrigtmint tetikler. Ornegin,
yatagin bulundugu tnite yatak agikken bir
yatak odasina dair deneyimleri animsatirken
kapaliyken dinlenme alanina déniisiir ve bu
baglamda bir ¢agrisim olusturur. Diyagramda
renklendirilmemis alan goriilen mekani sim-
gelerken, renklendirilmis alan zihindeki ikinci
mekan: simgeler. Diger planlarda ise bir donii-
sim gergeklesir; zihindeki ile goriinen mekan
yer degistirir, ihtiyaca gore ger¢eklesen bu
dontistimler iki mekanin kesigsmesini sagla-
maktadir (Sekzl 19).

MJE Evi, giindiiz deneyimleyen biri i¢in
biiyiik, genis ve net bir alan izlenimi birakir-
ken; ayn1 mekani gece deneyimleyen biri igin
bolinmiis ve 6zellesmis bir alan izlenimi
birakir. Ayni mekana ait olan bu farkli dene-
yimler kimliksel ¢esitlenmelere sebebiyet
vermektedir. Bu durumu hareketli duvar ara-
cilig1 ile gerg¢eklestiren mekan, icerisinde bir-
den fazla deneyime sahiplik etmektedir.
Bahsi gegen planda fiziksel 6geler birden ¢ok
aniy1 tetikler durumdadir. Buradan hareketle
diyagram tizerinde renklendirilen kisim
onceden deneyimlenen ikincil bir mekan:
sembolize ederken, renklendirilmeyen kisim
var olani, birincil mekani ifade eder; fakat
ortak fiziksel 6geler barindirmalarindan
otiird goriinen, goriinmeyeni animsatir; bu



kesisme diyagram tizerinden okunmaktadir
(Sekil 20).

Stella evinde ise, temel amag¢ misafir gel-
mesi durumunda evde ekstra bir alan yarat-
maktir. Calismanin baginda bahsedilen, fizik-
sel donatilarla mimari yapinin arasindaki
diizenin veya etkilesimin olasi senaryolara
gore sekillenebilmesini esas alan esnek mekan
kurgusu bu durumda mevcut soruna bir
¢Oziim niteliginde uygulanmistir. Bahsi gegen
mekan farkli senaryolara karsi farkli alternatif-
ler dolayisiyla farkli kimlikler i¢erdiginden
kimliksel anlamda c¢esitlilik i¢ermektedir.
Yatak odasi olarak goriilen alanin zihinde
yemek odasi olarakta bilinmesi, ayni alana
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dair kimliksel katmanlagsmaya sebebiyet ver-
mektedir. Diyagramda bahsi gec¢en iki meka-
nin ¢arpigmasi ifade edilmistir (Sekil 21).
Cakisan mekanlar, ¢alisma baginda siniflan-
dirilan mekansal gereksinimler ¢ergevesinde
degerlendirilmistir ( Sekil 22). ki mekan ¢akis-
mast tizerine yapilan degerlendirmede; Yolan-
da Evi i¢in yatak odasi ve etkinlik alani; MJE
Evi i¢in oturma ve yatak odasi; Stella Evi i¢in
ise yatak odasi ve mutfak se¢ilmistir. Fiziksel
gereksinimler ¢er¢evesinde incelenirken; 1sisal
ve isitsel anlamda bir ¢cakisma mekansal diizey-
de okunmazken, esneklik dolayisiyla mekanda
degisen sinirlar bi¢imsel ve gorsel alginin fark-

hilagmasina dolayisiyla ¢esitlenmesine sebebiyet

chenayimse e corpvimcior
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bicimsel
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Sekil 21. Plan diizleminde
taranan kimlikler.

Sekil 22. Yapilasmalarin
Calisma Baglaminda
Okunmasi.
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Sekil 23. Galismanin akis
semas.

Sekil 24. Hacim ve Mekan.
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vermektedir. Psiko-sosyal gereksinimler ¢erge-
vesinde incelenirken; kiiltiirel ve toplumsal
anlamda mekanda okunan net bir 6ge bulun-
madigindan mekansal diizeyde bir gesitlenme
sO0z konusu olmamaktadir fakat davranigsal
baglamda, degisen mekan islevleri sebebiyle
kullanicilar arasindaki iletisim sekli de degisir.
Psiko-sosyal kavraminin alt kavrami olarak
nitelendirilen estetik ise, mekanda degisen
doku ve rengi temsil ettiginden bir ¢esitlenme-
ye sebebiyet vermektedir. Deneyimsel gereksi-
nimler ¢ergevesinde bakildiginda ise; mekansal
islevlerin ¢akigsmasi sembolize edilmistir. Bu
islevsel ¢akigma, mekana dair anilarin, aidiye-
tin, algimin ve duygusal bilincin ¢esitlenmesini
saglamaktadir. Tim bu olusumlar goéz oniine
alindiginda aymi alan igerisinde birden fazla
islevin gergeklestirilebilmesi; mekanda fiziksel,
psiko-sosyal ve deneyimsel anlamda birden
fazla mekansal kimligin yer bulmasina sebebi-
yet verebilmektedir.

4. Sonstz

Insanin var olusuna dayanan mekan kavrami,
ayni insan gibi ge¢misten giintimiize sekillenmis
ve gelisim gostermistir. Giiniimiizde pandemi-
nin olusturdugu sanal mekan kavrami gibi

insanlar, toplumda yasanan sosyal, ekonomik
veya kiiltiirel bir¢ok olaydan dolay: farkli mekan
tirlerini kesfetmislerdir; esnek mekan da bun-
lardan biri olmustur. Igerisinde barindirdig
dontistimlerden otiirti var olan mekan algisin-
dan daha farkli bir alg1 yaratmistir. Bu ¢aligma-
da, bahsi ge¢en dontsiimler, esnek mekan kur-
gusu i¢erisinde mekansal kimlik taramalarina
yer verilerek degerlendirilmistir. Sema tizerin-
den ifade edildigi gibi insan — mekan etkilesi-
minden dogan esneklik kurgusunu igeren
ornekler baglaminda kimlik taramalar1 gergek-
lestirilmistir (Sekil 23).

Esnek mekan, fiziksel donatilar ve dene-
yim kavramlari arasindaki iliskiyi bir metafor
tizerinden anlatmak gerekirse, bir metrodan
gecerken duvardaki saatle kullanici arasinda
bir bag olusmazken, evdeki saati kimin aldig:
bile kullanici i¢in bir deneyimdir. Bahsi ge¢en
bu deneyim, fiziksel 6gelerle biitiinleserck
mekansal kimligi olusturur. Esnek plan tipin-
de o saat degistirilebilir; oncelik saatin islevsel
olarak gorevini yerine getirmesi yani saati
dogru gostermesidir. Tam olarak bu noktada,
donitstiiriilen saat fiziksel agidan benzer islevi
gorlirken, deneyim ag¢isindan ayni anda bir-
den ¢ok mekana ait olabildigi i¢in tek bir



deneyimden ziyade ¢esitli deneyimleri simge-
ler hale gelir. Bahsi gegen saat, bir evin igeri-
sinde hem yatak odasina ait bir donatiyken
ayni zamanda oturma odasina da aittir; her iki
mekana dair deneyimleri kullaniciya ¢agristi-
rir. Bu durum esnek mekanin, normal mekana
gore daha farkli bir kimliksel ag i¢erdiginin
gostergesidir.

Mekansal kimligin, hacmin mekana donii-
simiinde baslica bilesen oldugu, mekanin
ruhunu olusturdugu ve insana mekan: benim-
settigi goz oniine alindiginda; mekansal kim-
lik, o mekani insan igin yasanabilir yapmakta-
dir. Fiziksel, psiko-sosyal ve deneyimsel gerek-
sinimlerin harmanlanmasi ile hacim mekana
doniisiir ve bir kimlik kazanir (Sekil 24). Kulla-
nicinin degisen ihtiyaglarinin ve gelisen gevre
kosullarinin mekana kattig1 bir¢ok yenilikten
biri olan esneklik, i¢inde dontisiimler barindi-
rir ve bu siiregte kullanicinin mekani verimli
kullanmasini amaglamakla birlikte, mekan kim-
ligini normalden daha farkli bir hale getirmek-
tedir. Mekana ait fiziksel bir eleman kullanici-
da belirli deneyimleri simgelerken; esnek
mekanda bahsi ge¢en eleman birden ¢ok dene-
yime hizmet eder durumdadir. Bu durum
esnck mekanda var olan mekansal kimligin,
normal bir mekanin mekansal kimligine gore
daha katmanli bir yapida olmasini saglamakta-
dir.

Umran Aydin, YTU, Fen Bilimleri Enstitlisii
Hande Diizgiin Bekdas, Dr. Ogretim Uyesi, YTU, Mimarlik Fakilltesi
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Identity Scans on Flexible Space: Readings on the
Residential Scope

Throughout history, the setting of space has been affected by the social,
economic, cultural and technological processes of the period. At the
beginning of the study, the birth of the understanding of flexibility was
mentioned, starting from the concept of space affected by technological
innovations. Although flexible space is integrated into human life as a
technological architectural product, it has a different perception from the
conventional space perception due to the transformation of its
boundaries. While it includes an approach based on the change of
physical equipment, it has enabled the spatial identity to pass from a
single-layered structure to a multi-layered structure. The study aimed to
make the spatial experience comfortable for the user by raising
awareness in the user while performing the identity scans in the flexible
space. In this context, the place where the spatial experience has
meaning for the user was taken as the “home” and an evaluation was
made on the residential buildings. Within the scope of the study, it has
been examined through a sample group in the context of the designs of
an architectural firm -PKMN Architects- that adopts the architectural and
technological features of the flexible space as a design criterion to
diversify the spatial identity.
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Resim 1. Moralioglu Yalisi
ve yakin gevresi.
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Bir Siradisi Déniisiim Oykiisi:

Moralioglu Yalisi

Murat Sahin*

Ozet

Bu ¢alisgma Moralioglu Yalisi’nin yakin ¢evresi
ile siradigt dontistimiinii yazi, resim ve ¢izim-
lerle temsil etmekte ve degerlendirmektedir.
Bogazigi tarihi igerisinde yer alan ve kendine
has yasanmigliklara sahip yalilardan biri olan
bu yapinin, ge¢mis ve simdiki durumu mimari
anlatim araglariyla desteklenmis bir metinle
karsilagtirmali olarak ortaya konulmustur.
Sozli ve yazili kaynaklar: birlestirerek yeni bir
anlat1 olusturan bu ¢alisma, Bogazigi ile ilgili
literatiire katki saglamay: amaglamaktadir. Bu
¢aligmada, 1926 Oncesi ve yalinin dontistiiriil-
mesinden sonraki iki durum, temsil ve mekan
kalitesi agisindan karsilagtirilmig; Yapinin kay-
bolan ve yasayan mimari degerleri tartigilmis-
tir.

Giris
Bu yazida, Bogazi¢i’nde orijinal semas: ender
gortilen bir yalinin siradist dontistimii, literatiir
arastirmast, yerinde gozlem ve i¢inde yasantila-
rint siirdiiren kullanicilarindan elde edilen bilgi-
ler 1i1ginda, baglamiyla birlikte yeniden temsil
edilmis ve yorumlanmistir. I¢ Mimar Zehra
Moraligglu yaprdaki yasami, bahge ve i¢ mimari
hakkindaki boliimii kendi kisisel deneyimlerine
ve birikimlerine dayali olarak yazarken, yapinin
yeniden temsiliyeti-¢izimler ve yorumu Mimar
Ogretim Uyesi Tartk Emve Kerhalls tarafindan
yapilmuistir.

Yali pek ¢ok siradisiligr birden barindiriyor.
Tasarim agisindan oldugu kadar sosyal ve kiil-
tirel agilardan da ¢ok 6zel bir yapr. Kaynaklar-



da Kamil Paga Yolisi, Halil Hagim Bey Yol
veya Yusuf Ziya Bey Yalisi olarak gecen yalinin
bugiinkii sahipleri 6nceki sahiplerinin varisleri
olan Moralioglu ailesi. Bu nedenle, yalinin 18.
yiizylldan bu yana ayni aileye ait oldugu soyle-
nebilir. Bogazdaki sik¢a el degistiren yalilarin
sahiplilik ac¢isindan bugiinkii durumu goézoni-
ne alindiginda, kiiltirel strekliligi sekteye
ugramayan ender yalilardan biri Moralioglu
Yalisi.

Yali, 6nce sahili kaplayan ince uzun, ¢ogun-
lugu tek katli 55 m. uzunlugunda ahsap bir yap1
iken, 1920’lerde iki kanadindan birer bolim
kesilip eksiltiliyor. A¢ilan alana da yeni bir yal
ekleniyor. Orijinal yapidan geride kalan kiigiik
yap1, arkasindaki kilhan ve servis mekanlarinin
yer aldig1 kagir yapiyla yeni bir kompozisyon
i¢inde biitlinlestirilerek son halini aliyor. Dolay-
siyla, bugiin alanda ayn aileye ait 2 ayr1 yal
bulunuyor. Her iki yapi, aym sinirlar iginde,
biiyiik bir bah¢enin deniz tarafinda varliklarim
siurdirtyor. Alanda bulunan orijinal yali,
Bogaz’daki yali tipolojisi i¢inde 6nemli bir yer
edinmesini saglayacak karakteristik 6zellikleri-
nin 6nemli bir boliimiint kaybetmis olmasina
ragmen, bu alandaki var olan hikayenin 6zgiin-
ligii pek ¢ok baglamu ile, elimizden kayip giden
Bogazigi yasam ve yapi kiiltiirtiniin kaybolma-
mas1 gereken bir degeri olarak ¢ok ¢arpici bir
bi¢cimde ontimiizde duruyor.

Yalinin miistemilatlari, bahgesindeki havuzu,
kayikhanesi, agaglari, kiilhan1 muhafaza edilmis.
Atlar1 bagka bir yere tasinmus fakat fayton hala
bahgede korunuyor. 21. Yizyilda yalida yasanu
siiriidiiren yeni nesil, tim giizellikleri oldugu
kadar, problemleri de devralarak buradaki koklii
kiltird yasatmak niyetinde. Konustuklar: ve
biriktirdikleri 200 yillik mevzular. Denizin kiyi-
sinda yaz-kis yasamanin ne demek oldugunu
biliyorlar. Tuzlu suyun ve riizgarin ahsapla olan
catigmasina sahit olup etkilerini gérmdiisler.
Sakin, huzurlu ve sasali giinlerin hikayelerini,
guriltili kent yasaminin haraketliligi i¢cinde
yeni yagantilarla eslestirmekte giiglitk ¢ekmeleri-
ne ragmen, yollarla, parklarla ve diger yapilarla
kusatilmis olan bu alani direng¢le muhafaza
etmeye devam ediyorlar.

Yaliya iligkin bilgilere, temel olarak yer veren
kitaplar sunlardir: Sedad Hakki Eldem’in Boga-
zigt Yallar: (1994) ve Tiirk Babeeleri (1976);
Orhan Erdenen’in Bogazi¢i Sahilbanelervi
(2006) ; Mehmed Rebii Hatemi Baraz’in Bey-
levbeyi (1994) ve Hiiseyin Besim Cegener’in
Beylerbeyi Kilavuzu (2008).

Konumu ve Tarihsel Arkaplani

Bogaz’in Nakkas Burnu’nunda, Beylerbeyi —
Kuzguncuk kesisim noktasindki Moralioglu
Yalis1 2750 m? ’lik bir bahge i¢inde yer aliyor.
Sedad Hakkt Eldem’in Bogazigi Yalilar:(1976)
baghikli kitabinda yer verdigi iki farkli ol¢ekteki
vaziyet plan1 ve kisa bilgi notu 1s1ginda, Mora-
lioglu Yalisinin, 20.Yiizyil baglarindaki konumu,
peyzaj ogeleri ve komsu yalilarla birlikte, agik
bir bi¢imde okunabiliyor. O yillarda yalinin,
biiyiik ve biitiin bir yap1 olarak kiyiya yatay
bi¢gimde konumlandig: goriliiyor.

Denizden karaya bakis yoniinde, yalinin sol
tarafinda Sehit Ali Pasa Vakfi (Galata Saray1) -
Kadin Efendi - Emir Ali Bey (1850-1890) Yalist
ve Beylerbeyi Saray’nin uzantisinda Askeri
Okul; yalinin diger yaninda, hemen bitisiginde
yangin duvari ile ayrilan ve Balkan Harbi (1912-
13) sirasinda yanmug olan Faik Pasa (Deli Fuat
Pasa) Yalist, onun diger yaninda, ayrik diizende-
ki, 1990’da yanmis olan Sultan Aziz’in bagsla-
dig1, 3 kath Seyhiilisalam Uryanizade Esat
Efendi Yalist ve devaminda Uryanizade Esat
Efendi Camisi (1860) yalinin komsular: olarak
kiy1 boyunca siralanmaktadir. (Eldem, 1994,
ss.186-187) Arkaplanda ise Beylerbeyi Caddesi
ve arkasinda, Askeri tesisler, bostan ve i¢inde
Cemil Molla Késkii’niin de oldugu bir kag yap:
ile Nakkas Mezarliginin yer aldigr aga¢hklr yesil
bir peyzaj uzaniyor.

Bugiin ise yalinin hemen solunda Kiy1 Emni-
yeti Genel Mudiirliigii Sosyal Tesisleri ve onun
devaminda ve arkasinda askeri sosyal tesisler
bulunuyor. Sagda bitisigindeki Sehit Ali Pasga

Resim 2. 80'li yillarin
ortasinda yikilarak yerine
park yapiimis olan yagd
fabrikasi ve yall
(Fotograf: Ahmet
Moralioglu tarafindan
temin edilmistir.)
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Yalisi’nin yerine inga edilen ve 1980’larin orta-
sinda yikilan yag fabrikasimin oldugu yer, park
yapilarak kamuya agik hale getirilmistir. 1849
yilinda yapilmis olan Vanikoy’deki Recaizade
Mahmut Ekrem Yalisi da, 50°1i yillarda Misiro-
zi Yag Fabrikast olarak kullanilmaya baglanmus;
1988°de, ¢k yapilarla biiyiiyen fabrikanin islevi
sonlandirilarak, yapi orijinal iglevi olan yaliya
donistiirilmistiir. Resim 2’de denizden ¢eki-
len fotografta, Vanikoy Misirozii yag fabrikasty-
la yaklagik ayni zaman diliminde islev veren ve
yikilan, Moralioglu Yalisinin bitisigindeki yag
fabrikasinin islevini siirdiirdiigii donemde yali-
lar ve yaninda boliimsel olarak fabrika yapisi
goriiliyor.

Giintimiizde, hemen bu alanin Kuzguncuk
istikametindeki komsu parselde bulunan $eyhii-
lisalam Uryanizade Esat Efendi Yalis’nin yerin-
de, adeta i¢ bolgelerden alana transfer edilmis
gibi duran betonarme 4 katli bir apartman;
biraz ilerisinde Nakkas Mezarliginin éniinde de
yakin ge¢miste restorasyon ¢alismalar sirasinda
kayikhanesini kaybeden, ahsap Uryanizade Esat
Efendi Camisi bulunmaktadur.

Yalinin arkasindaki bostan, yol yapimlarin-
dan sonra ortadan kalkmistir. Yamagtaki koru-
nun i¢inde projesi Italyan asilli mimar Sinyor
Alberti’ye ait olan ve 1886 yilinda yapilan Cemil
Molla Koskii arkaplanin i¢indeki en belirgin
yapidir. Yapimindan yiiz yil sonra kogkii satin
alan sirket tarafindan 2004-2005 yillarinda res-
tore ettirilen kosk bugiin farkli bir iglevle varli-
gin1 siirdiirmektedir.

Yine 1950°li yillara kadar arkasindaki sakin
yesil peyzaji korunan yalinin siliiet i¢indeki
pastoral karakteri ve goriiniimii, Uskiidar-Bey-
koz sahil yolu, askeri okula ait binalarla sosyal
tesislerin yapimi ve yakin ge¢miste Cemil
Molla Koskii’niin arkasindaki korunun Millet
Bahgesi olarak islevlendirilmesi sonucu degis-
mistir.

Orijinal yapinin tam olarak yapim yili bilin-
memektedir. 18. Yazyilda yapildig: tahmin
edilen yali Petersburg Sefiri/Biiyiikelgisi olan
Kamil Pasa(1836-1878) tarafindan satin alin-
mustir. Kamil Pasa, ¢ocugu olmadigindan, yah-
y1 bir miiddet sonra kardesi mithendis Yusuf
Ziya Bey (1842-1892)’¢ bagislar. Yali, Yusuf
Ziya Bey oldiikten sonra once kizi Fatiimatiiz
Zechra, daha sonra Cemile Hanim ve kuzenle-
rine miras kalmigtir. Cemile Hanim, uzak
akraba iligkisi olan Halil Hasim (Moralioglu)
(1873-1940) ile evlenmistir. Halil Hasim Bey
Istanbul Hukuk Fakiiltesinde (IT. Mesruti-

yet’in ilanindan sonra Dariilfiinun-1 Osmani
Hukuk Fakiiltesi / Subesi) tahsilini tamamla-
diktan sonra uzun bir siire hakimlik yapmus,
emekliliginden sonra avukat olarak meslegine
devam etmistir. Halil Hasim Bey evlenince
yalida Belgikali Naciye Hanim (Cemile
Hanim’in annesi) ile beraber otururlar. O yil-
larda gelenek olarak genel teamiil, evlenen
erkeklerin evlendikten sonra ayri evlere ¢ikma-
lar1, kizlarinsa aileleriyle birlikte kalmalari
yoniindedir.

Bir miiddet sonra aile arasinda miras mese-
lesi s6z konusu olur. Yalinin satilmasi giinde-
me gelir. Bunun tizerine Halil Hasim Bey tiim
mirasgilarin hisselerini satin alarak yalinin tek
sahibi olur. Halil Hasim Bey evin buyiikligi-
ni ve eskiligini dikkate alarak 1920 yilinda evi
yenilemeye karar verir. Mimar Raimondo D’
Aranco’nun da tavsiyesini de dikkate alarak,
¢Okme tehlikesiyle karst karsiya olan bu 55
metrelik yaliy1 deniz yoniinde hamamin oldu-
gu kagir yapinin 6ntindeki 18 metrelik bir
bolimiint koruyarak, bu par¢anin sagindaki
harem ve solunda kalan selamlik bolimlerini
eksiltir.

Ortadan kaldirilan selamligin oldugu bolii-
miin yerine ise, ailenin verdigi bilgiye gore, D’
Aranco’nun batili anlamda tasarladigy bir yaliy
insa ettirir. 1893-1909 yillar1 arasinda Istan-
bul’da ¢ok sayida yapinin tasarimini iistlenen
D’Aronco sonraki yillarda kisa siireligine kenti
ziyaret etse ve yapiyl anlatan tiim kaynaklarda
yapinin mimarinin D’Aronco oldugu belirtilse
de, de bu yapin projesinin kendisine ait oldu-
gunu belirten somut bir kanit bulunmamakta-
dir. Kiyidan 5 metre geride konumlandirilan iki
katlt yeni yali, baglamiyla dogrudan ilgi kurma-
yan yerden bagimsiz plan semasiyla, aslinda tam
anlamiyla karasal tipolojiye ait bir kosk olarak
goriilebilir.

Tasarim Ozellikleri

Yeni yali eklendikten sonra bahgenin son hali-
nin yeniden tanzimi i¢in, Bah¢e Miihendisi
Fredrich Schwamber tarafindan yapilan 7
Subat 1933 tarihli bir plan bulunmaktadir.
2750 m?lik bahge eski planlarda da belirtilen
ozelliklerin hala izlerini tagimaktadir. Bahge-
de, eski vaziyet planinda, biri ahir olarak kul-
lanilan iki mistemilat mevcutken, bugiin 3
miistemilat bulunmaktadir. Bah¢edeki havuz,
miistemilat, evin kirsal peyzajin bir paragasi
oldugu giinlerden kalan fayton, yakin ge¢mi-
se kadar bahgede tutulan atlar, meyva agacla-



r1, ¢esmeler, zerzevat bahgesi ve toprak zemin
bu izlerin 6nemli 6geleridir. Ayrica, Istan-
bul’da pek ¢ok bahg¢ede goriilen kirpiler ve
kediler hala yalinin bah¢esinde yasamlarini
stirdiirmektedir.

Eski yalinin bahgesindeki siyah tiziim, ¢avus
tiztimi, sultan selim inciri, bambular, ¢am aga¢-
lar1 ve Trabzon hurmasi korunurken, bunlara
sonradan kiraz agaci, elma agaci, erik agaglari,
Malta erigi, zeytin agaci, nar agaglar1 ve giiller
eklenmistir.

Orjinal yalinin arkasinda yer alan kagir servis
yapisi bahgeyi fiziksel olarak ve kullanim agisin-
dan ikiye bolmektedir. Daha ¢ok kadin ve
¢ocuklarin kullanimina ayrilan kiigtik boliimiin
arkasinda kalan ve ¢ekek yerine inilen merdive-
nin konumlandirildigy kii¢iik bahgeye nazaran,
boyutlari, simetrik diizeni ve havuzuyla, evle ve
denizle olan biitiinlesmesi tasarim kararlarryla
ve su Ogeleriyle giiglendirilen selamligin arka-
sindaki bahg¢eye daha biiyiik 6nem atfedildigi
goriliir.

Bahgenin ilk ana girisi, askeriye tarafindaki
Sehit Ali Pasa Vakfi binasi arasindaki sokagin
oldugu yan cephedeydi. Bugiin bu sokak ve
kapr iptal edilmis olup yaliya giris ana yol tara-
findan yapilmaktadir. 20. yiizyila kadar, deniz-
yolu, karadan ¢ok sinirli ulagim imkanlarina
sahip Bogaz’da

ticaretin ve ulagimin ana aks: olmustur.
Yalilarin 6niinden gegen seyyar saticilar, kom-
suluk ziyaretleri, ibadethanelere gidis gelis
denizin sagladig: avantaj ile kayiklarla yapilir-
di.

1836 yilinda 9 ay Istanbul’da kalan Julia
Pardoe kiyidaki yapilarin arkalarinda yamagla-
ra tirmanan yesil arka planin bu mekan: adeta

periler diyarina ¢evirdigini belirtir. (Pardoe, J.
Sultanlar Sehri Istanbul, 2010; s. 442) Eski
vaziyet planindan hareketle ¢izilen kesitte
icinde Cemil Molla kogkiiniin oldugu yama-
cin Uskiidar Beykoz yolu 6ncesi yesil bir arka
plan olarak dogal egimi ile yalinin arka bahge-
sine kadar indigi goriilmektedir. Buglin agilan
yol bu yamag ve bahge arasindaki alani ¢oker-
terek iki alani birbirinden koparmistir. Evin
hemen arkasindaki dar patikamsi yol Eldem’in
kitabinda yer verdigi vaziyet planinda da
gorildigi gibi, (Eldem, 1976) tizerinden
koprii benzeri bir baglanti araciligiyla komsu
parseldeki bostan ile yalinin bulundugu parsel
birbiriyle iliskilendirilmistir. Aile tyeleri bu
baglantinin yaliya bostan tarafindan su sag-
lanmasi ig¢in yapildigr varsayimin: dile getir-
mektedir.

Moralioglu Yalisinin arkasindaki yamag ve
bostan yol yapimindan 6nce daha yumusak bir
egimle yapinin bulundugu alana bitisik
konumlanirken, yol yapimi ve topogratyaya
yapilan miidahale sonucu, giiniimiizde, Cemil
Molla Koskii ve Askeri Sosyal Tesislerin oldu-
gu her iki yamag ve yalinin i¢inde bulundugu
kiyt pargasi, yollarla birbirinden tamamen
ayrilmustir.

2, Alandaki Yalilar

18. yiizildan kalma orjinal yapi, denize paralel
uzanan, ana mekanlari yaklagik 270 m? taban
alanina sahip ahsap striiktiirle, 156 m? yigma
kagir servis mekanlarindan olusmaktadir.
Deniz yoniinde yaklasik 45 m.lik cephesi olan
komsu Faik Pasa Yalisi’na yangin duvari ile
bitisik olan yali, yanlizca kii¢iik bir boliimiin-
de ikinci kat1 olan ince uzun, yataylik etkisi

Resim 3 . Vaziyet
Planlari 1926 Gncesi ve
glinimiizde Moralioglu

Yalisl.
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Resim 4. Zemin Kat
Planlari ve goriintisler
araciligi ile yapinin
déntistimintin temsili.
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gliclii, tek katl bir yapidir. (Bkz. Resim 3 ve
4) Tek katli yalinin bitisiginde yer alan komsu
yapi ile birlikte, deniz yoniinde toplamda
kesintisiz yaklasik 90 metrelik uzunluga ula-
san ahsap yapilarin, tek bir mega yap1 olarak
goriinmeleri kuvvetle muhtemeldir. 1913’ten
sonra yangin sonucu yitirilen Faik Pasa Yalisi-
nin, Moralioglu yalistyla hemyiiz olarak bitis-
mesi ve daha sonra 30 metrelik bolimiintin
denizden yaklasik 5 metre geri ¢ekilmis olma-
s1, birlesik gibi duran bu iki yali arasindaki
mahremiyeti saglayan bir 6zellik olarak goze
¢arpmaktadir.

Bu uzunlukta tek kathi yatay tipolojinin
orneginin ¢ok az gorildigi Bogaz’da yine tek
katli Kibrish Yalis1 ile Moralioglu Yalis1 arasin-
da bir paralellik kurulabilir. (Eldem, 1994,
$.120-121) Kibrishi Yalisinda hem selamligin
hem de haremin oldugu boliim ile ikisinin ara-
kesitindeki mekan, kara ve deniz peyzajin bir-
lestiren seffa ve simetrik bir kurguya sahipken,
Moralioglu Yalisinda bu 6zelligi Selamlik
bolimiinde daha belirgin olarak goriiyoruz.

Yalinin XVIII. ytizyildaki orjinal halinin
planina ve 1926 yilinda bu halinin denizden
gorintsine Bogazi¢i Yalilar:(1994) ve Tiirk
Bahgeleri(1976) adli kitaplarinda yer veren
Sedad Hakk: Eldem de yapinin kurgusundaki
hem seffalig: saglayan, hem de deniz ve kara
tarafini birbirinden ayiran aksiyel diizenlemeye
isaret etmistir. Eldem, bahg¢eden denizin
goriinmesi i¢in mermer kapl sofanin(mermer-
ligin) bahg¢enin devamu seklinde denize tasan

sekilige kadar uzatildigini, bahgedeki havuz ve
sofadaki havuzun ve denize bakan sofanin ayn
aksa getirildigini vurgulamaktadir. (Eldem,
1976, s.129). Eldem’in yanisira Abdulhak
Hamit Sinasi (1997) de, yalilarin bogaz kiyisi-
n1 kaplamalar1 nedeniyle, birbirinden gorsel
olarak kopardig: 6ndeki denizle arkada kalan
peyzajin, mekan organizasyonu ve saglanan
seffalikla, tasarim yoluyla birlestirildigini
belirtmektedir.

Moralioglu Yalisinda selamligin 1,/3’1 kadar
alan kaplayan haremin oldugu béliimde de bu
seffalik korunurken, kiilhan ve hamamin oldu-
gu kagir servis yapisinin oniinde yer alan ve
haremlik ve selamlik arasinda adeta bir tampon
gorevi yapan odalar yanlizca denize dogru agil-
maktadir.

Ince uzun orijinal yalinin Halil Hasim Bey
déneminde kesilerek yanlizca deniz cephesinde
18 m.lik kii¢iik bir bolimiiniin tutulmast sonu-
cu, yali son derece miitevazi bir goriinim
kazanmugtir.

Eski yapidan bosalan alana insa edilen iki
katli yeni yali, bahge i¢indeki tipik bir kogk
imgesini yansitir. Simetrik bir plani olan ek
yali, eski yalinin seffaf, iki yonlii yasama ve
algilamaya olanak saglayan ge¢irgenliginden ve
bir deniz kenar1 yapisinin tagidig: hafiflikten
uzak bir yapidadir. Kirmiz: yalinin eksiltilen
bolimiinden baz: yapr elemanlarinin, pencere-
lerin, yikilan bagka bir koskten taginan merdi-
ven, diger malzemeler ve Romanya’dan getiri-
len ahsaplarla eklektik bir bigimde insa edilen



yali Art Nowvean ampir 6zellikler tagidigr soy-
lenebilir.

Giris ve 6ntindeki merdivenin deniz yonii-
ne gelmesi, yapinin geleneksel olarak yalilar-
da goriilen ve kirmizi yalida goriilen dauali-
teyi i¢eren temel ilkelerin disindaki mekan
organizasyonu ve kiigiik odalardan olusan
kurgusu gézoniine alindiginda, daha 6nce de
belirtildigi gibi, yap1 bir yalidan ¢ok i¢ bolge-
lerde yer alan bir kosk tipolojisini yansitmak-
tadir. I¢ mekandaki incelikli ahsap isciligi,
ayna, dolap gibi yapinin bir pargasi olan oge-
ler yapinin sadece dig goriiniistine nazaran
iceride daha zengin bir atmosfer yaratmakta-
dur.

Alani yakindan bilen, Uskiidar (2008) ve
Beylerbeyi (2008) kitaplarinin yazar1 Hiiseyin
Besim Cegener alandaki yalilari yapildiklar
donemlerdeki sahiplerinin isimleriyle, yani eski
yaliy1 Kamil Pasa Yalis1 ve sonradan ekenen
yaliyr da Yusuf Ziya Bey Yalist olarak tanimlar.
Orijinal yapinin plan ¢6ziimiiniin 18. Yizyil-
dan daha da oteye giden izler tasidigini, bili-
nen Istanbul’daki en 6zgiin yap1 oldugunu
belirtir. Yapiyr Birgi, Kula, Antalya ve Kalei¢in-
deki orneklerle iligkilendirerek degerlendirir.

Son Soz

18 ve 19.Yiizyildaki en karaktersitik done-
minden agir kentlesme baskisinin hakim oldu-
gu giinimize, eskime, ihmal, sosyo-eckono-
mik yansimalar, savaglar, yanginlar, gog, kaza-
lar, kentlesme hizina ve emlak piyasasinin
dontstirict etkisine bagl olarak biyik
kayiplara, fiziksel degisimlere, miilkiyet ve
anlam degisimine ugrayan Bogazigi yalilar
arasinda ka¢ tanesi yapimlarindan bugiine dek
ayni aileye ait olarak kalma sansina sahip
olmus; boylece yuizyillara yayilan ekolojik ve
sosyal hafizasini ve kiiltiirel siirekliligini koru-
mustur? Bir 18. Yiizyil yapisi - hatta Cege-
ner’in iddiasina gore daha da da eskilere
dayanma ihtimali olan Moralioglu Yalisi,
uzun yillar aynr aileye ait olmasinin avantajina
sahip bir yap: olarak fiziksel agidan orjinal
yapisini koruyamasa da bu alanda yasanan
anilari, yasantilari, biriktirilen kiltird nesiller
boyu koruma sansina sahiptir.

Biyiik bir doniisime ugrayarak, yalilara
Ozgii organizasyonel yapisini ve mekanlarini
kaybetmesine ragmen geg¢irdigi evrim 6zgiin
bir yasam hikayesi ortaya ¢ikarmistir. Orjinal
yap1, malzemeye ve yapima bagli bozulmalar,

zamanin ve mikroiklimin yikicr etkisi ile eski-

mis ve ailenin tercihi ile bir boliimii eksiltilerek
yerine yeni bir yap1 eklenmistir. Boylece oriji-
nal tasarimda, tim kiyiyiy1 kaplayan yapinin
getirdigi deniz ve karanin fiziksel olarak ayril-
masi fakat tasarimdaki aksiyel diizenleme ve
seffaflik saysesinde gorsel olarak bu iki alanin
iliskilendirilmesi 6zelligi, sonradan yapilan
diizenleme ile kiy1 ve karay1 kismen de olsa bir-
lestiren bir kompozisyonla yer degistirmistir.
Bahg¢enin ve yapilarin disindaki alanlarinin
denize dogru agilmalari bu kez peyzaj ile- agag
ve diger algak bitkiler ile- kismen engellenmis-
tir.

Yapisal doniisiimiin yanisira,romanlara, siir-
lere, sarkilara resimlere, an1 yazilarina yansiyan,
temsili ¢izimlerde de gorildigi gibi, diger
yalilarda da varolan bir 6zellik olarak 6ziinde
pastoral /siirsel bir peyzaj ve yesil arkaplan,
¢ogu bogazin karakterine uymayan yeni ekle-
nen yapilarla, yapilan sahil yollar1 ve dolgularla
bu karakterini yitirmistir.

Gorsellige eslik eden bir bagka unsur da
stikunettir. Giintimiizde kentin giiriiltiisi i¢in-
de, artan deniz ve kara trafiginin de artmasiyla,
bu 6zellik de kaybolmustur. Genel Bogazici
mekaninda, insanin yere olan bagliliginin bir
ornegi olarak gosterilen sarkilar ve siirler,
melankolik miizik, enstriiman ve birlikte sarki
sOyleyen kadin sesleri, bulbiil sesleri (Bin Biil-
biil Tepesi- Bebek), kiyida bile derin bir deniz,
kiyrya vuran kiigiik dalga sesleri, sitkunet, deniz
cirpintilari, thlamur kokulari, giil agaglar, giil-
ler, rengarenk karanfiller, akasyalar ve kauguk
agaclar1 bu peyzajin tiim duyulara hitab eden
ayritlmaz mekansal ogeleridir (Eldem,
S.H.1994; Pardoe, J., 2010; Hisar, A.S.
1997).

Zamanla tim komsu yalilarin ortadan kalk-
masiyla, park ve sosyal tesislerin ortasinda
kalan yali, eski nefasetinde olmasa da, deniz
kokusunun yansirsa kendi bahgesindeki koku-
lar1 ¢evrenin yeni kokularina karismig bir halde
yasayabilmektedir. Bogazdaki giindelik yasa-
min degismesi ve harekteliligin artigina paralel
olarak, stikunetini ve 6zgiin kimliginin pargasi
olan sesleri kaybeden yali yogun kentlesme ile
gelen ¢evresel kirlilikten payini almaktadir.
Tim olumsuzluklara ragmen, tas ve tugladan
oriilmiis kalin ve yiiksek bahge duvarlar saye-
sinde mahremiyetini bir ol¢iide koruyabilmek-
tedir.

Deniz ve degisen sert hava kosullar ile
dogrudan temas halinde olan yapinin korun-
mast stirekli bakim ve onarim ihtiyact doguran
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masrafh ve zahmetli bir ¢aba gerektirmektedir.
Yalinin sahipleri hem yapinin korunmasina ilis-
kin masraflarin yanisira, yiiksek vergiler nede-
niyle de yapinin siirekli bakiminin zorlukla
gerg¢eklestirilebildigini belirtmektedirler. Bu
nedenlerle, giinimiizde yal giiglitkle koruna-
rak, miitevazi bir goriiniim iginde varligini siir-
diirmektedir.

Bir bagka unsur da ¢evrede yol ve yapilarda
gerceklestirilen ingaat faatliyetleridir. Uryaniza-
de Camisi’nin yanindaki dolgu park alani i¢in
¢akilan kaziklar ve denize tasan ek dolgu alanla-
rinin ingasinin yapida ¢atlamalara yol agtig:
gorilmustiir.

Moralioglu Yalisi, alandaki yapilarin ayakta
kalan kisimlart ve peyzaj 6zellikleri, korunmasi-
na iligkin ¢abalar, yapinin degisen performans
diizeyleri ve aile tarafindan biriktirilen sozlii
tarih, yapilacak yeni arastirmalarla farkl pers-
pektiflerin ortaya ¢ikarilmast a¢isindan, hala
zengin bir kaynak niteligindedir.

* Yazarlarin yazinin tiim boliimlerine muhtelif katkilar:
olmasina karsin, genel kurgu ve ilk boliim Murat Sahin, 2.
Bolim Zehra Moralioglu, 3. Boliim ise Tarik Emre Kirhall
tarafindan kaleme alinmugtir.

Murat Sahin, Dog.Dr., Ozyegin Universitesi,
Mimarlik ve Tasarim Fakiltesi
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Tesekkiir

Bu ¢alisma igin evlerini agan; belge, bilgi ve anilarini
paylagsan Moralioglu ailesinin degerli fertlerine tesekkiir
ederim.

Yalida Yagam
Zehra Moralioglu

Biitiin seriiven tiniversitede i¢ mimarlik bolii-
miine girip Mimarlk Kiiltiirti aldigim dersle
basladi. Birgiin derste sene sonu 6devi olarak
verilen konunun aslinda benim daha sonra da
bakis a¢imi bu kadar degistirecegini hig
diisiinmemistim. Odevin konusu ise yasadigi-
miz ev ve ¢evresinin tarihsel ve kiiltiirel gelisi-
mini arastirmakti. Kisacasi yasadigimiz yeri
yeniden kesfetmekti. Mimarliga baglamamla
birlikte konuyla alakali bakis a¢im oldukg¢a
degisti.

I¢inde yasadigimiz Moralioglu Yalist (Kamil
Paga Yalis1) Beylerbeyi ile Kuzguncuk’ un ara-
sindaki bolgede kalan son yali. Ben, ailemle
birlikte Beylerbeyi Saray’’nin komsulugunda
ayni bahge igindeki iki yalidan biri olan , oriji-
nal yapidan dondstiirilen kirmizi yalida (Kamil
Pasa Yalis1) oturuyorum. Degisikliklere ugra-
masina ragmen kokli bir ge¢mise sahip bir
alan burasi. Ben ve kardesim burada 7. Nesil
olarak yasamaktayiz. Biyiiklerimizden aldigi-
miz bu mirast biz de elimizden geldigince
korumaya ¢alistyoruz. Disaridan her ne kadar
¢ok kola ve hos bir hayatmis gibi goriinse de
aslinda i¢inde oldugunuz zaman gergeklerle ve
baz1 zorluklarla yiiz yiize kaliyorsunuz. Fakat
herseye ragmen burada oturmak giizel bir
duygu.

Her giin denizle i¢ i¢e olmak gergekten
huzur verici. Hatta birkag sene 6ncesine kadar
da evin Oniinden kardesimle birlikte denize
girer, yunuslar ve karabataklar esliginde yiizer-
dik. Bir de kayikhanemizde bir tane sandal
mevcut. Biz ¢ocukken babam o sandalla Bogaz
boyunca kiirek ¢ekerek bizi gezdirirdi. Kuz-
guncuk’tan baglayip Beylerbeyi, Cengelkoy,



Vanikoy ve Kandilli” ye kadar kiyr kiyr gider,
tiim deniz kenarindaki yalilara bakar ve balik
tutan balikgilart izlerdik. Bunun disinda zama-
nimizi kardesimle bah¢edeki bambu agaglarin-
dan yaptigimiz oltalarla balik tutarak gegirir-
dik. Bah¢edeki bambu agaglart eskiden Beyler-
beyi Sarayindan gelmis ve hala duruyorlar. Bu
agacglara ek olarak arka bahgede giil, incir,
maltaerigi, kiraz, erik ve dut agaglar1 da bulun-
makta. Kiigiitkken o agag¢lara tirmanip, incir
toplardik. Bu agaglar da bugiin hala meyve
vermeye devam ediyorlar. Sonbahar aylarinda
arka bahgedeki bazi toplanmayan meyveler
bahgenin toprak zeminine diisiiyor ve ¢iirii-
yorlar. O yere diisen meyvelerin bahgeye yay-
dig1 eksimtirak ¢iirtime kokusu hafizamdaki
yere ait dnemli bir iz. Sonbahar yagmurlarinin
yagmasiyla, bah¢edeki 1slanan ¢ali ve ¢iceklerin
ve yagmurla tazelenen topragin kokusu da bu
izi takip eder. Kig mevsimine geldigimizde ise
kar yagdig1 zaman denizin tstiine baliklarin
baygin sekilde yiiz tstiine ¢ikmasini unuta-
mam. Gece kararip baliklar bayginlasinca
babamla kepgeyi denize daldirip baliklar
¢ekerdik.

Bahg¢emizde agaglarin disinda kiigiik canlt
dostlarimiz da var. Biz dogdugumuzda siit
takviyesi i¢in babam bahg¢eye ke¢i almis. O
kegilerin stitlerini sagip bize igirirlermis. Daha
sonra o kegiler ¢ogalmisti ve babam onlar
giftlige gotiirmek durumunda kaldi. Ayrica
kisa bir stireligine bah¢ede Haflinger cinsi bir
ata baktik. Atlar ve kiimes hayvanlar1 bahge-
nin geleneksel olarak hem varolan 6geleridir.
Kardesimle birlikte ata binmeyi de bu bahge-
de 6grenmistik. Hatta aileden stiregelen bir
merak olacak, biiyitkdedem burada zamanin-
da at bakmis, daha sonrasinda babam da
¢ocuklugunda esek bakmis ve okula onunla
gidip gelirmis. Fakat su anda sadece kopekle-
rimiz, kedilerimiz ve tavuklarimiz bulunmak-
ta. Sabahlar1 taze yumurta aliriz. Benim oda-
min cephesi tavuklarin kiimesine baktigindan
sabahlar1 dogal alarmla uyanryorum diyebili-
rim.

Yalinin gevre iliskilerinde de bir¢ok avantaj
ve dezavantaj mevcut. Ilk olarak farkli iklim
sartlar ilk sirada geliyor. Deniz kenarinda ve
kuzey riizgarlarina agitk konumumuzdan
otiirt hava her zaman serin oluyor. Yaz- kis o
serinligi her zaman hissediyoruz. Geleneksel
mimaride oldugu gibi, evin hafif serinligine
karsin, kiyafetle, ortamdan ziyade insanin
sicak tutulmasiyla, belirli bir konforda yasa-

mimizi siirdiirebiliyoruz. Evden disar1 ¢iktigi-
mizda ise hemen denizin diri tutan serinligin-
den ve rizgarindan uzaklasarak bir anda seh-
rin o bunaltici atmosferinde buluyoruz kendi-
mizi.

Merkeze (Uskiidar) gidis gelis konusu ise
hem kolay hem de zor. Ciinkdi oturdugumuz
yerin ¢evresinde yol ve parktan baska ihtiyaglari-
mizi kargilayacagimiz bir yer yok. Thtiyaglarimi-
z1 almak i¢in 6ncelikli olarak ya Kuzguncuk’a ya
da Beylerbeyi’ne gitmeyi tercih ediyoruz

Giivenlik meselesi ise bizim i¢in en zor
konu. Eskiden giivenlik bu kadar sorun degil-
di. Ornegin annemle babamin anlattigina gore
eskiden balkonda duran korkuluk yokmus ve
kimse gelip de rahatsiz etmezmis. Simdi ise
yanimizdaki parktan ¢ocuklar deniz tarafindan
korkuluklar1 agip bahgeye giriyorlar. Ustelik o
alandaki dolgu alan genigletildi. Yalinin parka
yapistk olan duvarlarina teller yerlestirmek
zorunda kaldik. Simdi ise deniz tarafindaki
korkuluklara tirmaniyorlar. Bir de denize gir-
digimiz rthtimdan da ¢ikiyorlar. Cikmakla kal-
may1p hirsizlik olaylari da oluyor. Bazi geceler
de midyeciler geliyor. Bahg¢edeki korkuluklara
teknelerini baglayip ¢alistyorlar. Tarihi degeri
olan bir yerde ve kente gore ayricalikli bir
konum sayilabilecek bir yerde yasiyorsaniz
elbette bu tiir zorluklarla basetmek zorundasi-
niz. Bunun disinda patlatilan havai fisek kivil-
cimlarinin ahsap yalinin dstiine diisiip yangin
¢ikarmasindan da biiytik endise duyuyoruz..
Insanlarin eglence amagh patlattiklart bir havai
fisekten ¢ikan kivilcim tanesi bile aninda yal-
nin ahsaplarini yakmaya ve ya ¢atidaki kiremit-
lerin delip eritmesine sebep olabilir. Yanginla-
rin dedemlerin de anlattiklarindan, alanda
yasayan bir travma oldugunu hepimiz biliyo-
ruz.

Deniz-kiy1 iligkisi ise yine eskiden daha
zenginmis. Babamin anlattigina gore, denizin
ontinden sandalla misircilar gegermis, yalilar-
dan da insanlar alirmis. Bazi aksamlarda ise
sandalla karsidaki Bebek Maksim Ac¢ik Hava
Gazinosuna, Zeki Miiren’ i denizden dinleme-
ye giderlermis. Bazen de giindiizleri dondur-
ma yemege giderlermis. Biz ¢ocukken, daha
once de belirttigim gibi, babam da bizi sandala
bindirip bazen kiirek ¢ekerek bazen de motor-
la kiyr kiy1 gezdirirdi. Su an da hala deniz kiy
iligkisi evin yasantis1 izerinde ¢ok belirleyici
oluyor. Ornegin deniz taksileri yalilarin 6niine
yanastp sizi istediginiz yere gotiiriip getirebili-
yorlar ya da bazen balik¢ilar kayiklariyla rihti-
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ma yanagip balik satiyorlar. Tabi ki balik almak
yerine evin oniinden balik tutma imkini her
zaman mevcut.

Evin 6nemli 6zelliklerinden biri iginde baca
olmamasi. Eskiden yali kiilhandan ve odalarda-
ki mangal ile 1sitilirken, su anda yaliya zarar
vermemek i¢in kaloriferlerle 1sitiliyor. Kiilha-
nin arkasinda kubbeli bir hamam yer almakta.
Evin arkasindaki tepeden gelen su depoda top-
lanirmig, burada 1sitilir ve hamamda kullanilir-
mis. Hamam haftada sadece bir kez 1sitilirms.
Ev halki yikandiktan sonra Kuzguncuklular
hamama davet edilirmis. Mevcut kiilhan ve
hamam dogal haliyle hala korunmaktadir. Evin
altinda kayigin tutuldugu bir de kayikhanemiz
mevcut.

Biraz da yalinin i¢ mekanini anlatacak olur-
sak eger; sunlari soyleyebilirim ki boyle bir
evde oturdugum igin kendimi ¢ok sansl hisse-
diyorum. Evin i¢inde ahsabin sicakligini her
kosede hissedebiliyorum. Salondaki ritmik
acikliklardan giiniin belli saatlerinde eve giren
glinesin batisinin o kizilimsa 1siklar evin iginde
adeta bir 151k-golge oyunu yaratiyor. Her agik-
liktan farkli oranlarda igeri stiziilen 11810 i¢
mekandaki degisimi zaman zaman denizin de
yansimalariyla adeta bir sova doniisebiliyor.
Evde bulunan eski donemlerden hala kalma
olan bazi ahsap dolaplar ve diger esyalar nesil-
den nesile varligin siirdiirmekte. Hatta karde-
simin yatti81 yatak bile dedemin orada dogdu-
gu (1908) alt1 demir distii piringten top bashig:
ve o doneme ait islemesi olan, Bel¢ika’dan
gelme bir yataktir.

Kesintisiz bir seffafliktan s6z etmek miim-
kiin degil ama eve girdikten sonra neredeyse her
odanin bir agikligindan denizi gorebilirsiniz.
Fakat bir tek benim yatak odam bah¢e manzara-
sina doniik konumda. Aslinda bir yandan da
¢ok sansliyim. Bahgedeki yesillikleri, meyve
agaglarini ve ¢am agaglarini izleyebiliyorum.
Sanki ormanin i¢inde bir yerdeymis gibi hissedi-
yorum kendimi.

Sonug olarak, kardesim ve ben elimizden
geldigince bu tarihi eseri yedinci nesil olarak
devam ettirmek ve korumakla yiikiimliyiiz. Bu
yiizden de elimizden gelenin en iyisini yapmaya
¢alistyoruz. Bir yaliy1 elde tutmanin bedeli ger-
¢ekten inanilmaz zor. Bakim masraflarinin
disinda, agir vergiler de bakim maliyetini arttir-
makta. Resmi siireglere girmemek i¢in sinirlt bir
bakimla evi ayakta tutmaya ¢alistyoruz. Ahsap
bir yapinin, deniz ve ve yipratici riizgarlara karg
dayanimu zorlu ve siirekli bir bakimi gerekli kil-

makta. Umarim daha uzun siireler atalarimiz-
dan bsze intikal eden bu mirasa sahip ¢ikmaya
devam eder, bizden sonraki nesillere de biraka-
biliriz.

Zehra Moralioglu, Ic Mimar

Moralioglu Yalisinin Yeniden Temsili
Tarik Emre Kirhalli

Calisma kapsaminda, Uskiidar ilgesi Kuzgun-
cuk mahallesinde yer alan yapinin temsiliyeti,
Eldem’in yukarida belirtilen yayinlarinda yer
vermis oldugu ¢izimler, farkli donemlere ve
mecralara ait, ¢izerleri bilinen veya bilinme-
yen ¢izimler ile yerinde 6l¢iim ve gozlemler
1s1ginda, dijital olarak yeniden olusturulmus-
tur. Cizimler, yapinin 6nemli kiitlesel degi-
simlerini takip edecek ve her birinde vaziyet
plani, plan, bogaz tarafindan goriintisler ve
bunlara eslik eden kesitler olacak sekilde
gruplanmistir:

1. Yapinin bir biitiin halinde bulundugu
1930’1u yillara ait ¢izim grubu,

2. Yapiun bogaz kiyisinda kuzeybati yoniinde
uzanan iki 6nemli boélimiintn yikilmas:
ardindan kalan kisimlarini gosteren ¢izim
grubu,

3. Yapinin kalan kistmlarini yikim ardindan agi-
lan alana insa edilen koskle birlikte gosteren
¢izim grubu.

Gruplar okunabilirlik ve Sedad Hakki Eldem’in
“Bogazi¢i Yalilar” kitabindaki ¢izim diizenine
referansla yukaridan asagiya vaziyet plani, plan
ve goriiniis yer alacak sekilde hizalanmis ve yer-
lestirilmistir. Cizimlerin olusturulmast sirasinda
temel alinan ¢izimlerde karsilagilan bazi nokta-
lar sunlardir:

Bogazigi Yalillar1 (1976) kitabinda, yapinin
1926 oncesi biitiin olarak bulundugu haline
ait farkl ¢izimlerde (s.187 ve 5.193) ¢at1 geo-
metrisinin farklilastigi gorilmektedir. Sayfa
187°de yer alan Vaziyet planinda, yapinin
kuzeydogu tarafinda kalan ikinci katinin ¢atisi-
nin gosterilmedigi; mutfak, hamam, su depo-
su, ocaklik ve depo alanlarinin bulundugu
kagir servis bolimiint 6rten ¢atinin ise yalniz-
ca ana hatlar ile ifade edildigi goriilmektedir.
Sayfa 193’deki Vaziyet planinda ise ikinci kat
ayr1 bir ¢at ile ifade edilirken, kigir servis
boliminiin bir kisminin iki adet kubbe ile
ortiilmis oldugu goriilmektedir. Bu durumun,



¢izimin yapildigr dénemde yapinin degistiril-
mis oldugunun tespit edilmis olmast ve/veya
hem 6zgiin hem de giincel haline ait bilgiye
erisilememesi sebebiyle ¢izer tarafindan bir ter-
cih/yorumlama oldugu soylenebilir. Yapinin
karmagik bi¢iminin bu yorumlamay1 zorlastir-
mis olmast muhtemeldir. Farklilagsmalarin,
¢izimlerin farkli ¢izerler tarafindan olusturul-
mas1 ve ¢izerler arasi bir koordinasyon ya da
bir kontrol sorunu kaynakli ger¢eklesmis ola-
bilecegi sonucuna da varilabilir. Plan, goriintis
ve fotografin bir arada yer aldig: ¢izimde ise (s.
222), goriiniiste ¢atinin planda belirtildigin-
den farkli bir geometriye sahip olacak sekilde,
yapinin sol tarafinda, deniz girisinin saginda
kalan hacmin de yine eslestirilen fotograftan
farkli olarak ¢izildigi goriilmektedir. Bu gerge-
vede, yapinin farkli dénemlerine ait giincel
¢izimler hazirlanirken, ilk doneme ait vaziyet
planinda ikinci kat ¢atis1 gOsterilmis, ayni
doneme ait goriiniiste ise ¢at1 ve deniz girisi
yanindaki hacim temel alinan planla uyumlu
olacak sekilde olusturulmustur. Ikinci ve son
doneme ait ¢izimlerinin hazirlanmasinda ise
evin gilincel sahipleri tarafindan temin edilen
anonim plan ¢izimleri ve -6zellikle mutfak,
hamam, su deposu, ocaklik, depo kisimlarinda-
alinan olg¢iiler tizerinden yapilan rolove ¢izim-
lerinden faydalanilmistir. Arsada orijinal yapi-
nin yikilan kismi yerine yapilan Beyaz Koskiin
cizimleri ise Prof. Haluk Sezgin yonetiminde
Kerem Erginoglu ve Esen Talu tarafindan
hazirlanmis 1989 tarihli 1/50 ol¢ekli rolove
¢izimleri tizerinden olusturulmus, kosk beledi-
yeden temin edilmis dijital ¢izimler ve uydu
fotograflar1 yardimiyla arsaya konumlandiril-
mistir.

Bunlarin yaninda, yapinin genel baglam
i¢erisindeki konumunun anlagilmasinda kesi-
tin biiyiik bir 6neme sahip oldugu anlasilmis,
ancak yararlanilan ¢izimlerde bir kesitin
bulunmadigi gorilmistir. Bu dogrultuda,
belediyeden temin edilen AutoCAD ¢izimle-
rindeki es yiikselti egrisi verileri ve yeni olus-
turulan farkli déonemlere ait ¢izimler temel
alinarak kesit ¢izimleri elde edilmis, bogaz
kiyisindan baglayip bostani kapsayan alanin
tarihsel siiregte kesitteki degisimi belgelen-
mistir. Tim ¢izimlerin A4 boyutu igerisinde
ve bir makale biinyesinde sunulacak olmas:
sebebiyle, temel alinan ¢izimlerdeki detay
diizeyi ve tarama yogunluguna kiyasla bir
sadelesmeye gidilmis, “okunaklilik” 6n plan-
da tutulmustur. Cizimler olusturulurken kar-

silagilan yukarida s6zi edilenler gibi farklilik
ve eksikliklerin tespiti ve yeni ¢izimlerin de
onlara eslik eden yeni tespit ve kabullerle bir-
likte sunulmasinin, hem kiltiir mirasimizin
korunmasina katki hem de ¢aligmalarinda bu
¢izimlerden yararlanacak arastirmacilar i¢in
daha nesnel ve bilimsel bir zemin saglayacagi-

na inanilmaktadir.

Tarik Emre Kirhalli, Y. Mimar

An Unusual Transformation Story: Moralioglu Yalisi

This study represents and evaluates the remarkable transformation
of a yali, namely Moralioglu Yal, with its immediate surroundings.
The past and present situation of the yali, located on the Anatolian
side of the Bosphorus and one of the mansions with its unique
historical background, has been revealed in a holistic narrative with
architectural representation tools supported by a text. In this study,
the two situations, before 1926 and after the property was
transformed, were compared in terms of representation and spatial
quality. They were discussed by revealing the building and its
immediate surroundings’ lost and living architectural values; the
Structures and their nearby surroundings with architectural and
landscape elements were re-represented with the help of the
abovementioned references, on-site survey, and the restoration
project of the additional building. This study, which creates a new
narrative by combining oral and written sources, aims to contribute
to the literature about the Bosphorus.
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Mekansalin Olanaklari ve Mimari Mekan

Sema Serim

D 1 ekin, yirminci ylizyilda mimarhigin kav-
ramsal ¢ergevesinin yeniden kurulmasin

saglamistir. Le Corbusier’nin serbest plani,
Loos’in ‘raum’ plani ve van der Rohe’nin soy-
lem yiiklii olmayan -retoriksiz- soyut mekam
i¢in temel kavramsal i¢erik olmustur. Meka-
nin kurulum kosullarinin, stritktiir ve kons-
tritksiyonun teknik ve maddesel igerigi i¢in-
den diisiiniilmesi Modernite dncesine tarihle-
nir kuskusuz. Ancak bir kavram olarak mekan,
mimarlik bilgisini modern zamanlarla doniis-
tiirmeye basglamis ve bir fiziksellik olarak yir-
minci yizyilin seyrinde mimarligin gerekge-
lendirilmesinde 6ncelikli bir pozisyon edin-
mistir. Bu kapsamda metinde mekanin kav-
ramsal bir ara¢ olarak mimarlik biinyesinde
insas1 ve mimarlik bilgisini dontistiirmesi
sorunsallastirilmaktadir.

Formun Eslenigi ve Hareketin

Tasiyicisi Olarak Mekén

Mimarlikta formun eslenigi ve hareketin tasiy1-
ast olarak mekan temel olarak iki eksen tizerin-
den ele alinmistir. Anthony Vidler mekini, for-
mun en zor kavranilan 6zelligi olarak degerlen-
dirir. ‘Mekéanin Tektonigi’ baslikli makalesinde
mekéini form tizerinden anlamaya ¢alisir ve
Modernizm’in yanitsiz biraktigi soyutlamanin
inga etmeyi saglayan bir kavramsal ara¢ m1 yoksa
formun bir ilkesi mi oldugu sorusunu 6nemser.
(Vidler, 1999:16) Hareket merkezli diger
eksende ise stilistik bir form bilgisi yerine insan
bedenin hareketini diizenleyen bosluk olarak
mekin, farkli mimarliklarin gegerlik zeminini
giintin kosullarina dogru agar.!

Bruno Zevi’nin mekéna iliskin vurgusu
soyutlama ve ozdesleyim (duyumsama, empati)
ayriminda? terazinin soyutlamaya kaymasina
dolayisiyla bi¢ime iliskin yaklagimlarin doniis-
mesine ve mekinin hareketle belirlenecegine
yogunlagir.® (Zevi, 1990:78, 60) Mimarlik bil-
gisinin odagimin mekina kaymasinda mimarlik
icinden en erken yazanlardan biri olarak Bruno
Zevi’'nin mekan kavrayist “bedenin ve algilayan
o6znenin hareketini” igermesi ile karakterize

olur. (Vidler, 1999:14) Bu goriis modernist,
6ncii mimarlarin mekin kurgular ile paraleldir.
Zaten Zevi, mekana iligkin kavramsallagtirmasi-
n1 Le Corbusier, van der Rohe ve Wright tize-
rinden yapar. Ona gore Le Corbusier “mekéni
agitlimli dort duvar arasina kapatir”, Mies’de
mekin “...gorme agilarinin dizisinde kesintisiz
bir hareket yaratan diisey diizlemlerle kesilir”,
Wright’ta ise mekan, i¢ mekandir * ve “...mer-
kezi bir ¢ekirdekten baslayarak her yone bosluk-
larin izini diisiiren basarinin sonucudur.” (Zevi,
1990:59)

Big¢imin siirlarini imgesele kadar gelistiren
Focillion (2015:13) mekéni, bigimin varlik
kazanmasi olarak degerlendirir: “Bi¢im, meka-
nin kesin tanimidir, ama bagka bi¢imleri de tel-
kin eder.” Yirminci yiizyilda bir yandan bigi-
min tersi, bigimden geri kalan olarak mekan,
bi¢imin eslenigi olarak tanimlanirken diger
yandan bi¢imin oldugu kadar bedenin hareke-
tinin tagtyicist olarak gortilmektedir. Bir anlam-
da “...bi¢imin zorunlu kildigi mekén...”
(Focillion, 2015:38) hareketin olumsallig: ile
yeniden kesfedilir. Bu kesfin iki 6nemli aktorii
August Schmarsow ve devaminda Bruno
Zevi’nin mekani hareket dolayimi ile ele alma-
s1, yapisal olani ¢evreleyen boslugun -mekinin-
yatay ve diiseyde bakis ve harekette akigkan
hale getirilmesi bir anlamda boslugun kavram-
sallagtirilmasinin mimari mekan olarak tezahiir
etmesidir.® Erken orneklerdeki i¢ mekanlarin
birbirleriyle ve disla iliskiselligi, a¢ik kapal
devamliligr bugiin hala mimarlig: gerek¢elen-
dirmenin temel parametresi olarak degerlendi-
rilebilir. Villa Savoye, La Roche Evi, Miiller
Evi ve Tugendhat Evi’nin mekéni hareket tize-
rinden yeniden tanimlamas: Koolhaas’in Bor-
deaux Evi’nde ve Kunsthal’de®, Hadid’in
Lfone ve Rosenthal Cagdas Sanat Miizesi’nde
boyutlanarak ¢esitlenmistir. Bir anlamda Villa
Savoye’da igi, iyi tasarlanmig ¢at1 bahgesi olarak
disla baglayan rampa, La Rocha Evi’nde payla-
stmli kullanim i¢eren alanlarin 6zel alanlara
baglanmasi, Miiller Evi’nin her ara kotu
mekanlastirmasi, Tugendhat Evi’nin bolin-



mek yerine yasanti ile oylumlanmis ana meka-
nin digla iligskisi; Bordeaux Evi’nin asansor
¢alisma odasi, Kunsthal’un ¢ati1 bahgesine ulas-
tiran rampa salonu; Lfone’nin ¢atiy1 zemin ola-
rak yeniden kurmasi ve Rosenthal Cagdas
Sanat Miizesi’'nde hareketin diisey ve yataydaki
goris acgilart ile ¢esitlendirilmesi mimarligin
arketiplerinin mekan i¢inden yeniden kuruldu-
gunun ornek sireklilikleri olarak okunabilir.
Dolayisiyla Schmarsow ve Zevi’nin mekani
mimarlik i¢in diger parametrelerden biri olarak
gormeyen, hareketi vaaz eden mekin diistince-
sini merkeze alan yaklasimlari mimarlikta
bugiin mekin tartigmasinin ilk taglarini dose-
mistir.

Hareket, boslugun fark edilerek isleme
alinmasini saglamisken mimarlikta 6nce yapisal
norm bilgisinden sonrasinda kompozisyon bil-
gisinden kaynaklanan kurallarin sorgulanmasi-
n1 6ngormiistiir. Bu yaklasimla hareket,
mekanda siirekliligi isaret ederek mekinsal
hiyerarsiyi bozmaya isaret etmektedir. Adi
gecen mimari Orneklerde de takip edilebilecegi
gibi mekinda nicelikten, kullanim degerinden
ya da sosyal kurgulardan kaynaklanan belirle-
nimler hareket tizerinden yeniden degerlendi-
rilerek mimarhigin kurucu bilgisinin déntigsme-
sini saglamistir. Ozellikle mekini mimarligin
belirleyici ol¢iitii olarak kuran erken modern
orneklerin izleginde; Kunsthal’de park meka-
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nindaki dogrultularin yaya ve servis yolu ile
iliskilenmesi, giris holii olarak da islev géren
¢ok amagh salonun egimli dosemesinin, ¢ati
bahg¢esine ¢ikan kapali rampa ve sonrasinda
acik rampaya dontismesi ile mekin organizas-
yonun hareket temelli ele alinisi ve Rosenthal
Cagdas Sanat Miizesi’ndeki diiseydeki hareke-
tin gorsel algi ile iliskisinin glincellenmis yoru-
mu, bu doniisimiin yol gosterici Ornekleri
olmustur.

Mekanin Sanatlardaki Kesfinin Mimarhga Etkisi

Mekana iliskin farkindalik yirminci yiizyilda
sadece mimarlikta da degil sanatlar ve diger
tasarim alanlarinda da eksen degisiminin, farklt
giizergih olasiliklarinin 6niint agar. Bosluk ola-

rak mekin; dolulugun, maddenin, cisimlesmis
olanin digeri anlaminda farkli alanlarda es
zamanli olarak kesfedilir. Heykelin hacim /bos-
luk/mekén ekseninde ele alinmasi mimarlikta
form mekan iliskisinin yeniden degerlendirilme-
sini ve form temelli stilistik bakisin belirleyicili-
ginin zayiflamasini saglamustir.

Bu kapsamda 2019’da Karlsruhe Zentrum
Fir Kunst und Medien’de ‘Negatif Mekin
Heykelin Yoriingesi’ sergisi mekinin heykelde
dolayimu ile kesfedilmesinin yirminci ve yirmi-
birinci yiizyildaki seyrini ortaya koymast baki-
mindan dikkat ¢ekicidir. (Resim I1-4) Sergi
heykeli kiitle, hacim ve yergekimi olarak ii¢
glizergihta tanimlar ancak asil olarak heykelde
hacmin ele alinig bigimlerinin izini stirmeye
odaklanmistir. Sergide “[H]eykel ve mekéin
arasindaki iligkiyi, belirgin bir sekilde mekéinsal
bir yaklagimla ortaya koymay1 amaglayan sanat
yapitlar1, bir goriingii olarak heykeli gesitli
mekansal kavramlarla iligskilendirerek ele alir.””
(ZKM, 2019:3)

Mekan sergide iki sekilde ele alinmaktadir:
Oncelikle formun negatifi olan ‘bosluk’ olarak
heykelin bir bilesenine, ikinci olarak da heykel
bitiinliiglinin i¢inde yer aldig1 ‘hacim’e isaret
etmektedir. ‘Imza Yapitlar’ baghginda yapitlar:
sergilenen Georges Vantongerloo ilk duruma
dikkat ¢eker. Ona gore “hacim+bosluk=me-
kan”dir. Ikinci durum ise Katarzyna Kobro’nun
ifadesi ile 6rneklenebilir: “Heykel bi¢imin
hacim i¢inde sekillendirilmesi degilse nedir
ki.” (ZKM, 2019:13,2) Modern zamanlarda
bi¢imin olugmasini saglayan bosluklari, birbi-
riyle ve bi¢imin biitiinligi disinda kalan hacim



ile iligkilendirmek mimarligin da temel sorun-
sallastirmalarindandir. Bu nedenle Negatif
Space Sergisi bir bigimlendirme pratigi olarak
mimarlikta yirminci yiizyilda mekéna iligskin
kavramsallagtirmanin nasil seyrettigini anlama
yolunda isabetli bir 6rnek giizergih ortaya
koymaktadur.

Negatif mekén ifadesi sergide zaman zaman
nesne yerine nesneden geri kalana veya kaliba,
dis biikey olan yerine igbiikeye, zaman zaman
da iki nesne arasindaki ‘aralik’ (interspace),
‘ara’ya (inbetween space) referans vermektedir.
“Kalip, stv1 veya biikiilebilir bir malzemeyi iste-
nen sckle getiren kati bir negatif sekildir”
(ZKM, 2019:10). Uretilen nesneye kargin kali-
ba dokiilen akiskan eriyik onun negatifidir, dis-
biikey olan nesneye i¢ biikey kalip negatif bir
mekinsalliga isaret etmektedir. Maddesel olanin
bosluklarindan bahsetmek yerine Richard Ser-
ra’nin nesneyi bosluktan baglayarak bi¢imlen-
dirmesine ve dolayisiyla maddenin, boslugun
derisi olmasina isaret etmesine dikkat ¢ekilirken
boslugu basat saymaya ¢alisan bir yaklasim
orneklenmektedir. Yerytziinde bir dagdaki
oyuk ya da magara, negatif mekinin arketipi
olarak goriilmektedir ve mekianin kesfedilmesi
stirecinde arazi sanati (landart) ve toprak isleri
(earthworks) onemsenmektedir (ZKM,
2019:17, 11).

Negatif Mekin Sergisi mekanin kesfedilme-
sinin yirminci yiizyildaki genel seyrini ortaya
koyarken mekén disiplinler 6tesi, kapsayict bir
yaklagimla ele almaya da olanak saglar. Yirminci
yiizyilin mekina dikkat kesilmesi aslinda tanimu-
nt doluluktan alan bir boslugun 6zerkliginin
kesfedilmesi durumudur. Ozellikle bu durum
sitil kaynakli bakis agisinin nesnenin 6zellikleri-
ne odaklaniyor olmasinin kargi tezini olustur-
maktadir. Mimarlikta mekidndan konugsmak
mimarlik bilgisinin kapsamini genisletirken
6zerk bir mimarlik bilgisi igeriginin tanimlan-
masint da saglar. Bilgi alaninin kapsamini genis-
letirken 6zerkligini saglamak ilk bakista ¢elisir
gibi goriinse de Vidler’e (2017) gore ozerklik
ancak kapsam genisleterek saglanabilir. Vid-
ler’de genisletmek ve 6zerklesmek iki ayr1 kutup
tanimlamamaktadir ve de bir anlamda mimarlik
baglaminda mekéni sorunsallagtirmak mimarlik
bilgisinin zeminini genisleterek 6zerkligini tah-
kim etmistir.

Dolayisiyla yirminci yiizyilin hemen baginda
ve birka¢ on yil 6ncesinde mimarligin bilgi igeri-
gi mekinin formun negatifi olarak kesfedilmesi
ile yeniden kurulmaya baslanmistir. Mekén iki

yonde bu igerigi doniistiirmistir. Ilki formun

yiikld anlam ve baglam bagimliligini zayiflata-
rak, ikincisi mimarligt formun nesne 6ncelikli
kurulumuna hizmet etmekten kurtarip, bosluk-
ta hareket eden bedene ve 6znenin duyumuna
agarak. Bu degerlendirme farkli mimari mekén-
salliklarla 6rneklenebilir. Ancak hizlica akla
gelebilecek iki 6rnege dikkat gekilirse: Da Roc-
ha’nin 1995 yilinda Sao Paulo’da yaptigi Hey-
kel Miizesi formsuz bir mekansalliktir, sergi
alan1 bosluk lehine kendi negatifini baskilamus-
tir.® Eisenman’in 2005 yilinda Berlin’deki
Holokost Anit1 ise hareketin akist kadar mekén-
dir.?

Madde ve Zaman Dolayimi ile Mekén

Bugiin ise mimarhigin bilgi alanindaki eksen
kaymasini anlamak i¢in mekan hala gegerli bir
baglangi¢ noktas: tanimlamaktadir. Antonie
Picon’un (2019) ge¢ yirminci yiizyilda mimarli-
gin bir dil olarak degerlendirilmeyerek simge-
sellikten uzaklastirlmaya ¢alisilmasina iligkin
tespitleri mimarlikta mekéna iliskin ilginin anla-
silmasini saglayabilir. Ciinkii Schmarsow ve
Zevi’den baglayarak mimarligi form yerine
mekin dolayimu ile anlama ¢abasi mimari mad-
deselligi, nesnenin igerigini 6nceleyen bir form
bilgisi yerine 6znenin deneyimini agiga ¢ikaran,
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Ozneyi saran olarak mekén bilgisi ile yeniden
tanimlanmasi ¢abasini tetiklemektedir. Mekin
bu anlamda deneyimleyen olarak 6zne ile form
olarak nesneyi duyumsamalar ve algilardan olu-
san akiskan biitiine birlikte dahil etmektedir.
Picon, (2019: 142) mimarligin maddesel-
ligini ve anlam iireten bir simgesellik olusunu
iki ayr tarafa yerlestirerek ¢oziimlemeye ¢ali-
sirken 6zellikle bilimselci ve nesnel yaklagim-
larla desteklenen maddeselciligin mimarlikta
anlam arayisini gegersizlestirdigine iliskin
disiinceyi insan yasaminin bitiintindeki
anlam arayisin1 hatirlatarak yeniden tartigsma-
ya agar. Maddesellik bir yandan formun niteli-
gi ile iliskilendirilebilecekken, diger yandan
daha gii¢lii ve belirgin bir sekilde metafizik ve
ideal formun disindaki biitiinlikli evren
tahayyiiliine hizmet etmektir. Picon’un
mimarlik i¢inden tarihsel bir perspektifle ele
aldig dili erteleyen yaklasimi Jacques Rancié-
re tarafindan disiinsel olarak temellendirilir.
Ranciére’e gore ‘mekénsallik’ bir anlamda
temsilden kurtulmanin bir yoludur. Temsil-
den ve dolayisiyla imgeden kurtulundugunda
kelimeler forma, formlar da eylemlere yakla-
sacaktir ve hayat da imgesinden ayr1 tutulma-
yacaktir (Ranciére, 2020:21). Yasantiy1!®
(experience) anlamanin ve ifadelendirmenin
bir yolu olarak dil ve temsil, modernlik tartis-
masinin merkezinde yer alir. Mekén ise hem
gosterge ve imgenin dolayisiyla anlamin hem
de olay ve eylemin tagiyicisi olarak temsilin
disinda bir yasant1 biitiinliigiiniin olanag: ola-
rak ortaya ¢ikar. Bu nedenle mekanin kavram-
sal igerigi yasantinin kaginilmaz olarak isaret
ettigi bir zamansallikla yeniden ele alinmay:
gerektirmistir. Lefebvre’e gore “Zaman
mekandan ayrilmadiginda, birinin anlami
digerinde dolaysizca (entelektiiel dolayim
olmadan) kesfedilir.”!! (Lefebvre, 2014:252)
Giindelik gergeklik olarak yasanti, devinim
olarak hareketin tasiyicisi mekdnin zamanla
anlasilir olmasi demektir. John Rajchman
Deleuze Baglantilari’nda, Deleuze’iin “..
zamani maddeye dayatilan bir bigimden ziyade,
malzemeyi karmagiklastiran bir gii¢ olarak anla-
digina” isaret eder. (Rajchman, 2013:117) Ona
gore “Modern toplumlarda uzamin'? bayagilas-
tirllmasina biricik, “aura”s1 olan, mitkemmelen
“baglamsallastirilmis” ya da “temellendirilmig”
nesnelerle degil, tekillesme stratejileri vasitastyla
kars1 konabilir. Boylece uzam hafifleyip barin-
dirdigr yasamsal farklari serbest birakir” (Rajch-
man, 2013:105). “Dilden bagimsiz bir mimari

anlattm”in (Rajchman, 2013:139) imkénlarin
ilk isaret etme bi¢imi olarak mekin temelli yak-
lagimlar, toplumsal etkilesime aracilik eden bir
iliskinin 6niini agar. Mekani hareket dolayimi
ile yasantiy1 igeren bir kap olarak gérmek; nesne
ve Ozne iliskiselligi tizerine kurulu, etkilesim
ongoren bir mimari ¢evreyi de isaret etmekte-
dir.

Yirminci ytizyllda mimarlik bilgisinin ekse-
ninin anlam dreten bir dil olarak formdan
mekéna kaymast bugiin mimarlhig: bir etkilesim
imkani olarak gormenin taglarini désemistir.
Ve mekinin yagantinin tastyicist olarak madde
ve cisimle kurdugu ve ancak istesinden gelin-
diginde anlasilir bir zemine evrilen dikatomik
iligki zamanla olusmaktadir. Sollers’in (Port-
zamparc, Sollers, 2003:121) ge¢misin fazlaca
anilir olmasi, simdinin hizlanmasi ve gelecegin,
simdiki zamanda hemen her yerde goriiniir
olmasi tespiti, mekinin bu ti¢lii zamansalligin
tastyicist olarak mimarlikta yeniden kavramsal-
lastirilmasini gerektirmektedir. Mekanin for-
mun eslenigi ve hareketin tasiyicist olarak ele
alinmasi ve zamani goriinir kilan maddenin
mekanin niteligini yogunlastirmas: bugiin
mimarligin olasi giizergahlarini hala belirle-
mektedir.

Sema Serim, Dr. Ogretim Uyesi, Erciyes Universitesi, Mimarlik Fakilltesi

Notlar

1. bkz. Gullberg, 2016:8, 12.

2. Wilhelm Worringer (1985:24) “Soyutlama ve Ozdes-
leyim” (Abstraktion und Einfithlung) isimli kitabinda
soyutlamay1, 6zdegleyimin yapamadigini yapan “...nesne-
yi, keyfiliginden ve goriiniisteki tesadiifiliginden kurta-
ran...” nesneyi kuralli hale getiren bir anlama bi¢imi ola-
rak degerlendirir. Soyutlama, mekanin Kartezyen olarak
tanimlanmasin giiglendir kuskusuz ancak yirminci yiizyil
mekini bedenin hareketi ile iligskilendirerek $znenin
Ozdesleyim yetisine yeniden dikkat ¢eken bir yaklagimi
kapsar: Ozdegleyim “...duyulur veri ile benim kavrayici
etkinligimin bileskesidir.” (Worringer, 1985:13). Bir
anlamda soyutlama hala bi¢im iizerinden islem yaparken,
modern zamanlarda elestirilen 6zdegleyim mekin deneyi-
mini a¢iga ¢ikarma ihtimallerini sakli tutmaktadir. Gull-
berg (2016:3) de ayn1 tartismaya Wolfflin tizerinden dik-
kat ¢eker.

3. Daha yeni bir diger ¢eviri: Zevi, Bruno, 2015, Mimarhig:
Gorebilmek, Daimon Yayinlari, Istanbul.

4. Bruno Zevi (1990:63), Focillion’nun “i¢ mekin ve
mekéinin zarfi olan i¢i oyuk bi¢imlendirilmis kiitleyi karigtir-
mak gibi bir risk oldugu” uyarisina dikkat ¢eker.

5. Bkz. Gullberg, 2016:5.

6. Pollak, Kunsthall’deki basarili, deneysel mekansal iliski-
selligi ¢oztimler. Bkz: Pollak, 2006.

7. Sergide; mekansal ¢izgiler ve konturlar, mekinsal kons-
tritksiyonlar ve ilizyonlar, a¢tk mekénlar, ¢evreleyenler
mekanlar, oyuklar, ara mekanlar, ¢ukurlar, bos ve havada
mekanlar, yanilsama mekéanlari, ayna mekanlar, 151k ve golge
mekanlar vb. temalar ve Imza Yapitlar, Matematiksel
Modeller, Diizlemden Mekdna, Boslugun Bigimleri,
Mekansal Konstriiksiyonlar, Lineer Heykeller, Asili Heykel-
ler, Virtiiel Hacimler, Ayna Mekinlar ve Heykeller, Golge



Mekanlar ve Heykeller, Mekansal Ilizyonlar, Data Mekén-
lar, Fujiko Nakaya’nin Sis Heykeli baghklarinda 6rnekler yer
alir. Bkz: ZKM, 2019.

8. Bkz. Serapido, Wisnik, 2019:228.

9. Frampton aniti, ‘topografta, siirdiiriilebilirlik, morfoloji,
malzemesellik, konut ve kamusal form’dan olusan altili
ayrimda topografya baghig: altinda yapay bir topogratya ola-
rak degerlendirir. Anitin mekansalliginin ancak bir magra-
nin 6nerdigi kadarini saglamasi hareket kadar mekani dog-
rular niteliktedir. Bkz. Frampton, 2007:356.

10. Ozellikle fenomenoloji literatiiriinde tercih edildigi gibi
‘yasantr’, ‘experience’ kelimesinin Tiirk¢e karsiligi olarak
kullanilmistir. Bkz Redhouse Ingilizce-Tiirk¢e Sozliik
(1996), Redhouse Yaymevi, Istanbul, 5.338. ve https://
www.seslisozluk.net/experience-nedir-ne-demek /

11. Ayrica Lefebvre’in ‘mekin temsilleri’ ile isaret ettigi
tasarlanmis mekana iliskin olumsuz degerlendirmenin
temelinde, tasarlanmig olanin “giindelik gergekligin® dola-
yistyla mekininin zamansalliginin géz ard: edilmesi bulun-
maktadir. Bkz. Lefebvre, 2014:67-68.

12. Tiirkge geviride Ingilizce orijinal metindeki ‘space’
‘uzam’ olarak g¢evrilmistir. Bu makalede ise ‘space’i kar-
stlamak iizere mekan kelimesi kullanilmaktadir. Alint1
ciimledeki ‘uzam’ mekan anlamindadir ancak Tiirkg¢e
metine sadik kalmak i¢in uzam kelimesi degistirilmeden
kullanilmigtir. Bkz. Rajchman, 2000:117 ve Rajchman,
2000:99.
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The Possibility of Spatial and Architectural Space

Space as a concept and a substance, has taken a priority position in
the justification of architecture in the course of the twentieth century.
In the text, space as a conceptual tool within architecture and its
transformation of architectural knowledge are problematized. In
architecture space as the correlation of form and as the mileu of
movement is evaluated in two different paths; the remaining of the
form and the container of the body movement. The determinations
arising from quantity, use value or social constructs in the space have
been re-evaluated through space and movement, which have
transformed the defining knowledge of architecture. In the Negative
Space Exhibition, considering the void as both a component of the
sculpture and the volume in which the sculptural integrity is located. In
exhibition space both refers interspace and in-between space.
Experience as a daily truth become intelligible over time through
movement as motion and space. In this sense, space includes the
subject as the experiencer and the object as form through perception
and cognition.

mimareist 2024/1 101



102 mimareist 2024/1

Kent Yasaminda Giizelin Onemi

Ali Timucin

E stetigin aragtirma alani giizel’dir, yapitlarda-
ki 6zgiin anlatim kosullarina dayal gitizel-
dir. Sanat¢1 6zgiin anlatim big¢imleri olusturarak
sanatini gekici kilar. Estetik yapitlart anlam ag1-
sindan inceleyen bir bilim ya da en azindan bir
bilgi alanidir. Estetik¢i sanat yapitlarini yani bir
romant, bir besteyi, bir resmi, bir yontuyu hem
o sanata ozgi Ozellikleri gozeterek hem de
sanatlarin tarihi boyunca olugsmus kavramsal
distinceyi dikkate alarak degerlendirir. Estetik-
¢inin kiiltiirel birikimine ve ilgisinin genisligine
gore yapit ¢ok daha zengin kavramsal baglanti-
lar kurularak agiklanabilir. Estetik a¢idan yapit-
larin degeri insani anlamlara bizi agabilmelerin-
den gelir. Bunu sanat¢1 genelde simgesel dille
¢ok yogun bir anlam 6rgiisii olusturarak yapabi-
lir.

Giintimiziin sanati anlam1 ¢ok daha yogun
ve etkin verebildiginden simgesel bir dil kulla-
nir. Sanat¢1 uzamu ve zamani iyi kullanarak anla-
mi1 ¢ok 6zel bir dille verir. Mimarlik belli bir
oOl¢iiye gore uzamin kullanimina dayandigindan
uzam sanatidir. Uzamsal goriiniimii 6ne ¢ikan
kent mimarisini ruhsal diinyamizdan tam olarak
ayr1 diisinemeyiz. Uyusumlu mimari yapilar
zamansal olan1 bize agarlar. Tlk anda bize hos
gelen ritmiyle bir yapita duygudasca yonelmek
gibi bize haz veren bir kentsel goriiniime de
ilgiyle yonelebiliriz. Uzamsalin zamansalla
bulustugu noktada bir kentsel goriintim akicilik
duygusu da dinginlik duygusu da uyandirabilir.
Bu duygular1 uyusumlu bir bigimde yasatabile-
cek nitelikte bir kent mimarisi goziimiize
anlaml goriinir. Igerigi uyarsiz bir anlatimla
verilen bir yapit nasil ¢irkin goriintirse karmasa
duygusu uyandiran bir kent goriiniimi de her-
kese itici gelecektir.

Cirkin bir yapilasmanin oldugu bir kentte
yasayan biri dinginlik duygusundan ¢ok bir
daralmighik duygusu yasayabilir. Bu durum kotii
kurulmus bir romani bitirmeye ¢alisan bir oku-
yucunun durumuna benzetilebilir. Nitelikli
sanat yapitlari yasami anlamamiza yardimci
olurken davranis bigimlerimizin de saglikli geli-
simine katkida bulunur. Ruhbilimsel ve toplum-

bilimsel a¢ilimlar1 olan bu konu kent estetigi
agisindan ortak bir alana katilan o kentteki
insanlarin bulunduklart ortami nasil anlamlan-
dirdig1 ve anladigiyla ilgilidir. Kentin estetik
degerinin artmasi o kentin insanlarinda olumlu
duygular uyandirmanin 6tesinde o insanlarin
bilin¢ yapilarin1 da dolayli olarak etkileyebilir.
Bu baglamda bu ¢alismada kent estetiginin
insani anlamlara ac¢ilabilen bir estetik olabilme-
sinin 6nemi irdelenecektir.

Yeni¢ag’in baglarina kadar sanat daha ¢ok
oykiinmeci ve yarar gozetir bilgi alanlarindan
sayihiyordu. M.O V-1V. yiizyillarin iki dizgeci
filozofu Platon ve Aristoteles donemlerinin
bakis agisina uyarl bir bi¢imde sanatlar1 daha
¢ok yarar gozetir bir bakis agisina gore yorumla-
dilar. Onlar i¢in bu alanlar tiretici bilimler diye
gordiikleri bina yapimi ve hekimlik gibi alanlar-
dan pek de ayrilmiyordu. Miizik ve resim gibi
alanlar da tiretici sanatlar gibi bir tiir tretici 6zel
bilgi alanlariydi. Onlar sanatlar1 ya da tiretici
bilimleri toplumsal yarara gore ele aliyordu.

Bu donemde sanat alanlari ortak ahlaki
degerler gozetilerek degerlendirildi. Ozel
uzmanlhk gerektiren bilimler ya da sanatlar i¢in
gereksinen haz ya da heyecan duygusu ¢agdas
estetigin duyum-duygu-diisiince biitiiniinde
gergeklesen haz ya da heyecan duygusu kadar
genis a¢ilimli degildi. Giintimiizde sanatsal
anlam sanatgilarin ve izleyicilerin bireysel 6zgiir
eylemleriyle ortaya konabilir.

Bugiin bilimsel uzmanlik alanlar1 genisliyor.
Bina ve kent tasarimu giivenlikli, saglikli ve degi-
sen kosullara uyarl bir bi¢imde iilke kaynaklari-
nin verimli ve etkin kullanabilmesine gereksini-
yor. Bu alanda degisik bilgi alanlar1 birbiriyle
baglantili ¢alisarak daha iretken isler ortaya
¢ikarabiliyor. Mimarlik teknigini dogrudan
mimarlik estetigiyle bulusturmaya yonelik
diisiindiigii ¢alismasinda Jean-Charles Moreaux
mimarlig1 yalniz bina yapma sanati diye gérmii-
yor, mimarligi Platon’cu bir s6ylemle bigimierin
gereeqi olan giizellige bagh kalarak bina yapma
sanati diye aliyor (Moreaux 1975 s.5). Moreaux
mimarlik tarihini ¢aglardan ¢aglara degisen geo-



metrik uyusuma uygun bir etkinlik olarak gor-
mektedir. Burada bina yapiminda belirleyici
olan ¢agin ve iilkenin gelisen kosullarina uygun
olarak kullanilan geometrik yetkinlige bagl
estetik giizelliktir. Glintimiizde kent estetigi salt
teknige indirgenerek agiklanamayacagi gibi salt
sanat felsefesinde igerilen eski estetikle de agik-
lanamaz. Bu konu ruhbilimsel ve toplumbilim-
sel agilimlarla ele alindiginda kentlesmede
giizellik toplumsal iyilikten ayri diisiiniilemez.

Platon’un felsefesindeki metafiziksel ger¢ek-
lik diisiiniiliir diinyadaki tlkiisel bir Tyi Idea’si-
nin altinda yer aldigr diistiniilen Dogru Idea’si-
na ve Giizel Idea’sina dayanir. Bu metafiziksel
diistinceye gore filozoflar diistintiliir diinyadaki
mutlak anlamda Iyi’nin Dogru’nun Giizel’in
bilgisine duyulur diinyada yani bu diinyada ula-
sabilecek yatkinliga sahiptir.! Onlar bu bilginin
yasamla bagini kurabileceklerdir. Herkesin mes-
leki yatkinliklarint belirleyecek egitim kurumla-
rini diizenleyenler de filozof 6nderlerdir.

Bu donemler estetigin ve hatta genel anlam-
da kuramsal olarak bilimlerin felsefede icerildigi
donemlerdir. Mimarlik ya da bina yapimi mate-
matigi kullanan bir tiir 6zel zanaat gibidir. Yasa-
mu agikladigr i¢in kendinde iyi olan kuramsal
felsefe alani insanin giindelik gereksinimlerine
bagli tiretici bilimlerin tstiindedir.

Ozellikle XIX. yiizyildan sonra bilimlerin
ayr1 Ozerk alanlar olusturmalart sanatlara bakis
acisint degistirmistir. Giintimiizde de filozofla-
rin bilimsel gelismelerden haberli olmalar:
onemlidir. Buna karsin XX. yiizyildan sonra ras-
ladigimiz bilimsel konularla teknik dizeyde
ilgilenen filozoflar kalmadi. O dénemlerin filo-
zoflarindan ayrintili olarak bilimsel bilgileri
degerlendirmeleri ve tim yagsami agiklamalari
bekleniyordu. Estetik de XIX. yiizyildan sonra
bilim olma yolunda arastirma yontemleri gelis-
tirmistir. Yine de estetigi daha ¢ok sanat felsefesi
gibi goren anlayiglar siirmektedir. Giincel tartis-
malarda giizel kavramini bile yadsiyan gortisler-
le karsilagilmaktadir. Oysa insan tizerine diisiin-
diirerek bize haz ya da heyecan veren sanattaki
giizeldir. Obiir sanatlardan ayri olarak mimarhk
sanatinda islevsellik 6ne ¢ikar ama onda da
heyecan etkenini yok sayamayiz (Timugin-Ti-
rer 2018 5.137-138).

Giintimiizde bilginin goreliligi disiincesi
abartili yaklagimlara neden olmaktadir: modern
diistince kesinlikli anlamli tasarimlarla ilgilidir,
modernlik sonrasi diisiince anlamli bir yapit
ortaya koymayi degil ilgi ¢ekmeyi 6ne ¢ikarir
distincesi yayilmaktadir. Sanatsal oldugu kadar

bilimsel bir ¢aba gerektiren mimarlikta yalniz
glizeli amaglamayan degil islevselligi bile geri
planda tutan yaklagimlarla karsilasilabiliyor.
Oysa islevsellik kamusal yasamda salt yapinin
toplumsal gereklere uygun yapilmasi agisindan
degil insanlarin ruhsal diinyalarina etkileri agi-
sindan da ele alinabilir.

Toplumbilimci Richard Sennett The Fall of
Public Man (Kamusal Insanin Diisiisii?) ¢alis-
masinda Ozellikle bati insanindaki degisime dik-
kat ¢eker. Oyle kendini énemseyen bir insan tipi
olusmustur ki bu insan tipi kamusal alanda bile
iligkilerini 6zel yakinliklarla gotiirmek isteyerek
bir tir doyumsuzlugu yasamaktadir. Onun
kendi dost belirledigi ¢evresi disindakiler yaban-
c1 olsa da onlar yakintymus gibi gormek isteye-
bilir ya da birlikte ¢alismasi gereken insanlari
yabanci gordiigiinden isinde verimsiz olabilir.
Distiniirtin bakis agisina gore giinimiiziin
insanlarinda bir isi tutkuyla yapabilmek “kendi
kisiligiyle” konuyu baglantili distindiigiinde
olabilmektedir. Yani kisiye kendini 6zel duyura-
cak bir ortam olmasi gerekir. Ancak boylesi
durumda kisi nesneyle iligkisini dogru kurama-
yacaktir. Yapacag isin degerini kimlerle nasil
iliski kurmasi gerektigini ayarlayamadiginda o
kiginin verimi diisecektir. Sennett bu tiir birini
kendi giizelligiyle 6viinen narsistten ayirsa da
bozulmus kisiligiyle bagka tiirden bir narsist
diye alir. Boylesi bir kisilik kendi ve kendi alani-
nin sinirlariin ne oldugunu ayirt edemez
(Senett 2017 5.9).

Kent mimarisini diizenleyen bir kisi kendi
alaninin teknik bilgisine sahiptir. Bu bilgiyi
dogru kullanabildiginde o kisinin 6zel olarak
oviilmesi ya da ayri bir ilgiyle ona yonelinmesi
gerekmiyordur. Kisi ortak bir yasam alaninin
diizenlemesinde bilgisini kullandiginda kent
mimarisini glizellestirecek bir ¢alisma yaptigin-
da bu alana yonelik bilgisini bagka insanlarla
ortaklagarak kullantyordur. Ornegin bir mimar
daha diiz kutu gibi binalarin oldugu bir ortama
egimli kule gibi ¢ok estetik bir bina diktiginde
kentin gorinimiini giizellestirdigini de disii-
nebilir. Oysa yaptig1 bina giizel bile olsa genel
uyusumu bozusuyla ortamin giizel goriintimii-
ni ¢irkinlestirecektir. Ortak bir kullanim alanina
yapilan bir bina kentin genel gértintimii dikkate
almarak yapildiginda 6zel bir is bile olsa bir tiir
kamusal duyarlikla yapilmig demektir.

Giintimiizde iletisim kanallarinin siirekli
begenilme begenilmeme iizerine bir doyum
aracina dontigsmesiyle insanlar kamusal gorevle-
rinde bile yaptiklarinin siirekli begenilmesini
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isteyebilir. Oysa kamusal gorev alanlart yapilma-
st gerekenin yapildig yerlerdir. Isinin geregini
yaptiginda kisi doyum yagar. Ornegin bulundu-
gu kentin mimarligiyla uyumlu bir bina yapan
biri o toplumda yasayanlarin huzurunu kagirmi-
yordur. Zorunlu olarak bu kisinin taninip ovil-
mesi gerekmiyordur. O kisi yaptig isin karsihigi-
ni1 alabiliyorsa dogal olarak yaptig1 isin doyumu-
nu yagamalidur.

Insanlarin bulunduklari kentler kisiliklerin-
den ayr1 degildir. O kentin mimarlig: kisinin
ruhsal diinyasina katilir. Fransiz mimart Le Cor-
busier biraz abartili goriilebilecek bir dille
mimarlig1 maddeyi donistiirmekten ¢ok ruhu
dontstiren bir alan diye belirler (Oster 1993
$.717). Mimarlik 6ncelikle uzam sanat1 olsa da
kentin uzamsal goriiniimii bizi zamansalliga
acar. Kentsel gortiniim bize bir akist da dingin-
ligi de duyurabilir. Niteliklerden olusan bir res-
min simgesel dilini agiklarken nasil o resmi en
genel kavramlarla agiklayabiliyorsak uyumlu bir
mimari goriiniimi de bizde yarattigr duyguyla
baglantili olarak kavramlarla anlamlandirabili-
riz.

Teknolojinin gelismesiyle insanlar birgok
bilgi akistyla kargilasiyor. Hizli bilgi akis1 insan-
larin duyarliklarini etkiliyor. Oysa insan goreli
olarak bulundugu yerin ve donemin kosullara
gore zamanin hizla gegtigi algisini yasiyor.
Sakayla sOylersek kent tasarimcisi bir binayi
insanlarin duygularina uygun ve zamanin hizlh
gectigi algisini yaratiyor diye daha egimli yap-
mayacaktir ya da yapmamalidir. Varsayalim
kiigtik bir kent ya da kentin bir semti daha dural
uyusumlu binalardan olugmus olsun. Oraya o
binalardan goze ¢ok daha estetik gelse de o
goriiniimi bozacak bir yapi kurmak bu yerin ya
da bolgenin tiim estetik havasini bozacaktir.

Higbir plan goézetilmeden bir kente bir
gecis yeri boyunca uyumsuz bir bigimde kuru-
lan binalar basta o kentte yasamak zorunda
kalanlarin ruhsal dinyalarini sarsacaktir. Top-
lumsal kosullardan ve ¢evresel etkilerden bagi-
stk bir ruhsal diinyamiz olmadigina vurgu
yapan Sennett’e gore glinimiizde insanlar
sanki dig diitnyadan bagisik bir ruhsalliklar var-
miscasina yagamaktadirlar. Sennett bunu insan-
larin kendini tanimayi diinyay: tanimak igin bir
ara¢ degil ama¢ olarak se¢melerine baglar
(Sennett 2017 s.4). Sennett ad vermeden Sok-
rates’in kendini tan: Ogretisine gonderme
yapar. Sokrates’in 6gretisinin amaci ve ortaya
¢iktigr kosullar Sennett’in ele aldigi konuya
uyarl degildir.

Sokrates yaptig isi igsellestirerek isini kendi
geregince yapan insana gonderme yapar.
Sokrotes’in filozofa yiikledigi 6¢dev Platon’un
filozofa yiiklediginden bir 6lgiide ayrilir. Tkisi
de bilgili insan ablaklidir der. Buna karsin
Sokrates her kesimden insant kendi distinsel
gelisimine 6zen gostermesi i¢in sorgulayict kil-
maya ¢alisir. Ona gore erdemi degil serveti ve
glindelik hazlar1 amag edinen biri i¢in yapacak
bir sey yoktur. Buna karsin ruhsal gelisimimiz-
den beslenen erdem her tiirlii degerin de iyinin
de kaynagidir (Plato 1979 s.36). Platon’un
Sokrates’in Savunmasr’nda yansittig1 Sokrates
her duruma uyarlanan devlette gorev alacak
insanlar1 yasama hazirlayan sofistleri de ortiilii
olarak elestirir. Sonugta sofistlerin egittigi biri
kosullara gore davranmayr 6grenir, hakkinca
yapamayacagi bir isi yapabilecekmis gibi goste-
rebilir.

Sennett’in insan kendini tanimay1 amagliyor
ornegi felsefi agidan ¢ok uyarl bir 6rnek degil-
dir. Buna kargin insanin kamusal etkinliklere bir
Olgiide ben’ini silerek katilabilmesi énemlidir.
Buna karsin kent tasarimi agisindan baktigimiz-
da her moda akima uyarli davranmak yapilan
isin nitelikli olmasini engelleyecektir. Bir kentin
tarihsel goriintimiiyle uyusumlu olmayan gorsel
yapilarin en 6nce o kentte yasayanlara zarar
dokunacaktir. Bu yapiy1 tasarlayan ¢ok 6zellikli
bir is yapmus olabilir. Bu yaptigi ¢alisma bagka
ortamda degerini bulabilir. Burada “kendini
tanimak” yaptig1 etkinligi i¢inde bulunulan
kosullar kadar ortak degerleri gozeterek de
yapabilmekle ilgilidir.

Her donemde 6zgiin is yapan 6zgiirce dav-
ranabilen sanatg¢ilarin sayisi azdir. Ronesans
donemi bir yeniden 6zglirlesme donemi olarak
goriilebilir. Bununla birlikte o donemde bile
sermaye sahibi ve meslek orgiitlerinin belirleyi-
ciligini asan nitelikli is yapan Michelangelo
Buonarroti ve Albrecht Diirer gibi sanatgilar
sayiliydi (Johnson 2005 s7). Bu donemlerde
yontu ve resim sanati birbirlerini destekleyici
bi¢imde mimarlikla igige ge¢mis sanatlardi.
Kamusal yasamu zenginlestirmek i¢in bugiin de
bu sanatlarin birlikte kullanim degisik bi¢cimde
kent mimarisi estetigine zenginlik katacaktir.

Her nitelikli tasarimin her agidan kamusal
yasami1 olumlu zenginlestiremeyeceginin 6rnek-
leri vardir. Yalnizca gorsel olarak degil teknik
kullanimiyla da 6vgii alan Gordon Bunshaft’in
New York’da Park Avenue tizerindeki Lever
House binasi bu konuda ilging bir 6rnektir.
Senett bu mimari yapiyt soyle tanitlar:



“Lever House’un zemin kat1 bir ac¢ik hava par-
kidir. Burada kuzey yandan yiikselen bir kulenin
oldugu bir avlu, zeminin tizerinde bir kat, 6biir
ti¢ yant saran alg¢ak bir yapt bulunur. Ama cadde-
den avluya girmek i¢in tabandaki bu atnali bigim-
li bulunan seyin altina dogru gegilir. Caddenin
kendi taban yiizeyi 6li gibi bir uzamdir. Zemin
katta hi¢bir degisik etkinlik bulunmaz. Burasi
yalnizca i¢ bolime gegis aracidir. Bu uluslararasi
tipte gokdelenin (skycraper) bigimi islevsel ag1-
dan gariptir, ¢tinkii yeniden canlandirilan minya-
tlir kamu parki bi¢im olarak kendini apagik orta-
ya koyar ama bu iglev kisilerin ve degisik etkinlik-
lerin birbirine karigtig1 kamu alaninin dogasini
yikar” (Sennett 2017 s.15).

Sennett bu tanitlamayla giiniimiiziin bigim-
sel olarak kamusal yagsama katiliyormus gibi
yapan buna karsin kendini kamusal yasamdan
yalitan insanina gonderme yapar. Insan bigimin
pirtltilarina kapildik¢a ortak toplumsal degerler-
den ve i¢inde yasadig: tarihsel birikime dayalt
degerlerden bir 6l¢tide uzaklastyor.

Sonugta kent yasamu ortak kiiltiirel deger
paylagimlartyla anlamlanir. Insanin temel giidii-
sti kendini korumak olsa da kent mimarlig salt
barinma gereksiniminin giderilmesi ve bununla
baglantili olarak altyapinin saglikli kurulmasina
indirgenemez. Insan kendini korumak adina
¢ok da saglikli olmayan piriltili goriintimlerin
arkasina saklanabiliyor. Kentin hava akisini
kesen ve tarihsel yapilarin giizel gortiniisiini
bozan gokdelenler piriltili goriiniimleriyle de
kentlerin islek yerlerinde yasam alani olarak
kabul gorebiliyor. Bu yapilar insanin yasama
etkin katiliyormus gibi yapip yasam karsisindaki
tedirginligini yansitan bir ruhsalligr simgeliyor
gibi.

Kent yasaminda ortak kiiltiirel deger payla-
simlarindan insanin uzaklasmasina bir olgiide
engel olabilmek adina kentsel tasarimlarin o
kentin ruhunu 6ne ¢ikaracak bi¢imde yapilabil-
mesi onemlidir. Burada uygunsuz yapildiginda
salt dikey yapilar degil yatay yapilar da kentin
gorinimiind ¢irkinlestirebilir, insanin ruhsal
diinyasini daraltabilir. Bir kentin en islek yeri
olmasa da o kentte bir semtin bir gegis yolunda-
ki bir parki, bir dinlenme alanin: ya da spor ala-
nin1 kaldirip o bolgeye yatay bir bi¢imde hava
akigini kesecek tipte ve ¢evredeki binalarla uyar-
s1z genis bir yer kaplayan yapr dikmek de o bol-
gedeki insanin ruhsal diinyasina zarar verecek-
tir. Dikilen bina tek bagina ¢ok 6zgiin goriinii-
miiyle kendi basina estetik de olabilir. Buna
karsin ¢evreyle uyarsiz salt insanlarin giindelik

barinma gereksinimleri adina bina yapilmasi o
bolgenin ge¢misini bilenlerin de ruhsal diinya-
larini ayrica zedeleyecektir.

Mimarlik iglevsel oldugu kadar sanatsal bir
etkinliktir. Giiniimiizde sanata duyum-duy-
gu-diislince diizeyinde haz veren bir giizeli
ortaya koyma etkinligi olarak bakmaktansa bir
anlam ortaya koyma kaygis1 duymadan ilging
izlenimler verebilme etkinligi diye bakanlar da
vardir. Boylesi bir anlayista giizel konu bile edil-
meyebilir. Oysa ¢agdas estetigin konusu olan
giizel anlamlandirabildigimiz 6l¢tide giizeldir.
Pencereden disariya baktigimizda kentin en eski
tarihsel yapilarinin birbiriyle uyumsuz karmagik
gortiniimlerin arasinda kayboldugu bir ortamda
ruhumuza anlamli bir gériiniim yansimaz. Ben-
zer bi¢cimde bir romanda romanin kendine 6zgii
simgesel anlatimi bir yana bir karakterin ger¢ek
yasamda olmayacak bir bi¢gimde anlamsiz insan
iligkileriyle verilmesi bize itici gelecektir.

Ozetle her sanat¢1 sanatinin begenilmesinin
getirdigi bireysel doyumu yagamak ister. Burada
begeni olgiitii nesnenin salt ilgingligi degildir.
Bir roman nasil biittinliiklii bir tasarimla insani
anlamamiza yardimeci oluyorsa bir mimari gorii-
niim de insanin ruhsal diinyasina bizi agabilecek
bir planlamanin pargasiysa anlamlidir. Bir
romanci yapitini bitirdikten sonra nasil ah bak
ben neler yapmisim diye 6viinmiiyorsa isinde
usta bir mimar da yapit1 ortaya ¢iktiktan sonra
sanatin1 gosteris konusu yapmayacaktir. Yapit
sanat¢inin elinden ¢iktiktan sonra tiriini anlam-
landiracak olan izleyicilerdir. Burada yapitlar
anlamak da izleyenin kiiltiirel diinyasinin gelis-

Lever House

(Kaynak: https://
en.wikipedia.org/wiki/
Lever_House#/media/
File:Lever_House_390_
Park_Avenue.jpg)
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migligiyle ilgilidir. Kentsel ruhu yansitacak
mimariyi destekleyen sanatsal yapitlar insanlarin
begenilerini gelistirmelerine yardimci olabilir.

Bir toplumda begenilerin incelikli olmasi
insanlarin davranig bigimlerine de yansiyacaktir.
Bu konu XIX. yiizyil 6ncesinde ¢agdas estetik
acidan olmasa da giizelin iyiyle bagini vurgula-
mak acisindan énemli bir konudur. Ozellikle
¢ok islek ve tarihsel yapilarin 6ne ¢ikabildigi
caddelerde kullanilan mimarligr dikey degil
yatay Ol¢iilerde tasarlamak bir agihm getirebilir.
Bu konuyla baglantili olarak resim ve yontu
sanatlart gibi baska sanatlarin kent mimarligini
destekleyici bi¢cimde kullanilabilmesi 6nemlidir.
Bir kentin zamansalligi yalmizca yapilarinin
goriiniimiinden yansimaz. Bir bagka baglamda
o kentin tarihsel birikimini degerlendirmek de
gerekir. Bir kentle ilgili ge¢mis tarihsel yapitla-
rin doniisen bilgisini resimler ve yontular esli-
ginde vermek ve bu bilgiyi kent diizenlemesin-
de kullanabilmek de kenti giizellestirecek bege-
nileri incelikli kilabilecektir. O kentin 6éne ¢ikan
yapilarinin 6rneklerini yontular ya da resimlerle
birlikte tanitict bir bigimde verebilmek de ilging
oldugu kadar kentin gec¢misini kalict kilmaya
dolayl olarak yardimei olacaktir.

Bu baglamda bir kentin en iglek kiy1 ve gegis
noktalarini aligveris merkezi goriintimlii yiiksek
binalarla donatmak yerine s6zii edilen tiirden
segeneklerle zenginlestirmek o toplumun ger-
¢ek deger olana yatkinhigini artirabilecektir. Yani
¢agdas ressamlarin ve yontu sanatg¢ilarinin geg-
mis tarihsel birikimi incelikli bir bi¢imde tanitla-
yan yapitlari islek gecis alanlarinda kullanilabilir.
Korunakli bir bigimde bu yapitlar ¢evredeki
yapilarla uyarl bir bigimde konulabilir. Her

tlrlii kamusal yarara karg1 ¢ikan kargasaci yakla-

The Importance of Beauty in Urban Life

Aesthetics is science or knowledge of beauty. As a science of agsthetics
is researching works qualitatively on a quantitative basis. This research
is based on explaining a novel, a painting, a sculpture, a composition
with concepts transformed in the historical development of arts.
Although architecture is based on space compared to these arts, in
terms of contemporary art, the way how the city is organized will open
us to temporal dimensions and human beings. Nowadays the relativity
of knowledge is exaggerated, so the beauty and even the functionality
can be ignored even in architecture. In this article, the human meanings
of the beauty of the urban order will be examined through sociological
and psychological perspectives. In the context, the concept of beauty
can’t be radically distinguished from the concept of good. Urban
arrangements can change not only physical but also the spiritual
appearance of the city through the combined use of painting and
sculpture. The beauty of the city can’t be divorced from our public good.
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simlar her zaman vardir. Bir tiir kisilik gosteri-
siyle her tiirlii degere karsi ¢ikanlara 6nlem de
elbet siddete siddetle karst koymakla olmamali-
dir. Bilimsel bir uzmanlktan yararlanarak bu
degisik yapitlar korunabilir.

Bu tiir ¢alismalar degisik sanatsal etkinlikleri
birlikte diisiinebilen sanatg¢ilarca ve ilgili konu-
lardaki uzmanlarla igbirligi i¢cinde kamusal alana
katkt yapacaktir. Bireysel doyumun sinirlarinin
otesinde evrensel degerlere kendini agabilen
sanatg¢ilar 6zgiin yapitlariyla 6rnek olmustur.
Yapitlar aligveris merkezlerine benzeyen ve
insanda yalnizlik duygusunu artiran yapilardan
¢ok tarihsel yapilarla uyumlu incelikli binalarda
ve insanlarin ¢evreyle uyumunu giiglendirecek
bi¢imde agik gegis yerlerinde kalic1 bigimde ser-
gilenebilir. Bu tiir tasarimlar bir 6lgiide insani
kendi tstiine distindirebilir. Siirekli giindelik
hazlarin pesinde hizla akip gegen bir igsel
zamansalligl yasayan insandan daha insani
degerlere agilacak bir genislikte bir kamusal
zamansallig1 yasayan insana agilabiliriz.

Ali Timugin, Dr. Ogretim Uyesi, MSGSU, istanbul Devlet Konservatuvari

Notlar

1. Platon’un bilgi ve varlik anlayiggnin kokleri Orp-
heus’¢u-Phythagoras’¢i  ruhgécii  inancina  dayanir. Bu
inanca gore ruh ic¢inde bulundugumuz duyulur diinya ve
oldiigiinde bedenden ayrildiginda gittigi diistintlir diinya
arasinda yolculuk yapar. Uzamsal zamansal olarak gorii-
niir olan bu diinyada tutkularin kaynag: olan bedene giren
ruh bir tiir kire bulanir. Beden tutkularla ruh diisiinceyle
ilgilidir. Bu nedenle beden ruhun asil iglevi olan dogru dii-
stinmesini engeller. Platon’da duyulur bilgi yanilticidir ama
insana disiiniiliir olan1 animsatir. Bu diinyada filozof olacak
kisi duyulur bilgiden yardim alsa da son nokta da her tirli
duyulur etkiden siyrilip yalnizca diistinsel ¢abasiyla en iist
bilgi katina ulagir. Bu kisi biitiin bilgi katlarini tanir. Uzam-
sal zamansal olan diinyay1 asan digtiniiliir diinyada da iyi
¢alisan biri bu diinyada iyi bir bedene girebilir. Buna karsin
her iki diinyada da bilgiye ulasmak ¢abay gerektirir.

2. Fall ¢okis terimiyle de karsilanabilirdi. Sennett’in bakig
agist burada temel alinmustir. Sennett terimi 6zellikle XVIII.
yiizyilin ortalarindan XX. ytizyilin ortalarina kadar kamusal
alanin canhiligim yitirmesine yonelik olarak kullantyor (Sen-
nett 2017 s. 422). Sennett teknolojinin gelisimiyle kamusal
alanin yeniden degisik bi¢cimde canlanabileceginin umudu-
nu tagtyor. Diigtintir bu kavrami kamusal alanin yikilip orta-
dan kalkmasindan ¢ok uykulu bir durumda kalmasi ama bir
giin bu uykululuk durumundan kurtulabilmesiyle benzesti-
rerek kullanmiyor.
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12. Mimarlik ve Egitim Kurultayinin
Ardindan: Mimarlik Egitimi Iginden
Kisa Bir Degerlendirme’

ipek Akpinar, Kivang Kiling

2 O O 1 yilinda TBMMOB Mimarlar Odast

ve Tirkiye’deki ODTU, ITU,
MSGSU, YTU Mimarlik Béliimlerinin onciilii-
giiyle hayata gegirilen Mimarlik ve Egitim Kurul-
taylar1 (MEK), iki yilda bir, Ttirkiye’nin mimarlik
egitimi sahnesinde 6nemli bir bulusma noktas
olarak varlik gosteriyor. Kurultaylarda mimarlik
egitimi, mezuniyet, meslek pratigi ve stirekli mes-
leki gelisim bagliklart ele alinmaktadir. Meslek ala-
nimizda, egitimden uygulamaya uzanan bir 6lgek-
te rol alan ¢esitli kurumlar ile Kamu ve Vakif Uni-
versitelerinin ilgili programlarinda gorev yapanlar,
Kurultay ve ilgili siireglerin pargasidirlar. Bahsi
gecen paydaglardan olusan genis bir Danigma
Kurulu, egitim kurultaylarinin tematik agihimlar
ve igeriklerine yonelik 6neriler gelistirmektedir.
Boylelikle, her iki yilda bir, mimarlik egitiminin ve
mimarligmn sorunlarina dair meslek ortami ve tini-
versiteler arasinda isbirligi ve istisare imkani sag-
lanmakta, sorunlar, dinamikler ve potansiyellerin
ortaya konulmasi hedeflenmekte, ¢6zlim arayislart
ortak akil ile devam etmektedir.

Ortak akil ile kurgulanan kolektif stireglerin
en degerli kazanimlari arasinda Mimarlik Akre-
ditasyon Kurulu’nun (MIAK) kurulmas: yer
almaktadir. Boylelikle meslegimizi ulusal arena-
da daha gli¢li bir sekilde temsil etmek ve
mimarlik egitiminin kalitesini yiikseltmek i¢in
kritik bir adim atilmistir. Mimarlik Meslege
Kabul Kurulu tzerine yiiritilen ¢aligmalar,
Uluslararast Mimarlar Birligi (UIA), Avrupa
Mimarlar Konseyi (ACE) gibi uluslararas1 mes-
lek kuruluslarinda mimarlik egitimi ile yapilan
diizenli kargilagtirmalar, Ttrkiye’deki mimarlik
ogrenci profilinin irdelenmesi, kritik déntisim
stireglerinin ele alinmasi ve sayisal degerlendir-
meler, one ¢ikan eksenlerdir. Meslegimizi ve
meslek egitimimizi ilgilendiren ortak sorunlara
¢Ozim arayislart gergevesinde, ilgili paydaslarin
ve aktorlerin olusturdugu iki yillik komisyonlar,
ilgili tematik konularda ¢aligmalarini yiiriiterek,
Kurultayda ¢aligma stire¢ ve sonug raporlarini
sunmuglardir. Bu ¢alisma takimlarinin 6nemli
¢iktilarindan ikisi, Kurultaylara sunulup kabul
edilen ve kamuoyu ile paylagilan “Tirkiye

Mimarlik Politikast” ile “Tiirkiye Mimarlik Egi-
timi Politikas1” metinleridir.

10-11 Kasim 2023 tarihlerinde Izmir Yiiksek
Teknoloji Enstitiisii’niin ev sahipliginde ve 1zmir
Mimarlik Merkezi’nde gergeklesen bu yilki etkin-
ligin ise 6zel bir 6nemi var: Cumhuriyetimizin
100. Yili. “Cumhuriyetin Ikinci Yiizyili ve
Mimarlik Egitimi” temasi altinda diizenlenenl2.
Kurultay, tarihi bir doniim noktasini isaret ediyor.
Bu 6zel etkinlik, Cumhuriyet’in esitlik¢i ve 6zgiir-
liik¢ti degerlerini, bilim ve sanatla beraber mimar-
lik egitimi perspektifinden ele aliyor.

Bunun yansira, 20 yil agkin olarak giindeme
getirilen sorunlar, sistematik olarak yine Kurultay
programinda yer aldi ve gelinen asamalar, ilgili
paydaslarca kamuoyuyla paylasildi.? On ikincisi
Izmir’de kurulan bu 6nemli platformda, egitim-
den mesleki pratige, mezuniyetten stirekli mesleki
gelisime kadar genis bir yelpazede degerlendirme-
ler yapildi. Egitim Kurultaylarinin yapisinin asli
pargast olan oturumlarda ise, yap1 tiretim siirecin-
de mesleki yetki ve sorumluluklar ve yapili ¢evre
egitiminin ve kiltirtiniin toplumsallagtiriimasi;
yasal diizenlemeler yoluyla meslek ve egitim ala-
ninda yasanan degisimler; egitimde artan bolim
sayust ile kontenjan ve nitelik sorunu; egitim orta-
minin tartisgtimasinda sayisal degerlendirmelerin
otesine gegilemedigine dair elestiriler; lisans, yiik-
sek lisans ve doktora programlarinin igerikleri;
lisans egitimi sonrast meslek i¢i egitim programla-
r1; meslege kabul uygulamasinin yasal zemini ve
meslek kurulusuna kayit kabul kosullarinin tartigil-
mast ve degerlendirilmesi 6n plana ¢iktr.

Boylelikle Kurultay, katilimcilara egitim ve
meslek alanindaki giincel gelisimleri, altyap:
sorunlarini ve kurumlar arast iligkileri tartigma fir-
satt sundu. Ayrica, pandemi ve afetler sonrasi
doéneme uyum siirecinde mesleki uygulamalarin
nasil evrildigine dair degerli i¢goriiler aktardi.
Katllimalar, Tiirkiye’nin mimarlik egitimi alanin-
daki giincel gelismeleri, zorluklar1 ve 6zellikle
egitimde yeni teknolojik olanaklar ve yapay zeka
ile olan etkilesimleri tartisma imkani buldu. Bu
tartigmalar, meslegimizin gelecegini sekillendiren
dinamik bir diyalog ortami yaratmistir. Bu bag-
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lamda, yukarda 6zetlemeye ¢alistigimiz, kritik

derecede 6nemli hususlarin tartigilmaya devam

edilebilmesi i¢in pandemi nedeniyle aksayan
¢alisma gruplarinin ve komisyonlarin yeniden
aktive edilmesi ve ¢alismalarini igeren raporlari
ontimiizdeki Kurultayda sunmalari 6nerilmistir.

Bu kisa degerlendirme yazisini, 12. Mimar-
lik ve Egitim Kurultayinda 6ne ¢ikan, onu diger
kurultaylardan ayiran ii¢ tartisma eksenine daha
yakindan bakarak bitirmek istiyoruz.

e Bunlardan ilki, mimarhik egitiminin
Cumbhuriyetin 100. Yilinda geldigi noktanin
kapsamlt bir sekilde tartisiimast ve ikinci yiizyil-
da bilimsel, demokratik ve 6zerk bir egitim
ortaminin saglanmasina iliskin onerilerin orta-
ya konmus olmasidir. Mimarlik Boliimlerinin,
Cumbhuriyetin ikinci yiizyilinin gereksinimleri
ile kargilagsmaya hazir mezunlar yetistirecek
sekilde miifredatlarint diizenli olarak yenile-
meleri gerektigi vurgulanmstir.®

e Ikincisi, cografi konuma ve yere 6zgii dinamik-
leri paylasmak olmustur. Kurultayin gergekles-
tigi kent olan Tzmir’deki mekansal doniisiimler
ve kentteki mimarlik egitimi masaya yatirilmig-
tir. Bu gergevede, direngli kentler, siirdiirtilebi-
lirlik, yeni teknolojiler, deprem ve afetler, etik
degerler, mesleki sorumluluklar, kurumlar arast
iliskiler ve benzeri eksenlerin, Izmir 6zelinde
ve tiim kentlerimiz genelinde yeniden deger-
lendirilmesi ve sorgulanmasi gerektiginin altt
bir kez daha 6zenle ¢izilmigtir.*

o Ugiinciisii ise, afetlere dayanikli bir egitimin
tasarlanmasi konusunun tiim yonleriyle tarti-
silmas1 olmustur. Konuya iligkin oturumda,
segmeli dersler kategorisinde verilen “Depreme
Dayanikli Yapr Tasarimi” dersinin zorunlu
dersler kisminda verilmesi; disiplinler aras:
bitirme projeleri yiiriitiilmesi ve ingaat mithen-
disligi ve mimarlik 6grencilerinin bu konudaki
bilgilerinin ve igbirliklerinin arttirlmasi; mima-
ri tasarim stiidyolarinda depreme dayanikli
yap1 tasarimu ilkelerinin ve yirtrliikte olan
mevcut yonetmeliklerin, 6grencilerin tasarla-
diklar projelerde 6zgiin mimari form se¢imine
etkisinin vurgulanmasi; lisans egitimini tamam-
lamug olan ingaat miihendisi ve mimarlarin da
depreme dayanikli yapi tasarimi konusundaki
bilinglerinin arttirilmast ve mevcut bilgilerinin
giincel tutulabilmesi i¢in, diizenli olarak konu
ile ilgili meslek i¢i egitim programlarinin
diizenlenmesinin gerekliliginin alt ¢izilmigtir.®

Sonug olarak, bu etkinlik, mimarlik egitiminin gele-

cegine yonelik zengin ve derinlemesine bir bakis

agust saglamustir. Kurultay, egitimdeki ve meslek ala-

nimuzdaki giincel ve gelecek projeksiyonlarini anla-
ma, bu projeksiyonlarla uyum saglama ve mimarlik
egitiminin kalitesini artirma yoniinde 6énemli bir
platform olarak hizmet vermeye devam etmektedir.

Kaginilmaz olarak, iginde yer aldig1 ekonomik
isleyise gore bi¢cimlenen mesleki bir alandir
mimarhk. Bir yandan da, hem ge¢tigimiz yiizyil-
da hem de giintimiizde orneklerini siklikla gor-
digimiz gibi, toplumsal roller tistlenerek, kati-
limc1 bir yaklasgimla iirtin verebiliyor. Kitlesel
gogler, gelir dagilmindaki esitsizlikler, ekolojik
yikim ve dogal afetler gibi sorunlarin mimarlara
yiikledigi yeni sorumluluklar bulunmakta. Bu
baglamda, toplumsal sorunlara duyarli, etik
degerlerin hakim oldugu bir egitim ortami nasil
kurgulanabilir sorusu kadar mimarligin sadece
sanatsal, kiiltiirel veya ekonomik bir alan degil,
ayn1 zamanda da politik bir alan olduguna yapila-
cak olan vurgu da giderek 6nem kazaniyor. 12.
Kurultay, toplumsal dayanigma, katilimeilik ve
ekolojik stirdiiriilebilirligi 6ne ¢ikaran, afetlerden
ogrenen, yapay zeka gibi yeni teknolojik araglar
elestirel 6grenme bigimi pratiklerine entegre
edebilecek bir egitim modelini kamuoyu giinde-
mine tagtyarak, Cumhuriyetimizin ikinci ytizy1-
linda tlkemiz ve diinyay1 mesgul eden sorunlara
karg1 nasil tavir almamiz gerektigi konusunda
detayli bir yol haritasi sunmus oldu.

ek Akpmnar, Prof. Dr., izmir Yitksek Teknoloji Enstitiisii, Mimarlik Fakiiltesi
Kivang Kiling, Dog. Dr., lzmir Yiiksek Teknoloji Enstittisti, Mimarlik Fakiltesi

Notlar

1. Bu yazida, Mimarisk Dergisi icin MEK 12 IYTE Di-
zenleme Kurulu tarafindan kaleme alinan “Cumbhuriyet’in
Tkinci Yiizyil’nda Mimarhk Pratigi ve Egitiminin Ortak
Giindemi: 12. MEK Uzerine Notlar” baglikh makaleden
yararlanilmugtir.

2. Prof. Dr. Fehmi Dogan’in Bagkanligini yiirtttigi Kurul-
tayin Organizasyon Komitesi Eyiip Muhcu, Tores Dingoz,
Zeynep Eres Ozdogan, Deniz Incedayr, H. Murat Giinay-
din, Ece Postalci, Tlker Kahraman, Tongug Akig, Petek Cey-
han, Sibel Bag isimlerinden olugmaktadir. IYTE Diizenleme
Kurulu ise su sekildedir: Fehmi Dogan, Tongug Akus, Ipek
Akpinar, Ugur Demir, Erdem Erten, Altug Kasali, Kivang
Kiling, Koray Korkmaz, Ebru Yilmaz.

3. “Cumburiyetin Yiiziincii YVilinda Mimarik, Planla-
ma, Kentlesme ve Toplum” bashkl ikinci oturum, Prof. Dr.
Erdem Erten (IYTE) moderatorligiinde ve Prof. Dr. Seb-
nem Yiicel (MEF Universitesi), Dog. Dr. Biilent Batuman
(Bilkent Universitesi) ve Dog. Dr. Tansel Korkmaz’in (Is-
tanbul Kent Universitesi) katilimlari ile gerceklesti.

4. Kurultay kapsaminda diizenlenen “Cumburiyetin Yii-
ziincii Yilinda Yevel Yonetim, Kentlesme, Mimarik ve
Ejjitim” baslikh sekizinci oturum, Prof. Dr. Sebnem Onal
Hoskara (DAU) moderatérliigiinde, Dog. Dr. Semahat Oz-
demir (IYTE), Mimar Hasan Topal ve Prof. Dr. Hikmet Siv-
ri Gokmen’in (DEU) katilimlari ile gergeklesti.

5. “Mimarlhik Ejitiminde Depreme Dayanikly Tasavim”
baghkli 3. oturum, Prof. Dr. Zeynep Ahunbay baskanliginda,
Dog. Dr. Mehmet Selim Okten (MSGSU), Dr. Ogr. Uyesi
Kuivang Taskin (ESTU), Dog. Dr. Taner Ugar (DEU) ve Dog.
Dr. Ali Tolga Ozden’in (COMU) katilimi ile gergeklesmistir.



Eko-Lojik Kriz Olarak Kapitalizm

Mehmet Sahinler

Girig

Ekoloji son yillarda yasamimizin temel konusu,
kaygist ve krizi haline geldi. Bu alanda ¢alisan
bilim insanlarinin 1srarla aktardiklar bilgiler ve
belki bundan da 6nemli olarak, gelecekleri igin
kaygilanan ve kaygilarini, radikal bir degisimin
gerekliligini gostermek igin kitlesel olarak soka-
ga ¢ikarak duyuran geng kusagin tepkileri, soru-
nun toplumsal bir krize doniistiigiine isaret edi-
yor. 2024 yilina girerken hala s6z konusu krizle
nasil yiizlesecegimiz ve onu agmak i¢in hangi
adimlarr atabilecegimiz netlikle ortada degil.!
Bu makalede, ¢agdas kapitalizmi yasarken eko-
lojik krizle yiizlesmenin olanaklart tam da bu
perspektiften ele alinmaktadir. Oncelikle ekolo-
jik krizi isimlendirmenin ve bir ‘kriz’ olarak kav-
ramanin 6nemine igaret edilmekte, sonrasinda
ise glinimiizde ¢6ziim olarak sunulan 6neriler
ele alinarak bunlarin tansimlanma bi¢imleri tar-
tismaya agilmaktadir.

Kiiresel Isnma, iklim Degisikligi veya Ekolojik Kriz

Krizi Adlandirmak

Bugiin korkung etkileri hissedilmeye baglanmus,
tiim gezegenin gelecegini tehdit eden bir ger-
¢eklik ile karst karsiyayiz. Buna verecegimiz
isim, onun Oncelikle tanimlanma bi¢imini ve
dolayisiyla karsisinda iiretilecek ¢oziimleri etki-
lemektedir. Bu yazida, mevcut durumu “ekolo-
jik kriz” olarak tanimlamanin yerinde olacag:
fikrine dayanilarak bu yonde bir tercih 6neril-
mektedir. Ancak, kuskusuz bu sadece basit bir
tercih meselesi degildir ve o nedenle tanimla-
malar arasindaki farklarin kisaca da olsa deger-
lendirilmesi 6nem tagimaktadir.

Literattirde hizli bir arastirma bu olgunun
birkag farkli ismi oldugunu gosteriyor. “Kiiresel
istnma” bunlardan ilki ve en eskisidir. “Kiiresel
isinma” taniminin karsihik geldigi bir durum
elbette vardir. Gezegende ortalama 1sinin artigt
ve gittikge daha fazla artacagi hesaplanmaktadir.
Ancak “kiiresel 1sitnma” tanimi, sanayi sonrast
kapitalist toplumun etkilerine dayali olan olum-
suz gelismelerin tiim yansimalarini kapsamakta

yetersiz kalmaktadir. Bugiin gezegende ortala-
ma 1s1 artigina karsin bazi bolgeler asir1 soguk
dalgalarina da maruz kalmaktalar. Subat
2021°’de ABD’nin Texas eyaletinde yasanan,
yollar1 ve altyapiyr kullanilmaz hale getiren
soguk firtinast olayr bu konuda giincel ve yerin-
de bir 6rnek olusturuyor (Bogel-Burroughs
vd., 2021). Sorun sicaklik-sogukluk meselesiyle
sinirl olmayip, sera gazlarinin salinimi sonu-
cunda yasanmakta olan olaylar, agir1 yagislar ve
seller, firtinalar, okyanuslarin kirliligi ve asitlen-
mesi vb. gibi dogrudan 1sinma bashigt altinda
okunmayacak olaylar1 da kapsamaktadir. “Kiire-
sel 1sinma” gibi bir baslik altinda, bu iliskilerin
kurulmasinin gii¢lesmesinin bir gostergesi de,
doénemin ABD Bagkani’nin bile havanin disiik
wsisina atif yaparak, “kiiresel istnma”nin bir yalan
oldugunu iddia edebilmesidir (Mooney & Den-
nis, 2019). Bu tiir 6rnekler, tanimlama tercihi-
nin kritik 6nemini de ortaya koymaktadir.

Bugiin, “kiiresel 1sinma” yerine daha ¢ok
tercih edilen terim “iklim degisikligi”. Hiikii-
metlerarasi Tklim Degisikligi Paneli (IPCC-In-
ternational Panel for Climate Change), Birles-
mis Milletler Enerji Programi (UNEP-United
Nations Energy Program), Diinya Meteoroloji
Orgiitii (WMO-World Meteorology Organizati-
on) vb. gibi bir¢ok 6nemli uluslararasi kurum
bugiin bu ismi kullanmaktadir. Elbette bu
tanim, “kiresel 1sinma” kargisinda daha kapsayi-
a1 olmasi agisindan avantajhidir, ancak yine konu
farkli boyutlariyla degerlendirildiginde, soruna
bitiinliikli yaklasim konusunda yetersiz kal-
makta hatta yaniltict olabilmektedir. Burada
oncelikle, “degisim” ve “degisiklik” sozciikleri-
nin hafifletici etkisine dikkat ¢ekilmelidir.
Bugiin bir taraftan bilimsel verilere dayanilarak,
biitiin bir gezegeni etkisi altina alan, etkisini
arttirarak ve yayarak siirdiiren bir kiiresel afet
tehdidinden s6z edilirken, diger taraftan sorunu
basit¢e “degisiklik” kavramiyla agiklamak olduk-
¢a yaniltict ve indirgemeci bir yaklagim olmakta-
dir.

Bu degerlendirmelerle, “kiiresel 1stnma” ve
“iklim degisikligi” kavramlarinin yerine, daha
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uygun bir tanimlamanin “kriz” oldugunu soyle-
mek yanhs olmayacak. Tekrar vurgulamak gere-
kir ki, tanim farkliliklar1 sorunu nasil anladigi-
mizla iligkilidir. “Kriz”, Wallerstein’in isabetli
bir sekilde tanimladig gibi, “bir sistemin cerge-
vesi iginde tistesinden gelinemeyecek giigliikler”i
ifade eder (Wallerstein, 2018, s. 135).2 Ve hig-
bir kriz onu iireten toplumsal yapilanmanin ve
diizenin igerisinde kalinarak, bunlar1 degistir-
meden ¢oziilemez. “Kriz”i agmak i¢in alinmasi
gereken kararlar, krizi olusturan baglamin digi-
na gtkmayr gerektirir.?* “Iklim degisikligi” tani-
mi, yasanmakta olanin bir “kriz” oldugunu goz
ardi ederken diger taraftan da sorunun salt
iklimsel oldugu algisini besler. Oysa yasanmakta
olan iklimsel olmanin 6tesindedir. Sanayi sonra-
s1 kapitalist toplumun doymayan kir giidiisii ve
sermayeci politikalart, “iklim degisikligi”nin
otesinde, dogal ve yapili ¢evrenin toplumsal ilis-
kilerini ve yeniden {iretilme bi¢imlerini degisti-
rerek onlar1 yasamsal tehditlerle donatmaktadir.
Farkli bir deyisle, sorun atmosferdeki sera gazla-
r1 oraniun artistyla sinirlt gortilemez. Bunun
otesinde, belirli bir yagam bi¢iminin ve siyasi
tercihin gezegendeki diger yasam alanlari tize-
rinde egemenlik ve baski kurmasi, giderek onla-
r1 imha etmesi, yasamlarini imkéinsizlagtirmasi
sorunudur. *

Buradan yola ¢ikarak yagamakta oldugumuz
krizin bir “cko” kriz degil, “eko-lojik” kriz
olduguna dikkat ¢ekmek anlamli olacak. Kriz,
doganin krizi degil; belirli bir bakisin, belirli bir
anlayisin, bir mantigin ve bir ‘s6z’iin yani belirli
bir “/ggos'un krizidir (Plumwood, 2002, s. 15).
Bu, varolan Jggos’un her gecen giin biiyiiyen bir
kriz i¢erisinde ¢ogaldig1 ve bunu asabilmek i¢in
mevcut “logos”un degistirilmesi gerektigi anla-
mini tagimaktadir.® Bu baksla, kiiresel 6l¢ekte
yasanan krizi, “eko-lojik kriz” olarak adlandir-
manin daha tutarli ve anlamli oldugunu vurgu-
layabiliriz. Diger bir anlatimla, ¢agdas kapitalist
toplumlarin tiretim-tiiketim iligkileri ile davra-
nis, yasam ve iletisim bigimleri gezegenimizin
“ev i¢i1” iligkilerini bozmustur ve bu mevcut
diizen igerisinde agilmasi miimkiin olmayan bir
durumdur.

Kahraman Piyasalarin Krizi

Peki bugiin bu kriz karsisinda takinilan tavir
nasil agiklanabilir? Acaba gergekten de “ekolojik
kriz” olarak adlandirdigimiz ¢okiis abartilmakta
midir? “Ekolojik kriz” tartismalari ortaya ¢ikti-
gindan bu yana egemen siniflarin séyleminin
biiyiik oranda bu krizi reddetme yontinde oldu-

gunu biliyoruz. Ekolojik kriz konusunda bilim
insanlar1 tarafindan ortaya konulan bilgi ve bel-
gelere karsin egemen giigler ve siniflar sorunu
¢6zme yoniindeki degisiklikleri giindeme alma-
makta, gormezden gelmeyi tercih etmekteler-
dir. Insanlarin biiyiik ¢ogunlugu yasam kosulla-
rinin bozulmasi kargisinda ilgisiz, gezegenin ve
biyosferin zehirlenmesi karsisinda umursamaz
gortinmektedir (Lowy, 2015). Aslinda bunun
bir umursamazliktan fazlasi oldugunu gérmek
onemlidir. Donna Haraway, Hannah Arendt’in,
Eichmann’da gordiigiiniin “anlasilmast miim-
kiin olmayan bir canavar”dan ¢ok daha kotisii,
“siradan distincesizlik” oldugunu vurgular.
Haraway’e gore siradan kotiiliikte ve diistince-
sizlikte, “iglev 6nemlidir, gorev 6nemlidir, ama
diinya 6nemli degildir.” (Haraway, 2015) Kotii-
liikk ve distincesizlik, toplumun kontrolsiizce
yonlendirilmesine neden olur. Bilimsel analiz-
lerden, verilerden ve analitik degerlendirmeler-
den uzaktir. Bu disiincesizligin ardinda yatan,
kar ve rant hirsi, sermayenin baskisi ve 6zelles-
tirmeci piyasa anlayisidir. Ve bu stire¢ giderek
insanin topluma, ¢evresine ve hatta kendisine
yabancilagmasinin da temel sebebi olmaktadir.
Distincesizlik dongiisii, kendisini tetikleyen
Ozel miilkiyet iligkilerinin daha da giiglenmesini
saglar. Gezegene verilen zarar veya milyonlarin
igerisine siirtiiklendigi dramatik yasam kosullart
ikincil derecede kalir. Tkincil derece 6nemde
olanlarin ise temel yasamsal hedeflerle ¢elistikle-
rinde inkér edilmeleri veya baskilanmalar1 sagir-
tic1 olmamaktadir.

Yazar ve aktivist Naomi Klein’in isabetli bir
sekilde vurguladig: gibi, bugiin baz: kisi ve
kuruluslar iklim krizini inkir etmek i¢in biiytik
¢abalar harcamaktalar (Klein, 2019). Bu ¢abalar
diizenlenen kongreler, yayinlanan “bilimsel”
aragtirmalar, vurgulanan haberler basta olmak
tizere farkl sekillerde hayata taginmaktadir. Bu
¢abalarin kamuoyunu ciddi sekilde etkilemekte
oldugunu ve manipiile ettigini de goz ardi
etmemek gerekir (Klein, 2019). Bu ¢abalarin
varabilecegi noktayr gormek agisindan Exxon-
Mobile basta olmak tizere enerji ve petrol sir-
ketlerinin, ¢esitli prestijli kurumlarda yapilan
aragtirmalar1 fonlayarak yanlis bilgiler yayinlat-
makta olduklarini ve bunun erisilen ¢esitli elekt-
ronik yazigmalarda goriilebildigini soylemek
yeterlidir (Mulvey & Shulman, 2015). Bu kus-
kusuz sadece ekolojik kriz konusunda karsimiza
¢ikan bir uygulama da degildir.

Ekolojik kriz karsisinda takinilan sakincali
tavirlar inkérla da sinirli kalmamaktadir. “Ekolo-



jik kriz” gergekliginin yadsinmasinin yani sira,
krizin var olan diizeni siirdiirerek ancak “daha
dogru” veya “daha iyi” sekilde isleterek agma-
nin miimkiin oldugu yanilgisin1 da buraya ekle-
mek gerekir. Bu yaklasimda “ekolojik kriz”
diizeltilmesi miimkiin olan bir hata, sistemin
iyi, dogru, verimli kullanilmasi ile asilabilecek
bir sorun olarak tanitilmaktadir.

Bu noktada birka¢ farkli yaklagimla kargilas-
maktayiz. Bunlardan ilki, jeo-miithendislik yak-
lasimidir. Doga bilimlerinin kibrinin doruk
noktasinda bu anlayis, 6rnegin uzaya devasa
aynalar yerlestirerek giines 1ginlarini yansitmaya,
boylece diinyaya gelen giines 1sinlarini azaltma-
y1ve gezegenin 1stnmasini yavaslatmayr ongoren
projeler tiretmektedir. Bunlarla ilgili en basit ve
acitk 6ngorii Bong Joon Ho tarafindan yoneti-
len Snowpiercer filminde (Ho, 2013) karsimiza
¢ikiyor. Filmin baginda, gezegenin 1stnma soru-
nuna ¢6ziim bulmaya ¢alisan bilim insanlarinin
uyguladiklart jeo-miihendislik deneyinin geri
tepmesi nedeniyle gezegenin yeni bir buzul
¢agina girdigini 6greniyoruz. Benzer bir anlati,
daha kuramsal bir sekilde, tarih¢i William
McNeill tarafindan aktarilmaktadir. McNeill,
felaketleri engellemek i¢in dogaya yapilan
miidahaleler ile ortaya ¢ikan yeni felaketler ara-
sinda siirekli bir denge hali oldugundan s6z
etmektedir. (McNeill, 1989). Ona gore, her
yeni miidahale, 6ngoriilememis yeni bir sorun
ortaya ¢ikartma riskini de beraberinde getir-
mektedir.

Stiiphesiz bu Ornekler dogaya her tirla
miidahaleden ka¢inilmasi anlamina da gelme-
melidir. Doganin ¢eliskisiz, harmonik, dengeli
ve muntazam oldugu fikri, filozof Slavoj
ZizeK’in vurguladigs gibi, Darwinizm gercek
Ogretisinin, yani “doganin doga¢ladiginin” goz
ard1 edilmesine, ciddi bir kaosun ve kirilgan bir
dengenin varliginin ihmal edilmesine neden
olur. Bu baglamda, insan faillerin 6nceden var
olan bir dengeyi (biiytik “D” ile Dogay1) boz-
duklar: fikrinin ¢agdas ideolojiler arasinda
onemli bir yeri vardir. S. Zizek, ortaya ¢ikan bu
sOylemin, dogaya miidahaleyi sakincali gostere-
rek; degisimi, ilerlemeyi ve gelismeyi tehlikeli,
tirkiitiicti ve yanhs bulan muhafazakar bir ideo-
loji tirettigini dne siirmektedir (Zizek, 2007).6
Bir agidan dogrudur bu. Eger bugiin yenilene-
bilir enerji kaynaklarina yeni teknolojiler aracili-
g1 ile gegilmez ve O6rnegin giines enerjisinin yeni
sorunlar yaratabilecegi gerekeesiyle teknolojik
olarak kullanilmamasi gerektigi sGylenirse bu
ciddi bir yanhs olacaktir. Ozellikle de halihazir-

da fosil yakitlardan devasa kirlar elde etmekte
olan enerji sirketlerinin destekleyecekleri bir
yanlig! Ote yandan, sadece giines enerjisi ile
sorunun ¢oziilemeyecegi de agiktir. Burada dik-
kat ¢ekilmesi gereken konu, “ekolojik kriz”e
dair ¢6ziim olarak sunulan diizenlemelerle bile,
mevcut sistemin ¢evreyi tehdit eden politikalari-
n1 sitirdiirebilecegi gergegidir. Ryan Stock, saha
aragtirmasi verileri ve kuramsal ¢alismalari araci-
ligryla “gezegeni kurtaran” isgilerin, solar enerji
sirketleri ve devlet kurumlar tarafindan nasil
degersizlestirilmekte olduklarini vurguladiginda
aslinda tam da buna isaret etmektedir (Stock,
2021).

Ote yandan bugiin, “kii¢iilme” olarak anil-
makta olan ekoliin diisiiniirleri, “bliylime” ve
“ilerleme” mantiginin gezegeni ve tizerindeki
yasamu yok etmekte oldugunu, bitmesi gereke-
nin “biyiime”ye ve “ilerleme”ye dayali anlayis
oldugunu vurgulamaktalar (D’Alisa vd., 2020;
Kallis, 2020; Latouche, 2009).”7 “Kiigiilme”
savunucularinin bu vurgusunu dikkate almakta
fayda var. Bu ekol, “bliytime” séyleminin nasil
tim topluma yayildigina, dogal bir ‘gereklilik’
olarak sunulduguna ve bunun hem toplumsal
alani hem de gezegeni imha etmekte olduguna
dikkat ¢ekmektedir. Borglar, yokluk, yoksulluk,
enflasyon, konut ve besin krizleri, bu ekoliin
diistinitirlerine gore daha fazla ‘biyiime’ ile
¢ozilebilecek sorunlar degildir. Ciinkid bu
sorunlarin sebebi zaten ‘biiytimeye dayali ideo-
loji’nin ta kendisidir (D’Alisa vd., 2020, s. 34).
“Kigiilme” slogani Serge Latouche’un da isaret
ettigi gibi, kiimdilatif ‘biiytime’nin yalnizca kér-
larin1 artirmak ve /veya sabit tutmak isteyen ser-
mayedarlarin amaglarina hizmet ettigini ve
bunu yaparken toplumu, ¢evreyi ve insanlari
atik haline getirdigini vurgulamay: amaglar
(Latouche, 2009, ss. 7-8). Bu 6nemli bir amag-
tir, ¢linkii bugiin tiim bunlara sebep olan man-
tigin ekolojik krize uyarlanmasinin sorunu
¢Ozecegi yoniinde biiyiik bir yanilsama s6z
konusudur ve sorunun temelindeki serbest
piyasa baskisi ve egemenliginin varlig: agik¢a
goriilememektedir.

Bu noktada, “ekolojik kriz” konusunda
onemli bir rapor olan “Stern Incelemesi”nin
(Stern, 2007) de benzer yaklagimindan s6z edi-
lebilir. Yapilan inceleme, karbon salimimlarinda
saglanacak kayda deger bir azalmanin yaklagik
kiiresel Gayri Safi Yurt I¢i Hasila’min (GSYIH)
%1°1 oraninda masrafi olacagini, eylemsizlik
halinde ise ortaya ¢ikacak sonuglarin kiiresel
GSYIH’nin %20’si kadar masrafi olabilecegini
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ortaya koymaktadir. (Stern, 2007, s.vi). Arastir-
manin agik¢a vurguladigi konu 6zetle, “etkili ve
erken eylemin faydalarinin, eyleme ge¢meme-
nin ekonomik masrafina fazlasiyla agir bastigi-
dir.” (Stern, 2007, s. vi)® Benzer bulgular her
yil farkli raporlar tarafindan bildirilmektedir.
Ornegin, 2021 yilinda Birlesmis Milletler Ener-
ji Programr’nin (UNEP) yaymnladigr “Adaptas-
yon Bosluk Raporn 20207 giincel arastirmalarin
2°C civarinda bir sicaklik artisinda, kiiresel eko-
nomik bunalimm %1.0-1.6 civarinda olacagni,
oysa 3°C’lik bir artisin yillik olarak kiiresel tirii-
niin %1.5-2.2sinin kaybina yol agacagini bildir-
mektedir (UNEP Raporu, 2021). Bu veriler
elbette 6nemlidir; ancak, ekolojik krizi ona
sebep olan ekonomik sistem tizerinden deger-
lendirmenin kendisi de ciddi bir sorun olmakta-
dur.

Bu anlayis daha genel anlamda, kapitaliz-
min, Ozellikle de neoliberalizmin ¢evre sorunla-
r1 kargisinda takindigy tavrin bir gostergesidir.
Bu tavir ise, 1970’li yillarda “biiytimenin sinir-
lar1”nin ortaya konulmasi ile ortaya ¢ikan eko-
lojik kayginin, 1980°li yillarda “siirdiiriilebilir
biiyiime” fikri ile neoliberal ¢evrecilige doniis-
mesinin bir sonucu olarak gorilebilir (Stoner,
2021). Neoliberal politika, ekolojik kriz karsi-
sinda piyasa mekanizmalarini devreye sokmakta,
devletin kiiciilmesini ve 6zel sektoriin diimeni
ele gecirmesini 6nermekte, dogal kaynaklarin
ozellestirilmesinin onlarin daha verimli kullanil-
masina yol agacagi savina dayanarak “doganin
neoliberallesmesi”ni ve metalagtirilmasini (Bak-
ker, 2015; Heynen & Robbins, 2005) a¢ik¢a
savunmaktadir.

Piyasa mekanizmalarinin kahramanhgina
dayali bu yaklasim, ayni zamanda “Temiz
Biiytime Mekanizmast” ad1 verilen bir siiregle
daha desteklenmektedir. Mekanizma igerisin-
de, kiiresel kuzeydeki sirketler tiretimlerini
ayni sekilde stirdiirmekte, ancak kiiresel giiney-
de sera gazi salinimini azaltacak projeler ger-
¢eklestirmektelerdir. Burada temel sorun,
regiilasyonlarin tiim dinyada ayni olmamasi,
ancak karbon saliniminin bélgeden bagimsiz
olarak kiiresel etki yaratmasidir. Piyasa meka-
nizmalari, merkez tlke treticilerinin ¢evre tilke
tireticilerinden karbon kotas: satin alarak tire-
timlerine devam etmelerine veya ¢evre tilkele-
rin topraklarini ormanlagtirarak kendi salinim-
larint sifirlamalarina, karbon kotasini veya top-
ragini satan {lkelerin ise yalnizca bir temel
kaynak gibi kullanilmasina, dolayisiyla kiiresel
esitsizligin siirekli daha gii¢lii olarak yeniden

dretilmesine ve ayrica regiilasyon yoklugu
nedeniyle kiiresel olarak karbon saliniminin
artmasina neden olmaktadir.’

Sonug

“Ekolojik kriz” konusunda ekonomik ve siyasal
erkten ¢6ziim beklemek ¢ok inandirict olma-
maktadir. Nitekim ekonomi ve siyaset de kriz
igerisindedir ve tiim bu krizler toplumsal bir
kriz olarak i¢ i¢e ge¢mis ve biitiinlesmistir. Cok
boyutlu toplumsal krizin trkiitiicii ve tehditkir
sonuglar1 bugiin yasanmaktadir. Ancak her kriz
ayni zamanda yagsam bigimlerimizi, degerlerimi-
zi, davranislarimizi yeniden degerlendirmek ve
farkli bigimlerde orgiitlenmek igin agik bir dave-
tiyedir. Bu kriz de yeni bir ekolojik anlayis ve
daha genel anlamda yeni bir ekonomik ve siya-
sal yapilanma, birey-toplum ve yonetim iligkileri
ile kiiltiirel tiretim bi¢imleri tizerine digiinmek
i¢in bir firsattir (Barca, 2012). Boylesi toplum-
sal bir krizin ¢6ziimiine yonelik tartigsmalar
ancak yeni bir bakis agisiyla ve farkli bir ele aligla
verimli sonuglar dogurabilir. Bookchin’in de
¢alismalarinda vurgulamis oldugu gibi, bireysel
tiiketim aligkanliklari, geri dontisiim pratikleri
ve yeni bir duyarlilik bu toplumsal kriz karsisin-
da etkili olsa da yeterli olmayacaktir. Yasanan
toplumsal, kiiresel kriz karsisinda ¢ok daha
zorlu ve biiyiik bir ¢aba gerekmektedir: “Orgiit-
lit, agikea bilingli ve ileri goriisli bir siyasal hare-
ket.” (Bookchin vd., 2015)™°

Mehmet Sahinler, Ars. Gor. Dr., MSGSU, Fen Edebiyat Fakilltesi
Sosyoloji Bolum

Notlar

1. Kasim-Aralik 2023 tarihinde, Birlesik Arap Emirlikleri’nin
Dubai kentinde gergeklestirilen COP28 toplantist sonrasin-
da imzalanan mutabakat metninde ilk kez “fosil yakitlar”in
bir sorun olarak belirtilmis olmasi bugiin 6nemli bir agama
olarak kutlanmaktadir. Biiyiik fosil yakat tireticisi bir devletin
bagkanligini yaptig: bir toplantida boyle bir karar alinmis ol-
mast elbette 6nemlidir. Ancak diger taraftan, 2016’da Paris
Anlagmast ile alinan kararlar bagta olmak iizere alinan bir¢ok
kararin 6ngoriilen ¢oziimleri pratige dokmediginin ayirdin-
da olmak da 6nemlidir.

2. Wallerstein tam olarak soyle yazmaktadir, “Cogunluk-
la insanlar kriz terimini gevsek bir anlamda, herhangi bir
sistem iginde giicliik igeren bir donemi kastetmek i¢in kul-
lanirlar. Fakat bir sekilde giigliigiin tistesinden geliniyorsa,
s0z konusu olan gergek bir kriz degil, sadece sistem iginde
ortaya ¢ikan bir giigliiktiir. Gergek krizler sistemin gergeve-
si iginde tstesinden gelinemeyecek giigliiklerdir. Ancak
giigliiklerin bir par¢asini teskil ettigi tarihsel sistemin digina
ve otesine gidilerek bu giigliiklerin tistesinden gelinebilir.”
(Wallerstein, 2018, s. 135)

3. Etimolojik olarak bakildiginda kriz (antik Yunancada
krinein (kavar, tevcih, yarge) ile karar arasindaki bag, bugiin
tizeri ortiilti duran kritik iligkiyi hatirlatmaktadir.

4. Bookchin (Bookchin vd., 2015) ekolojik krizin teme-
linde insanin insan tizerinde egemenlik kurma iligkisini
gormekte ve bunun dogaya uzandigini belirtmektedir. An-



cak bu tarz bir yaklasim meseleyi kir giidiisii yerine ege-
menlik temelinde degerlendirmesi agisindan eksiktir. Ciinkii
bahsedilmekte olan ekolojik kriz ¢ok biiyiik oranda kapi-
talist toplumlarin trettigi bir krizdir. Her ne kadar bu kriz
kapitalist toplumlarin yalnizca tiretim bigimiyle degil, aymi
zamanda degerleri, yasama atfettigi anlam, toplumsal kur-
gusu ve iligkileri, iktidar anlayis: ile iligkili olsa da egemenlik
iligkilerinin roliiniin agir1 vurgulanmasinin eksik bir analiz ile
sonuglanmasi ka¢inilmazdir.
5. Logos’un terk edilmesi, diisiince bi¢imlerinin ve mantigin
degismesi hi¢bir zaman pratikten kopuk olamayacag i¢in
bu dontigiim, yagam pratiklerindeki bir dontigiimle birlikte
islemek zorundadir.
6. Benzer bir vurguyu Bookchin (Bookchin vd., 2015) yap-
makta ve “ckolojik kriz” konusunda teknolojiyi su¢lamanin
sorunlu oldugunu, ¢iinkii teknolojinin ayni zamanda “eko-
lojik kriz” karsisinda 6énemli bir arag oldugunu soylemek-
tedir. Ancak Bookchin ayni metninde, “biiyiime” fikrinin
topluma biiytik zarar verdigini de yazmaktadir.
7. ‘Kigiilme’ yeni bir diisiince degildir. Ornegin, Serge
Latouche 1970’li yillardan itibaren bu konu tizerine yaz-
maktadir. Ancak bugiin “kii¢iilme ekolii”ntin sosyal bilimler
igerisinde gittikge daha fazla yer aldigini séylemek de miim-
kiindiir.
8. Incelemeye de ismini veren ekonomist Nicholas Stern,
daha sonra 2009 yilinda bu degerlendirmeleri revize eder
ve 500ppm (milyonda par¢a) simirina koyulan hedefi sagla-
manin dinyanin yillik GSYTH’sinin %2’si civarinda masrafi
olacagmi, 550ppm siurinin ise %1 civarinda masrafi ola-
cagim one siirer (Stern, 2009).
9. Mark Maslin, salinim takasinin savunuculari arasindadir
ve bu agidan piyasa i¢i ¢oziimlere géz yuman bir anlayisi
temsil etmektedir. Maslin iyi bir érnektir ¢iinkii kendisi eko-
lojik krizi gayet iyi tanimakta, anlamakta, bilimi el istiinde
tutmakta ancak sorunun kapitalist iiretim tarzi ile iligkisini
kuramamaktadir (Maslin, 2009).
10. Bu ¢alismaya degerli gorisleriyle katki saglayan Hocam
Prof. Dr. Ali Akay’a tesekkiir ederim.
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Capitalism as an Eco-Logical Crisis

This paper assesses the eco-logical crisis, which has become a social
crisis of our time and its relation to capitalist mode of production and
market dominance. The first part of this paper discusses how to name
and conceptualize the ecological crisis, arguing that instead of “global
warming” and “climate change”, an appropriate term is “eco-logical
crisis”. The second part of the text evaluates the current attitude towards
the “eco-logical crisis”. As a result of this assessment, it is emphasized
that the eco-logical crisis cannot be overcome with the help of capitalism
and markets. The “eco-logical crisis” is considered a result of the
capitalist mode of production and relations, and as a crisis that cannot

be overcome within these relations. Therefore, this

article argues that

instead of seeking a solution to the “eco-logical crisis” within the
dominant relations of production, new ways of living, thinking and

relating with our environment should be produced.

mimareist 2024/1 113



YAPI Fiziéi

Resim 1. Ascent
(Fotograf: Thornton
Tomasetti).

Resim 2. Mjgstarnet.
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Kirlangickuyrugu Masif Ahsap

Panel Elemanlar

Huseyin Emre ligin, Markku Karjalainen

chilenebilir bir malzeme olan ahsap, tartis-
masiz olarak ekolojik ve ¢evre dostu bir mal-
zemedir. Agacin bir metrekiipii, atmosferde
yaklagik bir ton CO, baglayabilir. Ahsabin kiit-
lesi yaklagik 500 kg/m?¥tiir ve bu kiitlenin yak-
lagik yaris1 karbondur, 250 kg/m?. Ormanlar
karbon yutagidir ve dolayisiyla ahsap trtinleri
karbon deposudur. Bu nedenle, 6zellikle bina-
larda miimkiin oldugunca masif ahsap kullanimi
onerilmektedir.

Ayrica, betonarme ve ¢elik gibi konvansiyo-
nel yap1 malzemelerine kiyasla, dnemli 6l¢iide
disiik karbon ayak izi, potansiyel maliyet etkin-
ligi ve teknolojiyle birlesen ¢evre tizerindeki
sayisiz olumlu etkisi sayesinde, tasarlanmig
tirtinler olarak ahsap, bir asirdan uzun bir stire
sonra ¢ok katli binalarda striiktiirel malzeme
olarak kullanilmak tizere geri donmiistiir. Bu
baglamda, Avrupa bir¢ok 6ncii projeyle bast
¢ekmektedir.

90°l1 yillara kadar, Avrupa iilkelerindeki
¢ogu ahsap bina, yangin giivenligi kisitlamalari
nedeniyle bir veya iki katla sinirliydi. Son yillar-
da, ulusal ingaat yonetmelikleri kat1 kuralciliktan
¢ikarak islevsel veya performansa dayali hale gel-

diginden, ¢ok katli ahsap yapilar, Avrupa’da
giderek daha fazla insa edilmeye baglamistir.
Buna paralel olarak, giiniimiizde piyasada ¢ok
cesitli tasarlanmis ahsap iiriinler (TAU’ler)
bulunmaktadir, ve bu triinler modern binalarda
geleneksel yapir malzemelerinin yerini almaya
¢oktan baglamistir.

Bu anlamda, ¢ok katli ahsap yapilar, biyo-e-
konomiyi desteklemek ve ingaat sektoriint tek-
nolojik olarak yenilemek i¢in, ytiksek kapasite-
li, gelecek vaat eden yeni bir endiistri haline
gelmistir. Hem birincil tiretimde hem de ahsap
bazli deger zincirlerinde sosyal refaha katkida
bulunmaktadir. Capraz lamine ahsap /
cross-laminated timber (CLT), tutkall: lamine
ahsap / glue-laminated timber (Glulam), lami-
ne kaplama kereste / laminated veneer lumber
(LVL), Massiv-Holz-Mauer® (MHM) gibi
TAU’ler, Avrupa’da biiyiiyen bir pazar olarak,
yilda 5 milyon metrekiipiin tizerinde tiretim
kapasitesi ile insaat sektorde 6nemli bir yere
sahiptir.

Mukavemet, saglamlik, ve yiiksek 1s1 yalitimi
gibi bir¢ok teknik ve gevresel avantaji sayesinde,
TAU’ler, 2022°de “‘Diinyanin en yiiksek ahsap



binas1’ tinvanini alan 87 m yiiksekliginde, Ame-
rika’daki Ascent (Resim 1) ve 2019°da Nor-
veg’te inga edilen 85 m yiiksekligindeki Mjgstér-

net (Resim 2) gibi yiiksek binalarin ingasinda da
oldukg¢a popiiler hale gelmistir (Stepinac vd.
2020).

Yapistiricilar, ahsabi korumaya, yapiy1 giiglii
ve hafif hale getirmeye, ve dogal nemin sebep
oldugu biiziilme ve genlesmeyi 6nlemeye yar-
dimci olur. TAU endiistrisinde ¢ogunlukla
fenol-formaldehit ve iire-formaldehit gibi sen-
tetik, petrol tiirevi yapistiricilar kullanilir
(Dunky, 2017). Yaygin olarak kullanilan bu
yapistiricilar, iiretim sirasinda ve sonrasinda for-
maldehit gazi salabilir (Kumar ve Leggate,
2022). Petrol bazli bilesenlerden olusan bu
yapistiricilar, kullanim 6miirleri boyunca ve
yanarken saldiklar1 toksik gaz emisyonlari nede-
niyle, stirdiirtilebilirlik, geri doniistiirtilebilirlik
ve daha genis ¢evresel etkilere iliskin 6nemli
sorunlar1 da berabinde getirmektedir (Kozicki
ve Guzik, 2021).

Daha spesifik olarak, petrol bazli bilesen
kaynakli bu toksik emisyonlar nedeniyle, yapis-
tiricilarin baskin kullaniminin ¢evre ve insan
saglig1 tizerinde olumsuz etkileri vardir (Adhi-
kari ve Ozarska, 2018). Ayrica, bu alaninda
devam eden yogun arastirmalara ragmen, ¢evre
dostu biyo-bazl yapistiricilara halen siipheyle
yaklasilmaktadir (Islam vd. 2022). Ahsap
endistrisinde de, biyo-bazli yapistiricilari,
mekanik 6zellikler ve uzun siireli dayanim agi-
sindan sentetik olanlar1 kadar etkin hale getir-
meKk i¢in ¢alismalar uzun siiredir devam etmek-
tedir. Petrol bazli ahsap yapistiricilarin,
biyo-bazli yapistiricilarla degistirilmesindeki ana
sinirlamalar, zayif su direnci ve baglanma muka-
vemetidir (Hemmila vd. 2017). Ote yandan,
metal baglanti elemanlar1 da, yapistiricilar gibi,
TAU’ler igin biiyiik 6nem tagimaktadir. Ancak,
bu elemanlar, TAU’lerin kullanim 6émrii sonun-
da atilmasi, tekrar kullanilabilirligi ve geri
donistirilebilirligi tizerinde olumsuz etkilere
sahiptir (Sotayo vd. 2020).

EDITORDEN

Resim 3. Kirlangigkuyrugu
duvar birlegimleri
(Pudasjarvi okul kampis,
Finlandiya).

Resim 4. Kirlangigkuyrugu
birlesim teknigiyle tas
kolon drnegi, Vazhappally
Maha Siva Tapinagi,
Hindistan

(Kaynak: RajeshUnuppally
at Malayalam Wikipedia).
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Resim 5. Dort tip dograma
birlesimi: (i) ¢ift centik,
(ii) yarim centik,

(iii) kilit centik, ve

(iv) tam kirlangickuyrugu
gentigi.
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En eski birlesim yontemlerinden birine
dayali, yapistirict ve metal baglanti eleman: kul-
lanmaksizin, kirlangigkuyrugu masif ahsap
panel elemanlarindan olusan geleneksel bir
¢oziim vardir (Resim 3) (Ilgin vd. 2022).

Kirlangigkuyrugu birlesim tekniginin tarihi
milattan 6nceye dayanir. Bu teknigin bilinen en
eski 6rneklerinden bazilari, eski Misir mobilyala-
r1, Hindistan tapimaklarindaki tag stitunlar (Resim
4) ve eski Cin mimarisinden 6rneklerdir. Ayrica,
13. ylizyildan kalma ahsap ¢ergeveli yapilara sahip
erken donem konut ingaatlarinda da, kama tak-
viyeli lamba-zivana ve kirlangigkuyrugu birlesim
teknigi kullanihiyordu (Ilgin vd. 2022).

Tarih boyunca, bina yapimi sirasinda duvar-
lart birlestimek i¢in kullanilan en yaygin dort
baglanti tiirdi vardir (Rivers ve Umney, 2003):
(1) ¢ift ¢entik, (ii) yarim ¢entik, (iii) ‘Alman’ veya
’Sakson’ baglantisi olarak da adlandirlan “kilit”
(diinyanin farkl yerlerinde goriilebilir, 6rnegin
Karpat Daglar’min dogusu, kuzey Romanya,
Finlandiya’da ‘Hammasnurkka’ veya ‘disli’ kdse
baglantist olarak bilinir), ve (iv) tam kirlangi¢
kuyrugu / somon kuyrugu ¢entigi ( Resim 5).

Marangoz tipi ahsap-ahsap birlesimler, ye-
tenekli ahsap ustalarmin tasarim ve imalata olan
aginah@ina dayali olarak, 20. yiizyilin ortalarina
kadar ingaat sektoriinde yaygin olarak kullanilmig-
tir. Avrupa ve Asya’daki gesitli kirlangie kuyrugu
tasarimlart genellikle pratik kaygilarla yapilirken,
asir1 geleneksel tasarimlarin verimsizligi ve yiiksek
is¢ilik maliyetleri bu baglantilar1 digerleriyle reka-
bet edemez hale getirdi. Bugiin, CNC (bilgisayarl:
sayisal denetim) ahsap isleme teknolojisindeki ge-
lismeler, marangoz tipi ahsap-ahsap birlesimlerin
maliyet etkinligini geri kazandirmustir.

Tarih boyunca kullanilagelmis, giiniimiiz inga-
at endiistrisine de ilham veren ve ahsap mobilya
tasariminda yararlanmilan bir¢ok farkh kirlangickuy-
rugu birlesimi oldugunu da belirtmekte fayda var-
dir (Resim 0): (a) iginden gegen, (b) bindirilmis,
(¢) ¢ift bindirmeli, ve (d) gizli gonye. Karkaslarda
kullanilan baglantilar: (e) kat1 tarafa kirlangickuy-
ruklu capraz, (f) cergeveli tarafa kirlangickuyruk-
lu ¢apraz, (g) st yana kirlangickuyruklu, (h) yan
yana kirlangickuyruklu, (i) tist yivli, (j) mahfaza, ve
(k) konik kirlangickuyrugu kasa.

DoMWoB projesi (Cok katli Binalar igin
Kirlangickuyrugu Masif Ahsap Panel Elemanla-
r1 / Dovetailed Massive Wood Board Elements
for Multi-Story Buildings), en eski ahsap-ah-
sap birlesimi yontemlerinden birini kullanilarak
birbirine kilitlenen ahsap lamellerden olusan
kirlangickuyrugu masif ahsap panel elemanlarn
arastird1 (Resim 7). Bu tiretim teknolojisi, her-
hangi bir zararhh kimyasal salmayan, yapistirict
ve metal baglayici icermeyen ¢evresel bir ¢6zim
sunmaktadir (Resim 8).

2 ydlik (01 Agustos 2021 - 31 Temmuz
2023), 202,680.96 + 93,000 curo hibe destekli
ve Finlandiya Tampere Universitesi’nde gergek-
lestirilen bu proje kapsaminda; yangina perfor-
mansi, stritkttirel performans, hava gegirgenlik
ve ses yalitim testleri yapildi (Resim 9). Gelenek-
sel TAU’lerin yerini almasi hedeflenen kirlangig
kuyrugu masif ahsap paneller gelistirildi.

Literatiirde, kirlangickuyrugu masif ahsap
panel elemanlar ile ilgili sadece birlesim detay1
diizeyinde ¢alismalar vardir. Bunlar arasinda,
Mehra vd. (2021; 2022) sikistirilmis ahsap bag-
layicilarin yapisal performansini inceledi.
Sonuglar, yalnizca bu elemanlarla tasarlanan
baglantilar i¢in 6nemli moment kapasiteleri elde
edilebilecegini gostermekteydi. Xie vd. (2021),
yapisal modellemeyle geleneksel ahsap yapilarda
lamba-zivana baglantilarini arastirdi. Sonuglar,
lamba-zivana baglantilarinin mekanik davranisi-
na dair kritik veriler sundu. Gamero vd. (2020),
lamba-zivana baglantili yapr bilesenleri konsep-
tini arastirdi. Sonuglar, 6nerilen hesaplama
modelinin, lamba-zivana baglantili elemanlar
i¢in pratik bir yontem oldugunu gosterdi. Sha
vd. (2019), sonlu elemanlar yontemini kullana-
rak lamba-zivana baglantilarindaki hasarin gele-
neksel bir Cin ahsap ¢ergevesi tizerindeki etkisi-
ni belirlemeye ¢alisti. Sonuglar, birlesimlerdeki
hasarlarin ahsap ¢ergevenin yanal davranisi tize-
rinde olumsuz etkilere sahip oldugunu goster-
di. Jeong ve Song (2017), kirlangi¢ckuyrugu
baglantilarin yapisal 6zelliklerini degerlendirdi.



Resim 6. Ahgap mobilya
tasariminda kullanilan
kirlangigkuyrugu
birlesimleri: (a) i¢inden
gecen, (b) bindirilmis,

(c) cift bindirmeli, ve

(d) gizli gony. Karkaslarda
kullanilan baglantilar:

(e) katl tarafa
kirlangickuyruklu

capraz, (f) cergeveli

tarafa kirlangigkuyruklu
capraz, (g) dst yana
kirlangigkuyruklu,

(h) yan yana
kirlangickuyruklu,

(i) st yivli, (j) mahfaza, ve
(k) konik kirlangickuyrugu
kasa.

Resim 7. Kirlangickuyrugu
ahsap panel eleman
imalati, Lapland Meslek
Yiksek Okulu, Kemi,
Finlandiya
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Resim 8. Kirlangigkuyrugu
ahsap panel eleman

Resim 9. DoMWoB projesi
est asamalar:

) yangina performans,

) striktiirel performans,
) hava gegirgenlik ve

) ses yalitim

t
(a
(b
(c
(d
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Sonuglar, bu birlesimlerin, yapisal agikliktan
biiyiik 6l¢tide etkilendigi ortaya ¢ikardi. Branco
ve Descamps (2015), olast giiglendirme teknik-
leri ile ¢esitli ahsap birlesimlerini inceledi.
Sonuglar, eski ¢entiklerin yenilenmesi igin bilim-
sel yontemlerin ve tasarim yonergelerinin hala
onemli eksiklikleri olduguna isaret etmekteydi.
Robeller ve Weinand (2015), ahsap panellerin
katlanmus ince kabuklu bir prototipini insa etti.
Jeong vd. (2012), kirlangickuyrugunun meka-
nik davranig tizerindeki geometrik degiskenleri
aragtirdi. Sonuglar, kayma ve ¢ekme gerilmeleri-
nin, en kritik gerilmeler oldugunu gosterdi.
Yukarida belirtilen ¢alismalarin yani sira,
Mashrah vd. (2021) gibi diger benzer ¢aliyma-
larda, farkli geometrik konfigiirasyonlardaki

(b)

(d)

¢esitli baglanti detaylarinin yapisal analizine ve
modellemesine odaklanmusti.

Sonug olarak, mevcut literatiir ¢aligmalari,
perde duvar ya da kat dosemesi gibi 6nemli yapisal
bir bilesenin performansini degerlendirmek yeri-
ne, striiktiirel analizlere ve baglanti detaylariin
model testlerine dayanmaktadir. Bu da, yenilik¢i
kirlangickuyrugu konseptini, birlesim detay: sevi-
yesine indirerek, ¢evresel etki ve geri dontistiiriile-
bilirlik agisindan, kirlangickuyrugu masif ahsap
panel elemanlarin ¢igir agicr potansiyelini anlama-
mizi engellemektedir. Bu nedenle, DoMWoB
projesinin, literatiirdeki bu 6nemli boslugun dol-
durulmasina katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Proje, yerel ve kiiresel diizeyde biiyiik ol¢ekli
endiistriyel ahsap ingaatin rekabet edebilirligini tes-
vik etmek ve biyo-ekonomik siirdiirtilebilir kalkin-
manin bir pargasi olarak Avrupa iklim politikasini
desteklemek i¢in daha yiiksek katma degerli don-
giisel ekonomi firsatlar1 yaratmayr amaglamaktadir.
Bu amaca ulagmak i¢in, kiiresel pazarda kirlangig
kuyrugu masif ahsap panel elemanlarin, gelencksel
TAU’lerin yerini almasi hedeflenmektedir.
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Dovetail Massive Wood Board Elements

Due to its many technical advantages and environmental properties,
engineered wood products (EWPs) have been increasingly used in the
construction industry. With the standardization of the industry, adhesives
and metal fasteners are often used as joints in EWPs of modern wooden
buildings to replace traditional wooden joints. Using adhesive is one of the
key solutions, making the structure strong and light and preventing the
wood material from shrinking and expanding due to moisture. However,
the use of adhesives raises concerns about recyclability, further
processing, and wider environmental effects of glulam products. Despite
continuous progress in this research area, critical views on bio-based
adhesives still exist. Metal fasteners are also important for EWPs, but they
also reduce the recyclability and disposal of EWPs. Environmentally
friendly wood construction would use a pure — adhesive- and metal-
fastener-free — massive wood solution based on one of the oldest
traditional joining methods, i.e., the dovetail joining technique (DJT). There
have been many studies in the literature on the technological aspects of
EWPs with different construction solutions. In contrast, there is only a
limited amount of research on DJT, based on several structural analyzes
and model testing, and not so much on the structural performance
evaluation of such wood products. This prevents us from understanding
the potential of DJT, particularly in terms of environmental impact and
recyclability. DoMWoB project (Dovetailed Massive Wood Board Elements
for Multi-Story Buildings) researches and develops massive wood board
elements assembled with the traditional dovetail joining technique, where
no adhesive or metal fasteners are used. Within the scope of the 2-year
project (01 August 2021 - 31 July 2023) with a budget of (202,680.96 +
93,000 €), fire performance, structural bending, air permeance, sound
insulation tests were carried out at Tamper University, Finland.
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