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Istanbul’'un Mega Déniisiimiine

Mahallelerden Bakmak

Cihan Uzuncarsili Baysal

. Girig

Cumbhuriyet’in yeni yiizyilinda Istanbul’un
mega dontisiimiinii incelerken ti¢ temel etme-
nin dikkate alinmasi gerekiyor. Bu etmenlerin
birincisi, yiiksek niifus artisidir. ‘BM World
Population Prospects 1950-2024’ (Diinya
Niifusu Beklentileri 1950-2024) raporuna
gore-resmi verilere dayanarak- Istanbul’un
nifusu 1950°den (967,000) 2024’¢
(16,047,000) 16 kat artmistir. Raporun yapti-
g1 projeksiyonlara gore kentin niifusu 2035°de
18 milyona dayanacaktir! (Resmi olmayan
veriler ve sayilart belirsiz milteciler ve gog-
menler g6z Oniine alindiginda kentin niifusu
bugiin zaten 20 milyonu astigindan 2035 pro-
jeksiyonun da bu rakamin epey tizerinde olaca-
gin1 varsayabiliriz). ‘50’lerin bir milyon civar
niifuslu kenti bugiin 16 milyonluk bir mega
kente dontigsmiistiir. Nitekim, Aralik 2023°de
giincellenmis mega kentler listesinde Istanbul
9. sirada yer almaktadir?. Kentin niifusundaki
bu artig, tim mega kentlerde sahit olunan ula-
sum, kamu hizmetleri, altyapi, ¢evre, barinma/
konut ve afetlerle (Istanbul 6zelinde deprem)
miicadele gibi alanlarda mega sorunlar1 ve
¢oztimstizliikleri de beraberinde getirmistir.
Dabhasi, yillar iginde niifusunun katlanarak art-
mastyla agir1 arazi talebine maruz kalan Istan-
bul’un kentsel topraklar tizerinde ¢ok ciddi
bir baski olugsmaktadir ki bu baski, konumuz
olan, hem tarihi merkezlerdeki alt gelir grupla-
r1 mahallelerini hem de bir zamanlar kentin
¢eperinde olan ama genigleyen kentin artik
merkez bolgeleri haline gelen enformel konut
alanlarini olumsuz etkilemektedir. Tkinci
etmen, kentin ekonomik gelismesinin nimetle-
rinin ve hizmetlerinin sosyal adaletten yana
igerici bir kentsel politikayla alt gelir gruplari-
na yansitilmamasidir. Tirkiye ekonomisinin
kalbinin attig1 kent, girisimci yerel yonetimler
eliyle tist gelir gruplarina gore tanzim edilmek-
te ve kent giderek sosyo-mekansal olarak ayris-
maktadir. Kentin merkezinde yasamak, kiralik
bulmak, barinabilmek, alt gelir gruplari, emek-
ciler, emekliler, 6grenciler i¢in artik hayaldir.

Bu ayrigmanin bir diger boyutu, kentin kamu-
sal alanlarinin kamusallik 6zelliklerini yitirme-
leri, tiiketim ve tiiketicilik tizerinden tist gelir
gruplarina gore dizayn edilmeleridir ki bu
durum demokrasi zafiyetini de beraberinde
getirmektedir. Istanbul’u kiiresel arenada
birinci siif marka kenti yapma yolundaki poli-
tikalar ve uygulamalar ise konumuzu en fazla
ilgilendiren etmendir. Ve aslinda yukarida say1-
lan sorunlar1 iyice ¢6ziimsiizlige mahkim
eden de bu ii¢iincl etmendir; ¢linkii, en 6z
sekilde ifade edecek olursak, metalagsan kentin
kullanim degeri degisim degerine feda edil-
mektedir.

Bu politikalarin ¢ikis noktalarini gérmek
icin 2000’lerden biraz gerilere 1980°li yillara,
Tirkiye’nin kiiresel kapitalist ekonomiye
cklemlenme siirecine gitmemiz gerekiyor.
1980 askeri darbesi ertesinde uygulanan bir
dizi ekonomik liberalizasyon ve yapisal uyum
politikas1 devlet sektoriinii kiigiltiirken Ttirki-
ye ekonomisini kiiresel kapitalizm ile biitiinles-
tirme amacini giidiiyordu. Istanbul’u kiiresel
sermaye i¢in cazip bir marka kente dontstiir-
me hedefi heniiz giindemde olmasa da bu
gelismeler Istanbul’u dolayli yoldan bolgesel
kent olmaya itti. Ulusal kalkinma déneminde
Tirkiye’den uzak duran yabanc sirketler,
donemin liberal yonelimleri sonucunda tlkede
yatirim yapmaya ve sube a¢maya basladilar.
Finans sektorii, yabanci banka subeleri, sigorta
ve leasing sirketleri, fonlari, menkul degerler
borsalar1 vb. kanaliyla faaliyete gecti. Yeni ser-
maye gruplarinin talep ve ihtiyaglarina yonelik
olarak kentsel mekén da yeniden tanzim edildi.
Modern ofisler, bes yildizli oteller, tiitketim
tapinaklart AVMler, fast food zincirleri, yiikse-
len eglence sektoriiniin mekanlar kentsel pey-
zajin yeni yiizleri oldular. Uluslararas: kongre-
ler gibi etkinlikler yoluyla, yabanct basin mer-
kezlerinin kentte actiklar1 ofisler vasitasiyla ya
da kablolu TV ve ¢anak antenleri sayesinde
artan iletisim olanaklar1 kenti diinyaya agti.
Istanbul Belediye Bagkani Bedrettin Dalan
(ANAP) doneminin (1984-89) projeleri ve
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yikimlar1 kenti bir diinya kenti yapma yolunda
ilk girisimlerdi®. Hali¢’in temizlenmesi, sahil
yollari, bolgenin bir kiiltiir vadisine dontistii-
riilmesi, Tarlabasi yikimlari, yiizlerce yildir
merkeze yerlesmis bulunan kiigiik imalat ve
sanayi kuruluslarinin yerlerinden atilmalari,
2000’li yillarda bir devlet politikas1 olacak
kentsel doniisiim ve soylulastirmanin ilk ayak
sesleriydi. Nurettin S6zen’in (SHP) belediye
baskanligini almasiyla (1989-94) uygulanan
popiilist politikalar ve ardindan Recep Tayyip
Erdogan déneminin (1994-98, RP) ikircikli
durusu bu gelismeleri sekteye ugratti. Ayrica,
tilkenin istikrarsiz durumu, hiikiimetlerin
kararsiz politikalart ve sermayeyi davet edebile-
cek altyapr yatirimlarindaki isteksizlikleri de
etkili oldu. Ulkenin, kiiresel sermaye igin etkin
bir idari ve hukuki altyapiy1r hazirlamamis
olmas1 bir bagka nedendi*. Tiirkiye’nin
2001°de karst karsiya kaldig biiyiik ekonomik
kriz ise bu gidisat1 tersine g¢evirecekti. Krize
care, popiilist politikalarin terkinde ve neolibe-
ral ekonomik diizenin tesisinde bulundu.
Ozellestirmeler ardi ardina geldi. Bir diger
¢6ziim, Istanbul’u kiiresel ¢apta bir cazibe
merkezine donitstiirerek kentsel rantimi arttir-
makta ve sermayeye pazarlamakta goriildi.
Kiiresel sermayeyi ikna edebilmek i¢in gereken
maddi ve hukuki kosullarin saglanabilmesi
yerel ve merkezi iktidarlarin AKP’ye ge¢mesiy-
le miimkiin oldu®. AKP, Dalan’in biraktig: yer-
den alarak kenti metalastirmaya kesintisiz ve
katlayarak devam etti; devam da etmekte.

Il. Sok Doktrini-Felaket Kapitalizmi®

A) Marmara Depremi 1999

1999 Marmara Depremi, siyaset, toplum ve
ckonomi iizerinde yaratti§i genis kapsaml
etkileriyle Tiirkiye tarihinin en 6nemli kirilma
noktalarindan biridir. Kentsel politikalar da
depremin etkilerinden azade olamadi. 2002’de
iktidara gelen AKP, deprem tehdidini 6ne
siirerek inga ettigi mesruiyet tizerinden
2005°de iki 6nemli kentsel dontigiim yasasina
imza atti. Bunlar, kentlerin tarihi merkezlerin-
deki mahalleleri hedef alan ve halk arasinda-bu
iki mahalleye yonelik ¢ikartilmasi hasebiyle-
“Sulukule-Tarlabag: Yasas1” olarak adlandirilan
‘5366 Sayili Yipranan Tarihi ve Kaltiirel Tagin-
maz Varliklarin Yenilenerek Korunmas: ve
Yasatilarak Kullanilmas1 Hakkinda Kanun’ ile
hedefine hazine arazileri tizerindeki enformel
konut bolgelerini koyan 3 Temmuz 2005
tarihli 5393 Sayili Belediye Yasasinin kentsel

donitisiimle ilgili 73.Maddesidir. 5366, Istan-
bul’un tarihi bélgelerini, 5393 Md.73 ise hazi-
ne arazileri tizerindeki gecekondu mahalleleri-
ni 6zel girisimcilere ve /veya kamu-6zel girisim
ortakliklarinin liiks projelerine agan yasal arag-
lar oldular. Benzer sekilde, ‘60’larda Istan-
bul’un ilk sosyal konut projelerinden Giingo-
ren Ilgesi Tozkoparan Mahallesi’nin” (13 sene
siirecek bir miicadele baglayacaktir) ve yine
toplu konut alani olarak planlanmis Atasehir’in
-finans merkezi yapilmak tizere- doniisim
alani ilan edilmelerini de yiikselen kentsel rant-
lar1 disinda anlamlandirmak zordur. Liiks pro-
jelere ortak olamayan yenileme ve toplu konut
alanlarinin alt gelir gruplari ile tapusuz olmala-
r1 hasebiyle konut haklari tamamen ihlal edilen
enformel mahallelerin dar gelirli sakinleri
onlarca yil oturduklart mahallelerinden zorla
tahliyelerle yerlerinden edilerek Toplu Konut
Idaresi’nin (TOKI) kent geperlerindeki yerle-
simlerine zorla ve 6deyemeyecekleri borglarla
yeniden iskin edilmekteler. Bosaltilan ya da
iktidarin suglulastirict soylemiyle “temizlenen”
arazileri ise TOKI vasitasiyla liiks projelere
acilmaktadir.

Toplu Konut idaresi (TOKi)

AKP, iktidara gelir gelmez asil amaci alt gelir
gruplarina konut iiretmek olan TOKI’yi, yasa-
lar ve diizenlemeler vasitasiyla yeniden islev-
lendirip iktidarin istekleri dogrultusunda pro-
jeler yiiriiten ve kentsel mekani neoliberal poli-
tikalarla tanzim ederek kentsel ranti yerli ve
yabanci sermayeye aktaran bir araca donitistii-
riir. Bir kamu kurumu olan TOKI’nin kar
amagl bir miiteahhit firmadan farki kalmadi-
gindan devlet de TOKI vasitasiyla adeta bir tiir
yap-satgilik yapmaktadir. Bu baglamda, kapati-
lan Emlak Bankast ve Arsa Ofisi’ne ait gayri-
menkullerin yani sira Maliye Bakanlig: tarafin-
dan harca esas bedelli veya bedelsiz olarak
kuruma verilen gayrimenkullerle birlikte 205
milyon metrekare gayrimenkule sahip olan
TOKI, boylece iilkenin en biiyiik gayrimenkul
maliki olmustur. Yeni yasalarla ya da yasa ve
mevzuat degisiklikleriyle seneler i¢inde
TOKI’nin yetkileri giderek arttirilarak kuru-
mun miidahale alanlarinin kapsami genigletilir.
Uygulamada enteresan olan, 6rnegin 2985
saytll Toplu Konut Kanunu’nun maddelerinin
tek tek degistirilmeleri ve bunun farkli torba
yasalar i¢inde yapilmasidir. Konut hakkini
¢agin gereklerine uygun tamimlayarak, konut
sorununa ¢6zim bulabilecek ¢agdas ve tam
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tesekkiillii bir toplu konut yasast yapmak yeri-
ne boyle parcali bir yontemle ve torba yasalar
eliyle yapilan uygulamalar, konut ve barinma
sorununa biitiinciil bakilmadiginin gostergesi-
dir. Bu durumda amag¢ konut sorununu ¢6z-
mekten ziyade fazla dikkat ¢ekmeyen bir yon-
temle TOKI’nin hakimiyet alanin1 genisletmek
olarak goriilebilir. TOKI’ye en elverisli miida-
hale olanaklarini saglamak i¢in 6nceden degis-
tirilen bazi yasalar tizerinde bile daha sonra
tadilatlar yapilmustir. Yontem, gelismelere gore
tavir alarak dezavantajlar1 avantaja gevirip, kar-
silagilan problemleri izale edecek hukuki arag-
larin yaratilmasidir. Kentsel mekana torba yasa-
lar vasitasiyla pargali miidahale yontemi daha
sonraki uygulamalarda da goriilecek ve iktidar
her bag1 sikistiginda ya yeni yasalar ya da mev-
cutlarin tadilatlar1 vasitasiyla kentsel mekanda
istedigi gibi at oynatma yoluna gidecektir.
2006’da hazirlanan ve TOKI’ye muazzam yet-
kiler veren Kentsel Doniigiim Yasa Tasarisi tep-
kiler ve Anayasa’ya aykirilik nedeniyle Mec-
lis’te bekletilirken tasarinin i¢indeki bir¢ok
madde torba yasalar taktigiyle goriintir olma-
dan Meclis’ten birer birer ge¢irilmektedir.
Tasarinin yasalagmasini ise 2012 Van Depremi
saglayacaktir.

B) Van Depremi 2012

TOKI’nin yeniden yapilandiriimastyla baglayan
merkezilesme Temmuz 2011°de Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’nin (bugiiniin Cevre, Sehir-
cilik ve Tklim Degisikligi Bakanlig1) kurulmasty-
la katmerleserek devam eder. TOKI Baskan:
Erdogan Bayraktar’in bakanliga getirilmesi
stirpriz olmaz. Ekim 2011°de meydana gelen
Van Depremi, kentsel dontisim tasarisini yasa-
lagtiracak firsat1 iktidara sunar ve Mayis 2012°de
‘6306 Sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Doniistiiriilmesi Hakkinda Kanun’ Meclis’ten
geger.

2005-2012 doneminde yani kentsel donii-
sim ve yenileme yasalarinin ¢ikartilmasindan
afet yasasina kadar gegen siiregte Istanbul
mahalleleri 6rgiitlenerek yerlerinde kalma hak-
lart i¢in hukuki miicadelelerini direnis ve
eylemlerle beslemislerdir. Adaletsiz imar plan-
larina karst agtiklar1 davalar1 kazanmus, planlar
iptal ettirmis, sonra revize edilen planlarla
yeniden miicadeleye girmis, onlart da iptal
ettirmis, revizenin revizelerini de iptal...der-
ken boyle bir sarmalin i¢inde doniisiim proje-
lerini uzun siire 6teleyebilmislerdir. Dontisii-
mi istedigi hizda ve kapsamda gergeklestire-

meyen iktidara, Meclis’te bekleyen dontisiim
yasasi i¢in aradigi mesruiyeti Van Depremi sag-
layacaktir. Gelmis ge¢mis yasalarin en hegemo-
nik olani olarak kabul edebilecegimiz 6306,
mahalle miicadelelerini kirmay: hedeflese de
riskli alan ilanlarinin, revize riskli alan ilanlari-
nin ve ayni sarmalin yine yargidan donmesiyle
uzun siire amacina erisemeyecektir. Bunun
tizerine, 2016°da yasalasan “Ek Madde 1” ile
riskli alan taniminin kapsami genisletilerek
igine “kamu giivenligini kesintiye ugratma”
gibi muglak bir yorum ve “toplam yap1 sayisi-
nin en az %651 imar mevzuatina aykir1” kistast
getirilir. Rantsal doniisiimiin yasalastirilmasi
burada da durmayacak ve elini daha da rahat-
latmak isteyen iktidar 6306’ya 2019 tarihinde
cklenen 6/A maddesi ile kentsel doniisim
uygulamalarinin, hak sahiplerinden herhangi
bir muvafakat almaksizin resen yapilmasina
imkin saglayacaktir. 6/A, parselinizin tizerin-
de yikilacak derecede riskli yap1 varsa acilen
yikilmasi gerektiginden hareket etmektedir.
Boylece, “yikilacak derecede riskli yap1” adi
altinda yepyeni br tanimlama ile miidahalenin
kapsami genisletilmektedir. Maliklerin onaylar
alinmadan riskli yap: tespiti yapilabilmesine ve
miilkiyete el atmaya varan bir siirecin hukuki
altyapist dogenmistir.

C) Kahramanmaras Depremleri 2023

6 Subat 2023’de meydana gelen ve Dogu ve
Giineydogu Anadolu’dan 11 ilimizi etkileyen
7.7 ve 7.6 siddetlerindeki iki biiyiik depremin
ertesinde AKDP iktidar siitten ¢ikmig ak kagik
misali, sistemdeki imar yolsuzluklari, usulsiiz-
likler, kayirmalar, géz yummalar, rantsal
doniisiim projeleri, katil imar affi ya da “Imar
Baris1” ve bil ctimle sug ve ihlalden sanki kendi
sorumlu degilmis gibi dnceki depremleri nasil
firsata ¢evirdiyse Kahramanmaras depremlerin-
de de ayni yonteme basvurur. Aci ilag bu kez
tam bir zehirdir, hem de tiim tilkeye igirilebile-
cek kadar fazla! 9 Kasim 2023 tarihinde Resmt
Gazete’de yayinlanan “7471 Sayili Afet Riski
Altindaki Alanlarin Dontstirtilmesi Hakkinda
Kanun ile Bazi Kanunlarda ve 375 Sayili Kanun
Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilma-
sina Dair Kanun” vasitasiyla 6306°da kritik
diizenlemeler yapilir. Deprem kusaginda yer
alan tilkemizde yapi1 stokunun taranarak riskli
yapilarin tespiti, tespit edilen riskli yapilarin
tahliye edilerek yikilmalari, giivenli yapilarin
insa edilmeleri ve tiim bu siire¢lerin hizlandi-
rilmalari, kanunun amaglari olarak sayilmistir.



6306 sayida yer alan Cevre Sehircilik ve Tklim
Degisikligi Bakanligi’na ait tiim yetkiler asagi-
da agiklanacak Kentsel Doniistim Bagkanligi’na
(Baskanlik) devredilmistir.

Kanunu, deprem bahanesiyle kentsel
mekana en seri sekilde miidahale ederek
“resen” ve “cebren” hizla yeni rant alanlari-
nin agilmasi olarak okuyabiliriz. I¢erigi bir
yana, diizenlemenin sadece lafz1 / dili dahi
otokrasinin kent {izerinde nasil bir hakimiyet
kurmak istedigini ele vermektedir. Riskli yap1
tespitinden baglayarak, teblig, yikim ve tahliye
stiregleri ile yargiya bagvuru ve itiraz siiregle-
rinin timi kisaltilmis, hukuka erisim kadik
edilmigtir. Yasa maddeleri “hiz” tizerinden
akmakta ama ayn1 zamanda tiim maddelerde
Idarenin ve Baskanligin “resen” yani kendi
basina, kendiliginden ve “cebren” yani zora
bagvurarak, gii¢ kullanarak miidahale edebile-
ceginin alt1 ¢izilmektedir.

Ayrintilara girmeden en kritik diizenleme-
leri soyle siralayabiliriz. Rezerv yapr alanlari,
riskli alan ve riskli yapilarda kentsel doniisiim
uygulamasi i¢in hak sahiplerinin 2 /3 ¢ogunluk
orani salt ¢cogunluk olarak degistirilmis, karar
stiresi de 30 giine ¢ekilmistir. Karara katilma-
yan hissedarlarin paylari giincel rayi¢ bedeli
tizerinden agik arttirma ile diger hissedarlara
satigsa sunulacak, satilmazsa idare tarafindan
satin alinacaktir. Rezerv alanin taniminin da
kapsamu genigletilmigtir. 6306’ya gore yerlesim
alanlar1 disinda belirlenen rezerv yapr alanlari,
“yeni yerlesim alan1” ifadesinin ¢ikartilmasiyla
artik Gizerinde yap1 olan yerler i¢in ilan edilebi-
lecektir. Nitekim, Cevre Schircilik ve Iklim
Degisikligi Bakan1 Ozhaseki ilk agizdan itiraf
etmektedir: “Mahkemeler, ‘yeni yerlesim alanr’
denince sehirlerin uzaginda bos bir araziyi
anladiklar i¢in yiirtitmeyi durdurma ve orada-
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ki isi ttkama yoluna gidiyorlardi®”. Boéylece,
ayrintili olarak incelenmesi gereken ve bu
nedenle mahkemelerden donen riskli alan ilan-
lar1 yerine i¢i doldurulmamis, muglak bir
tanim olan rezerv alan devreye sokularak ve
tim tilke boyunca sorunsuzca uygulanabilir
hale getirilerek rantsal dontisiimiin éntindeki
tiim problemler halledilmistir! Riskli yap1 tes-
pitinin verilen siire i¢inde yapilmamasi, tespitin
engellenmesi ya da verilen siirede yikim ve tah-
livelerin gerg¢eklestirilmemesi durumlarinda
kolluk kuvvetlerine “cebren” miidahale olana-
g1 taninmaktadir. Iktidar, boylece, mahalleler-
de zaten gerg¢eklestirmekte oldugu hukuksuz
rezerv alan ilanlarina (Tokatkoy, Fikirtepe,

Sahintepe) ve giivenlik gii¢lerinin miidahalele-
rine (Kirazlitepe, Fetihtepe, Tokatkoy, Tozko-
paran) yasal kiliflar1 saglayarak hukuki engelleri
yok etmektedir.2019’da ¢ikartilmis olan ve
zaten ¢ok sorunlu olan 6/A Maddesi de torba
yasada yerini alir. Bagkanlik resen, kapali kapi-
lar1 kolluk giiciiyle cebren agarak riskli yapr tes-
pitlerini yapabilir, tahliye kararina verilen siire-
de uyulmazsa Bagkanlik resen ve yine kolluk
giicleriyle cebren tahliye ve yikim islemlerini
baglatabilir. Parseliniz artik Hazine adina kayit-
lidir. Telefonunuza gelen mesaj vasitasiyla-hiz-
la-6grenirsiniz! Insaat ruhsati Hazine adina
alinir, iskan stire¢lerinden de Hazine sorumlu-
dur. Tim kentsel dontisiim uygulamalarinda
oldugu tizere yeni projeye katilabilmeniz igin
fark 6demeniz gerekmektedir. Odeyemezseniz
tasinmazinizin donisimden 6nceki bedeli
odenerek miilkiiniiz Bagkanliga devredilir.
Daha dogrusu, Baskanlik milkiintizii gasbe-
der! Milkiyet kamu yararina sinirlanabilir
ancak burada hakkin 6ziine dokunan bir
miidahaleyle karsilasmaktayiz.

Yasanin Anayasa Mahkemesi’nden donece-
gi diistiniilmektedir. Ote yandan, ihlal karari-
nin salt miilkiyet tizerinden verilecek olmasi
sorunludur ¢iinkii evrensel insan haklar1 meka-
nizmalarina goére konut hakki miilkiyetten
bagimsizdir. Simdiye dek kentsel doniisiim
diizenlemeleriyle yikamadig: enformel konut
alanlarina goziini diken iktidar, hukuki altya-
piy1 da dosems olarak, bu en zayif halkalardan
baslayacaktir. Ancak, orada durmayarak tapu-
lulara uzanan bir siirece de gidilecektir. Bu
nedenle, bu gasp yasasina kargt konut hakk:
tizerinden en genis cephenin Oriillmesi gerek-
mektedir.

Kentsel Doniisiim Baskanhgi

Cumhurbagkanligr Kararnamesi (16 Ekim
2023) ile Cevre Sehircilik ve Tklim Degisikligi
Bakanlig1 biinyesinde kurulan Kentsel Donii-
stim Bagkanligi, kentsel mekén ve araziler tize-
rinde hegemonik giice sahip TOKI’nin de toki-
si yepyeni bir olusumdur. Bagkanlik altinda, biri
Marmara’ya 6zel -ki buradaki hedef Istan-
bul’dur- olmak tizere ti¢ ayr1 genel mudirlik
olusturulmustur. Amag, kentsel doniigiim ¢alig-
malarinin “hizli” ve “etkin” (tercimesi:resen ve
cebren) bir sekilde yiiriitilmesi ve tlkeyi, dep-
rem bagta olmak tizere afetlere kars1 daha “hizli”
bir sekilde direngli hale getirmektir. 5366, 5393
Md 73 ve 6306 sayili kentsel doniigiim yasalari
tizerinde yetki ve tasarruf artik Bagkanliktadir.
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Bu durumda, yerel yonetimlerin plan yapma
yetkileri kisitlanmaktadir. Parklar, sokaklar gibi
tescil dis1 alanlar tizerinde tasarruf hakkinin
bulunmas: bu miistereklere de el atilacagin
diistindtrtmektedir. Rezerv alan, riskli alan
ilanlar, imar plani yapma, ihale yetkisi, hazineye
devredilmis arsalar tizerinde tasarruf hakki,
mevzuat, yonetmelik hazirlama, tapuya ortak
olma, ortak pay1 ihaleyle satma, sirket kurma/
ozel sirketlere ortak olma gibi yetkileri eline
alan Bagkanlik, tiim kentsel mekin tizerinde
Demokles’in, daha dogrusu Otokratin, kilicidir!

lil. Mahalle Direnisleri (2005-...)
2005’de ¢ikartilan doniisiim / yenileme yasalari
karsisinda mahalle dernekleri etrafinda orgiitle-
nen mahalle sakinleri uzun yillar siirecek yerin-
de kalma hakki miicadelelerine baslarlar.
2008’de Istanbul Mahalle Dernekleri Platfor-
mu kurulur. Platform, mahallelerin tecriibeleri-
ni paylastiklari, eylemlerde bulustuklari, daya-
nisma ziyaretleri ger¢eklestirdikleri ortak bir
miicadele hattidir ancak kisa omiirlii olur.
Mabhalleler kendi mahalle dernekleri tizerinden
miicadeleyi yiiriitmeye devam ederler. Bu ilk
dénem, doniisiim projelerine ve imar planlarina
karst hukuki zeminde miicadele yiiriiten basta
sehir plancilart ve mimarlar odalar1 olmak tizere
meslek odalarinin ve ayrica ¢esitli kent hareket-
lerinin mahalle derneklerine el verdigi bir
doénemdir. Sulukule Platformu, Ayazma Mag-
durlar;, IMECE Toplumun Sehircilik Hareketi,
Dayamigmact Atolye-Bir Umut bu ilk donemin
one ¢ikan isimleridir.

2010°’da Istanbul’da diizenlenen Avrupa
Sosyal Forumu (ASF) vesilesiyle gerceklestiri-
len ve mahalle dernekleri, kent hareketleri,
meslek odalar1 temsilcileri ve aktivistleri bir
araya getiren Kent Hareketleri Forumu’nda
(26-27 Haziran 2010) kent hakki ilk kez dile
getirilerek mahalle miicadeleleri kent hakki
miicadelesi olarak tamimlanir: ““Harvey’in
eylemsel, kolektif ve ayni zamanda isyance bir
hak olavak tanimiadyy bir kent hakkindan soz
edebiliv mayiz? ... biv hak olavak kenti dejistir-
me, sekillendirme hakks. Kiivesel sermaye tara-
findan bizlerve dayatilan ve kenti sermayenin
kendi anlayis ve gikarvlarina gove, kendi rant
taleplers, ihtiyaclare dogrultusunda sekillendi-
ren tiim kentsel yenileme/doniisiim projeleriyle
miicadelemizde bizler de kenti kendi yasam
anlayislarimiza arzularimiza gorve dejistirme
hakkiney talep edebiliv miyiz?’. Forumdan
Istanbul Kent Hareketleri dogar.

2012 tarihli Afet Yasasi, mahalle miicadele-
lerinde saflarin sikilagmasina neden olur. “Ya
hep beraber ya hi¢birimiz” ortak slogandir.
Hegemonik Afet Yasasina kargt hukuki ve orgiit-
lii miicadeleyi yiiriitiirken arafta kalanlarla zorla
tahliyeler ve zorla yeniden iskanlar niifuslarinin
acgozlilik o 3-5 agaca uzandiginda Gezi’ye
akmamalari i¢in higbir diirtiiye ihtiyaglar1 yok-
tur! “Dokunma!”, diye ikaz eden o meshur
Gezi pankartindaki listede, diger miustereklerin
yaninda mabhalle de yerini almistir. Bu dénem-
de, mahalle miicadeleleri ile miisterekler miica-
delelerinin ortaklagmalarini goriiriiz. Nitekim,
Emek Sinemas: eylemlerinden birinde doniisii-
me karst miicadele eden mahallelerden her bir
temsilci mahallesinin ismini ortak pankarta
yazar ve 23 mahalle isminden olusan pankart
sinemanin penceresinden sallandirilir.

2013 ortalarina kadar canliligini koruyan
orgiitlii ve kolektif mahalle miicadeleleri, huku-
ki siirecin uzun ve masrafli olmasi, bitmeyen
bilirkisi ticretleri, arafta kalma halinin yarattig
yorgunluk ve bezginlik ve ayrica Gezi ertesinde
iktidarin baski ve siddet araglarini devreye sok-
mast gibi nedenlerden sekteye ugrar. 2020 iti-
bariyle Tiirkiye’yi de etkisi altina alan Covid-19
pandemisi gidisata tuz biber eker. Alanlara ¢iki-
lamayinca eylemler ve orgiitlii miicadele iyice
sontiimlenir; mahalleler kendi iglerine ¢ekilir ve
her mahalle kendi yasam alaninda tutunmaya
caligir. Siireg iginde Uskiidar Kirazlitepe, Bey-
koz Tokatkoy, Giingdéren Tozkoparan ve
Okmeydani Fetihtepe mahalleleri, kentsel
dontigiimiin ilk zamanlarinda Kii¢lik¢ekmece
Ayazma, Fatih Sulukule ve Tokludede ve Malte-
pe Bagibiiyiik’de sahit oldugumuz, su, elektrik,
dogal gaz vb temel hizmetlerin kesilmesi gibi
dolayli ve ayrica polis siddeti gibi dolaysiz yol-
lardan zor kullanarak bosaltilir.

Yeni rezerv alan tanimryla birlikte hazine
arazileri tizerinde yer alan enformel mahallele-
rin topun agzinda olacagini sdyleyebiliriz. 2012
tarihli 6306 Sayili Afet Yasas1 mahalle direnisle-
rinde saflar1 siklagtirip, miicadeleleri biitiinles-
tirmisti. Yeni kentsel doniisiim yasasi ve rezerv
alan ilanlarinin bu konuda ne kadar etkili ola-
caklarint da zaman gosterecek.

IV. Gezi Komiinii 27 Mayis-15 Haziran 2013
Miicella’ya, Can’a ve Tayfun’a

Gezi, kentin-ve tilkenin- en 6nemli meydanina,
agorasina komsu bir yesil alanin tepeden inme
replika (Topgu Kislast) bir projeyle gasbedilip
ellerinden alinmasina karsi, kentlilerin miiste-



rekleri i¢in miicadeleleriyle i¢ i¢ce ge¢mis bir
demokrasi miicadelesidir. Gezi Parki’ni iktida-
rin beton projesine karst savunmak tizere yakla-
sik ti¢ hafta temelliik eden Capulcular, parkin
mekanlarini arzu ve gereksinimleri dogrultu-
sunda dizenleyerek revir, bostan, kantin, kitap-
lik, ¢ocuk park: hatta bir mikro miize bile kur-
muglardir. Paranin yerinin takas ve dayanigma
ekonomisinin aldig parkta, ¢ocuklara yonelik
aktiviteler, yoga, dinleti, forumlar, atolye ¢alis-
malar1 gibi ¢esitli etkinlikler, giindelik yagami
anlamlandirmis ve bir miisteregi savunmak igin
bir araya gelenleri de miistereklestirmistir. Dog-
rudan demokrasi Gezi’nin yontemidir; kararlar
forumlar vasitastyla alinarak uygulannmustir.

Ihlal ve magduriyetler kaynagi neoliberal ken-
tin tam bir antitezidir Gezi. Diglayic1 degil igerici,
tekei degil ¢ogulcu, tepeden inmeci degil dogru-
dan demokrasiden yanadir. Neoliberal kiiltiiriin
bireyciliginin ve rekabetgiliginin aksine kolektiflik-
ten ve dayanigsma kiiltiiriinden beslenmektedir.
Dogayi, ¢evreyi koruyan, sokak hayvanindan
bortii bocegine tiim canlilarin yasam hakkini
Onceleyen, talan, israf ve tiilketim ekonomisine
karsidir Gezi. Anti-hiyerarsik ve anti-otoriteryan-
dir. Gezi, bagka bir kentin, kiiltiiriin ve ekonomik
sistemin ve de toplumun kolektif ingasidur.

Umut mekanlari, mikro komiinler, yasama
gecirilmis titopyalar gibi ¢esitli adlar altinda
tanimlanan Gezi ve benzeri kent hakk: dene-
yimleri Harvey’e kulak verecek olursak, ‘...
alternatif biv sehvin, alternatif biv politik siste-
min ve sonug olavak insanlarin iyiligini gozete-
cek alternatif bir divetim, dagitem ve tiiketim

bl

orgiitlenmesinin...”’ ceninleri olup, ugruna

savag verilen insani ve insanca bir yasami temsil
etmekteler.

Cihan Uzuncarsili Baysal, Bagimsiz Arastirmaci,
IKS (Istanbul Kent Savunmasi)
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Looking at Istanbul’s Mega Transformation from the
Perspective of the Neighborhoods

Intervention into urban space for capital accumulation and branding of
cities to turn them into growth machines of the national economy have
never been taken more seriously than the governments of Justice and
Development Party (AKP). Istanbul has indeed come to the fore in this
regard. Starting from 2002, when the AKP came to power, the legal
framework of urban transformation/ renewal has been constructed,
modified and reconstructed by consecutive governments to cater to the
needs of capital while policies and legislations of forced evictions and
demolitions have targeted decades old neighborhoods. The pace of
urban transformation has been incredible and so has that of relevant
legislations. On the other hand, the speed of transformation has always
outpaced its legal mechanisms which more than often followed its
footsteps. The earthquakes of 1999, 2012 and 2023 have furnished the
opportunity for the AKP to continue its eviction-demolition policies
under the guise of earthquake risk uninterrupted and with ease by
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means of a “shock doctrine”. The study analyzes the relevant legislations
and policies ensuing each earthquake and their impacts on the lives and

habitats of neighborhoods, exposing the disaster capitalism behind.
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