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EDITORDEN

5 Haziran Diinya Cevre Giiniinii Kutladik...

Her vil oldugu gibi, bu yil da 5 Haziran’da Diinya Cevre Giinii’nii kutladik. Bu
vil aynica Birlesmis Milletler Cevre Programi (UNEP) tarafindan 1973ten bu
vana kutlanan bu anlamli giiniin 50. yildéniimiiydii. 50 yillik siirecte giindem
ve vurgular dogal olarak farklilasti, cesitlendi. Ancak, amag ayniydi: Cevreyi
saglikla ve siirdiiriilebilir olarak korumak, farkindaliklan, duyarliliklan ve
Onlemleri artirmak.

Bu yilin temasi, ‘Plastik Kirliligini Yen” (Beat Plastic Pollution) olarak
belirlenmisti. Bu baslikla uluslararasi alanda plastik tiiketimi ve kirliligi
karsisinda ortak kararlar ve énlemler alarak bunlann uluslararasi yasal
anlasmalarla uygulanmaya konulmasi hedefleniyor. Yonetimlerin, hiikiimetlerin,
sivil toplumun destekleyecedi yeni diizenlemeler ve farkindaliklarla plastik
kirliligi konusunda 6nemli adimlar atilmasi hedefleniyor.

Déinyada her yil sadece bir kez kullanilmak iizere 400 milyon tondan fazla plastik
iretiliyor. Bunun yaklasik olarak % 10’u geri déniistiiriiliiyor. Biiyiik miktan ise su
kaynaklanmiza, topraga kansarak saglikli cevre agisindan ciddi tehditler
olusturuyor. 11 milyon ton plastik atik okyanuslara katiliyor ve bu miktanin 2040
vilinda ii¢ katina ¢ikmasi bekleniyor.* Ozellikle de kiiresel dlcekte salgin, kirlilik ve
kuraklik sorunlanyla kars1 karsiya kaldigimiz bir donemde bu sorun cevre ve halk
saghgr acisindan kat kat fazlasiyla ciddiyet kazanmis durumda. Bu cercevede, BM
tarafindan hazirlanan rapor, plastik kirliliginin nedenlerini azaltmaya yénelik bir
sistem arastirmasi 6neriyor. Raporda hedefe ulasmada temel degisiklikler kilit
noktada: Tekrar kullanim, déniisiim, yeni yonlendirmeler ve plastik kirliliGi yasasi.
“Kullan-at” ekonomisi yerine ‘yeniden degerlendirme’ politikalarnni benimseyen
toplumsal bir farkindalik hedefleniyor, aynica plastik geri kazanmmi konusunda
doniistiirme mekanizmalarinin ¢ok daha avantajli bir yatinm oldugu konusu
vurgulaniyor. Ozellikle sistemde yaratilacak degisikliklerin cok sayida ekonomik
varar, hasar azaltma, cevre ve insan sagligi, iklim degisikligi vb. gibi konularda
onemli kazammlar saglayacagr da raporda vurgulaniyor.

Bu adimiar iitkemiz agisindan da kuskusuz ¢ok 6nemli. Ancak Diinya Cevre
Giiniinii kutlarken ne yazik ki, dogal ve kiiltiirel sit alanlanmiz, ormanlanimiz ve
kiyilanmiz bilimi ve evrensel planlama ilkelerini reddeden bir imar ¢ilginligina
teslim olmus durumda. Son giinlerde cesitli bélgelerimizde sadece yogun yagislar
nedeniyle yasanan su baskinlan, onlenemeyen seller ve can kayiplanmiz da bunu
belgeliyor ne yazik ki. Direngli yasam cevrelerinin desteklenmesine yénelik
politikalan, altyapr ve 1slah ¢alismalanni, bilimsel ve denetimli yapilasma
ilkelerini uygulamaya gecirmekte oldukca ge¢ kalmis durumdayiz...

Ya§aa’1g1mlz biiyiik deprem felaketi sonrasinda bu sayimizda “Deprem
Karsisinda Deneyimlerden Ogrenmek” baslikli dosyamizi agiyoruz. Korkung
afetin ardindan 6grenilecek, tartisilacak cok sayida baslik var. Toplum
hizmetindeki mimarligin en temel ilkesi saglam, giivenli ve saglikli cevrelerde
yasam ortamlanm yaratmak ve desteklemek. Ancak bu yasamsal konuyu daha
uzun siireler tartismaya acmaya, uzun soluklu ve siirekli bir degerlendirme
platformuna gereksinimimiz oldugu kesin. Dosyamizda da sayfalanimiz
elverdigince, konuya iliskin uzmanlar, arastirmacilar degerli birikimlerini ve
diisiincelerini bizlerle paylasiyorlar.

Diger basliklanmizda da farkli kentsel, mimari konulardaki arastirmalari,
incelemeleri, meslege dair dederlendirmeleri okuyabilirsiniz.

Daha énce de duyurdugumuz gibi, 2023 Giiz sayimizi ozel bir say1 olarak
planliyoruz. Degerli Cumhuriyetimiz ikinci yiizyiina girerken kente, cevreye,
mimarliga ve insana yiizyiin birikimleriyle yeniden bakarak 6nemli buldugumuz
basliklarda farkli inceleme ve diisiinceleri dosyamizda sunmayr amagliyoruz.
Davetli yazarlann degerli katkilanyla olusturulacak dosyamiz zengin bir icerikle
Cumhuriyetin 100. yilinda sizlerle bulusacak.

Her sayimizda Ozverili emeklerini sunan, meslektaslarla paylasan degerli
vazarlanmiza, Damsma Kurulu iyelerimiz ile siz kiymetli okurlanmiza Yayin
Kurulumuz adina tekrar tesekkiir ederim.

Sagllkll cevrelerde yasamin, en énemli insan hakk oldugunu tekrar
vurgulayarak, Diinya Cevre Giiniiniizii kutluyor; giivenlikli, saglikli ve mutlu
glinler diliyorum.

S aygilanmla,
Deniz Inceday

* Kaynak: https://www.un.org/en/observances/environment-day
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Gurur Duyuyoruz!

Gezi'nin onuncu yilinda, sehir sehir
dalga dalga yayilan, yasaklara, hukuk-
suz cezalara, baskiya, ranta, talana, yala-
na, tim aynistirma politikalarina kars
yan yana durdugumuz, sesimizi ¢ija
donistlrdigumiz o sanli direnisten
hald ilk ginki gibi gurur duyuyoruz!
“GEZI'de ben de vardim” diyenlerle. ..
“GEZI bizim demokrasi ¢ighgimizdi, 0
¢IGhk bu dlkenin semalarinda dolas-
maya devam ediyor ve edecek” diyen-
lerle...

GEZi'yi dmriiniin en renkli, en cosku-
lu, en heyecanli ve en glizel glnleri
arasinda animsayanlarla. ..

Ulkeyi karanliga bogan rantgi, piyasacl,
kadin diigman siyasetin karsisinda GEZI
Parkrnin; esitlikci, paylasimci, dogay! ve
emegi koruyan ve kadinlarin 6nde saf tut-
tugu “baska bir diinya mtimkiin” diyenle-
rin yaninda duranlarla. ..

Bunca Gtekilestirme, dismanlastirma
cabalarina ragmen GEZi'nin o bir ara-
dayiz ruhundan da glig alarak birlikte
yasama iradesini, taleplerinden ve
haklarindan en ufak bir geri adim

atmadan stirdiirme kararlihgini goste-
renlerle. ..

Tek bir kizkardeslerini bile yalniz
birakmayan kadinlarla, yok sayilmak-
tan Gte siyasi iktidar sahipleri tarafin-
dan nefret objesi haline getirilmeleri-
ne ragmen “buradayiz ve burada var
olmaya devam edecediz” kararlihgin
gBsteren LGBTI bireylerle. ..

“Glindiiz iste, gece direnisteyiz” diyen
beyaz yakalilarla, sehrin bitiin parkla-
rini Gezi parkina dontistiiren iscilerle,
issizlerle, emeklilerle. ..

Coskusu, enerjisi ve kararliligiyla bu
lilkede haksizliklara, hukuksuzluklara,
adaletsizliklere her zaman karsi gikan-
lar olacagini gésteren gencler ve ruhu
hep geng kalanlarla. ..

Gurur duyuyoruz!

Bu memleket aydinliga kavussun diye
gencecik yaslarinda hayatlarini kaybe-
den, bizden ayirdiklari Berkin'imizin,
Ali ismail’imizin, Abdocan’imizin,
Mehmet'imizin, Ethem’imizin, Ahmet'i-
mizin ve Hasan Ferit'imizin anilariyla
gurur duyuyoruz.

Gezi direnisinde goziinii kaybedenle-
rin, yaralananlarin, yargilananlarin,
issizlige, stirgline mahkam edilenlerin,
ddetilen her bedele karsin Gezi'nin ani-
sina toz kondurmayan tavirlariyla gurur
duyuyoruz!

Tum Gilkeyi sehir sehir “Her yer Taksim
her yer direnis” sloganiyla inleten, hak-
larina, kenting, dodasina, memleketine
sahip ¢ikan milyonlar adina, bittintiyle
haksiz, hukuksuz, delilsiz, mantiksiz ve
vicdansiz tutum ve kararlarla 5,5 yildir
hapiste tutulan Osman Kavala ile Gezi'nin
onurlu bakiyesini bizler adina tasiyan,
tutukluluklan bir yil asan Miicella Yapicl,
Tayfun Kahraman, Hakan Altinay, Gig-
dem Mater, Can Atalay ve Mine Ozer-
den’le gurur duyuyoruz!

VE
Ulkemizin; adaletsiz, hukuksuz, farkls
gbruglere tahammil edilmeyen,

demokratik talep, tepki ve eylemlerin
dogrudan dogruya suc kapsamina ali-
nan bir anlayisla yonetilmesine,
Yarginin bagimsizliginin ortadan kal-
dinimasina, dosyalari okumayan,
delillere bakmayan, direktifle kararlar
veren mahkemelere,

Hak arayanin biber gazina bogulmasi-
na, polis siddetine maruz birakiimasi-
na, Ulkenin genglerinin, egitimli, kil-
tirli kesiminin, muhaliflerin, emegi
sémdrlen iscilerin; baski, ekonomik
kriz, geleceksizlik, liyakatsizlik yizin-
den bir nefes, bir huzur arayisi ya da
hayatta kalabilme cabasiyla kalbini
memleketinde birakip bu tilkeden goc
etmek zorunda birakiimasina

KARSIYIZ!

Karsi olmak pasif bir tutum degil biz-
ler igin aktif bir tavirdr.

Bu Pazar;

Cehennemin kapilarini kapatmak igin,
Gezi'de kapisini araladiimiz o cogku-
lu, heyecanl, bir arada, umutlu, payla-
simet, direngli “bir baska diinya”ya
bir adim yaklagmak amaciyla sandik
basinda ve sandik nébetinde olacagz.
Secimin sonucunda hangi ittifak,
hangi koalisyon, hangi hikimet
gelirse gelsin;

Bilsinler ki bizim pusulamiz Gezi’dir.
insanca, 6zgir, adil, refah iginde,
demokratik bir yasam talebimiz ve
hak arayisimiz hep sirecek.

Onuncu yasinda da, Gezi'yi hep geng
kilan, bizi hep ayakta tutan, tiim
hayallerimiz gergek olana kadar dili-
mizden diismeyecek olan sloganiyla
aniyoruz Gezi Direnisini.

Ve bu sloganla karsiliyoruz oniimiz-
deki dGnemi.

Bu daha baslangig, miicadeleye
devam!

Bu gurur hepimizin!

Taksim Dayanigmasi
27 Mayis 2023



TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi, 4 Mart 2023
Deprem Etkisinde Kilttirel Miras: Simdi ve Sonrasi

Gok genis bir cografyayi ve milyonlar-
ca insanimizi etkileyen 6 Subat dep-
remlerinin k{ltlr varlklar dzerinde
yarattigi tahribat, hig kuskusuz acilari-
mizi bir kat daha artirdi. Karsi karsiya
kaldigimiz yikim tablosunun tespitini
yapabilmek ve Uretilebilecek ¢ziimle-
ri tartigmak tzere TMMOB Mimarlar
Odasi Genel Merkezi ve istanbul
Biylikkent Subesi tarafindan “Deprem
Etkisinde Kiltiirel Miras: Simdi ve
Sonras!” isimli bir panel diizenlendi.
Dog. Dr. Zeynep Eres’in moderatorlii-
giinde 4 Mart 2023 Cumartesi giini
gerceklestirilen etkinlikte, Prof. Dr.
Zeynep Ahunbay’in yani sira deprem
bolgesinde Mimarlar Odasi adina g6z-
lemlerde bulunan Dog. Dr. Koray
Giiler ve ICOMOS Tiirkiye ve Vakiflar
Genel Midirligi adina alanda bulu-
nan Dr. Ogr. Uyesi Umut Almag
konusmalariyla katk verdiler. Mimar-
lar Odas! Istanbul Blyiikkent Subesi-
nin Youtube kanalindan gevrimici ola-
rak da yayimlanan etkinlige yiz yize
katihmin yogunlugu, bir yandan dep-
remden etkilenen kilttir varliklar
konusundaki endisenin biytikligine
isaret ederken, bir yandan da gelecege
dair umut kaynagi oldu.

Panel, moderasyonu Ustlenen Zey-
nep Eres'in agilis konusmasi ile bas-
ladi. Oncelikle depremden etkilenen
UNESCO Diinya Miras! kesin ya da
gecici listesindeki miras alanlarina
deginen Eres, bolgedeki asil kayipla-
rin kentsel ve kirsal sit alanlarinda
yasandi§ina dikkati cekti. “Depremin
degil, bilimin reddedilmesinin sonug-
larimi” yasadigimizi vurgulayarak
“kimligimizin tapusu olan kilttirel
mirasimizin® gelecedini tartismak
lizere etkinligi baglattr.

Bu baglamda ilk sozii alan Umut
Almag, depremin anit yapilar lzerinde
yarattigi hasarlari incelemek tizere ICO-
MOS Tirkiye'nin bdlgede goreviendir-
digi yedi koruma uzmanindan olusan

ekibin bir dyesi olarak 16-19 Subat
tarinlerinde gerceklestirdikleri tespitleri
aktardi. Vakiflar Genel MudUrlGgu ile
koordineli gergeklestirilen bu calismada
midrligtn hizl bir refleks gosterdigini
belirten Almag, gorev aldif Diyarba-
kirda kendilerine eslik eden sube
uzmanlarina 6zellikle tesekkr etti. Bir
yapida en fazla yanm saat vakit gegirile-
rek yapilan bu incelemelerin ancak bir
oOn tespit olabilecegini vurgulad.
Sunumunda hasar goren birgok anitsal
yapiya yer veren Almag, Gzellikle bu
hasarlarin nedenleri ve calisma meka-
nizmalar (izerinde durarak bazi temel
sorunlara isaret etti. Sunumda yer veri-
len tarihi yapilarin 6zgiin yapim sis-
temlerindeki eksiklikler bir kenara bira-
kilirsa, bu yapilara son yiizyilda yapilan
uygunsuz miidahaleler, betonarme
ekler ve niteliksiz isgilikle gergeklesti-
rilen restorasyonlar depreme karsi
sorumlulugumuzu bizlere tekrar hatir-
|atti. Tamamen gdocen Adiyaman Ulu
Camisi ve Antakya Habibi Neccar
Camisi ile birlikte, camilerin hemen
hepsinin minaresinde meydana gelen
hasarlar depremin biytikligi ve yay-
gin etkisi hakkinda fikir verdi. Anit
yapilarda meydana gelen bu hasarlarin
nasil Gnlenebilecegine dair gesitli nok-
talara deginen Almag, kégir yapim sis-
temli yapilarda ozellikle gergi / hatil
sistemlerinin dnemi {izerinde durdu.
Ardindan sdzii devralan Koray Giiler,
Mimarlar Odas! Kiiltir Mirasinim
Korunmas! ve Yasatiimasi Komitesini
temsilen 11-17 Subat tarihlerinde
bolgede gerceklestirdigi ziyaretlerde
edindigi izlenimleri aktardi. Adana,
Belen, Osmaniye, Antakya, Saman-
dag, Gaziantep, Islahiye, Nurdag,
Pazarcik, Adiyaman, Malatya, Kahra-
manmaras, Payas ve iskenderun’da
tespitlerde bulunan Giiler, bu il ve
ilcelerin geleneksel dokularinda mey-
dana gelen kayiplar 6zellikle sivil
mimarlik 6rnekleri tizerinden aktardr.

Tarihi yapilarin depremzedelerin
hayata geri donusleri icin ne denli
dnemli olduguna bu ziyaretler sirasin-
da sahit oldugunu belirtti ve afet
durumunda uygulanabilecek bir risk
yGnetim planinin olmayisinin en temel
gksikliklerden biri olduguna degindi.

Ziyaret ettigi kent merkezlerindeki
onemli birgok yapinin deprem sonra-
sindaki durumuna sunumunda yer
veren Giler, kirsal yerlesimlerdeki kiil-
tirel mirasimiz agisindan tablonun ¢ok
daha vahim oldugunu dile getirdi. Bu
noktadaki en bilytik eksikligimizin hala
tamamlayamadigimiz ulusal envanter
oldugunu hatirlatt ve bu sebeple igin-
de bulundugumuz durumda kaybimi-
zin ne oldugunu tespit etme imkanimi-
zin dahi olmadigini belirtti. Yasadi§imiz
depremlerin bu anlamda bir milat
olmasi ve ulusal envanterimizin en kisa
zamanda tamamlanmasi gerektigini
dile getirdi.

Panelin son konusmasini yapan Zey-
nep Ahunbay, sunumunun basinda
kisaca deprem bdlgesindeki bazi anitsal
yapilarin durumlarina degindi. Yakin
zaman 6nce ciddi calismalar sonucun-
da restore edilen Diyarbakir Ulu Camisi
ve On Gozlii (Dicle) Koprii ile Payas
Sokullu Mehmet Paga Kiilliyesi'nde
Onemli bir hasar meydana gelmemesini
sevindirici haberler olarak paylasti.
Diyarbakir Dort Ayakli Minare’de yeni
bir gatlak olustugunu belirterek bu
narin yapinin dikkatle incelenmesi
gerektigi uyarisinda bulundu.

“Deprem Etkisinde Killtirel
Miras: Simdi ve Sonras!”,
4 Mart 2023
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Antakya Kurtulus Caddesi
gevresinde girilemeyen
sokaklar

(Fotograf: Koray Gler).
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Sunumunun geri kalan kisminda dep-
rem sonrasinda kiltir varliklarinm
nasil ele alinmasi gerektigine deginen
Ahunbay, benimsenmesi gereken yak-
lagimlari kendi tecriibe ettigi uygula-
malari da dahil ederek birgok anit yapi
{izerinden Grneklendirdi. Afet sonra-
sinda tarihi yapilarin yikintilar izerinde
yapilacak belgeleme ve tasnif ¢alisma-
lari ile hasarsiz tespit yontemleriyle
(NDT) hazirlanabilecek analitik deger-
lendirmelerin 6nemine degindi. Bos-
na'daki gatigmalar sonrasi restorasyo-
nu yapilan Foca Alaca Camisi ve Mos-
tar Sivri Hacl Hasan Camisinde edin-
dikleri tecriibeleri aktardi. Edime Ug
Serefeli Cami, istanbul Ayasofya, Bin-
birdirek Sarnici ve Riistem Paga Cami-
si gibi yapilarda gergeklestirilen gesitli
giiclendirme uygulamalarina degine-
rek, depreme hazirlik asamasinda ne
gibi 6nlemlerin alinabilecegini de
orneklendirmig oldu. Bunlarin yani
sira, bazi anit yapilarda gergeklegtiril-
mig olan ve gelecekteki olasi bir dep-
remde bu yapilarin statik performansini
etkileyecek koti uygulamalardan da
ornekler vererek cesitli uyarilarda
bulundu. istanbul’un en dnemli Kiltdr
varliklanndan biri olan Aya Irini 6zelin-
de baslayan ancak cesitli sebeplerle
sekteye ugrayan giiclendirme projesi
calismalarini hatirlatarak, beklenen
Istanbul depremi 8ncesi yapiimasi
gereken birgok acil calisma olduguna
da dikkat gekmis oldu.

Bu sunuslarin ardindan konusmacilar,
moderasyonun yonelttigi sorular kisa-

ca yanitlayarak depremin ardindan
yaplimasl gerekenleri ve yapilabilecek-
leri 0zetlediler. Bu baglamda Umut
Almag, anit yapilara deprem sonrasin-
da olasi ikincil hasarlara yonelik acil
miidahalenin nasil yapiimasi gerektigi-
ni 6meklerle aciklad. italya'da ig isleri
Bakanligina bagl! itfaiye Dairesi tarafin-
dan hazirlanan ve halihazirda ilgili per-
sonel tarafindan uygulamasi yapilan
deprem sonrasi acil eylem kilavuzuna
deginen Almac, benzer bir metne ve
daha da 6nemlisi, bu metni uygulaya-
bilecek bir planiamaya ve personele
ihtiya¢ duydugumuzu vurguladi. Dep-
rem bélgesi igin gtindeme gelen “bir
senede ayaga kaldirma” gibi séylemle-
rin tehlikeli olduguna dikkat geken
Koray Giiler ise, korumaya dahil bir
planiama ve iyi disindimis bir yol
haritas! ile hareket edilmesi gerektigini
yineledi. Genel bir degerlendirme icin
szl alan Zeynep Ahunbay ise, 1999
depremleri sonras! edinilen tecriibele-
rin gok gabuk unutulduguna deginerek
cok temel eksiklerimizin oldugunu
hatirlatti. Afetlere karsi her an hazir ola-
bilmek ve sistemli galisabilmek adina
ok calismamiz gerektigini vurgulad.

Konusmacilarin ardindan soz alan
katimcilar, farkl bakis agilari sunarak
panele derinlik kazandirdi. Bu anlam-
da ilk s6z alan Prof. Dr. Deniz Maz-
lum, doktora tezi kapsaminda incele-
digi 1766 istanbul depremleri sonra-
sinda Osmanli imparatorlugu’nun
olaya yaklagiminin, sasirtict sekilde
kaderci bir bakis agisi tasidigini ve
depreme yonelik teknik bir yenilik
cabasina tanik olmadidini dile getirdi.
Buna karsilik, hemen hemen ayni yil-
larda 1755te Lizbon’da meydana
gelen deprem sonras! Portekiz Kralll-
gr'nin yaklasiminin tamamen farkli
olduguna dikkat cekti. Burada 6ncelik-
le hasarli binalarin ve yapr molozlari-
nin incelendigini, arastirmalar sonu-
cunda yeni bir yapim teknolojisinin
(Gaiola Pombalina) gelistirildigini ve
gok tanimli yapilagma kurallar ve
kararli bir planlama ile birlikte depre-

me dayanikli bir yeninden insa stireci-
nin baslatildigini dile getirdi.
Ardindan séz alan ve 6zellikle deprem
bdlgesinden olan katilimcilar gesitli
sorunlara isaret edip kaygilarini dile
getirdiler. Bunlar arasinda Antakyall
Mehmet Yazicrnin konusmasi, kay-
bettigimiz kiiltlirel mirasin sadece fiziki
gevre olmadigini acr bir sekilde hatir-
latti. Antakya'nin gok katmanli kiiltirel
mirasinin bliyiik oranda mimariye yan-
sidigini dile getiren Yazici, toplu konut
stylentilerinden duyduklarr endiseyi
dile getirdi ve siirecin Sulukule’de
yasananlara benzememesini temenni
etti. Benzer bir noktaya dedinen Nezih
Basgelen de, Antakya'da somut miras
unsurlar kadar somut olmayan miras
unsurlarinin da distintiimesi gerektigi-
ni ve asil olarak bu ok kiiltirli orta-
min nasil geri getirilecegi dzerine
diisinmemiz gerektidini hatirlatti. BoI-
gedeki Musevi ve Ortodoks cemaatten
cok ciddi kayiplarin ve terk edislerin
yasandigi bilgisini paylasti.

Panelin bu boliminde stz alan kati-
limcilarin hemen hepsi benzer kaygilari
dile getirdi. Ozellikle Gevre ve Sehirci-
lik Bakanlginin seffafliktan uzak ve tek
merkezli karar verici pozisyonu nede-
niyle ilerisi ile ilgili pek cok risk unsu-
runun oldugu dile getirildi ve Diyarba-
kir Sur'da yasanan stirecler hatirlandi.
Panelin moderat6rlugtind yapan Zey-
nep Eres bu baglamda, yiirttiilecek
stirecin mutlaka katilimer bir sekilde
ele alinmasi gerektigini hatirlatti. Dep-
rem bolgesinde akilci planlama igin
kamu kurumlarinin yani sira, yerel
yOnetimler, meslek odalari, Gniversite-
ler, ICOMOS gibi bilimsel kuruluslar
ve yerel sivil toplum kuruluglarinin her
birinden katki alinmasi gerektigini
belirtti. Ayrica bolge ile ilgili akademik
calismalarin, Gniversite arsivlerinin bir
“eski belgelik” gibi tek merkezde top-
lanmasi ve ulasilabilir bilgi olarak
koruma calismas! yapacaklarin hizme-
tine sunulmasi gerektigini vurgulad.

Mustafa Sayan



“Dinya Mirasi Tarihi Yarimadayi Korumak I1” Paneli Diizenlendi

TMMOB Mimarlar Odas istanbul
Blylikkent Subesi tarafindan diizenle-
nen Diinya Mirasi Tarihi Yarimada'daki
koruma ve planlama galigmalarinin
aktanildidi, uzman gorislerinin payla-
sildigi panel serisinin ikincisi 15 Nisan
2023 giinti gerceklesti. iki oturum ola-
rak planlanan panelde Prof. Dr. iclal
Dinger, acihis konusmasini yaptl. Dog.
Dr. Zeynep Eres’in moderatorlii§inde
yUrQitilen ve Tarihi Yarimada'da kargi-
lagilan sorunlar, yenileme alanlarindaki
yaklasimlar ile uygulama drneklerinin
aktanldifi ilk oturumda Dog. Dr. Oya
Akin, Ogr. Gor. Yesim Erdal ve Dog. Dr.
Mine Esmer; Prof. Dr. Asuman Tiir-
kiin’lin moderatdrligtinde gergeklesen
ve istanbul Biyiiksehir Belediyesinin
(IBB) Stileymaniye'de yuirittigi calis-
malarin aktanldidi ikinci oturumda ise
Dr. Esra Kudde, Dr. Ebru Ulgen Sendil
ve Asli Sarioglu konusmac! olarak yer
aldi. Panelin sonunda, Prof. Dr. Zeynep
Ahunbay tarafindan Diinya Mirasi
Stileymaniye'nin gelecegi Gzerine
degerlendirmeler yapildi.

Panelin agilis konusmasini yapan Prof.
Dr. iclal Dinger, koruma ve planlama
calismalarinin kavramsal gergevesini
¢izdi. Konusmasini bes ana baslik
altinda toparlayan Dincer, koruma ve
planlama galigmalarina yonelik gegitli
stylemlere yer verirken gecmisten
cikartilmasi gereken derslere Grnekler
verdi. Bu baglamda Il. Diinya Savagin-
dan biytik 6lglide etkilenen Varsova
ornegdini paylasan Dinger, kentin yeni-
den ayaga kalkmasinin 17 yil stird(igi-
nii belirtti. Afet, hizli kentlesme, savas
ve gatismalar sonrasinda kentlerde iyi-
lesmenin uzun strdigind, sirecin
dogru planlanmasi ve adim adim iler-
lenmesi gerektidini vurguladi. Kentsel
midahaleler baglaminda iyilesme ve
yeniden yapilanmanin esasinda sadece
bina bazinda olmasi yerine, sosyal,
ekonomik ve fiziki yapilanmay! da iger-
mesi gerektigini belirtti. Stileymani-

ye'nin ise hizli kentlesme sonras iyi-
lesme ve yeniden yapilanma siirecine
girme asamasinda oldugunu ifade etti.
Travma sonrasi yeniden yapilasmaya
odaklanan ilkesel metinleri aktaran
Dinger, 2018 yilinda UNESCO tarafin-
dan yayimlanan “Kilttirel Mirasin lyi-
lesmesi ve Yeniden Insasina iligkin
Vargova Tavsiyesi’nin dnemini vurgu-
ladi. Bu tavsiye kararinda da yer veril-
digi tzere toplumsal yapinin 6nemsen-
digi, katihmer bir stirecin yonetildigi,
sosyal adalet ve miilkiyet haklarinin
dikkate alindigi, stirdiiriilebilir kalkin-
manin hedeflendigi bir koruma ve
planlama gergevesinin gizilmesi gerek-
tigini belirtti. Stileymaniye’deki duru-
mu dzetleyen Dinger, 1940'larin ortasi
itibariyle baslayan hizli kentlesmenin
gtkisiyle sorunlarin sosyal, ekonomik,
fiziksel ve kiilturel miras bilegenleri
baglaminda ciddi oranda arttigini ifade
etti. Stileymaniye'nin 2006 yilinda
yenileme alani ilan edilmesinden sonra
yapilan parcacil uygulamalarin ise sos-
yal, ekonomik hatta altyapiyr iyilestir-
me calismalarindan uzak oldugunu,
sadece yap! 6lcedinde fiziki miidahale-
leri igerdigini belirtti. Dinya Miras
Alani Stileymaniye’de yapilacak uygu-
lamalarda bdlgenin tarihi kent peyzaji
kavrami gergevesinde ele alinmasi
gerektigini vurguladi. Sorunlarin dogru
tespit edilip biitlincl bir koruma yak-
lasimiyla ayaga kaldirma calismalari-
nin yapilabilecedini, yeni mimaride ise
geleneksel morfolojinin takip edilmesi
ve zithklardan uzak durulmasi gerekti-
gini belirtti.

Dog. Dr. Zeynep Eres’in moderatdrlii-
Giinde gerceklesen birinci oturumdaki
ilk konusmayr Yildiz Teknik Universitesi
Oretim Oyesi sehir plancisi Dog. Dr.
Oya Akin yapti. Akin, Tarihi Yarima-
da'nin demografik yapi, ekonomik aglar
ve kentsel katmanlarina yonelik sorun-
larini planlama perspektifiyle dederlen-
dirdi. Fonksiyonel, toplumsal ve

mekansal cesitliligin cok oldugu bolge-
de niifus kaybr yasandigini, kalan niifu-
sun profilinin ise degistigini, bununla
birlikte yapi miilkiyetlerinin sikca el
degistirdigini ve terk edilen yapi stoku-
nun da arttigini belirtti. Bélgenin tarihi
kentsel peyzaj alani olarak dederlendiril-
mesi gerektigini vurgulayan Akin, degi-
simin kacinilmaz oldugunu, degisimin
yonetimi konusunda ¢ok dikkatli olun-
masl ve sinirlarinin dogru tanimlanmasi
gerektigini ifade etti.

Birinci oturumda stz alan Halig Uni-
versitesi 6§retim gorevlisi koruma
uzmani mimar Ogr. Gor. Yesim Erdal
ve Fatih Sultan Mehmet Vakif Universi-
tesi 0Qretim Gyesi koruma uzmani
mimar Dog. Dr. Mine Esmer, Tarihi
Yarimada'daki yenileme alani uygula-
ma Grneklerini paylasti. Yesim Erdal,
2006 yilinda yenileme alani ilan edilen
Sulukule’deki fiziksel degisimi ve
dontisiimii aktardi. Kara Surlar koru-
ma bandinda yer alan gok katmanli bu
yerlesimde, koruma ilkeleri ile bagdas-
mayan uygulamalar sonucunda somut
ve somut olmayan kilttirel mirasin
biiylik oranda kaybedildigini vurgula-
di. 2012 yilinda tamamlanan uygula-
malar sonucunda kentsel, sosyal ve
mimari dokunun zarar gérmesinin yan!
sira Kara Surlar’nin (istiin evrensel
degerinin de zarar gordugini, bu
durumun uluslararasi platformlarda da
dile getirildigini aktardi. Mine Esmer
ise Ayvansaray kentsel doniisiim siire-

Fotograf: Koray Gler
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cini koruma disiplini gergevesinde
degerlendiren bir konusma yapti. Sem-
tin tarihsel gelisim siirecini detayli ola-
rak aktaran Esmer, kentsel déniisim
kapsaminda ele alinan bélgedeki
ahsap yapilarin basit veya kapsamli
onanm ile ele alinabilecekken yikilarak
rekonstriiksiyonla tekrar yapildigini,
parsel birlestirmeleri yapilarak yap
kitlelerinin biydtaldigund belirtti.
Uluslararasi koruma ilkeleri ile bag-
dasmayan bu uygulamalarda, alanda
kaybedilen en dnemli seyin “yerin
ruhu” oldugunu vurguladi. Son olarak
cesitli dnerilerde bulunan Esmer, 5366
sayill Yipranan Tarihi ve Kiltirel Tagin-
maz Varliklarin Yenilerek Kullaniimasi
ve Yagsatilarak Kullanilmasi Hakkinda
Kanun'un iptali ve bitiin koruma alan-
larinin tek bir koruma yasasi ile ele
alinmasi gerektigini, 2863 sayili Kiltiir
ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanu-
nu'nun da bazi revizyonlara ihtiyag
duydugunu styledi. Yapilacak kentsel
koruma uygulamalarinda seffaf ve kati-
lime! bir srecin yritilmesi gerektigi-
ni belirtirken soylulastirmanin yapil-
mamasini, parsel ve yesil alan iligkisi-
nin bozulmamasini ve denetimin dne-
mini vurguladi.

Prof. Dr. Asuman Tiirkiin tarafindan
yonetilen panelin ikinci oturumunda
Stileymaniye'de IBB tarafindan yapilan
koruma ve planlama calismalari akta-
ridr. ik olarak sz alan BB Kiiltirel
Miras Koruma Muddrliginde gorevli
koruma uzmani mimar Dr. Esra
Kudde, Siileymaniye'nin giincel
korunmusluk durumu ve yiritdlen
envanter alismalarini paylasti. Diinya
Miras Alani Stileymaniye’nin Gsttin
evrensel degderinin farkinda ve bilincin-
de olarak calismalarin ydritildigund
belirten Kudde, bolgedeki geleneksel
konut dokusu igerisinde sadece ahsap
yapilarin degil az da olsa kagir yapila-
rin, hatta 20. yizyila tarihlenen beto-
narme modern mimari miras ornekleri-
nin de bdlgede oldugunu belirtti.
1970’ ve 198011 yillarda alinan toplu
tescil kararlari ile ok sayida yapinin

koruma altina alindigini belirten Kudde,
bu yapilardan bir kisminin giiniimtize
ulasamadigini ifade etti. 2006 yilinda
yenileme alani ilan edilen ve gok sayi-
da calismaya konu olan Siileymaniye
ile ilgili olarak son olarak BB tarafin-
dan 2021 yili itibariye Kiiltiir Varliklar
Daire Baskanlii ile imar ve Sehircilik
Daire Baskanliginin ortak bir alismaya
basladigini séyledi. Bu kapsamda
oncelikle Siileymaniye icin envanter
calismalarinin glincellenmesine ve ala-
nin korunmusluk durumunun tespit
edilmesine yonelik calismalara baslan-
mis, 2022 yili sonu itibariyle planlama
caligmalarr igin altlik olugturabilecek
verilerin yer aldigi bir degerlendirme-
nin tamamlanmig oldugunu belirtti.
Envanter galismalarini nasil yaptiklarini
aktaran Kudde, mevcut olan veya
olmayan yapilarla ilgili olarak gok sayI-
da kurum ve kigisel arsive bagvurduk-
larini, belge, ¢izim, rapor, eskiz, kurul
karari, proje, eski harita, réléve, gravir
gibi gok sayida veriye ulastiklarini, bu
verileri mekanlarla iliskilendirdiklerini
ve bu bilgileri olusturduklar veritabani
lizerine eklediklerini ifade etti. Sayisal
envanter veritabanina gdre son durum-
da Siileymaniye'de 1258 tescilli yapl,
1691 tescilsiz yap! oldugunu, 27 yapi
icin tescil dnerisinde bulunduklarini
ifade etti. 1977 yilindan glinimize
Diinya Miras Alani Siileymaniye'deki
geleneksel konut dokusunun yaklasik
%70’nin ne yazik ki ulasamamis oldu-
Gunu paylasan Kudde, yikimin ne
kadar biylk oldugunu sayisal verilerle
paylastl.

Ikinci oturumda soz alan diger bir
konusmact IBB Planlama Mudiirli-
Giinde gdrevli sehir plancisi Dr. Ebru
Ulgen Sendil, Sileymaniye'deki
planlama deneyimlerini ve alinan stra-
tejik kararlari aktardi. Kasim 2022 iti-
bariyle Siileymaniye’deki planlama
calismalarinin basladigini belirtti.
Mekénsal stratejik plana dair yaptiklar
calismalarda gundmizde geldikleri
durumu aktaran Ulgen, hazirlik asama-
larini tamamladiklarini ifade etti. Viz-

yonlarini “gecmisini yagatan ve gele-
cegini Ureten Siileymaniye” olarak
belirlediklerini ifade eden Ulgen,
Siileymaniye igin yasanabilir, kolektif,
katmanli, dayanikli ve Uretken temalari-
ni tanimladiklarini ve bu dogrultuda
cesitli ilkeler gelistirdiklerini belirtti.
Planlama sdreglerinin henlz basinda
olduklarini ifade eden Ulgen, Mimarlar
QOdas ve diger ilgili paydaslarin gériis-
lerine de basvurarak sureci ilerletmek
istediklerini sdyledi. ikinci oturumun
son konugmacisi sosyal bilimler ala-
ninda arastirmaci olarak galigmalarini
yuriten Ash Sarioglu ise Siileymani-
ye'de planlama siirecine yonelik yiri-
tiilen sosyal ve ekonomik analiz galig-
malarini aktardi. Sekiz mahallede ytirii-
tilen niceliksel ve niteliksel analiz
calismalarinda 403 isyeri, 100 hane
halki ve 125 ziyaretgi ile gordistuklerini
ifade etti. 2006 yilinda yenileme alan
ilan edilmesi sonrasinda baslayan
dedisim sirecini ve yikimin etkisinin
biytkligind orneklerle gdsterdi.
Yikimlarin yani sira bolgede el degis-
tirmelerin oldugunu, zorunlu kamulas-
tirmalarin yapildigini, niifusun azaldii-
ni ve ayni zamanda demografik yapinin
degistidini, Gretimin bolgeyi terk ettigi-
ni, yapilarin metruklastigini, sug orani-
nin arttigini, bosalan alanlarin ise
biyiik oranda otopark olarak kullanil-
difini ifade etti.

Panelin sonunda sdz alan Prof. Dr.
Zeynep Ahunbay ise “Dinya Miras
Stileymaniye'nin Gelecegi” bashkl
konusmaslyla genel bir degerlendirme
yaptl. Siileymaniye'den cesitli gérsel-
lerle bdlgedeki degdisimi ve donistimil
gbsteren Ahunbay, bélgenin niteligi ile
bagdasmayan kullanimlarin oldugunu
belirtti. Cephe yenileme uygulamalar
ve yeni yap! tasarnimlarinin ise Siiley-
maniye'nin geleneksel mimari dokusu-
na uygun olmadigini, Diinya Miras
Alani'na da yakismadigini ifade etti.
Bununla birlikte, bircok geleneksel
konutun onarnim siirecinde 6zgiin
degerlerini yitirdigini, yeni yapilarda
ise geleneksel doku ve silugt ile pek



uyumlu olmayan 6lgekte ve kalitede
uygulamalarin oldugunu soyledi. Tari-
hi cevrede yeniden yapilanma siirecin-
de cagdas mimarinin nasil uygulanabi-
lecegine dair ICOMOS'un 1972 yilinda
gerceklestirmis oldugu Budapeste
toplantisi notlarini paylasan Ahunbay,
mimarhdm caginin ifadesi olmasi
gerektigini, gecmis bugiin ve gelece-
gin bir biitlin olarak degerlendirilmesi-
nin ve uyumun 8nemini belirtti. Gind-
miz malzeme ve teknikleri ile insa
edilecek yeni yapinin tarihi gevrenin
yapisal ve estetik degderini zedeleme-
mesini, uygun kiitle, dlgek, ritim ve
gorlints Gzellikleri ile tarihi cevre ile
uyumun saglanmasini ve taklitten kag-

nilmasini vurguladr. Ayni zamanda
cagdas yapilara verilecek islevlerde
bdlgenin ve yapilarin karakterini ve
ozelliklerini olumsuz etkilemeyecek
kullanimlarin segilmesinin gerekliligini
ifade etti. ICOMQOS’un 1987 yilina
tarihlenen “Tarihi Kentlerin ve Kentsel
Alanlarin Korunmasi Tuzugi"nden
notlari da paylasan Ahunbay, disiplin-
lerarasi calismanin Gnemi ve kent plani
ile uyumlu bir koruma plani gergeve-
sinde ilerlenmesi gerektigini soyledi.
Siileymaniye igin yapilacak uygulama-
larda geleneksel doku ve yapi Glgegine
saygl gostermenin dnemini, Diinya
Mirasi Alan’'na yakisir uygulamalarin
yaplimasl gerektigini vurgulad.

Yaklasik bes saat stiren panelde, hem
Tarihi Yanmada'nin farklr yerlesimlerin-
deki yenileme uygulamalari, hem
Stileymaniye'de IBB'nin yapmis oldugu
analitik calismalar paylasildi. istanbul
Mimarlar Odasi Biyiikkent Subesi
adina kapanis konusmasini yapan Zey-
nep Eres, Diinya Miras Alani Siileyma-
niye'yi dogrudan odagina alan, bélgede
yapilan ¢alismalanin degerlendirilecegi
ve tartisilacag, ilgili paydaslarin katila-
cag bir etkinligin daha dizenlenmesi-
nin planlandigini belirtti.

Merve Arslan Ginko, Ars. Gor. Dr.
[stanbul Medeniyet Universitesi,
Mimarlik Bélimdi

31. Kentsel Tasarim ve Uygulamalar Sempozyumu
“Kentsel Tasarimda Tlrkiye Glndemi ve Giincel Tartismalar”

Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universi-
tesi Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge
Planlama Boliminin dizenledigi
Kentsel Tasarim ve Uygulamalar
Sempozyumu’nun 31.’si 25 Mayis
2023 tarihinde MSGSU Sedad Hakki
Eldem Qditoryumu’nda gergeklesti.

Her yil kentsel tasarim disiplinindeki
arastirma ve uygulamalar agisindan
Tiirkiye’nin ve uluslararasi 8lgegin
gtindemine iliskin temalar gercevesin-
de gelistirilen sempozyumda bu yil,
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 100. yilinda
kentsel tasarim alanindaki giindemin
ve gtincel tartismalarin konu edilmesi
planlanirken gerceklesen 6 Subat dep-
remleri nedeniyle “afet” ve “direnglilik”
konular da sempozyum temasina dahil
oldu. Sempozyumun konusu Trkiye
gtindeminde, gegen ytizyilin kentlesme
deneyimi ve afetler karsisinda gini-
miiz kentlerinin direngliligini odagina
alirken, kentsel tasarim arag ve yGn-
temlerini egitimden baglayarak uygula-
maya kadar bir biitiin olarak tartismaya
agti. Sempozyumun diizenleme kurulu;
Bahar Aksel Ensici, idil Akyol Koghan,
Ahmetcan Alpan, Melih Birik, Ebru
Firidin Ozgiir, Bans Gogs, inci Olgun,
Miige Ozkan Ozbek, Gizem Parlak ve

Tudce Tezer'den olustu. Sempozyum
25 Mayis 2023 tarihinde, MSGSU
Rektori Handan inci Elgi, MSGSU
Mimarlik Fakiiltesi Dekani Aysin Sev,
MSGSU Sehir ve Bolge Planlama
Bollim(i Bagkani Rifat Akbulut ve Kent-
sel Tasarim Bilim Dali Baskani Miige
Ozkan Ozbek'in agilis konugmalariyla
baglad!.

Tolga Unli'niin oturum baskanliginda
gerceklesen “Tiirkiye Kentlerinin
100 Yillik Donlistimi” bashkli ilk
oturumda Turkiye kentlerinin yasadig
ylizyillik déntistim siiresinde “idealle-
rin kenti"nden “pargalanan kent’e
gegiste kentsel mekani tireten, déniis-
tiren ve bicimlendiren sirecler, (ic alt
baslik altinda ele alind. Erken Cum-
huriyet Dénemi’nde yeni yasam alan-
larini merkezine alan tartismada “yapl
adasi”nin dogusu irdelendi, 1950li
yillardan sonra yeni bir kentsel bagla-
min Gretilmesi konu edildi, 1980'li
yillarla birlikte benimsenen ve 6zellik-
le 2000'li yillarda yogun bir sekilde
uygulanmaya baslanan neoliberal
politikalarin kentsel mekanin bigim-
lendirilmesi tizerindeki etkileri planla-
ma ve tasarim bitiinlugu iginde tartis-
maya aclldi. Oturumda Yener Bas,

Tolga Unld, Binnur Oktem Unsal,
Sevkiye Sence Tiirk, Ozgiin Tutar ve
Eylem Bal konusmalariyla yer ald.
Olgu Galiskan'in oturum bagkanliginda
gerceklesen “ikinci Yiizyila Girerken
Tirkiye’de Kentsel Tasarim Egiti-
minin Birikimi ve Gelecegi” baglikl
ikinci oturumda Tiirkiye'deki kentsel
tasarim egitiminin birikiminin tarihsel
ve giincel veriler 1s1§inda degerlendi-
rilmesi, gelecege yonelik ortak hedef-
lerin tartismaya aclimasi amaclyla;
Tiirkiye'de kentsel tasarim diisiincesi-
nin geligimine dair bir degerlendirme,
alanda 6nctl (i¢ okulun (MSGSU, ITU
ve ODTU) kentsel tasarim yiksek
lisans programlarinin egitim deneyim-
leri ve uluslararasi baglamda kentsel
tasarim egitiminde ortaya gikan ana
akim egilimler konu edildi. Oturumda
Yigit Acar, Giilsen Ozaydin, Gilden
Demet Orug, Hatice Ayatac, Ezgi Kara-
tas, Olgu Galiskan ve Irmak Yavuz
Ozgtir konusmalariyla yer aldi.
Sempozyumun, inci Olgun ile Tugce
Tezer'in hazirhig ve Tudce Tezer'in otu-
rum bagkanhginda gerceklesen giin-
¢l oturumunda ise “Direncli Yerles-
meler: Planlama ve Tasarim” bagli-
g1 altinda kentsel tasarim alaninda

o e ey ——

Kentsel Tasarimda
Tiirkiye Gindemi

v
Gincel Tartismalar

L
mimb e
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Yarigma jurisi
toplantisindan,
14 Nisan 2023.
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uygulamaya yénelik deneyimlere yer
verilerek, kuram ve uygulamaya dair
dretimin, “birlikte karar gelistirme”
stireci ile nasil iligkilendirilecegine
yonelik platformlarin neler olabilecegi
konu edildi. “Direnglilik” meselesinin
planlama ve tasarim alanlarinda aras-
tirma ve uygulama agisindan degisen,
bazi belirsizlikler tagiyan giincel konu-
muna iliskin tartismalar gelistirildi.
Oturumda Atalay Akpinar, Sidal Gakir,
GoOkger Okumus, Abdi Giizer, Sevince

Bayrak, ipek Akpinar ve Eylem Keskin
konugmalariyla yer ald!.

Sempozyumun kapanis oturumunda ise
MSGSU Metropolitan Kentsel inceleme-
ler Kuliibi'ntin (MEKIK) organizasyo-
nuyla, “Direngli Kentler” temasi altinda
Bliyiikada'da gerceklesen Ogrenci Galig-
tayrnin stireci ve sonuglar, galistaya kati-
lan Ggrencilerin sunumlaryla katilimei-
larla paylasildi. 31. Kentsel Tasarim ve
Uygulamalar Sempozyumu, Ogrenci
Calistayr sunumlariyla tamamland.

MSGSU Kentsel Tasarim Bilim Dali

Sempozyum programi:
https.//msgsu.edu.tr/wp-content/
uploads/2023/05/Program-1.paf

Sempozyum bildiri dzetleri kitabi:
https.//drive.google.com/
file/a/191F9YkdyyNOql Tz0TFoSycJg
uDADIX0Q/ view

UIA Mimarlik Egitiminde Yaraticilik Odilleri Sahiplerini Buldu. ..

2019-2021 déneminden sonra bu yil
ikincisi gergeklestirilen “Mimarlik
Egitiminde Yaraticilik Odlleri” 2022-
2023 déneminde, UIA Egitim Komis-
yonu ve Strdurdlebilir Geligsme
Hedefleri Komisyonunun ortak galig-
mas! olarak planlanmisti. 2019 yilinda
baslatilan 6dil programinin amac,
farkl cografyalarda, farkli kiiltiirlerde
ve ortamlarda meslek egitimi alanin-
daki yaratici diistince ve gelismeleri
tetiklemek, bagarili galigmalar duyu-
rarak saglikli ve strdiirlilebilir cevre-
lerin geligimini desteklemek olarak
Ozetlenebilir.

Bu dénem 6dl programi mimarlikta
ve kentsel tasarimda UNESCO-UIA
Egitim Sart'min kosullarina uyumun
yani sira, “BM Sirdtriilebilir Gelisme
Hedefleri” belgesini de temel alarak
hazirlandi. Uluslararasi platformda
mimarlik egitiminde sz konusu
hedefler ile yeni egitim yaklagimlarini
glindeme alan programlara, proje

at6lyelerine ve aragtirma galigmalari-
na ¢agri yapilarak, basarili uygulama-
larin tanitiimasi ve yayginlastiriiabil-
mesi hedefleniyordu. Yarismanin
degerlendirme dlcitleri buna bagl
olarak;
- mimarhkta yeni egitim-bilimsel,
pedagojik yaklasim ve uygulamalar,
- siirdiriilebilirlik baglaminda yarati-
cl, kapsayici bakislar
olmak Gzere iki farkl kategoride
degerlendirildi.
Yarisma duyurusu sonrasinda ¢ok
sayida bagvuru yapildi. Ancak teslim
asamasinda ve raportorlerin deger-
lendirmesi sonrasinda 15 proje
degerlendirmeye alindi. Programi
yliriten teknik komitede gorev yapan
isimler Ashraf M. Salama (Odiil Prog-
rami Kiiratorli), Marilys Nepomechie
(ABD), Iman Gawad (Misir) ve Cid
Blanco (Brezilya) idi.
Jiiri Gyeleri ise Deniz inceday (Tairki-
ye, Jiri Baskani), Martha Thorne
(ABD/ispanya), Howaida Al-Harithy
(Libnan/Suudi Arabistan), Michael J.
Crosbie (ABD), Hermie Delport
(Giiney Afrika), Efthalia-Thaleia Gri-
goriadou (Yunanistan, yedek (ye)
olarak belirlenmisti.
Jiri dyeleri Nisan ayinda baglayan 6n
inceleme calismalari sonrasinda, 14
Nisan 2023 tarihinde gevrimici olarak
toplandi. Projeler Gzerinde yapilan
uzun tartisma ve degerlendirmeler

sonrasinda kararlarini agagidaki sekil-
de agikladilar:

Jiri, UIAmin 4 farkli bélgesinden 4
calismayi ddile deger buldu. Bunlar
sbyle siralaniyor™;

UIA 1. Bolge:

Chalmers Teknoloji Universitesi,
Mimarlik ve insaat Mihendisligi
Béliimii, Gothenburg, isvec: Siirdii-
rilebilirligin Otesinde Tasarim
Aktivizmi — isbirli§i ve Radikal
Pedagoji Temelli Mimarlik Egitimi
(Design Activism Beyond Sustainabi-
lity - Architectural Education based on
Collaborative and Radical Pedagogy)
Ozetle, egitim programi isbirligi igeri-
sinde ortak yaraticih§l destekleyen,
tasarim sirecini dislinme, yapma,
bilgi birikimi, yetenek gelistirme vb.
gibi parametrelere bagl dederlendi-
ren bir 6neri gelistiriyor. Program,
sorunlar karsisinda deneyim temelli
ddrenme, yerel odakl ¢ozimler, siir-
dirulebilir hedefler perspektifinde
dongu esasli yaklagimlar, gocuklar
icin cevre egitimi ve kentsel esitlik
fikirlerini dne cikartiyor.

UIA 2. Bblge:

Gazi Universitesi, Mimarlik Béli-
mii, Ankara, Tlrkiye: Mimari Tasa-
nim Stiidyolarinda Aktif isbirligi:
Bilgi Aglarini Pedagojik Destek
igin Arttirmak (Active Collaboration
in Architectural Design Studio:
Enhancing Knowledge Networks for



Excellence in Pedagogical Practice)
Kisaca, tasarim atdlyesi aktivizmi
baglamsal sorunlar karsisinda tasa-
rim sirecinde bir destek olarak éneri-
yor. Siirecte diyaloga dayali 6grenme-
yi, kentsel, tarihi alanin korunmasinda
ogrenci katkilarinin desteklenmesini,
yerel yonetimlerle ve ilgili kurumlarla
ortak degerlendirme ve galismalari
hedefliyor. Toplumsal hizmet anlayisi-
ni One gikartarak meveut bina stokla-
rinin uyarlanmasi, giiclendirilmesi ve
adapte edilerek yeniden kullaniminin
tesvik edilmesi, sirdirilebilirlik
anlayisinin énemli bir boyutu olarak
sunuluyor.

UIA 4. Bélge:

Pekin insaat Miihendisligi ve
Mimarlik Universitesi, Pekin, Gin:
Toprak ile inga Etmek: Siirdiiriile-
bilir Kirsal Yenileme igin Gelenek-
sel Bilgelikle Desteklenen Ortak
Bir EGitim Modeli (Building with
Earth: A Mutual-educational Approach
Towards Sustainable Rural Revitalizati-
on Empowered by Traditional Wisdom)
Program dzellikle Gin'in hizli kentles-
me sorunu karsisinda stirdiriilebilir
gelisme hedeflerini devreye sokmayi
ve biitiincl ¢6ziim onerileri dretmeyi
amagchyor. Tutarli ve altyapisi saglam
bir egitim politikasiyla farkli alanlar-
dan ve disiplinlerden gelen aktorleri
kirsal alan sakinleriyle bulusturmayi,
birlikte galigmalarini ve birbirlerinden
ogrenmelerini 6neriyor. Yaklasimiyla
bina tiretiminde toprak yapI malzeme-
sinin taninmas! ve yayginlasmasi

konusunda belirgin bir etki yaratmay!
hedefliyor.

Kahire Universitesi, Miihendislik
Fakilltesi, Mimarlik Miihendisligi ve
Teknoloji (AET) Programi, Kahire,
Misir: Stirdiirtilebilir Katiimer Tasa-
nim ve Sosyal Gelisme: Yesil Alanlar
ve Saglikh Yesil Koridorlar Aktive
Etmek (Sustainable Community Design
and Social Development: Activating Spa-
ces within Green and Healthy Corridors)
Ozetle, kentte yesil alanlar ile saglikli
yesil koridorlara odaklanan program,
dgrencilerin meveut projeler lizerinde
calismalarini sadlayarak gergek sorunlar
ile kargilasmalarini ve ¢Gzimler Uzerine
arastirmalarini saglyor. Siireg icerisinde
degerlendirme, analiz, karsilikli goriis-
meler, gozlemler ve iletisim Gnemli
araclar olarak yer aliyor. Kentin giinde-
mindeki gercek projelere yogunlasarak
dgrencilerin farkindaliklari, alternatif
yaklasimlari ve 6nerileriyle Kahire kenti-
nin geleceginde stirdiirtlebilir uygula-
malarin artinimasi amaglaniyor.

UIAnin dort farkli bolgesinden 6diile
deder bulunan program ve projelerin
disinda jiri Gyeleri bir projeyi, dogal ve
yapili gevre arasindaki iligki konusunda-
ki Gzel yorumu ve egitlik kavramini tasa-
rnimda temel alan yaklasimi dolayisiyla
ilham verici ve “Ozel Mansiyon”a deger
buldu. Proje; Tianjin Universitesi,
Mimarlik B6limd, Tianjin, Gin'den
(UIA 4. Bolge) katilan “Dogayla ve
Esitlikle Tasarlamak” (Designing with
Nature and Equality) baslikli proje idi.

Jiiri son degerlendirmesinde, yarig-
maya katilan program ve projelerin
kalitelerini yiiksek buldugunu belirtti.
Galigmalari, dzellikle mimarhigin top-
lumla ve diger disiplinlerle kurdugu
iliskiler ile entelektiiel ve profesyonel
yaklagimlari agisindan 6vgliye deger
gbrdii. Ozetle, 6dile layik bulunan
calismalarin, mimarlikta ve kentsel
planlamada strdirilebilirlik fikrine
sadece fiziki kosullar baglaminda
degil egitimsel, sosyal ve kililtiirel kat-
kilari agisindan da degerli ve Gnemli
olduklarini vurguladi. Ayrica, gelece-
gin saglikli ve srddrtlebilir kentsel,
mekénsal, sosyal ve mesleki gelisme-
leri igin Gnemli bir séylem gelistirme
potansiyellerinin altini gizdi.

Bu yil ikincisi gergeklestirilen 2022-
2023 Odiil Programi; UNESCO-UIA
Mimarlik Egitimi Sarti, ‘2022 Saglik
igin Tasanm Yl calismalari ve ‘BM
Siirdtiriilebilir Gelisme Hedefleri igin
Mimarlik Rehberi’ne uyumlu olarak
hazirlanmigti.

Odul Programi, mimarlik egitiminde
toplumsal, kiiltlirel ve gevresel sorun-
arr glindeme almay1, bunlar karsisinda
gelistirilebilecek modelleri ve yakla-
simlarr aragtirmay! ve yayginlastirmay!
dnemli bir hedef olarak tanimliyor.

Deniz Inceday
Mimarlik Egitiminde Yaraticilik Odilii
2022-2023, Jiiri Baskani

* Odill Programi Jiiri Sonug Raporundan.

IstanbulSMD Depremden Etkilenen Mimarlik Ogrencilerine
Staj Programi Baslatiyor

Istanbul Serbest Mimarlar Dernegi
IstanbulSMD, 6 Subat 2023 tarihinde
gerceklesen Kahramanmarag merkezli
depremlerden etkilenen mimarlk
ogrencilerine destek olmak amacliyla
bir staj programi baslatiyor.

Depremden etkilenen 11 il ile birlikte
Istanbul’'u kapsayan “IstanbulSMD 11
+ 1 Destek Staj Programi”, dernek

dyesi mimarlik ofislerinin katkisl, ilgi-
i Uiniversite mimarlik bdlim baskan-
[iklarinin koordinasyonu ve dernegin
iletisim aginda bulunan firmalarin
destekleri ile hayata gegiriliyor.

Staj programina katilacak 11 ilden
toplam 50 8drenci, programa destek
veren 35 istanbulSMD {iyesi mimarlik
ofisinde 1 ay stireyle staj yapacak.

ISTANBLL
Dorziipk
O St
Program

et e Gardate

iletisim icin: info@ismd.org.ir
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Resim 1. Su Retikiilasyon
Kaynak Servisi, Yixing
City, Gin.

Resim 2-3. Ortakyasam
Hastanesi ve Arastirma
Merkezi 6n cephe ve kesit,
Rahul Kadri, IMK Mimarlik,
Pune, Hindistan.

12 mimareist 2023/2

UIA Uluslararasi Yaratict Saglik Tasarimi Odiilii Verildi

Uluslararasi Mimarlar Birligi UIA, 2022
yilini yasanan Govid-19 salgini ve etki-
leri dolayisiyla “Saglik igin Tasanm Yilr"
olarak duyurmustu. Salgini yasamanin
ardindan, mimarhgin Ustlenecegi yeni
roller ve sorumluluklar UIAnin “Kamu
Saghgr Calisma Grubu” tarafindan
yogun olarak giindeme alinmist. Bu
baglamda UIA insanligin ortak sorunu
olan bu siirece katki veren, saglikla
meslek arasindaki iliskiyi kurgulayan ve
sorunlara yanit arayan yenilikci projeleri
ddllendirmeyi planiadi. Odl programi
yaraticl uygulamalar ve ¢ziim arayisla-
rini iki kategoride yarismaya katilmaya
davet etti. Bunlar; (a) Uygulanmig saglik
binalar, tesisleri ve (b) bu konudaki

mimarlik arastirmalari ve kuramsal
calismalarda yeni yaklagimlar idi. Kate-
gori 1 Uygulanmis isler (Built Work);
Kategori 2 ise Teorik Galismalar (Theo-
retical Work) olarak duyurularak ddl
programi tiim uygulamaci mimarlar,
akademisyenler ve aragtirmacilarin kati-
limina acild.

Uygulanmig Bina Dali Juri Gyeleri;
Mimar Deniz incedayi (Tiirkiye, Jri
Baskani ve UIA Temsilcisi), Mimar Tye
Farrow (Kanada), Mimar Kerstin
Thompson (Avustralya), Mimar Luyan-
da Mpahlwa (Giiney Afrika) ve Mimar
Cindy Walters (Birlesik Krallik), Mimar
Fernando Mora (Meksika, UIA Yedek
Temsilcisi) olarak belirlenmisti.
Arastirma Dali Juri Gyeleri ise; Mimar
Akademisyen Ola Oduku (Birlesik
Krallik, Liverpool Universitesi),
Mimar Akademisyen Fani Vavili
(Yunanistan, Selanik Aristotle Univer-
sitesi, Jiiri Baskani ve UIA Temsilci-
si), Mimar Akademisyen Nivaldo Vie-
ira de Andrade Junior (Brezilya, Bahia
Federal Universitesi), Mimar Akade-
misyen Rosman Wai (Hong Kong,
Hong Kong Universitesi), Mimar Aka-
demisyen Vity Claude Nsalambi
(Angola, Agostinho Neto Universite-
si); Dr. Lindy Osborn Burton (Austra-
lia, Queensland Teknoloji Universite-
si, UIA Yedek Temsilcisi).

UIA Halk Saghg Calisma Programi
ylrdticlst olan mimar Kevin Bing-
ham ddiil programi stirecinde koordi-
natorlik roliind Ustlendi.

Yarisma duyurusu sonrasinda, birinci
kategori olan “uygulanmis isler” igin yapi-
lan bagvurular arasindan raportdriin onay!
ile sartnameye uygun olan 15 proje
deGerlendirmeye alindi. Sartnameye gére,
programda sadece tek bir 6l tanimlan-
maktaydi. Jiri Gyeleri tarafindan 2023
Mart ayindan baglayarak yapilan incele-
meler, tartismalar ve ortak dederlendirme
oturumlarr sonrasinda jiri 6dile layik
buldugu projenin yani sira, bir projeyi de
“Ozel Mansiyon”a deger buldu. Bu proje-
ler asadida agiklanmaktadir.

Birincilik Odlii:

Su Retikiilasyon Kaynak Servisi
(Water Reticulation Resource Facility,
WRRF), SUP Atelier, THAD, Song
Yehao, Sun Jingfen, Xie Dan, Shi Lei,
Wang Zhixin, Chen Xiaojuan, Chu
Yingnan, Loo Huixin, Liu Mengjia,
Yixing City, Gin (Resim 1)

Projenin ana fikri olan WRRF konsepti,
cevreye strdirilebilir sekilde saglikli su
sadlamayl amagliyor. Kanalizasyon
sularini ve atik sulan iglemden gegir-
mek, su kaynaklar kazanmak ve bu
konudaki arastirmalarla, sergilerle ve
kamu farkindaligi galigmalariyla konuyu
canli tutma islevlerine yéneliyor. Kuru-
lan enerji ve su aglan sistemi glindmi-
ziin 6nemli bir gevre ve saglik sorunu
olan su kaynaklari ve kullanimi konu-
sunda dnemli bir toplumsal hizmet
sunuyor. Tasaniminda, dogal havalandir-
ma ve aydinlatma, ekolojik yagmur bah-
celeri vb. gibi pasif enerji stratejileri
kullanilan proje halk saghgr konusunda-
ki duyarli, cagdas ve yenilikgi yaklagi-
miyla arastirma merkezi, okul, fabrika
veya bir toplumsal bulusma mekani vb.
islevlerini bir araya topluyor. Kirsal ve
kentsel alanlarin kargilikli igbirligine,
saglikl yasam kalitesinin gelistiriimesi-
ne ve Gzgiin “ekolojik renovasyon” yak-
lagimiyla Gne gikiyor. Jlri raporunda
agiklamalarin yani sira projenin gelecek
icin barindirdigi potansiyel de vurgulan-
makta: “Projenin toplum tarafindan



benimsenmesini umuyoruz. Saglik
konusunu ve saghkli binalar destekle-
yen, cevresel farkinaalik yaratmayi
hedefleyen ve zamanimizin soruniarina
ISIK tutan bir proje...”

Jiiri Ozel Mansiyonu:
Ortakyagam Hastanesi ve Aragtir-
ma Merkezi (Symbiosis Hospital &
Research Centre), Rahul Kadri, IMK
Mimarlik, Pune, Hindistan

“Ozel Mansiyon”a deger bulunan bu
proje, tasarim agisindan bakildiginda,
0zgiin malzeme segimi ve kullanimi,
dolu-bos iligkileri, kiitle kompozisyo-
nundaki bagarili diizenlemeleri, giines
kiricr tasarimlari, i¢ aviu mekanlari vb.
gibi birgok mekénsal kalitelerinin yan
sira, yerele katki misyonu ve kamu yara-
r bakisi agilarindan degerlendirildi.
Ayrica gevresine, topografyaya, Ozellikle
de yerel sakinlerin ve kirsal alanin saglik
sorunlarina yanit arayisi ve gok amagli
mekansal kullanim segenekleri sunma-
siyla jirinin takdirini kazand. Ayrica
bina yapiminda pasif iklimlendirme sis-

temlerini ve siirdrGilebilir bina ilkelerini
one gikartmasl, 6zellikle sinirli kaynakla-
1 ve gkonomik giicleri olan bélgeler ve
ilkeler agisindan olumlu bir model
olusturuyor. (Resim 2-3)

Ikinci kategori olan “Teorik Galigmalar”
alaninda sadece (i¢ basvuru degerlen-
dirmeye alindi. Jiiri dyeleri bu katego-
ride, saglikli bina tasariminda yaratici
yaklasimlari, arastirmanin amacinin
netligi ve elestirel ve analitik yaklasimi,
akademik olarak savunulabilirligi ve
kurgusunun kalitesi gibi 6lcltleri Gne
cikardilar. Odile deger bulunan calis-
ma asadidaki sekilde agiklandi:

Birincilik Odiili:

Francesca de Filippi and Ekibi (ital-
ya): Saglik Hizmetini Arttirmak igin
Tasanm — Afrika Bolgesi igin Bir Arag
(Design for Healthcare Surge -A Tool-
kit for the African Region)

Ekip: Francesca De Filippi, Stefano
Fantucci, Roberto Pennacchio, Marco
Simonetti, Matteo Robiglio, Elena
Guidetti, Valeria Villamil Cardenas,

Laura Juliana Gualdrdn Frias, Miche-
le Di Marco, Anna Silenzi.

Jiri, raporunda, galismanin amacinin
cok net ve saglik tasarimi konusuna
uygun oldugunu vurgulayarak sunlari
ekliyor: “Tasarim metodolojisi sosyal
ve gevresel boyutlar vurgulamakta ve
Onerilen tasarim yontemi gelecek
sorunlarda pratik bir arag olarak kul-
lanilmaya yatkin. Afrika bélgesinde
acil saglik sorunlarinda farkl baglam-
lara ve kosullara uyarlanabilir...”

Her iki kategori icin de jlri dyelerinin
degerlendirmelerini, elestirilerini ige-
ren kapsamli Juri Raporu UIA web
sayfasinda duyurulmakta. Ayrica 2-6
Temmuz 2023 tarihlerinde Kopen-
hag'da gerceklestirilecek olan UIA
2023 Diinya Mimarlik Kongresi kap-
saminda da galismalar, diizenlenecek
sergi ile ilgililere tanitilacak.

Deniz Inceday

UIA Uluslararasi Yaratici Saglik
Tasarimi Odilii 2022-2023,
Jiiri Bagkan

UIA 2023 Kongresi Programi Agiklandi!

UIA 2023 Kongresi 2-6 Temmuz 2023
tarihlerinde Danimarka'nin Kopenhag
sehrinde gergeklegtirilecek. Stirdiriile-
bilir Gelecekler-Kimseyi Arkada Birak-
ma temasiyla yapilacak olan kongrede
alti farklr tematik alan belirlenmis bulu-
nuyor. Bunlar, iklim uyumu icin tasa-
nim, kaynaklari yeniden diistinmek igin
tasarim, direngli topluluklar igin tasa-
nm, saglik icin tasarim, kapsayicilk
igin tasanim, degisim igin ortakliklara
yGnelik tasarim. Her bir oturumun bu
tematik agilimlanin birkagina degindigi
konferans programinin zengin bir ige-
rige sahip oldugu sylenebilir. Francis
Kere, Grafton Architects, Bjarke Ingels,
Jan Gehl, Carlo Ratti gibi konugmaci-
larin yer aldigi kongre, bes giin, on bir
paralel oturuma dagilarak gerceklese-
cek. Yuzden fazla oturum, 250 bildiri,
UIA iiye dlkelerinin ve komisyonlarinin

sunum ve sergilerine ev sahipligi
yapacak kongrede hedeflenen gesitlilik
ve diyalog ortamini yaratmak. Kongre,
resmi programinin yani sira sosyal
etkinlikler, yan etkinlikler ve kente
yayllmis enstalasyonlarla da dikkati
cekiyor. Kopenhag, ilgili giinlerde,
mimarlik kosusu gibi sosyal etkinlikle-
re, kent iginde insa edilen 15 “stirdrt-
lebilir kalkinma amacl” pavyonuna,
surdardlebilir kent yarlydst gibi kirk-
tan fazla yan etkinlige ev sahipligi
yapacak. Kopenhag kongresi, kongre
katilimeilarinin Kopenhagli mimarlarin
gvlerinde konaklayabilecegi “archis-
tay” adli bir konaklama programina da
imkan taniyacak. Ogrencilerin ve geng
profesyonellerin katkisina 6zel 6nem
veren kongrede dgrenciler ve geng
profesyonellerin hazirladigl “gelecek
nesil” etkinlikleriyle karsilasacagz.

Yeni neslin diizenledigi etkinlikte
mimarlik ve aktivizm baslikli oturumun
da yer almasi bekleniyor. UIA Genel
Kurulu ise UIA Diinya Mimarlik Kong-
resini takiben 7-9 Temmuz tarihlerinde
yapilacak. Genel Kurulda 6nemli gtin-
dem maddelerinin yani sira UIAnin
yeni yonetiminin de secilmesi bekleni-
yor. Kongreyle ilgili ayrintili bilgi igin:
https://uia2023cph.org/

RESS 0O
G‘hﬁ F‘q

O

9 2
e
o m
o a
= ¢
C <
-+ &y
-?

©

mimareist 2023/2 13



[T

Spekirum Tasarim
Rehberleri, Sayi 09,
Nisan 2023.
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Spektrum Deprem Ozel Sayisi Yayimlandi

“Tim Kirilganhklarimiza Ragmen
Direngliligimizi Artiracak Yollari
Birlikte Bulmak i¢in Harekete Geg-
menin Tam Zamani!”

Subat 2023'te Kahramanmaras ve Hatay
merkezli gergeklesen depremler, dogru-
dan etkiledigi 11 kentte gok biyik
yikimlara ve kayiplara neden oldu.
Dolayli olarak etkiledigi tim Tirkiye'yi
ise unutulmaz acilara taniklik ettirirken,
deprem gercegiyle bir kez daha yiizles-
tirdi. Son olmasini Umit ettigimiz bu
ylizlesme, yillar iginde meydana gelen
her deprem sonrasinda yeniden tartig-
maya agtigimiz afete hazirlik senaryola-
rinda bu defa somut ve efektif adimlar
Bu adimlara bir katki da Spektrumaracili-
Qiyla Tasarnim Rehberleri ekibinden gelsin
istedik ve aslinda sirada bagka bir konu-
nun say! hazirhg varken odagimiza dep-
remi alarak hizli bir cagri yaptik. Danisti-
gimiz farkli disiplinlerden uzmanlarin,
depremin Gncesine, sirasina ve sonrasina
dair paylastiklar gérisleri araciliiyla bu
sayida hem depremlerin hafizasini tutu-
yor hem de yasadiklarimizi, hatalari,
eksikleri degerlendirmeyi ve bir sonraki
doga olayinin afete, felakete, yikima
dénlismemesi icin gelecede dair notlar
topluyoruz. Bunu yapiyoruz, ¢inki
yasam alanlanmizin oldugu kadar toplu-
mumuzun da direngliligini artirmaya
déniik adimlarin atilmasini istiyoruz ve
bu adimlarda biz uzmanlara disecek ne
varsa birlikte tartisip bulmak igin gecik-
mis de olsak harekete gegmenin simdi
tam zamani oldugunu digiinyoruz.

Nihayetinde deprem, bir doda olay;
onu afete dondstiiren ise alinmayan
onlemler. Depreme hazirlik; ok boyut-
[u olan, farkli bilim dallarinin bir arada-
ligini gerektiren, iyi koordinasyon iste-
yen, herhangi bir kademede ayrismay!
kabul edemeyecek kadar ortaklasilan,
uzun zamana yayilan ancak her zaman
aciliyetini koruyan bir giindem. Dolayi-

slyla buna bir an 6nce baslamak goste-
rilecek en dnemli irade.

Ustelik bu irade sadece y8netimlerin
degil, yurttaslarin da gdstermesi gerekli
bir davranig. Gegmis deneyimlerimiz,
etkisi de yikimi da bunca biiyiik olaylara
hazirligin tek tarafl olamayacagini gos-
terdi. Hatta sadece hazirlik adiyla atila-
cak adimlarin da Gtesinde, etkiyi azalta-
bilecek her tiirlii dnlemde kolektif yasa-
min ve mistereklerin stirdirtlebilirligi-
ni odagimiza aldigimiz bir eyleyis tarzidir
esasen vurgulamak istedigimiz. Tam bu
sebeple, insan-doda etkilesimindeki
dengenin arayisi igin durup yeniden
diisinmekle baslayabiliriz ise; daha ne
kadar dogay! tahakkiim altina alabilece-
gimizi saniyoruz?

Toprag, ormani, suyu... Tim canlilarla
birlikte yasadigimiz ortak gezegenimiz-
deki dogal kaynaklar giin be giin tlike-
ten bir neslin “sug ortaklar™yiz. Bugiin
Tiirkiye cografyasinda depremi konusu-
yoruz. Konusma sirasi umuyoruz kendi
ellerimizle insa ettigimiz diger krizlere
de gelir; ama bunun igin 6nce ne yaratti-
gimizin drtistce farkina varmaliyiz.
Depremlerin akabinde Sanliurfa'da, yagis
yogunluguna bagl ancak yine insan
marifetiyle, taskin alanda kurulu bulunan
yapilasma nedeniyle meydana gelen ve
can alan sel; depremde ortaya gikan
yikintr yiginlarinin, atik yonetimine iligkin
herhangi bir planlama/programlama
yaplimamis oldudunu ortaya koyacak
bigimde dogal ve hassas alanlara dokiil-
mesi; ilerleyen dénemde saglik sorunla-
nyla karsi karsiya kalinmasini muhtemel
kilan asbest tehdidi ve moloz ve atiklarn
dokildagu kirsal yerlesimlerde kdyliile-
rin, tanm alanlaninin, hayvanciligin, yeral-
trsularinin risk altinda kaligi; dogal varlik-
larin yaninda kiiltir varliklarinin kaybina/
tahribatina iliskin miras niteligini hatirla-
yacak hassasiyetli yaklagimlarin ve
¢Ozlimlerin dretilmesi gerekliligini serim-
leyen goriintdiler ve tiim bu aci tabloya
ragmen insan yanimizi, imidimizi ve

direncimizi diri tutan dayanisma faaliyet-
leri. .. Hepsi hala hatinmizda.
Hatirlayacagimiz ve unutmayacagimiz
cok sey var, hepsini anmak mimkin
degil. iste bu nedenle Spektrumun
9'uncu sayisinda, gelecege bir hafiza
birakabilmek igin bu konularin birgogunu
farkli uzmanliklarin bakigindan bir araya
getirdik. Depremi bir afete dénistiiren
kinlganliklar karsisinda direnclilik potan-
siyelini; planlama ve tasarimin kamu
yararini gozeten taraflariyla neden yon-
lendirici olmasi gerekli birer disiplin
oldugunu ortaya koyan bittinsel bakis;
ic dekorasyondan yesil sertifikali yapilas-
maya/kentlesmeye kadar mimarligi;
yasamin devamlilgl icin korunmasi
gerekli kiltir mirasini; hem ynetim hem
de yurttaslar agisindan haklar ve sorum-
[uluklarr ve her biri birbirinden kiymetli
dayanisma pratiklerini glindem ettigimiz
Spektrum Deprem Ozel Sayisinin bir
daha yasanmasini hic arzu etmeyecegi-
miz afetler igin ilgilising yonelttigi sozleri-
nin dikkate alinmasini imit ediyoruz.
Goriisleriyle katki sunan tiim yazarlari-
miza tesekkiir ediyor; depremlerde
hayatini kaybedenlerin hatiralarina say-
giyla, tiim Tiirkiye'ye bir kez daha geg-
mis olsun diliyoruz.

Deprem Ozel Sayisi dahil tim Spekt-
rum'an https://www.tasarimrehberle-
ri.com/yayinlar/spektrum/ adresinden
inceleyebilirsiniz.

Kumru Cilgin, Sehir Plancisi, MSGSU,
Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge
Planiama Bélimd Ogretim Eleman,
Tasarim Rehberleri Ekip Uyesi

Serim Ding, Y. Sehir Plancisi ve
Kentsel Tasarim Uzman, [TU Sehircilik
Programi Doktora Odirencisi, Tasarnm
Rehberleri Ekip Uyesi

Inci Olgun, Mimar ve Kentsel Tasarim
Uzmani, MSGSU, Mimarlik Fakiiltesi,
Sehir ve Bdlge Planlama Bdlimii
Ogretim Eleman, Tasarim Rehberleri
Ekip Uyesi



Restorasyon Islerinde Metraj ve Maliyet Hesaplanmas|

Uzun yillar boyu metraj ve maliyet
konulari, restorasyon islerinin bir
pargasi olmasina ragmen uzmanlar
tarafindan yeterli ilgiyle ele alinma-
misti. TMMOB Mimarlar Odasi
Istanbul Bilyikkent Subesi tarafin-
dan MiV Yayinlari arasinda yayimla-
nan Restorasyon Islerinde Metraj ve
Maliyet Hesaplanmasi adli kitap,
koruma ve restorasyon alaninda
eksikligi hissedilen metraj ve maliyet
konusunda bir boslugu doldurmayi
amacliyor.

Baslangigta, “Restorasyonda Kesif
ve Metraj | ve II” dersleri kapsaminda
ogrenciler iin hazirlanan, ancak ige-
riginin nitelikli bir sekilde gelisme-
siyle bir bagvuru kaynagina dontisen
bu calisma restorasyon temel kav-
ramlarini da adim adim isleyerek
acikhyor. Ozden Kaya tarafindan
kaleme alinan kitapta metraj ve mali-
yet konusu kamu kurumlarinin ima-
lat poz kalemleriyle birlikte, gizimler
ve fotograflarla zenginlestirilerek

genig bir sekilde ele aliniyor. Kamu
kurumlari tarafindan yayimlanan
imalat poz kitaplarindaki gizim ve
gorsel eksigi bu calisma ile biyik
flciide tamamlaniyor. Giinlimiizde
mimarlik ya da yapim bilgisinin gor-
sellestirilmeden aktarildidi calisma-
|lar kafa karisikligina ve yanlis uygu-
lamalara sebep olmaktadir. Bu
nedenle bu kitapta yer verilen gizim
ve gorsellere benzer calismalar tiim
kamu kurumlari tarafindan tarifledik-
leri imalat kalemlerinin yer aldig
kitaplarda da bulunmasi gerekmek-
tedir. Bu kitap, koruma iddiasinda
olan tlim kamu kurumlarina bir hatir-
latma ve kaynak olma niteligi de tasi-
maktadir.

BugUne kadar, koruma alaninda gali-
san Ggrenciler, akademisyenler, kamu
ve Ozel sektdr profesyonelleri igin
koruma tekniklerinden ziyade biitgey-
le ilgili olan; metraj, maliyet, hakedis
konularinda ne yazik ki boyle bir bas-
vuru kaynagdr bulunmamaktaydi. Bu

eksigi gidermek yoniindeki bu anlam-
li gaba kitabin asil degerini olustur-
maktadir. Restorasyonda metraj ve
maliyet konusuyla ilgili tlkemizde bu
nitelikte ender, belki de tek, derli toplu
yazili ve ulagilabilir dretim olan kitap,
restorasyon proje ve uygulamalari
alaninda oldukca faydali olacaktir.
Bununla birlikte Universitelerdeki
akademisyen ve Ggrencilere de calig-
malarinda yol gosterici kaynak bir
kitap olarak kiitiphanelerdeki yerini
alacaktrr.

Restorasyon Islerinde Metraj ve Mali-
yet Hesaplanmasi bashikl, editérlugu-
n dstlendigim bu galigmanin pek gok
koruma projesine planlama ya da
uygulama asamasinda destek olaca-
gini distintyorum. Ancak bunun,
konuyla ilgili insa edilecek bir kiilli-
yatin temelinde sadece bir tas oldu-
gunu da hatirlatmay! kendime gorev
bilirim.

Dr. Erkan Kambek

Bu Mekan Artik Bu Yer Degil
Modern/izm/i Tartigmak

Mimarlik ve sanat kuramcisi Aykut
Koksal'in, Bu Mekan Artik Bu Yer
Degil - Modern/izmy/i Tartismak isimli
kitabi, Ttrkiye'deki mimarlik ve sehir-
cilik ortamina birgok agidan gok nite-
likli katki yapma potansiyeli yiksek
olan 6nemli bir bagvuru yapiti olarak
karsimiza ¢ikiyor. Kitabin igeriginin
gicli yapisiyla birlikte bir tasarim
nesnesi olarak tasidiji deger de, daha
bastan okuyucuyu kitabin igine geki-
yor ve birbirini izleyen 6zgiin yazilar
ve gorsellerle karsilastirarak bir
diistince sertiveni i¢inde bulunduru-
yor.

Kitabin dnséziinde ¢ok 6nemli bir
giris yazisini kaleme alan Rifat Gok-
han Kogyigit'in, Aykut Koksal'in ente-
lekttiel yapisiyla birlikte kitabin anlam

diinyasi ile ilgili yaptigi ¢ziimleme-
lerle kitaba hak edilen bir giris yapili-
yor. Kogyigit'in belirttidi gibi bu kitap,
“Tiirkiye'de modernitenin ve moder-
nizmin temel sorunsallarina farkli
perspektiflerden 1sik tutan, kuramsal,
elestirel ve tarihsel ¢oziimleme yon-
temlerinin dciintn birden yetkinlikle
kullanildigr bir yapit” olma dzelligini
gosteriyor. Bu saptama, kitabr oku-
dukga ve her bir metnin icine girildik-
¢e actkca gorllebiliyor.

Kitap bes b&limden olusuyor. ilk
bolumde iki metin yer aliyor. Kitaba
ismini veren ilk metin “Bu Mekan
Artik Bu Yer Degil”, Kbksal'in birgok
calismasinin ana omurgasini olustu-
ran mekan ve yer kavramlarini
mimarlik, mizik, tiyatro, resim gibi

¢ok genis bir alanda ele alarak bu
kavramlari geleneksel diinyadaki
kiltarel Gretim, modernizmin anlam
baglami, 6zne-nesne iliskisi, esza-
manhlik-artzamanlihk Gzerinden
diistinmeye aglyor ve okurun bu kav-
ramlarla iliskiye girmesine bir bag-
lam alani tanimlamis oluyor. Bu
bélimin ikinci metni “Yazinsal
Uriinlerde Eszamanlilik” ile Koksal,
gszamanliligin getirdigi olanaklari
kullanan yazinsal iretimlerden gds-
terdigi érnekler ve derinlemesine
yaptigi irdelemelerle bu konudaki
farkli okuma ve anlamlandirma
bigimlerini gdzler Gniine seriyor.

ikinci bolimdeki ¢ metin, ortak
gksen olarak ele alinmig olan moder-
nizm etrafinda Griliyor. “Elliler

Restorasyon Islerinde
Metraj ve Maliyet
Hesaplanmasi,

Ozden Kaya,

Mimarlar Odasl Istanbul

Biiytikkent Subesi Yayini,
Nisan 2023, 224 sayfa,
27 x 19 cm.

Bu Mekéan Artik Bu Yer
Degil, Aykut Koksal,
Arketon Yayincllik,
Adustos 2022, 208 sayfa,
15,5x23,5 cm.
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Ktiltdir Mirasi Yonetimi:
Neden ve Nasil?
Tiirkiye'den Deneyimler ve
Tartismalar, Derleyenler:
Asu Aksoy, Deniz Unsal,
Ebru Omay Polat,

Giil Pulhan, iclal Dinger,
Nuran Zeren Giilersoy,

T Gl Koksal, Zeynep
Ahunbay, Zeynep Enlil,

Bilgi Universitesi Yayinlarl,

Mart 2023, 792 sayfa,
19 x 24 cm.

Kiwviin Minasa Yowerist:
Nepen v Masu?
Tt pos Do sy vy Dsarpmaias
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Modernizmi ve Ozg[]rle§me”, Kok-
sal'in bu 6zgiin kavramsallagtirmas
ile bu doneme damgasini vuruyor.
Koksal'in konulari goklu okuma bigi-
mi ve kurdugu iliskiselliklerle okuyu-
cu, adeta belgesel niteliginde bilgi
kazanirken; ayni zamanda sanat,
mimarlik, mizik, tiyatro, edebiyat
alanlariyla modernizm arasindaki
etkilesimlerin gériilebilmesine agik ve
net bir ortam saglaniyor. Kéksal'in bu
bolimiin diger iki metninde dénemin
sanat ve mimarhk dinyasinin iki
glicli aktord ilhan Koman ve Orhan
Sahinler'in tretimleri Gizerinden yapti-
g1 cOziimlemelerle modernizmin teza-
hiir edis bigimleri ince bir gekilde
anlatihyor.

Uglincti bslim; cok 6zel bir kent olan
istanbul’'un mimarlik 6ykisini
modernlesme anlatisi izerinden ve
kentin degisim dinamikleriyle birlikte
ele alan bir metinle baslyor ve Surigi
Istanbul’'unun déniisimiine odakla-
nan ikinci bir metinle devam ediyor.
Surigi'nin en 6zgln niteliklerinden

biri olan siluetten etkilenenler arasin-
da Le Corbusier'ye referans verilirken,
dglincii metinle bu defa éncd bir
modernist olan Le Corbusier karsimi-
za gikiyor ve O'nun Sehircilik kitabinin
{topya tarihinin 6nemli metinlerinden
biri olarak okunmasi gerektigine
vurgu yapihyor. Corbusiernin Sehir-
cilik kitabinin, yazinsal itopyalarla
mimari dtopyalarin ortak alaninda var
oldugu saviyla birlikte bu defa 20.
ylizyilin (itopyalari arasinda okuyucu
kendisini adeta bir yolculuga gikmig
gibi goriiyor.

Dordiinci boliim, Ayasofya - Osmanli
Mimarhg iliskisi dzerine odaklanan
ve bunu mimarlik tarihyazimi ekse-
ninde irdeleyen bir metinle devam
ediyor ve dogru argiimanlar dogrultu-
sunda yapilmis olan 8zgiin bir analiz-
le okuyucunun zihninde ezber bozan
yeni bir gérme bigiminin olusmasina
olanak taniyor.

Besinci ve son bdlimde, “Kandins-
ki’nin Bigimler Kurami”, “Zamansiz
Golgeler”, “Opus Dizisi: Sarkis'ten

Mimari Plan Yorumlar” isimli (g
metniyle Koksal, bu defa okuyucuyu
sanat alaninda yapilmig olan moder-
nist dretimler ve bunlarin anlam kat-
manlari ile karsilastiryor.

Sonucta bu metinlerin her biri, birbi-
rinden bagimsiz okunabilme olanagi
tasisa da, Koksal'in kitabin biitiintinde
kurdugu baglayicr yapiyla birlikte,
“Modern/izm/i” tartismak igin gok
zengin bir baglam olusturuluyor. Ote
yandan metinlere eslik eden fotograf-
lar da ayri bir okuma diizlemi sunu-
yor. Kéksal'in fotograflarin segiminde
ve niteliginde de gosterdigi 6zen ve
titizlik okuyucuya gorsel bir sélen
sunuyor. Tarkiye'de mimarlik ve
sehircilik kurami yayincihigina biyik
bir katki sunan Arketon'un 2022 tarih-
li yayini olan bu kitap, tlim bu nitelik-
leriyle birlikte Tirkiye entelektiieli igin
bir basucu kitabi olma 6zelligi goste-
riyor.

Glilsen Ozaydin,
Prof. Dr, MSGSU. Mimarlik Fakiiltesi

Kaltar Mirasi Yonetimi: Neden ve Nasil?
Turkiye’den Deneyimler ve Tartigmalar

Tirkiye'de “kiltdir ve tabiat varliklari-
nin korunarak gelecek kusaklara akta-
rnimasi” bir séylem ve pratik olarak
kiltlr mirasi yonetiminin odaginda
yer almigtir. Bu “koruma” ve “aktar-
ma” eylemi farkli dénemlerde farkli
kavramlar ve uygulamalarla karsimiza
gikar. Erken Cumhuriyet’in kltir
miras! tanimi, koruma ve yénetim
uygulamalari dénemin siyasi, ekono-
mik ve killtlirel baglami cercevesinde
farkli onceliklerle sekillenirken,
bugiin kiltdr mirasini yeni kavram ve
yaklagimlarla disiindyoruz.

Yakin donemde kiltiir mirasi alaninda
yiritilen arastirma ve galismalar,
hem miras taniminin kapsamini hem
de miras y6netimi anlayisini genisle-
ten ve donstiiren ulusal ve uluslara-
rasi tartigmalar yonlendiriyor. Bu tar-
tismalari sekillendiren etmenler ara-

sinda, degisen ulusal ve yerel 6nce-
likler kadar, kiiresellesme ve teknolo-
jik gelismelerin ekonomileri birbiring
girift bicimde eklemlemesi de var.
Turizm, yaratici enddstriler gibi sek-
torler tim ekonomilerde payini artirir-
ken, kentlesme dlinyanin her yerinde
baskin dinamik haline geliyor, kirsal
kulttrler ve tarihten kalan birgok
deger yok oluyor. iklim degisikligi,
savaglar, toplumsal galkantilar, gégler
kiltir mirasinin korunmasini éncelikli
hale getirirken, gecmisle yapilan yiiz-
lesmeler, adalet ve gogulculuk odakli
hak arayiglari ve insan haklari pers-
pektifi kiiltiir mirasi arastirmalarinin
ve yGnetiminin rotasini giziyor.

Kiiltiir Miras Yonetimi: Neden ve
Nasil? Tiirkiye'den Deneyimler ve Tar-
fismalar baslikl bu kitap, Turkiye'de
killtdr ve tabiat varliklarinin korunarak

gelecek kusaklara aktariimasi konu-
sundaki giincel yaklagimlari ve uygu-
lamalari giinimiiz ulusal ve uluslara-
rasi tartismalari baglaminda, elestirel
bir bakis acisiyla ele almaktadir. Kiil-
tir ve tabiat varliklari kavramlarinin
kapsami, koruma ve miraslastirma
stirecleri ve bu degerlerin yonetimi
konularinda Tiirkiye'deki giincel poli-
tikalarin ve uygulamalarin niteligini ve
ne tiir degisim dinamikleri ile karsi
karsiya olundugunu kitaba katkida
bulunan elliyi askin yazar degerlen-
dirmekte ve tartismakta. Bu degerlen-
dirmeler yapilirken uluslararasi aka-
demik tartismalar, yeni diistinsel agl-
limlar, UNESCO ve ICOMOS gibi
uzman uluslararasi kurumlarin gelis-
tirdigi ilkeler, kavramlar, yontemler,
sGzlesmeler ve uygulama rehberleri
yol gésterici kaynaklar olarak yer aldi.



Mimarlar icin Dogal Tas Rehberi

Tirkiye'nin dogal tasa odaklanmis ilk
yayinevi olan Stoneline Yayinlari,
2022 yilinda cikardi§i Dogal Tas Cep-
heler/Planiama llkeleri, Projeler ve
Yapilar kitabindan sonra ikinci kitabi-
ni da yayimladi. Mimarlar lgin Dogal

Tas Rehberi; dogal tasin yapida kulla-
nimina yonelik se¢im karariyla basla-
yan strece iliskin temel bilgiye ihti-
yac duyan 6grenciler, meslege yeni
baglayan gen¢ mimar, igmimar ve
miihendisler i¢in genel bilgiler igeren

bir rehber niteliginde. Her bir bdlim,
konusunda uzman mimar, akademis-
yen ve sektdr uzmanlarinin imzasini
taslyor,

(Sunus'tan)

“KANAL ISTANBUL Projesi’ndeki Tiirkiye

Covid-19 pandemisinin tlim agirhginin
hissedildigi gtinlerde dilkenin biytik bir
bélimi evlerine kapanmak, evde kala-
mayan milyonlarca isci caligmak zorun-
da birakilmisken, “Kanal Istanbul Proje-
si’nin ihalesi icin maskeli firma yetkili-
leri bir araya geldi. Hayat durma nokta-
sina gelmisken ulus-devlete dayali ser-
maye birikim makinesi muazzam bir
hizla islemeye devam ediyordu.

On yili agkin bir siiredir tilke giindemin-
de olan “Kanal istanbul Projesi” ekse-
ninde bir kitap olusturma fikrinin
tohumlar bdylesine zor giinlerde atild.
Dilbilgisi agisindan hatali bir kullanimla
isimlendirilen, “olusturulmaya galisilan
marka degeri"yle hayatimiza giren, Tir-
kiye'nin biiyik 6lgekli degisimini temsil
eden bir “mikro kozmos” olarak “Kanal
istanbul Projesi”, orta yere sagilan Tur-
kiye hakikatini anlama ¢abasini harekete
geciren temel motif oldu.

Farkli disiplinlerden projeyi dert edi-
nen, projeye karsi miicadele veren
arastirmacilar, akademisyenler,
TMMOB Mimarlar Odasi, Sehir Plan-
cilari Odasi, Gevre Mihendisleri
Odas! ve istanbul'un planlamasindan
sorumlu basat kurum olan istanbul
Bilyiiksehir Belediyesinden temsilci-
ler, evrimigi toplantilarla bir araya
gelerek iki yil boyunca adeta dagilan
bir tespihin taneleri gibi “Kanal istan-
bul Projesi’ni, Tlrkiye’nin biyk
Olgekli yikim sirecini, planlama, kal-
kinma, tarim, ekoloji, kentlesme, ide-
oloji, otoriterlesme, hukuk dzerindeki
etkileriyle birlikte diistinerek sermaye

ile siyasal iktidar arasindaki ic iliski-
lerin donlistimini anlamaya, tanim-
layarak ortaya koymaya calisti. Proje-
nin neden olacag yikima dair temel
bilimler alaninda daha 6nce 6nemli ve
detayli calismalar yapildigi igin, var
olan galigmalari tamamlama gabasiyla
derlemede konu daha ziyade sosyal
bilimler perspektifinden ele alindi.

Ali Yaycioglu kitabin kapagini ve
bélimler arasindaki tematik gegisleri
“Kanal Istanbul Projesi” sirecinden
hareketle, suyu temel alan eserleriyle
resmetti. Kitap boyunca ele alinan bas-
lica kavramlar arasindaki iliski “Graph
Commons” veri haritalama araciyla
olusturulan kavram-ag haritasiyla
gbriindir hale getirildi. “Kanal istanbul
Projesi” planlama giindemi, sehircilik,
projenin yapilabilirligine iliskin elesti-
rel okuma, proje alani ve gevresindeki
kbylerde yapilan saha arastirmasi,
dogal esikler, istanbul'un kuzeyine
ybnelen mega projelerin gerceklestiril-
me bicimleri, elestirel ekonomi-politik,
hukuk, kentsel rant, akill kentler, dogal
yap! ve ekoloji, kir-kent iligkisi, tarim-
sal Gretim, kilttrel miras ve farkli
bicimleriyle yikimlar, miicadele dene-
yimleri, emek perspektifi, mega proje-
lerle miicadele deneyim ve pratikleri,
Tirkiye'nin icinden gectigi siyasal-top-
lumsal stireclerin agmazlarini anlamay!
salayacak bir vaka olarak ele alind.
Fuat Ercan ve Tugce Tezer'in editorli-
Gtinde kolektif olarak hazirlanan kitaba
Pelin Pinar Giritlio§lu, Mustafa Stnmez,
Cihan Uzuncarsili Baysal, Gigdem Toker,

Cevahir Efe Akgelik, Mete Durdag, Jean
Francois Pérouse, Tugce Tezer, Ferda
Uzunyayla, Sila Demirdrs, Esra Geviker
Giirakar, Fevzi Ozlijer, Abdullah Aysu,
Yigit Ozar, iclal Dinger, irfan Emre
Kovankaya, Berkan Ozyer, Gare Olgun
(Caliskan, Besim Sertok, Enis Riza, T. Gill
Koksal, Eylem Can ve Fuat Ercan yazila-
nyla; Giirkan Akgiin, Miicella Yapicl,
Esin Kdymen, Rasit Firat Deniz, Utku
Firat ve Binnur Oktem Unsal katildiklan
soylesilerle katki sundu.

ismail Hakki Uzuncarsil'nin, 1940'ta
yayimladigi Marmara ve Karadeniz'in
kanalla birlestiriime projesini vesikalar
ve tetkik raporlar 1s1dinda irdeledigi
yazisi da derlemede dnemli bir tarihi
belge olarak yer aldi. Uzuncarsil’nin
projenin gergeklesmemesini “kat’i ve
milbrem arzularla dort asirda alti defa
yaplimas! takarriir eden bu giizel is bir-
takim entrikalar yiiziinden maalesef geri
kalmistir” sozleriyle degerlendirdigi
proje, sordurdugu cesitli sorularfa dtin-
den bugtine bir kdprii vazifesi gordu.
“Kanal istanbul Projesi” abartill,
glirliltili bir tisluba eslik eden Istan-
bul’u yeniden fethetme arzusu, bir
turld ulasilamayan/ulagiiamayacak
yliksek gelir vaadi, kalkinma ve dis
diinyadan ekonomik bagimsizlik vur-
gusuyla “cokiise tirmanis”in 8ykisti-
yken, kanal arzusunun insa edileme-
yisinin hikayesi olmasi temennisiyle
“KANAL [STANBUL Projesi’ndeki
Tiirkiye okurlarin ilgisine sunuldu.

Eylem Can

Mimarlar lgin Dogal

Tas Rehberi,

Editér: 0. Serkan Ang,
Stoneline, Subat 2023,
406 sayfa, 15 x 19,5 cm.

“KANAL [STANBUL
Projesi”ndeki Tiirkiye,
Editorler: Fuat Ercan,
Tudge Tezer, Baglam
Yayinlari, Aralik 2022,

732 sayfa, 13,5 x 21,5 cm.
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Ulkii izmirligil (1941-2023)

24 Nisan 2023'te ebediyete ugurladigji-
miz arkeolog-mimar Ulki izmirligil koru-
ma alaninda uzmanlagmis bir meslekta-
simizd:. istanbul Universitesindeki lasik
arkeoloji egitimi sirasinda ve sonra, kazi-
larda calismi; alanda edindigi deneyim-
le, yeteneklerini mimarlik ve mimari res-
torasyon egitimiyle zenginlestirmisti.
Arkeoloji, mimarlik ve koruma disiplinle-
rindeki birikimiyle Side, Perge, Seleuke-
ia, Samsat, Harran gibi arkeolojik sitlerde
belgeleme, koruma calismalar y(rtiten
Ulkid izmirligil Glkemizin kiiltdr mirasinin
yasatiimasina ve sunumuna degerli kat-
kilarda bulunmustur.

Ulka izmirligil ile ilk karsilasmamiz
1972'de Prof. Dogan Kuban'la hazirladi-
§i koruma raporu igin gittigimiz izmir'de
olmustu. Dogan Bey onun kilttrel
mirasla ilgilenen caliskan ve yetenekli
bir arkeolog-mimar oldugunu sdyle-
misti. 1977 yili Haziran'inda Side’de
Apollon Tapinadinda calismaya basla-
diktan sonra Ukl izmirligil'i yakindan
tanidim. 1977-78 yillarinda Prof. Dr.
Jale inan Seleukeia'da kazi yapiyor; U.
izmirligil de mimar olarak, ortaya cikari-
lan kalintilarin rolévelerini giziyor, resti-
tisyonlarini yapiyordu." Seleukeia kazi
gkibi Side'de tiyatronun yanindaki tesis-
te kaldigindan, aksamlari Jale Hanim'in
gvinin bahgesinde buluguyor, birlikte
yemek yiyip sohbet ediyorduk.

Ulkii izmirligil o yillarda Side suyollan
ile ilgili doktora galismasina yogunlas-
misti. Oymapinar Baraji ingaati nede-

niyle Roma dénemi suyolunun baglan-
gic kismi sualtinda kalma riskiyle kars
karsiyaydi. O nedenle daglari, vadileri
asarak Side'ye ulasan suyolunun galeri
ve sukemerlerinin belgelenmesi igin
ayrintili bir topografik belgeleme calis-
mas! yritdliyordu.

Uk [zmirligil'le daha sonraki yillarda
da Side'de ve Iistanbul'da birlikte calis-
ma firsatim oldu. 1982'de Side antik
kenti kazi bagkani oldu ve tiyatronun
korunmasi igin galigmalar yurittd.
Yikilmig olan sahne binasina ait parca-
lar tasnif edildi; cizimleri yapildi.
Sahne binasina ait restitiisyon onerisi-
nin hazirlanmasini sagladi. Tiyatronun
taglyici sistem sorunlarinin incelenme-
Si ve onarimi igin uzman destegi aldi.?
1983 yilinda kendisine istanbul'da Kon-
servasyon Merkez Laboratuvarini kur-
mas! Gnerildi. Bu dnemli gdrevi kabul
etti ve basariyla yirttd. Ona biytk
sorumluluklar yiikleyen yoneticilik
gbrevi icin zorlu bir hazirlik dénemi
gecirdi. Kurulacak olan laboratuvarin
benzerlerini incelemek amaciyla Avrupa
ve Amerika'ya gitti. Konservasyon labo-
ratuvar igin Darphane-i Amire'nin tarihi
binalarindan biri tahsis edilmisti. Tarihi
binanin ofis ve laboratuvarlara dontisi-
md, cati katinda bir toplant salonu
olmasi igin ¢ok ugrasti. Laboratuvarin
kurulusuna ve donanimina, o sirada
ICCROM midurii olan Prof. Dr. Cevat
Erder’in biiyik destegi oldu.
Konservasyon laboratuvar iilkede eksik-
ligi duyulan bir kurumdu. U. izmirligil,
ekibindeki fresk, mozaik, tas koruma
uzmanlarini Ttirkiye'nin degisik noktala-
rina gondererek konservasyon sorunlari-
nin ¢oziilmesine yardimer oluyordu.
ICCROM'la baglantili olarak gesitli etkin-
likler diizenledi. Mozaik konservasyonu
igin Istanbul'da ve Side'de egitimler
verildi. Goreme Kaya Kiliselerinin korun-
masl igin calismalar ydritiildi. 1993te
UNESCO destegiyle Kapadokya'da ulus-
lararas| seminer diizenlendi.

Ayasofya kubbe bezemelerinin konser-
vasyonu icin 1992'te baslayan calig-
malar 6ncesinde 55 m yiikseklige eri-
sen ve bir asansdrii olan iskelenin
kurulmasi ve konservasyon calismala-
rnin aksamadan ydritilmesi igin
biiyiik caba harcadi. 1993'te kurulan
Ayasofya Bilim Kurulunda yer aldi ve
emekliligine kadar Ayasofyanin korun-
masiyla ilgili calismalara katki verdi.
ICOMOS Tirkiye tiyesi olarak gesitli
etkinliklere katildi. 2002 yilinda Tiirk
ve Yunan ICOMOQS'larinin Side'de
yapilan “Arkeolojik Sitlerin Korunma-
sI ve Yonetimi” konulu ortak toplanti-
sinin diizenlenmesinde ve bildirilerin
yayimlanmasinda gorev aldi. Side
Tiyatrosu ile ilgili bir sunug yapti.®
Ulkii izmirligil Side, Seleukeia ve Per-
ge’de yaptidi calismalarla ve kurulup
gelismesine biiylik emek verdigi Kon-
servasyon Merkez Laboratuvari ile
ovglyle anihyor. Ne yazik ki, biylk
cabalarla olusturulan Konservasyon
Merkez Laboratuar, Kiltir Bakanliginin
karariyla, Darphane’den cikarilarak
bagka mekanlara tasindi. Ancak yetis-
mesine katkida bulundugu uzmanlar
hala aktifler; onun gabalarini hatirliyor
ve takdirle aniyorlar. Korumanin degisik
alanlarinda uzmanlasmig konservatorle-
rin yetismesine ve tlkenin gereksinim-
lerine hizmet etmesine emek veren Ulkii
izmirligil, disiplini, caliskanligi ve ilkeli
durusuyla hep saygyla anilacak.

Zeynep Ahunbay, Prof. Dr.

Notlar

1.J. Inan, Toroslarda Bir Antik Kent, Arke-
oloji ve Sanat Yayinlan, istanbul, 1998,
s.112-116, 118-119.

2. 0. izmirligil, “Side Tiyatrosu ve Gevre-
sinde Onarim-Koruma Uygulamalari ve
Sorunlan”, Colloquim Anatolicum, 1X,
istanbul, 2010, 5.87-112.

3. . Izmirligil, “The Ancient Theatre in Side”,
Management and Preservation of Archaeo-
logical Sites (Ed. Z. Ahunbay, U. izmirligil),
ICOMOS Tilrkiye, Istanbul, 2006, 5.88-89.



Robert G. Qusterhout’in Ardindan

Bizans ¢alismalari alaninda dncli
akademisyen ve arastirmaci Prof.
Robert G. Ousterhout, uluslararasi
platformdaki taninirhiginin yani sira
Tiirkiye'deki Bizans arastirmalari ala-
ninda da dnemli bir yere sahiptir.
Ozellikle Bizans baskenti Konstanti-
nopolis’in mimarligi ve sehirciligi ile
Kapadokya bdlgesi lizerine pek cok
alan calismasi ylrtitmiis ve pek ¢ok
yayin yapmistir. Tiirkiye'deki galis-
malarinin pek ¢ogunaa Lilkemiz aka-
demisyenleri ve (niversiteleri ile
isbirligi i¢inde olmus, Bizans
mimarligi tarihi ve Bizans anitiarinin
koruma sorunlari ile ilgili nde gelen
akademisyenlerimiz ile calismalar
ylridtmistir. Kariye Camisi'nde
ydriittiga alan arastirmasi ve Pan-
tokrator Kilisesi/Zeyrek Camii'nin
korunmasi lzerine Prof. Metin
Ahunbay ve Prof. Zeynep Ahunbay
ile ydrdttagd aragtirmalar bu calig-
malarin kitap ve makaleleri ile yayina
da donismiis kapsamli Grnekleridir,
Kendisi ile cesitli projelerde bir
araya gelmis akademisyenler ve
birebir dgrencisi olabilmig arastir-
macilar bir yana, iretken hayatindaki
pek cok yayini ile Bizans mimarligi
alaninda calisan tim dgrencilerin
egitim hayatinda dzellikle Tiirki-
ye'aeki Bizans anitiari ve yerlesimleri
ile ilgili yayinlariyla yer almigtir. Bas-
lica yayinlarinin gevirileri Tiirkge lite-
rattire kazandirilmig ve kazandiriima-
ya devam etmektedir,

Asagida esi C. Brian Rose'un ilettigi
yaziyl Sunuyoruz.

Pennysylvania Universitesinde Bizans
Sanati ve Mimarligi Emeritus Profe-
sorii Robert G. Ousterhout 23 Nisan
2023 tarihinde vefat etmistir. Lisans
derecesini Oregon Universitesinden,
yliksek lisans derecesini Cincinnati
Universitesinden ve doktora derecesi-
ni lllinois Universitesi, Urbana-Cam-

paign'den almistir. 1983-2006 yillari
arasinda lllinois Universitesi Mimar-
Ik Okulunda, 2006-2017 yillari ara-
sinda ayni zamanda Antikite Galisma-
lari Merkezi'nin [Center for Ancient
Studies] ytritticuligind yaptig Pen-
nsylvania Universitesinde dersler ver-
migtir. 2011 yilindan 2022'ye kadar
Kog Universitesi icin Cappadocia in
Context [Baglam iginde Kapadokyal
adli yaz okulu programinin yirttic-
lagtind yapmistir. Bizans mimarhgin-
da bilinen bir uzman olan Quster-
hout'un aragtirmalar Dogu Akdeniz'in
mimari mirasinin, 8zellikle Konstanti-
nopolis ve Kapadokya’nin Bizans
mimarlig, anitsal sanati ve sehircili-
ginin belgelenmesi ve yorumlanmasi
tizerine odaklanmistir.

Hayati boyunca pek ok kitap kaleme
alan Qusterhout'un baslica yayinlari
arasinda dne ¢ikan bazilari soyle sayi-
labilir: The Architecture of the
Kariye Camii in Istanbul, [istanbul
Kariye Cami Mimarisi] Dumbarton
Oaks Studies 25 (Washington, D.C.,
1987), Master Builders of Byzanti-
um [Bizans'in Yapi Ustalan] (Prince-
ton, 1999), Art of the Kariye Camii
[Kariye Camisinin Sanati] (Lon-
don-Istanbul, 2002), A Byzantine
Settlement in Cappadocia, [Kapa-
dokya'da bir Bizans Yerlegimi] Dum-
barton Oaks Studies 42 (Washington,
DC, 2005; 2. Basim 2011), The
Byzantine Monuments of the
Evros/Merig River Valley [Evros/
Meri¢ Nehri Vadisinin Bizans Anitlar]
(Thessaloniki, 2007, Ch. Bakirtzis
ile), John Henry Haynes: A Pho-
tographer and Archaeologist in
the Ottoman Empire, 1881-1900
[Osmanl imparatorlugu’nda bir
Fotografci ve Arkeolog: John Henry
Haynes 1881-1900] (Istanbul, 2011),
Palmyra 1885: The Wolfe Expedi-
tion and the Photographs of John
Henry Haynes [Palmira 1885: Wolfe

Ekspedisyonu ve John Henry Hay-
nes'in Fotograflan] (Hawick: Cornu-
copia Books, 2016, with Benjamin
Anderson), Visualizing Commu-
nity. Art, Material Culture, and
Settlement in Byzantine Cappa-
docia [Toplumun Gorsellestiriimesi:
Bizans Kapadokya'sinda Sanat,
Materyal Kiiltiir ve Yerlesim] (Dum-
barton Qaks Studies 46, 2017), ve
Eastern Medieval Architecture:
The Building Traditions of Byzan-
tium and Neighboring Lands
[Dogu Ortagag Mimarligi: Bizans ve
Komsu Alanlarda Yapi Gelenekleri]
(Oxford University Press, 2019).
Kariye: From Theodore Metochi-
tes to Thomas Whittemore [Kari-
ye: Theodore Metokites'ten Thomas
Whittemore'a] (2007, Pera Miizesi,
istanbul), Osman Hamdi Bey and
the Americans [Osman Hamdi Bey
ve Amerikalilar] (2011, Pera Miizesi,
istanbul ve Penn Miizesi) ve Magic
in the Ancient World [Antik Diinya-
da Bilyii] (2016, Penn Miizesi) sergi-
lerinin es kiratdrldgund dstlenmistir.
Sonraki yillarinda ayrica kurgu kitap-
lar da kaleme almigtir: Reluctant Sto-
ries (2020), To the East (2022), Indif-
ferent Oracles/Random QObjects
(2023) ve It Might Have Ended Diffe-
rently (2023).

lllinois’de 1992-1995 yillarinda Gni-
versite akademisyeni, 1991, 2002 yil-
larinda Giizel ve Uygulamalari Sanat-

Kalintilari halen Saraghane
Arkeolojik Parkinda
bulunan 6. ylzyilin 6nde
gelen Bizans anitlarindan
Polyeuktos Kilisesi'ne ait
bugtin istanbul Arkeoloji
Miizelerinde sergilenen bir
mimari parcay! incelerken
Prof. Robert G. Qusterhout.
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lar Koleji [College of Fine and App-
lied Arts] Seckin Fakilte Uyesi ve
1993-94, 2006 yillarinda ileri Calis-
malar Enstitiisii [Institute of Advanced
Study] 6gretim Gyesi olarak onurlan-
dinlmistir. Fulbright ve Dumbarton
Oaks bursiyeri olmus, 2012-2018
yillan arasinda Dumbarton Oaks'ta
arastirmaci olarak galismaya devam
etmistir. 2021'de Eastern Medieval

Architecture [Dogu Ortacag Mimarli-
@] kitabr icin Amerika Ortacad Akade-
misi [Medieval Academy of Americal
tarafindan Haskins Madalyasi ile
odullendirilmistir. 2002-2007 arasin-
da Amerika Birlesik Devletleri Ulusal
Bizans Galismalari Komitesinin [US
National Committee for Byzantine
Studies] baskanhgma getirilmis,
2010-11 yillarinda ise Kuzey Amerika

Bizans Caligmalari Derneginin
[Byzantine Studies Association of
North Americal bagkani olarak segil-
migtir.

Anisi halen hayatta olan esi C. Brian
Rose, kiz kardesi Jean ve erkek kar-
desleri Neil ve Doug’in kalbinde yasa-
maya devam etmektedir.

C. Brian Rose, Geviren: Bilge Ar

Hocam Isik Aydemir

Yasam yolculugumuzda ilerlerken,
¢odu zaman ayrimina varmadan
kisiligimizi derinden etkileyen, dav-
ranig ve diisiinceleri ile 6rnek olan,
yakinimizda olmasindan biyik
given duydugumuz, mesleki
anlamda her zaman ayni goriisleri
paylasmamis olsak da, yine de
bizim igin birgok yGnden ¢ok egitici
olmus kisilerin sayisi azdir. Hele ki
gizli bir rekabetin her daim var
oldugu akademik ortamdaysaniz
bunu daha ¢ok hissedersiniz.
Hocam Isik Aydemir benim igin iste
tam “o0” kisiliklerden birisiydi. Cok
yonli ve genis entelekttel birikimi,
meslegine olan ilgisi, rafine bedeni
anlayigl ve bence her akademisye-
nin sahip olmasi gereken diizeyli
elestirel yaklasimi ile ondan cok sey
ogrendigimi, ¢ok erken kaybinin

iizerinden gecen siire iginde daha
da iyi anhyorum.

Geng bir asistan olarak 1983'te bagla-
yan akademik yasantimda ayni bilim
dalinda ve ayni proje ekibinde dersle-
re girmeye basladigimizda, hocamin
ozellikle tasarim atolyelerinde farkli
tasarimlar gelistirme konusunda
ogrencilere tavrini biraz zorlayici bul-
dugumu soylemeliyim. Gizilenleri
begenmez, Ggrencileri hafiften kendi-
lerini gelistirmemekle, mesleklerini
ciddiye almamakla elegtirir ve hep
biraz daha “fazlasini” yapmalarini
isterdi. Yillar icinde anladim ki, aslin-
da bir tasarim at6lyesinde 8grenciye
farkli bakis agilari kazandirmak igin
biraz zorlamak ve “daha fazlasini”
istemek gerekiyor. Bunu ¢ok da his-
settirmeden yapmak, yaptigini sorgu-
latmak, elestirel bir bakis agisi kazan-
dirabilmek, egitim asamasinda bir
mimarlik 6grencisi igin onemli. Yillar
sonra Isik Hocam' daha yakindan
tanidikca bu tavrinin; kisisel olarak
“siradan”| reddedigle iliskili oldugu-
nu, mimarlikta biraz da siradan olana
“karsi durarak” daha iyi seyler yarati-
labilecegine inancindan kaynaklandi-
gini anladim. Gergekten de kirmizi
seramik ile kaplanmig bir kubbe yeri-
ne ¢ok daha “bizim” olan ve dozu da
cok iyi ayarlanmis turkuaz seramikle-
rin kullanildidi bir yapiyr 6rnek verdi-
ginde disiincesine katilmamak elde
degildi.

Prof. Igik Aydemir Akademi'den
(simdiki Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi) mezundu. Turkiye'nin
en eski ve kokld mimarlik okulunu
bitirmis ve zamanimin en iyi hocala-
rindan egitim almig bir mimar olarak
0 zamanki Devlet Miihendislik ve
Mimarlik Akademisine asistan olarak
girmis. Sohbetlerinde sik sik Akade-
mi’den ve o zamanki hocalarindan,
onlarin egitim ve tasarim yaklagimla-
rindan stz ederdi. IDMMA'da mimar-
Ik subesini kuran Prof. Emin Necip
Uzman hocanin yaninda akademik
kariyerine baglamis. Donemin en
biytk 6zelligi, tasarim derslerini
disarida uygulama yapan mimarlarin
vermesiydi ve Devlet Mihendislik
Mimarlik Akademisi Yasas! ile aka-
demik personelin bu haklar kaldiri-
lana kadar Isik Hoca, Emin Necip
Uzman ve Alpay Askun ile birlikte
proje yarismalarina girmis, mimari
uygulamalar yapmis. Dolayisiyla
disarida uygulama yapan bir mimar/
egitimcinin deneyimlerinin dzellikle
proje atlyesinde gok dederli oldu-
gunu savunurdu. Yarigmalar bir aka-
demisyenin tasarim giiciind sinaya-
cagl bashca ortamlardi ona gore.
Hatay, Kocaeli Hiikiimet Konaklari,
Cevizlik Onkoloji Hastanesi, Karade-
niz Universitesi Tip Fakiiltesi Binasl,
Cumhurbaskanligr Muhafiz Alay
yapilari, girdigi yarismalardan bazi-
laryd.



Istk Aydemir hocamin uzun yillar
fakiiltede bilim dali bagkani, anabi-
lim dali baskani, dekan olarak idari
gbrevleri yaninda, Yildiz Teknik Uni-
versitesi Mimarlik Fakiiltesine yapti-
g1 en dnemli katkilardan biri de
mimarlik alaninda sahip oldugu gok
degerli uluslararasi iliskileri okula
tasimasi olmustur. Hatirlayabildikle-
rimin ilki; Yugoslavya'daki i¢ savas-
tan sonra yeniden yapilan Mostar ile
ilgili bircok uluslararasi dnemli
mimar, sehir plancisi, tarihginin
katildigi atolye calismasiydi. Prof.
Amir Pasi¢’in dilzenledigi, ses geti-
ren bu toplantinin fakiltemizdeki
destekleyicisi Isik Hoca idi. Daha
sonraki yillarda Fransiz mimarlik
okullarinin pek ¢ogu ile ortak dgren-
ci atdlyeleri diizenlendi. Nancy, Mar-
silya, Grenoble, Lyon, Strasbourg,
Ecole Spéciale d'architecture de
Paris bunlardan hatirladigim birkag!.
Ayrica bu okullar ile Erasmus degi-
sim programi igin anlagmalar yapil-
masini sa§layan da kendisiydi. Bu
sayede pek ¢ok dgrencimiz bir siire
de olsa farkl egitim sistemlerini,
farkli kiltiirleri tanima olanagr bul-
dular. Yine bu okullar ile gerceklesti-
rilen ve on yil devam eden daha uzun
sireli bir ¢alisma donemi ise;
donemsel olarak degisiklikler gos-
termekle birlikte, Nancy Mimarlik
Okulu, Grenoble Mimarlik Okulu,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Univer-
sitesi Mimarlik Fakiltesi, istanbul
Teknik Universitesi Mimarlik Fakiil-
tesi, Kiltir Universitesi, Porto
Mimarlik Okulu, Torino Politeknik
Okulu, Selanik Aristotle Universitesi
Mimarlik Fakultesinden hoca ve
0grenci gruplarinin katihmi ile ger-
ceklesmisti. Dénem baginda belirle-
nen konularda her okulun kendi yap-
tigl calismalar donem sonunda bir
araya gelerek jdrilerde tartisilarak
sonuglanirdi. Daha sonralari bu
calismalar topluca yapilan birer haf-
talik atdlye calismalarina donusti ve
0grencilerimiz igin oldugu kadar biz-

ler igin de egitici siregler oldu. Isik
hoca bu dénemde gerek dénem igin-
de Ggrencilerin proje galigmalarin-
daki ufuk agici elestirileri, gerekse
ortak jlrilerdeki yapici katkilari ile
dgrencilerimiz yaninda bizlere de yol
gosterici oldu.

Bir Fransiz hocanin fakiiltede yiiriit-
tigd kisa dénemli proje atdlyesi
sirasinda bir ara 6grencilerin yanima
gelerek Isik Hoca'nin Fransizcasinin
ne kadar gizel oldugunu fisidadik-
larini hatirhyorum. O miikemmel
Fransizcasi ve erisilmez miitevaziligi
ile doktora tezim sirasinda, baska
dilde yazilmig bir kopyasini bulama-
digim Fransizca bir kaynaktan bana
sayfalarca ceviriler yaptigini anlattim
onlara. Onlar igin konustugu yabanci
dilin milkemmelligi, benim igin ise
doktoram sirasinda ydriatictm
olmadigi halde yaptigr yardimlar,
yonlendirmeler dnemliydi. Sohbetler
sirasinda yapti§r bir uyar ya da
deger verip paylastigi bir konu ufku-
nuzu acar, size biyik katki saglardi.
Onem verdigi konuyu asla vazgeg-
meden, ufak adimlarla ilerleyerek,
her ortamda dile getirerek neden ve
nasil'ini agiklayarak, giindemde tuta-
rak dyle konularda emek verdi ki.
1990’larda Mimarlar Odasi Merkez
Yonetim Kurulu'nda gérev aldijinda
uzun ugraglar verdigi Mimarlik Yasa-
si calismalari, Istanbul Surlari,
Biiyiikada'daki Yetimhanenin koruma
altina alinmasi, Sulukule projesi,
Marmaray’in neden “0” seviyeye
cikartilmamasi gerektigi, AKM'nin
uzun siren yenilenme siirecindeki
problemler ve birgok kentsel sorun,
Istk Hoca'nin, tabiri caiz ise “sessiz
ve derinden” ilgilendigi ve katki ver-
digi konulard:. Uyesi oldugu Europa
Nostra aracilifi ile deger verdigi
koruma konularini gindeme getire-
rek ve bir donem baskanhdmi da
yaptigi Europa Nostra Bilim Kurulu-
nun listesine alinmasini saglayarak
mimarlar olarak bizleri kentimiz
adina umutlandiran bir siireci bagar-

di. Bunlari da higbir 6vgii, onurlan-
dirma beklemeden tamamen kendi
inandigi igin yapti. istanbul Olimpi-
yat Stadinin cati értdistindn yerlesti-
rilmesi sirasindaki sade bir ving
operatdrlinin yemegini yedikten
sonra sakin sakin kalkarak oldukca
zor bir isin sifir hata ile gerceklestir-
mesindeki “isini iyi ve dogru yapan”
tavriydi, onu sasirtan; ya da surlarin
bir ig makinasinin galismasi esna-
sinda bir bolimintn kazara yikildi-
ginin sGylenmesi, onu kizdiran. Zarif
tavri ve dirtstligl ile hep inandigl
degerlerin yaninda oldu, inanmadik-
larina karsi ¢ikti. Bunun da hepimiz
igin bir “diistur” olmasi gerektigini
gbsterdi.

Fakilteden emekli olduktan sonra
istanbul Ticaret Universitesinde de bir
stire gdrev yapan Isik Hocam, tim
ddrencilerin tez danismanlar olmasi
icin siraya girdikleri bir konumdaydi.
Birkag kez tez jdrilerinde birlikte
olduk. Onun, dnemsizmis gibi gori-
nen konulari ele alis bigimi ve farkli
yorumlari ile alisiimadik sonuclara
ulastirirken konunun bir anda 6nem
kazanmasina sahit oldugum gercektir.
Degerli (sevgili) Isik Hocam, artik
glinliik konulari tartisirken olaya farkli
bakis agis ile yaklagan distincelerini-
zi duyamayacagim, okudugum bir
kitaptan bahsederken benden 6nce
okumus oldugunuzu ve kitabin en
dikkat ceken yoninin ne oldugunu
tartisamayacagiz, Stefan Zweig'in
Diiniin Diinyasi kitabinda Salzburg'ta-
ki evinden bahsederken “...Kargim-
daki tepelerde Hitler'in biiytidigiini
bilemezdim” ironisini konusamaya-
cagz, sizin gibi gergek bir entelektiel
ile sohbet etmenin keyfini yasayama-
yacagim, bir daha. Ama benim hep
yol gdstericim olacaksiniz; hem bir
meslektas olarak, hem de insan ola-
rak.

Tesekkir ederim hocam. ..

Omiir Barkul, Prof. Dr, Yildiz Teknik
Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi
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ADMMAda 70'li yillar.
Arkadaslarla stiidyoda,
amfide, kantinde...
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47 Yilhin Ardindan

Kardesim Metin Arikan’in Anisina

Ulkemizin siyasi tarihinde, toplumsal
bellegimizde tasidigimiz ne ¢ok acl
var. Zihnimize “hiiziin ay1” olarak yer-
lesen ocak ayi boyunca, siyasi cina-
yetlerde kaybettigimiz, acilari topluma
mal olmus degerli yazar, gazeteci ve

aydinlarimizi unutmuyor, onlari say-
giyla anarken faillerini sormaya
devam ediyoruz. Ugur Mumcu, Hrant
Dink, Metin Goktepe, Tahir Elgi, Musa
Anter, Gaffar Okkan... Diger aylarda,
baska niceleri... Acilar Glkesiyiz!

Ancak, atesin distigu yeri yaktgr da
bir gercek. Ozgiir Mumcu, “en sev-
medigim ay, ocak” demisti. Ayni kot
duyguyu yillardir yasarken, isimlerini,
hikayelerini bilmedigimiz ya da unut-
tugumuz daha nice kayiplarimizin var-
hgini hatirlatmak istiyorum. Sessizce
yasadigimiz bir acinin hikayesini
anlatarak. .. Bundan tam 47 yil 6nce
12 Eyllil 1980 darbesini hazirlayan
sliregte, kaba tanimiyla 6drenci olay-
larinda kaybettigim mimarlik son sinif
0grencisi kardesimin hikayesini. ..
Benim icin 6zel ve cok degerli bir
nedeni var.

Tarih, 27 Ocak 1976, ginlerden Sali!
Ginesli bir kis gliniiniin sabahinda
telefonun sesiyle uyandik. Okuldan
(ITU-MMF) bir arkadas ariyordu. Bir
gtin 6nce, 12 Ocak'ta okula gelirken,
Visnezade’de (ilkiici gruplarnin saldiri-
sinda vurularak yaralanan, okulumu-
zun 6grencilerinden Ozer Elmas'in
hayatini kaybettigi haberi alinmis,
okul kapatilmis ve bosaltilmigti. Ozer
Elmas’| tanimazdim. O glin okulda
olanlari da hatirlamiyorum. Silinmig
belle§imden... Derslere girilmemig
olmali... Olaylan protesto igin topla-
nilmasina izin vermemek amaciyla,
zamanin okul yonetimlerinin siklikla
basvurduklari gare, okul kapatma
kararlari olurdu. Ertesi giin, sabah
telefondaki arkadasin verdigi haber
{izerine, istanbul Devlet Giizel Sanat-
lar Akademisinde, Ozer Elmas'in kaybi
nedeniyle diizenlenen foruma gittik,
benzer bir nedenle okulu kapatildidi
igin dort giin 6nce Ankara'dan gelen
kardesimle birlikte... Forum sonu-
cunda, Findikl'dan Karakdy'e bir
ylrtyisle olayin protesto edilmesi
karari alindi.

0 yiirliyuste... Tophane'de... Polis,
ylrlydsi durdurmak igin ates agi-
yor... Bir anda kitle geriye dogru
hareketleniyor... Elimi tutmaya cali-
san kardesim yere dislyor. Herkes



kosuyor bir tarafa dagiliyor. Caddenin
ortasinda yerde yatan kardesim ve
ben... Yalniziz... Coplariyla polisler
var (izerimizde, ama onlari gérmiyo-
rum! Sonrasi... Anlatamam! Sonras|
zifiri karanlik. .. Tm yasamimizi kap-
layan sonsuz bir aci ve Ozlem... Bir
sekilde yasam devam etse de yarasi
hep icimizde. ..

Kardesim, kardesim dedigim aslinda
benim dért yas blydylim canim aga-
beyim Memo'm, 19.09.1950 Ankara
dogumlu Metin Arikan. Metin Arikan
nasil biriydi? Benim biricigim, giize-
lim Metin agabeyim giizeldi gercek-
ten... Her seyden Gnce ince disiinceli
(anneannem “Kibarim” derdi), nahif
bir karakterdi. Temizlik ve dizen
ondan feyz aldigim seylerdendir. Gok
zevkliydi, segimlering hayranlik
duyardim. Biz ii¢ kardesiz. Ben ¢ok
sansliyim, iki erkek gocuktan sonra
kiz dogmusum, cok sevdigim iki aga-
beyim var. Memo’'m ortancamizd.
Ortancalar hep biraz ezilir midir kar-
desler arasinda, bundan mi kaynakla-
nir bilmem, bir disindr tavri vard
onda. Mizah sever, gok gzel fikra
anlatirdi. Lise yillarinda, Aziz Nesin
hikayelerini, cevresine toplanan biz
mahalle gocuklarina anlatigini unuta-
mam. Nasil hosumuza giderdi onu
dinlemek. Mizik onun igin 8nemliydi.
0, cocuklugunda mandolin, ilerleyen
yillarda da gitar calarak, saatlerce
zaman gegirebilirdi. En son saz cal-
maya da baslamist. O calar, ben de
soylerdim kimi zaman. Mutlu giinler-
di. Birlikte sinemaya, tiyatroya, kon-
serlere giderdik. Onunla zaman gegir-
mek cok gtizel, cok degerliydi benim
icin.

Biz, Ankara'nin, orta gelirli/memur
aileleri igin planlanmig ilk 6zgin
toplu konut yerlesmesi olan Yenima-
halle semtinde blyiidik. Bitin yasa-
ma amaglari, gocuklarini iyi yetistir-
mek, okutmak olan sevgi dolu bir
ailede ve sicak komsuluk/dostluk
iliskileri olan bir gevrede... Sokakta
yasitimiz arkadaslarla oynamanin

tadini gikaran mutlu gocuklardik ama
okulla iliskimiz de hep ¢ok dnemli
olmustur ailede. Metin adabeyimin
okulla iligkisi higbir zaman gok iyi
olmadi. Ders kitabinin arasinda sakla-
yarak baska seyler okudugunu hatirli-
yorum. Ginkii aslinda gok sevecen
bir insan olan ve her durumda kapi
gibi arkamizda hissettigimiz canim
babam, agabeyime okul konusunda
epey baski uygulamisti. Bu beni gok
tizerdi; dayanisma cabamin yakinhgi-
mizda dnemli rol oynadifini diistin-
rim. AGabeyim ortaokulu gok siki bir
lise olarak taninan Mustafa Kemal
Lisesinde bitirdikten sonra, burada
zorlandi§r disindlerek Yikselis
Kolejine génderildi. Devaminda, 0
zaman Gzel dniversite statiistindeki
Ankara Devlet Mimarlik Mihendislik
Akademisi (ADMMA) Mimarlik B610-
miinde okumaya karar verdi. Okul
konusunda ilk kez mutluydu, heye-
canlydr.

1971 yili bizim hikayemizde bir
doniim noktas sayilabilir... 0 yil
ben, Gniversite sinavlarinda iT0 MMF
Mimarlik B6limint kazaninca, okul-
daki calismalarina 6zendigim
Memo’mun da etkisi ve destegiyle
Istanbul’da mimarlik okumaya gel-
dim. Bir yil sonra da annem ve babam
Istanbul'a geldiler. Agabeyim okulunu
bitirmek (izere Ankara'da kald!. Esat,
Baglayan Sokak'ta tutulan cati kati
kiiglik daireyi gok sevmisti. Bekdr evi
demezdiniz, nasil tertemiz ve diizen-
liydi evi.

1975 kisinda proje tesliming yardim
igin birkag giinligine gittigim Anka-
ra'da gecirdigim ginleri unutamam.
Galismaktan ok sohbet etmis, Anka-
ranin o buz gibi ayazinda gezinmis,
arkadaslariyla tanigsmistim. Gok gizel
arkadaslari vardi. Zaten her zaman
arkadaslarinin gok sevdigi, aradigi
biriydi. ..

70°h yillar, Glkede 60’larin ortalarin-
dan baslayarak ilerleyen sol siyasal
bilincin ve miicadelenin yiikseldigi
yillar... Bizim de sol bilincimizi

gelistirmeye calistigimiz, okulda dev-
rimei etkinliklere, forumlara, boykot-
lara katildigimiz bir dénem.

1976 yilina geldigimizde iktidar-
da, 1975 yilinda kurulan AP-MSP-M-
HP-CGP sag partiler koalisyonu 1.
MC hiik(imeti var. “Bana sagcilar
adam oldirlyor dedirtemezsiniz”
diyen Siileyman Demirel bagbakan.
1976 Ocak ayi, 12 Eylul 1980 darbe-
sini hazirlayan, ivmesi giderek arta-

Ortancamiz, sagimda.

Mandolini, gitari...

Bir proje tesliminin
huzuruyla...
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Okul arkadaslanyla...

Saziyla..

Sohbette...

Vakfa bagislanan
malzemeler.
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cak bir provokasyon déneminin bas-
langici!

0 yil ben dordinci simiftayim,
Memo’'m son sinifta, bitirme projesi
verecek, mimarlik dgrenimi biraz
gecikerek olsa da, artik bitecek! Aklin-
da, maketcilik yapma diistincesi var.
Ama her gey bu noktada, 27 Ocak sall
gini katildigimiz o yiriytsle kopu-
yor. Sonrasl, bizim igin/ailemiz igin/
annem icin biyik bir acl ve 6zlem
icinde yasanan eksik bir hayat...
Ulkemizin tarihinde etkisi bugiinlere
yansiyan karanlik zamanlar. ..

Biz Metin agabeyim igin, onu yasat-
mak adina hicbir sey yapamadik!
Acinin katmanlari arasinda katildik
kaldik. Savcilar, dosyayi delil yeter-
sizligiyle kapatti, faili meghul kaldi.
Baskaca sayisiz faili meghul cina-
yette oldugu gibi aslinda failler belli
idi! Biz tsttine gidemedik, gideme-
menin yikind hep tasidik, bugin
de taslyoruz. Biz sadece birbirimize
ve dostlarimiza dayanarak ayakta
durmaya calistik. Dostlarimizin des-
tegi olmasaydi yapamazdik. Anne-
min acisina taniklik etmek en zor, en
dayaniimaz olaniydi... Benim igin
hala, 47 yil sonra bugtin bile aklima
geldiginde kanimi donduran, gece
uykumun arasinda gézlerimi fal tas
gibi actiran o an, kardesimin yere
dstigd, ne oldugunu anlayamadi-
gim o anin dehseti ve hig unutulma-
yan yasantisidir bu acinin dzeti. ..
Bir de ona ait sakladiklarim var:
igneden iplige, izini tasiyan, anisi
olan her sey... Bireysel belle§imden
toplumsala aktarilabilir miydi,

benim igin cok degerli olan bu mal-
zeme?

Farkl Bir Katki

Bundan birkag yil 6nce, Mimarlk
Miizesi’'nin mimarlia dair belge, bilgi
olusturacak degerli malzemeyi topla-
yIp sergilemesinden esinlenerek, kar-
desimden geriye kalan bunca yil sak-
ladiklarim arasindaki mimarlik 6gren-
cilik donemine ait malzemeyi Miize'ye
bagislama arzumu, Istanbul Blyik-
kent Subesi yonetimine ilettigimde,
hikayesini bir yaziyla anlatmam isten-
di. Gegen yarim asra yaklasan zamana
karsin, o glnlere gitmek, yaziya dok-
mek zordu. Aciya dokunmadan da,
dokunarak da... Yazamadim o
zaman... Ancak disincesi aklimdan
hi¢ cikmadi. Mimarlikta okuma heye-
caniyla edinilen kalemler, cetveller,
sablonlar, grafoz ve rapido takimlari,
kullanmasi gok zevkli o tarama cetveli
ve 0zenle ciltletilmis bazi ders kitapla-
r... Disidnidyorum da; benzer pek
gok acinin yasandigi lkemizin geg-
misinde, hakl bir protesto ydrdyt-
slinde, polisin aghigi atesle yasamdan
koparilan mimarlik son sinif égrencisi
agabeyim Metin Arikan’'in anisina dair
bu malzemenin, Mimarlik Miizesi igin
farkli bir anlami olabilir. .. Ve Mimar-
Ik Miizesi araciligiyla toplumsal bel-
le§imize tasinmasi ¢ok degerli bir
katki sunacaktrr.

Bilge Arikan, Mimar

Bu siirecin gergeklesmesinde, her agama-
sindaki degerli katkilari igin Bulend
Tuna'ya, hikayenin anlatiimasini tesvik
eden sevgili arkadagim C. Sami Yilmaz-
tirk'e, yayina hazirlayan Fatma Ocal Ara
ve Ebru Lagin Kilci'ye, Mimarlar Odasi
istanbul Subesine ve Mimarlik Vakfina
cok tesekkiir ederim.
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Dosya:

Deprem Karsisinda
Deneyimlerden Ogrenmek

Diinyanin oldugu gibi Tiirkiye nin ae bir gergedi olan aeprem, (lkemizae agirlikla vuku buldugu zaman insanliga
bir seyler hatirlatyor. Ates duistiigii yeri yakar misali depremin vurdugu yerler Gnce ¢ok agir etkileniyor. Diger
illerden destege kosuluyor. Yikim giindem oluyor. Ancak bir Stire sonra depreme maruz kalan yerler de dahil
olmak lizere bu etkiler séniimleniyor. Hayat “normale” déniiyor. Hayatin siiregitmesi yasamin bir geregi olarak
olumlu ve arzu edilir olsa da tirnak igine aldigimiz “normal” hallerde bir sorun oldugu asikar ki miitemadiye
bunlan yasiyoruz. Yakin aénemae yasadigimiz, aiinyada ve Tiirkiye'de yaygin etkisi olan kiiresel salginaa oldugu
qibi, hizla geri donmeyi arzuladigimiz normalimiz —bir tiir “fabrika ayarlarimiz’— esasen soruniarin kokenini de
barindiriyorsa akut zaman kadar normal ile de yiizlesmemizin gerektigi agik. Oyleyse kiiresel etkileri olan bu tiir
sorunlarin temel nedenlerini okumamiz bir Gdev olarak karsimiza gikiyor. ..

6 ve 20 Subat 2023 tarihlerinde yasaaigimiz depremler sonrasinaa farkl ulusal ve uluslararasi kurumiar (ACE,
ICOMOS, TMMOB, TTB vd.) depreme iliskin agiklamalar yaptilar, kimileri raporlar yayimiaai.” Bu calismalarin
bazilar sahadaki géizlemlere dayanirken, kimisi de genel olarak depremin etkilerine ydnelik gortis ve dnerilerae
bulunuyor. Neler yapilmasinin isaret edildigi bu metinlerin yani Sira buniarin nasil yerine getirileceginin de énem
kazanaigi giindimdiz kosullaraa dnce meveut durumu tim ydnleriyle analiz etmek yararli olacak gibi duruyor.
Diger yanaan gegmis deneyimleraen dgrendiklerimizi de gézaen gegirmemiz yarar saglayabilir. Bu yaklagimia
deprem Lizerine olugturdugumuz bu dosya, depreme iliskin gegmis ve giincel deneyimleraen neler
dgrenebilecegimizi ve tekrar béyle acilara maruz kalmayacagimiz ortak bir gelecek perspektifini, planlama, hukuk,
konut, gdg, kilttirel degerler gibi alanlar (izerinden bir araya getiriyor. Dosyanin ilk bes yazisi agirlikla deprem
illerindeki sorunsallara odaklanirken, kalan dért yazi yogunluklu olarak [stanbul iizerinden degierlendirme yapiyor.

Dosyanin T. Giil Kdksal tarafindan kaleme alinan “Sistem-igi Coziimlere Karsi Radikal Gabalarin Gerekliligi
Uzerine: 6 Subat Depremi ve Sonrasi” baslikll ilk yazisi her tiirlii toplumsal soruna karsi sistem-ici onarici ¢éizim
Liretmek yerine, soruniarin kik nedenine odaklanan donistiiriicti gabalarin gerekliligini 6 Subat depremi ve sonrasi
lizerinden degerlendiriyor. Fevzi Ozliierin makalesi, “Deprem ve Ikili Hukuk” tizerinden tarihi kent merkezlerinin
aonusdmdinae kullanilan ikili hukuk sistemini, Antakya Tarihi Kent Merkezinin riskli alan ilan edilmesi ve bu
bailgede demografik yapiyla miilkiyet iliskilerinin degisecedi bir déndisiimdin planlandigini géstererek agikliyor.
Ahmet Suvar Aslan, ‘Depremle Aciga Cikan Yeni Magaduriyetlerden Biri: [potekli Konut Kredileri” isimli yazisiyla
ipotekli konut kredisinin konut sorununa nasil ek sorunlar getirdigini ve deprem bélgesinde evini kaybeden
insanlarn bir de yeni borglaria kars! karsiya kaldigini isaret ediyor. Zeynep Eres, Umut Almag ve Mehmet
Ozdogan'n “‘Deprem Bolgesinde Kiiltiir Varlikiar ve Sit Alanlan Uzerinden Bir Degerlendirme” basliki makaleleri
deprem bailgesi teknik inceleme gezileri Isiginda deprem bélgesindeki kiiltiir varliklarinda karsilagilan
sorunlari tespit ediyor ve kisa-orta-uzun vadeli ¢éziim dnerileri gelistiriyor. Deprem illerinden Hatay
Antakyali, hayatini orada kurmus, meslegini ve Antakyanin gelecegine dair miicadelesini orada stirdiirmekte olan
bes kisinin gariisleri tizerinden Tugge Tezer, kente sahip ¢ikan “Geri Ddnecegiz Antakya!” ifadesini basliga tasiyor.

Depremin [stanbul'daki olasi etkilerini merkeze alan ilk yazi Ercan Kog ve Ali Kiliga ait “Ulkemizde
Degismeyen Gorsel ve Senaryolar Baglaminda Istanbul'un Deprem Riski” isimli yazi somut degerler ve
gaistergeler kapsaminda [stanbul'a iliskin deprem risklerini tamimiiyor. Bu yaziyi Berna Dikginar Sel ve
Ayfer Yazgan'n kaleme alaigi “Afet Sonrasi Yerinden Edilme ve Gog Baglaminda Istanbul” baslikli makale
takip ediyor. Sel ve Yazgan afet nedeniyle niifusun yer degistirmesini ve bunun nedenlerini Istanbul
baglaminada tartismaya agiyorlar. Ali Kilig ve Ercan Kogun “Kamusal Alan Politikasinin Yansimasi Olarak
Deprem Toplanma Alaniari ve Atakdy Ornegi” yazisi, Atakdy drnegi (izerinden kamusal alan politikalari ve
beklenen Istanbul depreminin yere etkilerini irdeliyor. Dosyanin son yazisi ise Zafer Kiitiig'e ait. “Tiirkiye
Deprem Gergeginde Bilinmesi ve Yapilmasi Gerekenler” baslikli yazi miihendislik agisindan depreme aayanikli
bir yapinin nasil tasarlanacagina, insa edilecegine ve meveut binalarin nasil incelenecegine deginiyor.

Dosya Editord: Dog. Dr. T. Giil Koksal

* Ornegin ACE'nin (Architects’ Council of Europe) raporu: https.//www.ace-cae.eu/fileadmin/user_upload/Earthquakes._in_ Turkey._
ACE_statement. pdf; ICOMOS (International Council on Monuments and Sites) raporu: http://www.icomos.org.
ir/2Sayfa=Duyuru&sira=111&dil=tr
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ITU'deki akademisyen
agiklamasina miidahale
karsisinda yapilan
aclklama.
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Sistem-ici C6zUmlere Karsi Radikal
Cabalarin Gerekliligi Uzerine:
6 Subat Depremi ve Sonrasl’

T. Giil Koksal

Subat depremi ve sonrasi siireglerde yasadi-

gimiz kentlesme, kiltirel degerlerin
korunmasi, barinma, hukuk, gé¢ vb. sorunsal-
lar karsisinda gitgide inandigim sey; sistem-igi
onarici ¢oziimler yerine sistemsel sorunlari
merkeze alan dontstiiriicti radikal ¢abalara
agirlik vermek.? Sistem-i¢i onarici ¢oztimler
olarak;

- mevcut isleyis sisteminin sorunlarini
acik¢a irdelemeden,

- Ozneleri/kurumlar1/tiretimleri aksayan
yonleriyle (6z)elestirel bir sekilde ele
almadan,

- “normal kosullarda” sorun yokmus gibi
salt akut durumlara egilen,

- kok sorunlar1 gormezden gelen ve /veya
goriinmez kilan-istiinii Orten,

- iktidardan/karar vericilerden talep siya-
setine indirgenmis vb.

yaklagimlar: isaret ediyorum. Bu yaklagimin
tam aksine yol alan, doniistiiriicii, kurucu ira-
deleri, 6zneleri/kurumsal ¢abalar: ise radikal
tutumlar olarak okuyorum. Tiirkiye gibi
demokratik siireglerin tikandigt ve uluslararas
iligskilerin ekonomi-go¢ vb. konularda sorunla-
r1 daha da ¢oziimsiiz kildig iilkelerde koklii bir
dontisiim isteniyorsa radikal ¢abalara ihtiyag
oldugu agik. Diger yandan sistem-i¢i onarim
yerine radikal ¢abalarda bulunanlara da baski-
lar artiyor. Iste kisirdongii de burada baslhyor.

—
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iTU Taskisla Ortabahge

ITU BILESENLERI

Bu ¢abalar susturuldukg¢a da sistem sorunlarry-
la stirtip gidiyor...

Yine deprem sahasina donelim. Se¢im
sonug¢larinin da gosterdigi tizere mevcut
demokratik araglarin dahi yillardir islemedigi
Tirkiye’de depremle bas edebilmek ancak sahi-
ci bir doniisiimle miimkiin olabilir. Aksi takdir-
de ayn1 seyleri yeniden tiretmek olast goziikii-
yor. Bu yazida sistem-i¢i ¢6zlimlere karsi radikal
yaklagimlar ikiligini bazi somut bagliklar tizerin-
den ele aliyorum. Editorliigtini tistlendigim ve
agirhgr Mimar.ist yayin kurulu tyelerinin 6neri-
leriyle olusan bu dosyada yer alan makaleleri
okurken de hissettigim sey, meslektaslarim tara-
findan gelistirilen 6nerilerin de mevcut sistem-
sel isleyis i¢inde ger¢eklesme olasiiginin mim-
kiin olmadigi yoniinde. Tam da bu nedenle asa-
g1daki bagliklar1 ve igerikleri daha da gelistirmek
gerekiyor.

Yasadiklarimizin Adimi Koyan Sistem-ici
Cdziimlere Karsi Radikal Yaklagimlar
Adimizdan baglayarak ¢ok sey isimlendiriliyor.
Diger bir deyisle seylerin adini koyuyoruz ve
bu bizim sorunsali nasil ele aldigimiz, ne sekil-
de kavramsallastirdigimiz, tizerine ne tir bil-
gileri, kim i¢in, nereden kurdugumuzu da
belirliyor. Tiirk Dil Kurumu Tiirkece Sozliik’e
gore “afet”, “cesitli doga olaylarinin sebep
oldugu yikim” anlamina geliyor.> AFAD (Afet
ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi) ise adin-
da da gegen “afet”i “dogal afetler ve insan
kaynakli afetler” olarak agikliyor.* Bu isim-
ler-agiklamalar yikimin sorumlulugunu doga-
ya veya insana havale ediyor. Anaakim bu
sekilde ifade ederken 6rnegin Neil Smith,
“dogal afet diye bir sey yoktur” diyor.> 2005
yilinda New Orleans’ etkileyen Katrina kasir-
gasinin toplumsal etkilerini yorumlarken
kasirganin sadece etki ettigi zaman degil, son-
rasindaki hak kayiplarinin sinifsal, etnik, cinsi-
yet vb. kokenlerine egiliyor. Isimlendirme
derken ozellikle gii¢lii kasirgalara kadin ismi
verilmesinin kendisi de ayr1 bir tartisma konu-
su.® Smith’in makalesi 6 Subat tarihli deprem
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ve sonrasinda yasananlarin diinyanin farkls yer-
lerindeki halklar i¢in ne kadar da ortakliklar
tasidigini gosteriyor. Eray Cayl da dogal olay-
lar pesine paket olarak sunulan “risk” ve
“direnglilik” ifadelerini sorguluyor.” Anaakim
yaklagimlarda yer buldugu halleriyle bu ifade-
lerin “kapitalizmi kiiresellestiren Kolomb
somiirgeciliginden bu yana giigliintin giiven-
cesizligini ve mesuliyetini gili¢stize aktarmasi-
na yaradigi”na isaret ediyor. Dayaniklilik-di-
renglilik sdéylemi deprem sonrasi yeni kentles-
me Onerileri arasinda ¢okga ifade edilir oldu.
Sistemsel krizleri normallestiren, kok sorunla-
r1 sorunsallastirmayan, esitsizligi yeniden tire-
ten, hatta sistem-i¢i onarimdan da 6te, sistem-
sel sorunlara karst Darwinci dogal se¢ilim gibi
dayanikli kentleri, sadece fiziksel gevre tiretimi
izerinden okuyan bu soyleme dikkat etmeli.
Tipkt pandemide toplumsal sinifsalligr goriin-
mez kilan, hayatlar1 eve sigar gibi gosteren
“sosyal mesafe” soylemi gibi. Oysaki gereken
sey, viriise “fiziksel mesafe” koymakti. Ya da
binlerce insan1 beton altinda 6liime yollayan
“imar affi, imar baris1” ifadeleri gibi. Bu ifade-
lerle imar konusunda ne affedildi, kiminle
baris yapild: sorularina su cevabi verebilirim;
imar faaliyetlerini denetlemek ve adil bir kent-
lesme kurmak yerine imar suglarini topluma
yayan, herkesi sugun pargasi yaparak radikal
¢Oztimleri marjinal kilan bir kentlesme yaklagi-
mu tilkenin her yerine yayildi.

Bilgi Uretim Siireclerinde Sistem-ici Goziimlere
Karsi Radikal Yaklagimlar

Yasadigimiz seyin adini nasil koydugumuz,
ona karst nasil bilgi trettigimiz, trettigimiz
bilgiyi ne sekilde toplumsallastirdigimiz, bilgi-
nin neyi doniistiirdiigii veya kimin isine yaradi-
g1 da birbiriyle iligkili sorunsallar. Toplumsal
algida bilginin tiretildigi varsayilan tiniversite-
lere bakalim; 6zellikle de Tirkiye’deki tiniver-
sitelere. Fikret Bagkaya, “iiniversitelerin misyo-
nu ve varlik nedenini, sémiirii diizenini gizle-
mek, dayatmak, mesrulastirmak ve yeniden
iretmek” olarak yorumluyor ve buna karsi
tiretim yapmanin zorluklarina deginiyor.® Ilhan
Tekeli de tiniversiteleri “hizaya” sokan YOK
yasasindan s6z ederken 12 Eylil donemindeki
“temizlik yapma” operasyonundan soz ediyor.’
Yine deprem sahasina donelim. Depremin
pesine hizla baglayan hukuki ve insai faaliyetle-
re karst, 6zellikle de 126 No’lu Cumhurbas-
kanlig1 kararnamesine!'® yonelik ITU Mimarhk
Fakdiltesi Sehir Bolge Planlama Bolimiinden

bir grup akademisyen elestirilerini yayimladi-
lar.'! Diger yandan hiikiimet tarafindan gorev-
lendirilen ayn: boélimden hocalar hizli proje
dretim siireglerine dahil oldular veya danis-
manlik yapryorlar. Bu ikili durum demokratik
bir tilkede saglikli bir tartisma konusu olabilir.
Ancak Tiirkiye’de oyle olmuyor. Sistemi elesti-
ren hocalarin 6nce agiklamalarina erisim engeli
geliyor, pesine agiklama kaldiriliyor, ardindan
da boliim bagkani gorevden aliniyor.!? Ote
yandan hiikiimetin ¢esitli bakanliklarina danis-
manlik yapan, katki veren akademisyenlerin
kamuoyu ile paylastiklar1 bir rapor, bilgi veya
belge yok. Oralarda neler oluyor bilmiyoruz.
Kendilerinin isimlerine giicliikle erismek, bag-
lantilariniz varsa sunumlar1 dinlemek miim-
kiin, ancak kamu yararina bilgi trettikleri halde
bu ¢aligmalara erigebilecegimiz resmi bir mecra
yok.13

Eva Datta soruyor; “kendinize sorun, iire-
timiniz diktatorler i¢in mi?”.'* Soyle de sora-
biliriz, tretilen bilgiler kimin yararina, nasil
hayat buluyor, neyi dontstiiriiyor, siire¢ ve
sonuglar adalet adina tatmin edici mi? Top-
lum yararina dretilen bir bilgiye neden agik
erisim yok? Universiteler neden bu tiir bir
iiretim bigimini tegvik ediyor? Oyleyse baska
tirlii mimarlik ve planlama pratiklerini dene-
mek i¢in bundan daha uygun bir zaman mi
var?!®

Toplumsal Sorunlarin Gdziimiinde Teori ve
Sahada Sistem-ici Gdziimlere Karsi Radikal
Yaklagimlar

Adini tarif ettigimiz, tzerine bilgi-bel-
ge-plan-proje trettigimiz teorik verileri sahada
nasil uyguladigimiz ve sahadan aldigimiz geri
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gylem, 6
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Deprem illerinde
Cevre Sehircilik ve
iklim Degisikligi
Bakan!igji, TOKi ve
GYODER isbirliginde
insaat tasarim rehberi
kapagi, ANKA Haber.

Hatay, Iskenderun’da TOKI
insaatlari tabelasi, 5 Mayis
2023.
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AFET BOLGES

TASARIM ALANLARI REHBERI

IL GLCEGI

GY::DER

bildirimin teoriyi ne sekilde doniistiirdigii bizi
baska bir gelecege tasimada yonlendirici olacak
seyler. Eger konfor alanlari i¢inden {iretilen sis-
tem-i¢i ¢oziimler bizi arzu ettigimiz yere tasi-
miyorsa o zaman Uretimleri dontistiirmek akil-
c1 bir yol. Soyle 6rnekleyeyim; yukarida sozii
gegen ITU’den akademisyenlerin karst ¢iktig
kararnameye dayali uygulamalar deprem saha-

sinda hak gasplariyla ilerliyor. S6zgelimi depre-

min agir etkiledigi Hatay Defne’ye bagh Bal-
L1zt ve Orhanli’da, iginde tarim arazilerinin
de oldugu bolgeler, toprak degerinin altinda
fiyat verilerek TOKI igin acele kamulastirildi.
xxx Karar OHAL kapsaminda alindig: igin
depremzedelerin dava agma hakki da yok.!$
Sadece yeni yapilagmaya iliskin degil, kdltir
varliklarindan, enkazin kaldirilma yontemine
veya gegici yapilasmaya, saglikli bir yasam alan
kurmaya, dogal ¢evreye verilen zararlara dek
kayg1 verici durumlar siiregidiyor. Bunlara
kars1 ¢ikanlara, direnenlere kolluk kuvvetleri
midahale ediyor. Yakin dénemde Van’da,
Sur’da, Izmir’de yasanan yikimlar sonrasindaki
yeniden inga ve koruma faaliyetleri bize hiikii-
metin yapma pratiklerini gosteriyorsa, bir talep

” o«

siyaseti veya “-meli”, “-mali” ile biten yapil-
mas1 gerekenler listesinin somut bir karsilik
bulacagi beklenebilir mi?

AFAD’1n ve valiliklerin raporlarinda deprem
olasiliginin kentleri nasil etkileyecegi agik¢a
gegiyor. Buna iliskin nasil 6nlemler alinmasi
gerektigi de yazilmig, ama yerine getirilmemis.
Yani her sey kigit tstiinde var. Bugiine dek
uygulanan kentsel doniisiim projeleri ise, tilke-
deki ne konut sorununa ne de yagam kalitesinin
artirdmasina karsilik geldi. Aksine sorunlarin
yerini degistirdi, etkisini artirdi; yoksulu daha
yoksul yapti, insanlar1 kiralar1 6deyemez hale
getirdi, musterek alanlarimizi imara agti, ekosis-
temi de tahrip etti. Deprem gergegi karsisinda
63006 sayili kisaca Afet Yasasinin amaci riskli
alanlarin iyilestirilmesi ve/veya yenilenmesi
iken, toprak degeri yiiksek yerlerdeki yapilarin
yikilip yeniden yapildigi, imara agmak igin
mezarliklarin bile riskli alan olarak tespit edildi-
&i, buna karsilik iyilestirilmeye ihtiyact olan
ancak sermaye birikimine yaramayacak yerlerde
hi¢bir seyin yapilmadig: siire¢ler oldu. Diger
yandan tist tiste ¢ikarilan imar aflar ile plan dist
kontrolsiiz alanlarin-yapilarin yasallagtirilmasi-
nin 6nd agildi. 2018’de imar affi, imar barist
adini alarak su an depremden etkilenen illerin
¢ogunda rastladigimiz hasarlarin, yikimlarin
ger¢eklesmesine neden olacak sekilde niteliksiz
yapilar denetimsizce kayda gegirildi. Ttim bun-
lar depremin agir etkilerinin, bilhassa da AFAD
raporlarinda gectigi illerdeki yitkimin, kaybin
daha yiiksek olmasina neden oldu. Itirazlarin
susturulmaya ¢alisildig1 126 No’lu kararnameye
dayali faaliyetler ise, bugiine dek uygulanan
kentsel doniistim projelerinden ¢ok daha agir ve
¢ok daha buyiik 6l¢ekte sorunlar dogurma ihti-
mali tagtyor.
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Bu kosullarda Tiirkiye ger¢eginde kanimca
ontimiize ikili bir se¢enek diisiiyor; ya sis-
tem-i¢i onarimla, sistem i¢inde —tiirli kirimla-
ra gz yumma pahasina— olabilenin en iyisini
yapmaya ¢alisacagiz ya da baska bir kamusali
kurmak ig¢in kollar1 sivayacagiz. Sistem-igi
onarimin ne kadar titizlikle yapilirsa yapilsin,
suglart topluma yayma riski tasidigint da ekle-
mek isterim. Bunu bir 6rnekle, halihazirda
Ortak Akil Antakya (OAA) adi altinda bir
orgiitlenmenin bagini ¢eken Emre Arolat’in
projeleri tizerinden agayim.'” Depremin ilk
giinlerinde yikilan yapilarin altinda kalan can-
lar i¢imizi daglarken, ayakta kalan yapilarin
sosyal medyada ¢ok¢a paylasildigina tanik
olduk. Bunlardan bir tanesi olan Antakya’daki
“The Museum Hotel” yapisinin mimar1 Aro-
lat ile de bir soylesi yapildi.'® Mimarin su ifa-
desi sOylesinin baghigina da tasinmisti: “Top-
lumsal Sug¢ Ortakligi, Ac1 ve Fena Bir Gergek-
liktir”. Mimar, imar aflar1 vb. yollarla sugun
topluma yayildigini isaret ediyor ve bu kabulle
insai tretim pratiginden dem vuruyordu.
Ancak soyleside The Museum Hotel’in ingast
sirasinda yasanan hukuki sorunlar yer almadigy
gibi, yine kendisinin mimarlarindan biri oldu-
gu Istanbul’daki Zorlu PSM de giindeme gel-
memisti.'* Zorlu PSM Istanbul’un acil toplan-
ma alanlarindan birisiydi. Cok da sorunlu bir
imar stireci vardi. TMMOB Mimarlar Odasi
Istanbul Biiyiikkent Subesinin hazirladig:
Cevre Etki Degerlendirme (CED) Raporu s6z
konusu siireci 6zetliyor.?® Arolat, Zorlu PSM
ile ilgili bir baska soyleside?!, “Zorlu Center
i¢in yillardir daha iyi ne yapilabilirdi diye
diisiiniiyorum, bulamiyorum” diyor. Ve ekli-
yor: “...Bu arazi kamu arazisiyken oraya kimse
giremiyordu. Buras: bir kamu alaniydi ama
kamusal bir alan degildi. Tirkiye’nin en pahali
arazisi, 800 milyon dolar gibi bir satig bedeli
vardr.” 1lgili soyleside kendisi disinda gokga
meslektagin, bilim insaninin, akademisyenin
de adi gegiyor. Mimarin kendisine yonelttigi
“daha iyi ne yapilabilirdi” sorusuna sistem
i¢inde disindiginden bulamadig: yanita
verilecek radikal yollar elbette var. Her seyden
once toplumsal su¢u yaymak yerine toplumu
su¢a ortak olmaktan korumanin yolunun,
oncelikle sug ve stiregleriyle agiktan yiizlesme-
yi gerektirdigine inaniyorum. Nitelikli ve adil
bir kentlesmeye dair bir kamuoyu olusturma
niyeti varsa da bugtine kadarki kentlesmedeki
roliimiize iligkin 6zelestirel bir tutum sergile-
mek bizi ileriye tastyabilir.

OAA’nin mimarlarindan birisi de Murat
Tabanloglu. Par¢asi oldugum Hali¢ Dayanis-
mast’nin yillardir miicadele ettigi bir kent sugu
projesi olan Haligport’un mimar1.?> Ulkenin
kiy1 alanlarina, arkeolojik kalintilarina zarar
veren, sonra imar aflari ile yasal hale getirilen
Rixos otelleri zincirinin sahibi Fettah Tamince??
gibi sermayedarlara hizmet eden bu proje bir
deprem kenti Istanbul icin ciddi riskler tagtyor.
Alandaki kiiltiirel degerlere, komsulugundaki
mahallelerde yasayanlarin yerinden edilmesine
vb. sorunlara burada girmiyorum, ancak merak
edenler i¢in bu hususlarda ¢ok¢a paylagim mev-
cut.** Tabanlioglu sadece Haligport ile degil,
AKM gibi sembol yapilardaki mesleki sorumlu-
lugu nedeniyle de sik sik giindeme gelen bir
mimar.?®

Arolat ve Tabanlioglu gibi meslek insanla-
rinin toplumsal suglar kadar, bu tir “sosyal
sorumluluk” projelerinin de bir par¢asi olma-
lar1 bize yine bir ikili durumu isaret ediyor. Bir
yanda toplumsal dayanisma, diger yanda ser-
maye birikimine hizmet eden; birinde toplum-
sal adaleti tesis etmeye niyetlenen, digerinde
adaletsizligi gormezden gelen, hatta esitsizligi
tasarim yoluyla mesrulastiran, tistiine orten ve
sugu Zorlu, Haligport gibi daha biiyiik 6lgek-
lerde yeniden tireten birbirine taban tabana
zit paradigmalar i¢inde gezinen bu durum,
okudugunuz yazinin da mesele ettigi ¢atigmali
seylerin arasinda yer aliyor. Eray Cayli bu
sorunsali; “travma sonrasi tasarim” olarak
kategorize edilen, 6rnegin deprem sonrasin-
daki gegici yapilasmalar konusunda ¢abalar
takdir toplayan, Pritzker gibi ddiiller alan Shi-
geru Ban’in mimarligi tizerinden irdeliyor.?
Ban gibi meslek insanlarinin, bir yandan dogal
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Hatay, sehir hastanesi
insaatl, 8 Mayis 2023.
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Hatay, iskenderun hasar
gorms cok sayida

tescilli eserden biri, acil
koruma Gnlemleri heniiz

alinmamis, 6 Mayis 2023.

30 mimareist 2023/2

olaylar nedeniyle “evsizler” i¢in tasarim yapar-
ken, diger yandan “siiperzenginler” olarak
tariflenebilecek iki hedef kitleye hitap eden
mimarlar olduklarini isaret ediyor. Cayli;
Ban’in “Japonya gibi {ilkeler igin tirettigi dep-
rem sonrast gegici barinma ¢oziimlerinin Fili-
pinler gibi diistik maliyetli konut eksiginin
yogun oldugu iilkelerde bu sorunun kalici
¢Oziimii olarak sunma girisimlerinden” de s6z
ediyor. Bu 6rnegi, mimarligin iiretim sahasi-
nin agirlikli olarak iktidar ve sermaye tarafin-
dan yonlendirildigi tilkelerde sosyal sorumlu-
luk adi altinda dretilen projelerin kok sorunu
¢O6zmek yerine, yerini degistirdigine bir 6rnek
olarak da okuyabiliriz. Engels’in 1872’de
dedigi gibi, “Burjuvazi, barinma sorununu
kendi usuliine gore ¢6zme yontemine sahiptir.
Yani onu 6yle bir sekilde ¢ozer ki, ¢6ziim
siirekli olarak sorunu yeniden iretir”.?” Bu
vesileyle Ban’in bu yaziya konu olan 6 Subat
depremi sonrasinda Tirkiye’ye gelerek,
ODTU Mimarlik Fakiiltesiyle kigit masura
yap1 tasarladigini ve yapiyr Hatay’in Bohsin
Ilgesine “Akil Oyunlart Dersligi” adiyla kur-
duklarint da belirteyim.?® Uygulama hakkinda
Ban ile yapilan bir soyleside kendisi “bu yapi-
nin kalicr olabilecegini, yapida gerektigi kadar
yasanabilecegini” belirtiyor.?’ Bu 6rnekle ilgili
hi¢bir paylasimda deprem illerindeki gegi-
ci-kalict yapilasma sorunlarindan s6z edilmi-
yor. Tasarima iliskin bir deneysel ¢alisma ola-
rak bu yapinin degdigi kisilere yaptigi katkinin
otesinde barinma sorununa yonelik nitelikli
bir agilim izlenmiyor.

OAA ve agirlikli olarak Hatay, Antakya
merkezli yerel orgiitlenmelerin dert ettigi

konularin baginda bélgenin kiiltiirel degerleri

geliyor. Yakinda bu konuda da ikili bir durum-
la karsilasabilecegimizi gozlemliyorum. Soyle
ki, Kiiltir ve Turizm Bakanligi 12 Mayis 2023
tarihinde depremden etkilenen illerde yer alan
tasinmaz kiltlir varliklarina hibe yapacaginm
duyurdu.?®® Ancak bagvuru i¢in son siire 15
Haziran 2023.3' Depremin hemen pesine
daha gec¢ici barinma alanlar1 ¢6ziilmemisken,
zemin etitleri yapilmadan, bolge planlari
olusturulmadan, mevcut durum haritalara
islenmeden, hizla insa edilen kalici konutlar,
sehir hastaneleri gibi bu konuda da acele edili-
yor. Heniiz yeterli bir tespit-belgeleme ¢alis-
mast yapilmadan, enkazlar tasniflenmeden,
yollar dahi agilmadan bu kez kiiltiirel varliklar
i¢in hizla projelendirme siiregleri baslayacak
gibi goziikiiyor. Bakanliklar durmuyor, eski
usul hizla yola devam ederken bunu elestirip
bir karst hareket etmemek, stirece uyum sagla-
may1, sistem-i¢i olabilen en iyiyi yapmay1
zorunlu kiliyor... Tiim bu manzara i¢inde bir
deprem bolgesinde tespit ¢aligmasi yapan,
onceki ¢alismalarla yeni tespitleri karsilastiran
ve bu ¢aligmalarini 6nce kamuoyuna sunan,
ardindan acik kaynak olarak paylasan ODTU
Tarihsel Cevre Degerlerini Arastirma ve
Uygulama Merkezi TACDAM’in emegini
vurgulamak isterim.?? Hizla insaatlarin basla-
dig1, yakinda restorasyon islerinin de baslaya-
cagini 6ngordiigiimiiz bu siiregte detayl tes-
pit ¢alismalarinin iretilmesi ve agik paylagimi
onemli. Takip edemedigim bu tiir agik payla-
sim bagka c¢alismalar da varsa, sevindirici. Aka-
demik kurumlarin da kendi iglerine sikigmig
kalmus ve agik bilgi-belge paylasmamay: tercih
eden ¢alisma pratiklerini doniistiirmeleri igin
ornek alinabilir.

Diger yandan depremin etkilerinin en yogun
gortildiigii il olan Hatay’in sadece Antakya
merkezi i¢in bu kadar orgiitlenme ve ¢abanin
olmasi, meslek insanlarinin diger il ve il¢elere
bu diizeyde ilgi gostermemelerini de ayr1 bir
tartisma konusu olarak isaret etmek isterim. Bir
istisna olarak Gaziantep i¢in olusturulan bilim
heyetinin agiklamalarina bakinca da kentin
koruma alaninda su ana kadar yasanan sorunla-
rina deginmeyen bir olumla okumak, gelecek
stire¢ i¢in hayli diisiindiiriici oluyor.®

Degerlendirme ve Sonuc: Bagka Bir Kentlesme
Su An Miimkiin Degilse Ne Zaman?**

Bu kisa metinde sunu isaret etmeye ¢alistim;
bir yanda doga olaylar1 ve insan faaliyetlerini
yikimlara bir sebep olarak goren bakis agisina
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karsi, diger yanda nedenselligi doga ve insana
yikmak yerine sorunu politik-ekonomik sis-
temle iliskilendiren bir tutum var. Politik ola-
rak iki yaklagim yan yana gelemiyor. Ilki cogun-
lukla ¢6zimi sistem-i¢i onarimdan yana
goriip, toplumsal suglar1 toplumun geneli tize-
rinden okurken, ikincisi sorunun kokenine
inerek radikal bir doniisiimi isaret ediyor. Biri
depremin sinifsalliga etkisini gérmeyen, “veren
el” /sadaka siarina dayali bir yardimlagsmaya
yonelirken, digeri toplumsal dayanigmaya,
orgiitlenmeye, giiclenmeye, yapabilir kilmaya
egiliyor.

Burada kisaca degindigim ve gelistirilmesi
gereken sorunsallara karsi meslek orgiitleri,
demokratik kitle orgiitleri, sivil toplum orgiitle-
ri ve ilgili herkesin topyekiin bir arada miicadele
vermesi gerektigini soyliiyoruz. Ancak sunu da
eklemek istiyorum. Sadece deprem illerinde
degil, tilkenin bir¢ok yerinde karsimiza ¢ikabile-
cek bu tiir hukuki ve fiili miidahaleler karsisin-
da, bugitine kadar verdigimiz miicadeleden daha
farkli yontemler diisinmemiz gerekiyor. Zira
¢ok daha biiyiik bir sorunla kars1 karsiyayiz ve
bu da bizim mevcut pratiklerimizi, yontemleri-
mizi de glincellememizi, hatta doniistiirmemizi
zorunlu kiliyor. Karsi-hegemonya tiretimlerimi-
zi ve aglarimuzi giiglendirecek yollart artik bagka
sekillerde 6rmemiz gerektigini diistiniiyorum.
Yazinin bagindaki isimlendirme mevzusuna
yeniden donelim. Tark Dil Kurumu Tiirkee Soz-
liik’e gore Fransizcadan gegen “radikal” keli-
mesi, kokten-koktenci anlamina geliyor.3®
Sorunlarin kokiine inerek ¢6ziimii oradan kur-
mak i¢in radikal yollar: inga etmek de bu neden-
le anlamli. Radikal ¢abalarin hayli netameli
oldugunu bilsek de.?® Hepimizin yolu agik
olsun...

T. Gl Koksal, Dog. Dr. Mimar, www.baskabiratolye.com
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Deprem ve Ikili Hukuk

Fevzi Ozliier

Tarihi kent merkezlerinin kiiltiirel, sosyal,
ckonomik, tarihi degerleriyle korunmasi
ve kullanilmasint 2863 sayili Kiltiir ve Tabiat
Varliklar1 Kanunu diizenlemektedir. 1980°li
yulardan 2000°li yillarin bagina kadar bu kanun
etkili bir rol gérmiistiir. Korunacak alanlarda,
yurttaglarin hem haklar1 hem de 6devleri bu
kanunla diizenlenmistir. Kisilerin temel ve sos-
yal haklarini koruyacak mekanizmalar, idarenin
siki usul kurallariyla 6riilit yonetsel mekaniz-
malarla giivence altina alinmistir. 2000°1i yilla-
rin basinda Ankara Ulus Tarihi Kent Merke-
zi’nde Ankara Biiyiiksehir Belediyesi bir kent-
sel dontisiim projesi gergeklestirmek istemistir.
Bu dontistim, Ankara’ya bir vizyon proje ola-
rak sunulmustur. Ancak, 2863 sayili Kanun’un
korudugu haklar alani ve usul kurallar1 rant
amagh milkiyet degisiklikleriyle sermaye akisi-
n1 ve planlama alaninin projelendirilmesini ve
etaplandirlarak ticarilestirilmesini zorlagtirmis-
tir. Bu nedenle, tarihi kent merkezinde koru-
ma amagl imar plani ile bir koruma yaklasimi-
nin istline yeni bir kanunun eklemlenmesi
ihtiyac1 belirmistir. Iste bu yeni yasa, “Donii-
siim Alanlar1 Hakkinda Kanun” olarak bilinen
5366 sayili yasadir. Bu kanun, sit alanlarinin
etap etap projelendirilmesini, finansallasmasi-
ni, ticarilestirilmesini ve degisim degeri haline
getirilmesini diizenlemektedir. Sit alan: statii-
siine sahip tarihi kent merkezlerinde, koruma
ve kullanma dengesini odak alan 2863 sayili
yasayla beraber 5366 sayili yasa uygulanma
alan1 bulmustur. Boylece, tarihi dokunun, sos-
yal iliskiler biitiinii ve degerleri iginde, ekolojik
ve ekonomik unsurlar hesaba katilarak iyilesti-
rilmesi hedefiyle taban tabana zit yenileme,
finansallagtirma odakli kanun da uygulama
alan1 bulmustur. Bu diizenlemeyle, 2000°1i yil-
larin basindan itibaren, tarihi kent merkezleri-
nin hukuki olarak esneklestirilmesi, farkli
hukuki statiilere tabi tutulmasi olanakli hale
gelmistir.

Kentsel alanlarda ikili hukuk yaratma rejimi,
03006 sayils Afet Riski Altindaki Alanlarin
Diniigiimii Hakkinda Kanun ile devam etmis-

tir. Bu Kanun ile ikili hukuk rejiminin kapsami,
tarihi kent merkezlerinin disina ¢ikmug ve genis-
lemigtir. 2012 yilinda kabul edilen bu kanun ile
yiiriitme organina, tarihi kent merkezleri digin-
daki alanlarda da riskli alan, rezerv alan ilani
kararlarryla ikili kentsel statii olusturma yetkisi
taninmustir. Boylece yasa ile idarelere, meralari,
tarim arazilerini de kentsel alan statiisiine gegi-
recek, rezerv alan ilan edebilme yetkisi tanin-
mustir: Bu yetki ile bir mera, gerektigi zaman bir
mera, gerektigi zaman ise kentsel alan olabile-
cektir.

Ikili hukuk sisteminin arka plani, istisna
hukuku uygulamalariyla bigimlenmistir. Bu
¢alisma kapsaminda ikili hukuk rejiminin arka
plani iizerinde durulmayacaktir.! Ancak, Maden
Kanunu ile sit alanlarinda madencilik faaliyetle-
rine izin verilebilecek diizenlemelerin kabul
edildigi, Orman Kanunu ile orman alanlarinin
enerji ve madencilik yatirnrmlarina agilabildigi
pek ¢ok istisna rejimi uygulamalariyla bu siire¢
sekillenmistir. Istisna uygulamalarinin kurum-
sallagsmasi, bunun bir ikili hukuk rejimine
dontismesi ise son 20 yil iginde ikili hukuk reji-
miyle bigimlenmistir.

Ikili hukuk, bir alanin mera, tarim arazisi, sit
alani, yenileme alani, riskli alan, rezerv alan gibi
yapisal ve kurumsal agidan karsitlik barindiran
statiilerin, hukuki a¢idan bir arada olanakl
kilinmasina yol agan ve bu statiilerin olusturul-
masi giiciinii idareye veren hukuktur. Ikili
hukuk rejiminde sehrin, yiriitme organinca,
usul ve statiilerle dolayimlanarak, mekansal
esneklige kavusturulmasi, tarih, doga ve dene-
yim arasindaki bir ters yliz etme iliskisine firsat
verir. Mekéna bu ¢ift ve ¢ok anlamliligt veren
hukuki araglar, bir yaniyla istisna hukukunun
devamidir. Bu sekilde, hukukun giictinden,
kimin, hangi sosyal ve ekonomik grubun, sinifin
yararlanacagl pegelenir. Bir alanin hem tarihi
kent merkezi hem de ¢okiintii alant olarak
tanimlanmasi, hukuki statiiye kavusturulmasi-
nin devletin neoliberal dénemde istlendigi
glivenlikgi siyasal ¢izgiyle dogrudan iligkisi var-
dir. Giivenlikgi siyaset, yasayla ve devlet organ-
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lariyla uyumlu ve is birligi i¢inde ¢alisacak bir
topluluk yaratmak i¢in, hangi kararin ne zaman
uygulanacagi konusunda esneklige sahip olmak
ister.

Hangi kuralin ne zaman yiirtrliige girecegi,
hangisinin yuriirlikten kalkacagi hukuki belirli-
liklere tabi kilnmadiginda, gii¢liiniin siddetin-
den kisinin veya topluluklarin nasil korunacagy
bilinir olmaktan ¢ikar, hukuki giivencelerden
mahrum topluluklart yonetmek de kolaylagr.

Boylece, kentsel kural, egemenin s6zii ola-
rak, yurttagin iradesinden bagimsizlagir; yurttast
egemenin nesnesi olarak yeniden tretir. Yurttag
gerektigi zaman ve gerektigi kadar yurttas kili-
nir. Hukukun, genel iradeyi ifade eden yasadan,
yiriitmenin s6zl olarak karara dontismesi; neo-
liberal donemin sehircilik karar alma bi¢imini de
mekana ve kentsel zamana el koyma pratigine
dontstirdr.

Bu nedenle, sehrin yonetimi ile sermaye
birikim ve servetin el degistirme siire¢lerinin
yonetimi arasinda dogrudan bir iliski vardir.
Bu iliski, kentsel alanda yasayan topluluk veya
kisilerin haklarinin giivencesiz kilinmasiyla,
sermaye birikiminin mimkiin hale geliyor
olmasindan kaynaklanir. Bu anlamda, kimin,
ne zaman magdur, fail veya diisman kilinacag-
na idarenin karar veriyor olmasi, ikili hukuk
rejiminin etkisinin gii¢lii bir yiiriitme ile mim-
kiin olacagini isaret eder. “Bu askiya alma kimi
zaman komsunun hakkinin ve hukukunun fiili
olarak temelliikiiyle, kimi zaman deviet ve top-
lumun kentsel miisterekleri temelliik etmeye
dair ortak rizass ile kimi zaman da neoliberal
dinemde oldugu gibi farkls cikar gruplarinin
kentsel miistereklere daiv ¢catismasing bicimlen-
dirven yasalarin wygulanmasina dair yasadyi
hukuki celiski temelinde bicimlenmektediv. Bu
nedenle, devletin ve sermayenin i¢ ige gecmisliji,
sttifak bicimleri gozetilmeden, kentsel alanda
miilkiyet doniisiimii sadece mekinin kullanim
karariarinin ideologik bicimine gove degil, sinaf-
larin yan yana gelme, riza ve toplumsalo miida-
hale bicim ve sonuglavina bakilarak anlagilmas
gerekir”? Bu baglamda 6 Subat 2023 giini
meydana gelen depremler sonrasinda 11 il
icinde Antakya Tarihi Kent Merkezi’nde 5
Nisan 2023 giinii Riskli Alan ilan edilmesini
bu ikili hukuk rejimi baglaminda anlamak
miimkiin hale gelir.

Antakya Tarihi Kent Merkezi ve ikili Hukuk
Afet ve ikili hukuk rejimi arasindaki iliskiyi
anlayabilmek i¢in 2000’li yillarin basindan

2010 yilina kadar, yerel yonetim diizeyinde,
Yapt Denetim Kanunu ve Kentsel Doniisiim
uygulamalariyla gelisen uygulamalari incele-
mek gerekir. Depreme karst 6nlemlerin, yerel
bir sorun ve proje Olgegi olarak kurgulandig:
neoliberal donemde 2010 yili bir kirilmay:
isaret eder. Afet olgusunun 2010 sonrasinda
merkezi bir statii kazanmast, birikim rejimiyle
olan iligkisi ekseninde diistiniilmelidir. 2009
yilinda AFAD’1n idari teskilat olarak kurulma-
s1, 2012 yilinda 6306 sayili yasanin ¢ikarilma-
s1, 644 ve 648 sayili KHKler, afet ve deprem
konusunda bakisin degistigini isaret etmekte-
dir. Artik afete hazirlik, yerel yonetimin konu-
su degil ayn1 zamanda merkezi idarenin de en
onemli giindemi haline gelmistir. Bu doni-
sim, hem beklenen depremler i¢in zamanin
azaldiginin habercisidir hem de deprem gibi
afetler gerekge gosterilerek toplumsal tiretim
ve miilkiyet iliskilerinde degisime yol agabile-
cek, sermaye aktarimlarina olanak saglayacak,
63006 sayili yasa gibi yasalarin da hizla uygu-
lanmaya baslanacaginin isaretidir. Bu kapsam-
da afet riskini azaltmak i¢in kurulan AFAD,
Cumhurbagkanlig: sistemi i¢inde, tam da afet-
lerin stirdiiriilebilir bir kriz yonetimi strateji-
sine uygun yeniden yapilandirilmasina 6nayak
olmustur. Bu yapilandirma uyarinca, 5902
sayili Kanun kapsaminda uygulama bigimlen-
migtir. Afet risklerini azaltmak i¢in AFAD
koordinasyonunda, 2022 ile 2030 yillarini
kapsayan ulusal bir plan hazirlanmistir; Tiirki-
ye Afet Risk Azaltma Plam1 (TARAP), Cum-
hurbagkan: onay ile 8 Temmuz 2022 tarihin-
de 31890 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak
ylrirlige girmistir.

Depremin, 6nlem alinmazsa, yikici etkileri-
nin olacagi 2011 yilinda haberlere yansimusti.?
2863 sayili yasa kapsaminda olan Antakya Tari-
hi Kent Merkezi’ni* de etkileyen depremin 7,2
biiyiikligiinde olacag:i tahminleri Hatay 1li
Risk Azaltim Stratejisi belgesinde gosterilmis-
ti.> Bu risk azalum strateji belgelerine bakugi-
mizda gerek kurumsal gerek yasal tiim 6nlem-
ler alinmis goriinmektedir. Ancak, eylem plan-
larina yonelik bir biitge ve orgiitlenme saglan-
mamis olmast deprem riskinin afete dontisme-
sini olanakli hale getirmistir. Deprem bu nok-
tada afete dontisiirken ayni zamanda, ikili
hukuk rejiminin kurumsallasmasinin da olgusal
gerekeeleri ortaya ¢ikmaktadir. Tarihi kent
merkezinde, 2863 sayili yasa yerine, 6306 say1-
l1 yasa kapsaminda “riskli alan” kararinin haya-
ta gecirilmesi i¢in depremin afete doniistiiriil-
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mesi saglanmistir.® Ancak ilin stratejik planlari-
na gore, riskli alan ilan1 bir afet 6nleme eylemi
olarak tanimlanmamustir. Buna ragmen, Antak-
ya Tarihi Kent Merkezi riskli alan ilan edilmis-
tir. Antakya tarihi kent merkezinin riskli alan
karari, depreme yoOnelik bir stratejinin ve
hedeflerin olmamasindan degil; bilakis idareyi
belirli bir sorumluluk almaya iten strateji ve
hedeflerin olmasi, idarenin sorumluluklarinin
ve ddevlerinin belirli olmasi nedeniyle alinmis-
tir. Yukarida vurguladigimiz gibi ikili hukuk
uygulamalari sadece bir mekinin temelliik
edilmesi degil; ayni zamanda zamanin da
temelliik edilmesi anlamina gelir. Riskli alan
uygulamast deprem o6ncesinde uygulanmasi
gereken bir hukuki usul olmasina karsin”, dep-
rem sonrasinda uygulamaya sokulmustur. Boy-
lece deprem sonrasinda uygulanmasi gereken
hukukla birlikte, hukukun zamanina da el
konulmustur. Hangi kuralin ne zaman uygula-
nacagl ylritmenin takdirine birakildiginda,
belirsizlik ve giivencesizlik ortami hayat bulur.
Bu da tarihin, tiretim araglarinin ve mekanin
temelliik edilmesinin en elverisli kosullarini
saglar.

Riskli Alan Karar ve Toplumsal Adalet
Idarenin riskli alan ilan1 karar1, binlerce yilda
birikerek kurulan sehri, birkag yil i¢inde yeni-
den ayaga kaldirmak gibi bir kurguya dayan-
maktadir. Depreme karsi tedbir olmast igin
ortaya ¢ikan ve deprem 6ncesinde uygulanmasi
gereken bir kanunun, Hatay Ili Afet Azaltim
Plan ve eylemlerinde olmamasina ragmen su
anda uygulanmasinin nedeni nedir? Bunun bili-
necek tek nedeni, Antakya ilinde riskli alan ilan
edilen yerde yasayanlarin tahliye edilmesi, bu
bolgede mevcut kentsel morfoloji ve demografi
disinda yeni bir kentlesme bi¢iminin ve kent
hayatinin giindeme getiriliyor olusudur. Ozet-
le, bu bolgede yasayan insanlarin malina, miil-
kiine ve yarattigi degerlere riskli alan karari
sonrasinda giindeme gelecek uygulamalarla el
koymak, bu bolgede acele kamulastirmalar ger-
ceklestirmek ve Cevre Sehircilik ve Tklim Degi-
sikligi Bakanligina gecirilen yerlerin, TOKI ve
Emlak Konut ile yapilacak bir protokolle 6nce
bu 6zel sirkete devretmek, sonra da Antakya
ilinde yeni imar siirecini yiiriitecek sirketlerle
kurulacak ortakliga gore, bu yerlerin miilkiyeti-
nin bu gruplara gegirilmesini saglamak oldugu
distintilmektedir.

Riskli alan ilani ile afet azaltimi arasinda bir
iliski olmadigina gore, riskli goriilen grup tari-

hi kent merkezi ahalisidir. Bu riskli grubun
tahliyesi saglanarak, “kil¢iksiz” bir bigimde
Antakya tarihi kent merkezi 6zel bir sirketin
yapay kent hayallerinin, distopyalarinin hanesi-
ne yazilabilir. Bu 6ngoriyt destekleyecek bir
gelisme de yakin zamanda meydana gelmistir.
28 Nisan 2023 giinii, depremin vurdugu illere
ait plan ve projelerin kiiresel mimarlik biirola-
rina dagitildigy, siirecin halkla iligkilerini de
Istanbul merkezli bir mimarhk ofisinin yiiriit-
tiigii, Antakya/port olarak ifade edilebilecek
bu siirece yonelik kiiresel ticari beklentilerin
planlama vitriniyle, Istanbul’da bir toplanti
organize edilerek sunuldugu haberleri basina
yansimustir. Kiiresel sirketlerin Antakya hakkin-
daki projelerinin halka sunuldugu bu toplanti-
da, planlama siirecinin dar bir ¢ikar g¢evresi
tarafindan yirataldigi anlasilmistir. Bu top-
lantida planlama stirecinin uluslararast 6l¢ekte
tamamlandigi ima edilmistir. Ancak bu stirecin
bir planlama degil; sirketlerin Antakya ile ilgili
hayallerinin teblig edildigi bir bilgilendirme
oldugu agiktir.

Bu planlarin bize gosterdigi gergek, riskli
alan i¢inde riskli olan tek seyin su andaki top-
lumsal gruplar ve halk oldugudur. Bilgi edinme
hakkini kullanamayan halk, diistincelerini ifade
etme, kararlara katilma, yargusal siiregler yoluyla
adil yargilanma haklarini da kullanamamaktadir.
Bu baglamda da yasam haklari, miilkiyet haklar
acikea ihlal edilmektedir.

Anlagilan sudur ki deprem yasamig bolgede
simdikinden daha agir bir yapilasma, yogunlas-
ma s6z konusudur bu projelerde. Turizmlesti-
rilmis, segkincilestirilmis yeni mekénsal iligki-
lerde AVM, ticaret alanlari, rezidanslar da
esneklesmistir. Riskli alan karari islevini
tamamladiginda, kent merkezi el degistirdigin-
de, muhtemeldir ki sit statiileri ¢ikarildig raf-
lardan indirilecektir. Tarihi kent merkezinde
uygulanan bu ikili hukuk, riskli alan stratejisiy-
le, yakin dénem mekin politiginden bir antik
doénem dekor tiretmek istemektedir. Elde edi-
lecek bu dekor, Antik Roma Uygarligi’nin
yeniden canlandirilmasidir. Roma’nin yeniden
icad1 yoluyla, yeni bir din turizmi ve bu turiz-
mi ele gegirecek bir kiiresel gayrimenkul sirketi
pekald projesine finansman da bulacagim
garanti edecektir. Bu depremin afete dondistii-
riilmesi strecine yonelik gelistirilen kent
kurma isinin pek ¢ok grubu, yapiy1 ve kisiyi
etkisi altina aldig: bir gergektir.

Bu nedenle, riskli alan karari ile el konulan
sadece bu bolgede yasayanlarin miilkleri degil-
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dir; ayn1 zamanda ahalinin deneyim, tecriibe,
hafizasiyla ortaya ¢ikmis tiim tarihsel, arkeolo-
jik, dogal ve ekolojik degerlere de el konulmast
planlanmustr.

Tarihi kent merkezleri, kentsel misterek
olarak; tarihsel, toplumsal ve siyasal bir bag-
lamda anlagilmalidir. Antakya bir kent olmanin
disinda, ekonomilerin, demografilerin, bolge-
lerin, ekosistemlerin, kiiltiirlerin, devletlerin i¢
ige gectigi bir siyasal pratiktir. Kent tam da bu
eksende katmanlar halinde kurulmustur. Kent
sadece bir imparatorluk veya dinler merkezi
degildir. Ya da kent, kentsel hizmetler veya
konut stoku degildir. Hatta kente bir konut
stoku olarak yaklasmak, onu olusturan top-
lumsal, tarihsel ve siyasal iliskileri gortinmez
kilar. Yapilar1 ve topluluklar1 anlamamizi zor-
lagtirir. Tam da bu nedenle bugiin Antakya’nin
yeniden kurulmasi, uygarliklar ve kusaklararast
bilgiyi, kiiltiirii tagiyan insanlar1 ve bunlarin
orgilitlenmelerini mekanla bulusturmayi ve
baglarin bolgede asisinin tutmasini saglamayi
gerektirir.

Kentsel kamusal hizmetlerin stirdriilebilir-
ligine agirlik verilmemesi ise tam da felaketin
ikili hukuk rejimini ingsa etmek i¢indir. Oysa,
topluluklar ve kusaklar arasinda kentsel dene-
yimlerin aktarilmasi, tarihsel uygarliklarin bir
arada olacag kentsel kamusal mekinlar ve seh-
rin belleginin toplumsal bir pratik olarak diriltil-
mesi i¢in elzemdir

Ikili hukuk rejiminin tarihi kent merkezinde,
koruma amagli imar planlarini devre dig1 biraka-
rak, mekini esneklestirmesi, planlama ile kentsel
kamusal alanlarin neredeyse toplanma alanlarina
ve yesil alanlara indirgenmesi 6ncelikli ihtiyacin
konut oldugunu imleyen bir bakis agisindan
beslenir. Hastaneler, egitim alanlari, oyun alan-
lart gibi pek ¢ok kamusal alan kamusallik bakis
acisindan diglanmaktadir. Bu kiiresel kent bakig
agist kenti bir mekéna indirger.

Bu bakis agisinda kent hem mekan hem
zaman hem de bir toplumsal iligki olarak
kavranmaktan uzaktir ve teknisyen iirbanist
perspektifi hakimdir. Siyasetin konusu, yap1
iretmeye indirgenmektedir. Meta iligkilerine
tabi, kenti bir fabrikaya dontistiiren bu pers-
pektif ayn: zamanda post sanayi uygarlig:
olarak beden siyasetini aktiflestirmektedir.
Bu nedenle de kentteki kiiltiirii korumak
igin siyasal yetkiyi merkezilestirecek bir 6zel
yonetim sistemi onerileri de gelecek done-
min kent yonetim perspektiflerini sisleye-
cektir.

ikili Hukuktan Cikis ve Uygulanmasi Gereken
Hukuk

Bu yikic1 ve travmatik depremden toplumsal
olarak ¢ikis, kentsel kamusal hizmetleri yeni-
den kurmak ve toparlamakla miumkiindiir.
Bunun i¢in kente ve kentliye zaman tanimak
gerekir. Kent master planinda, tasariminda ve
kurgusunda zaman olgiiti olmadiginda, kent
iki boyutlu bir forma doniisiir. Ancak kent,
insanin emegi ile dolayimlandig: bir siyasal ilis-
ki oldugu kadar, ayn1 zamanda tarihsel ve top-
lumsal siireglerle tanimlanmig bir zaman ve
mekindir. Bu baglamda kent pek ¢ok dil, bir
hukuk, bir pratik olarak hem dogayla kurdu-
gumuz iliskiyi hem de tarihle kurdugumuz
pratikleri yansitir. Bu ¢ok katmanli siireglerin
tastyicist da deneyimi kusaktan kusaga aktara-
rak kentsel miisterekleri bir hukuk haline geti-
ren toplumsal adet ve orflerdir. Yazili olmayan
bu hukuk kurallari, normatif olan1 belirleyen,
kimi zaman bir yasam kiltiirdi olarak beliren
ama esasinda kentin Anayasasi olan hukuk
kurallaridir. Bu kurallarin bir ¢okkiiltiirliliik,
dayanisma, esitlik ve adalet olarak kendini
yasam i¢inde agiga ¢ikarttigini yasam pratikleri
icinde deneyimlemek miimkiindiir. Iste bu
kentsel miisterekler, Antakya sehrinin kurucu
pratikleridir. Bu pratikler olmadan sehir yasa-
mi, hukuku olmaz.

Bu nedenle de kentsel miisterekleri esas alan
islevsel bir analiz yerine normatif ve yapisal
¢oziimler ile kentin yeniden tiretimini miimkiin
kilmayr uman bakig agist tipki riskli alan uygula-
mast ile Antakya sehrinin yeniden kurulabilece-
gini sanabilir. Bu bakis agisinin insan iligkileri
boyutuna veya uygulama o6l¢eginde dinamik
kentsel yeniden tretim pratiklerine inememesi-
nin nedeni de karar verici grubun tekellestiril-
memis olmasi degil; bu kentin kurulusunun
tekil yonetim bigimine ve karar vericilerinin ira-
desine asir1 6nem vermesidir. Kentin yeniden
tiretiminde yerel kentsel dinamiklerden azade
tutulmasi ve kentin kurulusunun merkezi karar
vericilere indirgenmesi Antakya kentinin orta-
dan kaldirilmasidr.

Bu baglamda riskli alan karari ile kadim
Antakya’nin degil, bir postkapital sehrin kapist
aralanir.® Bu nedenle de kentin mirasinin korun-
mast i¢in sadece plana, kuma, ¢akila ve ¢imento-
ya degil; zamana ve kusaklar arasi iliskiye de
ihtiya¢ vardir. Kusaklar arasi adaletin, toplumsal
hakikatin ve bilgeligin aktarilarak kentin bir
deneyim olarak kurulmasi i¢in bu bir zorunlu-
luktur.
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Bu tarihsel yapilarin, binlerce yila yayilmig
iliskinin ve zamanin derlenip toparlanmasi i¢in
ihtiyacimiz olan en son sey hizdir. Ihtiya¢ duyu-
lan ilk seyse kentsel kamusal hizmetlerdir. Oysa
kentte konut stokunu esas alan, kentin zamani-
na uygun olmayan bir kararla doniisiim planla-
mak Antakya’yr geri doniilmez bir bi¢imde
moloz yigini haline getirecektir. Kentin hafiza-
sinda ag¢ilacak bosluklar tipki bir demans hastasi
gibi insan uygarliginin belleginin yeniden treti-
mini geri dontilmez bir bigimde imha edecektir.
Bu anlamda da artik bir riskten degil, bir yikim-
dan bahsediyoruz. Bu yikim ger¢egi, belli bir
siire toparlanacak sosyal, psikolojik ve hukuki
destek siireglerine ihtiya¢ duyar. Sehir canli ve
yasayan bir iliskiler agidir. Bu iligkileri mekanik
olarak hizlandirmak miimkiin degildir. Bu
yikintilarin dagilmasina yol agar.

Kamu diizeninin hig islemedigi, hukuk dev-
letinde belirlilik ilkesine riayet edilmedigi kosul-
larda temel haklarin giivencesi sayilan usul
kurallarina da uygun davranilmadig: agiktir.
Riskli alan ilani karari, usul olarak deprem son-
rasinda degil, deprem Oncesinde uygulanmasi
gerecken bir mevzuatin pargast iken, deprem
sonrasinda bu mevzuatin uygulanmas: temel
haklarin ve bu baglamda usulii haklarin da
giivence altinda olmadigini gostermektedir. Bu
nedenle 7269 sayilh Kanun kapsaminda vatan-
dasin maddi ve manevi varligini bir an 6nce
sehirde tesis etmesi i¢in gerekli kosullar saglan-
malidir. Temel yasam hizmetleri igin gerekli
insani kosullar temiz hava, su, barinma ve insan-
ca yagsam i¢in gerekli ge¢im araglari vatandaglara
devlet tarafindan temin edilmelidir. Binalarin
yikilmasi veya yeniden yapilasma bu kosullar
saglandiktan sonra giindeme gelmelidir.’

Fevzi Ozliier, Dr., Avukat
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sine odaklandig1 agiktir. 6306 sayili Yasanin gerekgesine
gore de 7269 sayih Kanun afet sonrasina odaklhidir. Afet
oncesinde yap1 stokunu doniistiirecek bir yasa gereklidir. Bu
yasa da 6306 sayil yasadir. Bu yasa uyarinca riskli alan ilan
edilmistir. Bu baglamda, deprem sonrasinda uygulanmast
gerecken mevzuat uygulanmamis, deprem 6ncesi uygulana-
cak mevzuat uygulanmustir.

8. Antakyali akademisyen ve arastirmact Hakan Mertcan,
Nehna internet sayfasinda yayimlanan yazisinda, (Hakan
Mertcan, https://nehna.org/antakyada-zarar-goren-tari-
hi-mekanlar-yaralanan-kulturel-miras/, Erisim tarihi:
14.5.2023) su anda riskli alan ilan edilen bolgedeki tarihsel
mekénlarin nasil onarilacagini isaret eder. Bu yazidan anlagi-
lacag: tizere, kent tarihi salt mekanlar degil, zaman ve iligki-
lerdir.

9. Danistay kararlar1 ve igtihadina gore riskli alan kararina
kars1 agilan davalar sadece dava aganlar yoniinden hukuki
sonu¢ dogurmaktadir. Ancak, maddi vakia ile ilgili sorunu
¢ozmeyecek bir hukuk kuralinin uygulanmas: ve buna dava
agilmamasi sonradan ortaya ¢ikacak hak kayiplarinin kabul
edildigi anlamina gelmez. Ancak yarg: kararlart ile bu hak
ihlali bir insan haklar1 s6zlesmesinin ihlaline yol agacak
boyuta kavusmustur. Hakkin giivence sistemlerinden biri
olan, yargiya erisim hakkinin yarg: yerlerince kapatilmasina
yol agacak bir uygulama siireci pek ¢ok AHIM dosyasina
muhatap bir kentsel stireci beraberinde getirecektir. Bu bag-
lamda 6306 sayili Yasaya bagl olarak riskli alan ilani karari,
miilk sahipleri agisindan temel haklarin ihlaline yol agacak-
tr. Danistay 14. Daire, 2014,/285 E, 2016/971 K,
17.2.2016; Danistay IDDK, 2016,/2663 E, 2016,/2714 K,
20.10.2016.

The Dual Law and Earthquake

YIINIYD0 NICYITNIAINIA YaNISISHYN NIYd3a

Different tools have been used in different periods for the transformation
of urban areas through legal instruments. This study focuses on the dual
legal system used in the transformation of historical urban centers. The
dual legal system has become an effective tool for organizing new
capital accumulation and limiting rights by the administration under
conditions such as earthquakes. The announcement of Antakya Historic
City Center as a risky area after the earthquake reveals that a
transformation that will change the demographic structure and property

relations in this region is planned.
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Depremle Aciga Cikan Yeni Magduriyetlerden
Biri: Ipotekli Konut Kredileri

Ahmet Suvar Aslan

D eprem, bir doga olay1 olmasinin yaninda
sehircilik ilkelerinden uzaklasildig 6l¢ii-
de yikiciligi artan bir felaket olarak karsimiza
¢ikmaktadir. 6 Subat 2023 tarihinde Kahra-
manmaras merkezli 7,8 ve 7,6 biuyiikligiin-
deki iki ¢ok biiyiik deprem birgok ili etkiledi.
Bu depremleri 20 Subat tarihinde 6,4 biyiik-
ligiindeki Hatay depremi takip etti ve bu
depremler resmi sayilarla 50.783! insanin
olimiiyle sonuglandi. Bu yazida, deprem son-
rast magduriyetin Tirkiye’de daha 6nce yete-
rince tartistlmamis bir yonii inceleniyor: ipo-
tekli konut kredisi almis ev sahiplerinin yasa-
digr mali sikinti. Bu tiir bir magduriyetin,
kentsel rant tizerinden sermaye birikim hirsi-
n1 sehirlerin dayanikliligr ile sehircilik ilkele-
rinden daha oncelikli tutan bir konut politi-
kasinin dogrudan bir sonucu oldugu iddia
ediliyor. Tartismayr bu magduriyet bigimine
odaklayarak, sehir planlama, konut politikala-
r1 ve dogal afetlerin finansal yansimalarinin
kesistigi literatiire katkida bulunmak amag-
lanmugtir.

Tiirkiye’de Kahramanmaras ve Hatay’da
meydana gelen son depremler, yalnizca biiytik
can kayiplarina ve fiziksel yikima neden olmak-
la kalmadi, ayni zamanda birikimlerini ve gele-
cekteki kazanglarini ipotekli konut kredisi
(IKK) aracihigiyla bir ev satin almaya yatiran
hayatta kalanlarin mali kirilganliklarini da orta-
ya ¢tkardi. Bu felaketlerin ardindan, bu kisiler
artik hayatlarini yeniden inga etmenin trkiti-
ci ihtimaliyle karst karsiya kalirken, ayni
zamanda ipotek borcunun mali yiikiiyle de
bogusuyorlar.

Barinma en temel insani ihtiyaglardan biri-
dir ve sosyal bir devletin bu ihtiyaca cevap
vermesi gerekir. Devlet isterse diizenleyici
rolii ile isterse de iretici rolii ile bu temel
ihtiyaca cevap verebilir. Ulkemizde, Cevre
Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakanlig: ve
Toplu Konut Idaresi (TOKI) aracihgiyla dev-
let, konut tiretiminde her rolii oynayabilecek
donanima sahiptir. Madden ve Marcuse’un
(2016) kitaplarinda konutun farkli oyuncular

i¢in hangi anlamlara geldigi sarih bir sekilde
gosterilmisti. Konuta barinma amaci ile bakan
perspektif onun kullanim degerini 6ne ¢ikar-
maktadir ve bu da konutun kavrayisini yuva
ile eslestirmektedir. Bourdieu’niin (1995)
alan kavramina atifla, alanda birbirleri ile gii¢
savasinda olan farkli oyuncular dihil bir¢ok
oyuncu konuta, alinip satilan bir meta olarak
bakan, onu degisim degeri olarak goéren baki-
sa sahiptir. Degisim degerini 6ne ¢ikaran
oyuncular iginde finans kurumlarindan gayri-
menkul gelistiricilerine, konutu bir birikim
aract olarak goren bireysel yatirimciya, konut
projelerinden kir amaci giiden TOKI’ye ve
hatta IKK ile konut satin alanlarin bir kismina
kadar ¢ok biiyiik bir topluluktan bahsetmek-
teyiz.

Kentlerimize yon veren anlayisin, konutu
meta olarak goren yaklagim oldugunu sehircilik
ilkelerinden uzaklagarak tarim alanlarinin, dere
yataklarinin, jeolojik sakincali alanlarin imara
acilmasindan anlayabiliyoruz. Sonug ise ne yazik
ki yillarint bir yuvast olsun diye finans kurumla-
rina rehin eden insanlarin, o yuvalarinin bir
doga olayi ile yok olmasiyla neticeleniyor. Yasa-
digimiz deprem felaketi maalesef bu durumun
en yakin 6rnegi oldu.

Bu konunun kentsel planlama ve konut
politikas1 boyutlarini incelemenin yani sira,
bu mali sikintilarin ortaya ¢iktigr baglami
daha iyi anlamak igin ipotek literatiiriine kisa
bir genel bakis saglamak ¢ok énemlidir. Tiir-
kiye’de IKK ile ilgili mevzuatin 2007°de yasa-
lasmasindan bugiine bu krediler kentsel
mekanin degismesi ve gelismesinde 6nemli
bir rol iistlenmislerdir. IKK ile ilgili farkl
alanlarda genis bir literatiir bulunmaktadir.
Konut politikalarin1 merkeze alan sehir plan-
lama alaninda ise bu literatiirde 6ne ¢ikan
bazi basliklar sunlardir: Yiksek konut mali-
yetleri ve krediye sinirli erigsim, bir¢ok hane
i¢in ev sahibi olmanin 6niinde engeller olus-
turdugundan, konuta erisilebilirlik sorunlari
literatiirde sik¢a islenen bir temadir. Bourassa
ve Grigsby (2000) erisilebilir konut problemi
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acisindan vergi indirimlerinin piyasaya etkisini
tartisirken, Bramley (2000) faiz oranlarin
etkisine bakmistir. Aalbers (2008) ise gelir
dagilimi, konut fiyatlar1 ve ipotek kredisi
uygulamalar: arasindaki iliskiye odaklanmistir.
IKK iizerinden yapilan bir diger tartisma ise
konutun finansallagsmasi tizerinedir. Aalbers
(2017) konutun finansallagmasini ve bunun
finansallasma bigimlerinden biri olarak ipote-
ge dayali menkul kiymetlerle (Mortgage-Bac-
ked Securities, MBS) iliskisini tartigmistir.
MBS’nin ipotek borcunu menkul kiymetles-
tirmek i¢in nasil kullanildigini ve bu siirecin
konutun finansallagmasina nasil katkida
bulundugunu agiklamistir. IKK ve konut poli-
tikalari literatiirdeki mevcut arastirmalar, dep-
rem gibi dogal afetlerin ardindan ortaya ¢ikan
benzersiz zorluklara sinirlt bir ilgi gostermis-
tir.

Bu makalede, IKK literatiiriinden elde edi-
len ig¢goriileri, sehir planlama, konut politikala-
r1 ve depremlerin ardindan ipotekli kredi kulla-
nan hanelerin karsilastigi mali miicadelelere
iliskin analizle birlestirerek, bu yeni magduri-
yet bi¢imine katkida bulunan faktorlerin daha
kapsamli bir sekilde anlasilmasini saglamak
amaglanmistir. Bu disiplinlerarast yaklagim,
ipotek piyasasi, kentsel dayaniklilik ve dogal
afetlerin mali yansimalar1 arasindaki karmagik
etkilesimi kesfetmemize olanak taniyacak ve
boylece etkilenen hanelerin yasadig mali sikin-
tiyr hafifletmek i¢in potansiyel politika miida-
halelerine ve stratejilerine 151k tutacaktir.

ipotekli Konut Kredileri (iKK)

Diinyanin birgok tilkesinde konut edinme yon-
temlerinden biri olarak ipotekli konut kredileri
kullanilmaktadir. Amerika Birlesik Devletleri
gibi kiiresel kuzey iilkelerinin bircogunda TKK
pivasasi ekonominin en 6énemli pazarlarindan
birini olusturmaktadir. Ozet olarak anlatmak
gerekirse, IKK, konut satin almak isteyen kisi-
lerin finans kurumlarindan uzun vadeli, distik
faizli kullandiklar1 krediler olarak tanimlanabi-
lir. Kredi veren kurulus krediyi alacak kisi i¢in
bir kredi skoru sistemi uygular. Bu kredi skoru
sistemi ¢esitli algoritmalar ile kisilerin kullan-
diklar1 krediyi geri 6deyip 6demeyeceklerini
tahmin etmeye ¢alisir. Tyi kredi skoru olan biri-
nin IKK alabilmesi miimkiin olurken, bu skoru
diisiik olan birinin kredi ile konut alabilmesi
miimkiin degildir. Skor sistemi, kapitalist piya-
sa sartlarinin yalin gorilebildigi bir yapiya
sahiptir.

Barinma sorunu yasayan dar gelirli vatandas-
larin kredi puanlan da diisiik olmaktadir. Ciinkii
cogunlukla bu kisiler giindelik ihtiyaglarini kargi-
layabilmek i¢in finans kurumlarina hilihazirda
bor¢ludurlar ve bu bor¢larini Kara¢imen’in
(2015) de saptadig tizere geciktirerek 6demek-
tedirler. Dolayisiyla kredi alabilmek i¢in yeterli
skora sahip degillerdir. Diger taraftan ise IKK ile
konut alabilen toplumsal kesimler/vatandaslar
artan konut fiyatlariyla birlikte hicbir sey yapma-
dan toplam mal varliklarini artirabilmektedir.
Aalbers’e gore (2008) artan IKK kullanimlarr,
konutlarin fiyatlarinin yiikselmesine de neden
olmaktadir. Diisiik kredi skoru, TKK alinmasimn
oniine gegerken, yiikselen konut fiyatlariyla olu-
san kent rantindan bu kesimlerin dislanmasina
sebep olmaktadir. Boylece var olan esitsizliklere
yeni bir esitsizlik tabakasi eklenmektedir.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Tiivkiye Cumburiyeti Merkez Bankasinin verilevine gore

2012 Aralik ayindan 2022 Aralik ayina gecen siivede

Tiirkiye genelinde ortalama bir konut reel olarak %531,25

degerlenirken, bu oran dilkenin en kalabalik sehri Istanbul

ozelinde de %531,20 ile yaklasik ayni oranda

gereeklesmektedir. Hizla degerlenen konut piyasasina

girmenin gecen yillar icinde dar gelivliler icin daba da

imkansizlagmas oldugunu bu veriler ortaya koymaktadur.

Ulkemizdeki konut fiyatlarinin enflasyondan
arindirilmis reel hesaplamaya goére ne kadar
fazla deger kazandigina baktigimizda IKK paza-
rindan diglanan dar gelirli milyonlarin kaybinin
biiytikliigii daha iyi anlasilacaktir. Tiirkiye Cum-
huriyeti Merkez Bankasinin verilerine gore
2012 Aralik ayindan 2022 Aralik ayina gecen
stirede Tirkiye genelinde ortalama bir konut
reel olarak %531,25 degerlenirken, bu oran
tilkenin en kalabalik sehri Istanbul 6zelinde de
%531,20 ile yaklasik ayni oranda ger¢eklesmek-
tedir. Hizla degerlenen konut piyasasina girme-
nin gegen yillar i¢inde dar gelirliler i¢in daha da
imkénsizlasmis oldugunu bu veriler ortaya koy-
maktadr.

Tirkiye’de hizla artan konut fiyatlar sehirle-
rin 6nce sagaklanmasina ve sonrasinda giderek
sa¢ilmasina, tarim alanlarinin, dere yataklarinin
imara ag¢ilmasina, sehircilik ilkelerinden gittikce
uzaklagilmasina ve direngli kent kavraminin goz
ardi edilmesine yol acacak etkilere sebep oldu.
Mekéni kullanma kararlarinin degisim degeri
tizerinden belirleniyor olmasi, bir kentin doga
olaylar1 karsisinda direngsiz olacagi, uygun
olmayan alanlarin yerlesime agilacagi anlamina

mimareist 2023/2 39



DEPREM KARSISINDA DENEYiMLERDEN GGRENMEK

Resim 1-6. Gevre,
Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanhiginin
hasar tespitinde kullandigi
siniflandirmaya gore
resimler: 1. Hasarsiz,
2. Az Hasarli, 3. Orta
Hasarli, 4. Agir Hasarli,
5. Acil Yiktirilacak ve 6.
Yikik (Kaynak: https://
hasartespit.csb.gov.tr/)
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gelmez. Buna karsin, denetleme islevinin giicii-
nii kaybettigi toplumlarda arazi kullanim karar-
larinin degisim degeri tizerinden belirlenmesi
ile kentlerin direngli olmamast arasinda giigla
bir iliski oldugu soylenebilir. Bunun yaninda,
mekin kullanim degeri tizerinden planlayabili-
yor olsaydik, projeksiyonlarin tizerinde niifusu
barindiracak gelisme alanlar1 yaratan imar plan-
lar1 onaylanmazdi. Boylece, 6rnegin tarim alan-
lart izerinde plan kararlariyla getirilen imar bas-
kist ¢ok daha az olurdu.

Tiirkiye’de konutu zenginlesmenin bir arac
olarak goérme yaklagiminin artan mesruiyeti,
onu arzulanan bir nesneye de dontistiirmuistiir.
Bu artan talebe karsin tilkemizdeki konut sahip-
lik oranlar1 diismektedir. Aslan’in (2021) ¢alis-
masina gore, 2007’den 2019’a kadar gegen

stire i¢inde Tirkiye’deki konut sahiplik orani
%60,8’den %58,8’¢ diismistiir. Diger taraftan
yine ayni ¢alismaya gore, aym tarih araliginda

IKK ile konut edinme oranlar1 %1,7’den %8,4’¢
yiikselmistir. Konut talebi artmus, konut sahipli-
i i¢in yeni bir finansal arag sisteme dahil olmus
ve kullanimi yillar iginde yiikselmistir. Diger
taraftan, yukarida da aktarildig: tizere konut
fiyatlarinin da hizla artmasi neticesinde konut
sahiplik oranlar1 diigmiistiir.

Hatay’da Deprem Gercegi ve ipotekli Konut
Kredileri?

Deprem sonrasinda yapilarin durumlarini dogru
ve hizli bir sekilde tespit edebilmek gelecek i¢in
kararlart saglikli alabilmek i¢in 6nemliydi. Dep-
rem sonrasi yapt stokunun durumunu tespit
etmek icin Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanligi, depremden etkilenen yapilari, etki-
lenme derecelerine gore smiflandirmigtir. Buna
gore yapilar hasarsiz, az hasarli, orta hasarl, agir
hasarly, acil yikilacak ve yikik olarak simiflandiril-
maktadir.?




Bakanlik tarafindan belirlenen siniflandirma-
da, hasarsiz ve az hasarl olarak belirlenen yapi-
larda yasayanlar teorik olarak evlerine donebilir-
ler. Bu yapilarin tadilat ve benzeri masraflarinin
onemli olmamasi 6ngoriilmektedir. Ancak, agir
hasarli, acil yikilmast gereken ve yikik yapilarda
yasayanlarin evlerine geri donme sanslar1 bulun-
mamaktadir. Bu nedenle, bu konutlarda yasayan
vatandaslarin barinma ihtiyaglarinin acil olarak
¢oziilmesi gereklidir.

Yapilan siiflandirmanin iki tarafindaki yapi-
lar agisindan durum net olsa da, orta hasarl
konutlarla ilgili durum belirsiz ve tartigmalidir.
Bu yapilarin tasiyict elemanlarindaki ince ¢atlak-
lar nedeniyle gii¢glendirme yapilmadan kullanil-
mamalar gerekmektedir. Bu durum, orta hasar-
I1 konutlarda yasayanlarin da barinma sorunla-
riyla karst karsiya oldugunu gostermektedir.
Cevre, Sechircilik ve Tklim Degisikligi Bakan
Murat Kurum’un ag¢iklamasina gore, orta hasar-
I1 konutlar, agir hasarli konutlar gibi islem gore-
cektir. Bu kararla birlikte, vatandaglarin yapilari-
n1 bakanlik belgeli uzman firmalara denetlete-
rek rapor dogrultusunda gii¢glendirme veya
yitkma karart alma haklar: ellerinden alinmustir.

Orta hasarli yapilar i¢in yapilacak laboratu-
var testleri sonucunda, ekonomik agidan gii¢-
lendirme se¢enegi bulunmaktadir. Bu segenek,

=

vatandaslarin evlerini koruma imkani saglarken,
mekanin dontsiimi sirasinda eskinin varligini
korumaya da yardimcr olmaktadir. Ancak, ali-
nan karar sonucunda bu se¢enck ortadan kalk-
migtir.

Sonug olarak, bakanligin yaptigr stnmiflandir-
ma sisteminde yapilarin biiyiik boliimii igin net-
lik saglanmis olsa da, orta hasarli konutlar igin
durum belirsiz ve tartigmalidir. Yapilacak labo-

ratuvar testleri sonucunda giiglendirme segene-

YIINIYD0 NICYITNIAINIA YaNISISHYN NIYd3a

ginin mimkiin olabilecegi goz 6éniinde bulun-
durulmas: ve bu konuda politikalarin gézden
gegirilmesi gerekmektedir. Bu sayede, vatandas-
larin barinma sorunlarina daha adil ve etkili
¢oziimler sunulabilir.

Depremler sonrasinda Hatay’daki yitkimin
buytikliigtinti Sekil I’deki harita gostermekte-
dir. Bu harita, Cevre Schircilik ve Tklim Degisik-
ligi Bakanlhiginin yaptigr bina tespitleri verileri
kullanilarak olusturulmustur.

Sekil ’deki harita yikimin biytkligini ve
nerelerde yogunlastigini net olarak gostermek-
tedir. Yikim merkez ilge Antakya basta olmak
tizere Hatay’da yapilagsmanin oldugu her alanda

etkili olmustur. Bu noktada Hatay’daki konut

Sekil 1. 6 Subat 2023
depreminde hasar goren
yap! stoku (Kaynak: https:/
hasar.6subatdepremi.org/).

stokunun deprem Oncesi verilerine bakarak bu
verileri deprem gergegi ile birlikte degerlendir-
meye ¢alisacagiz.
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Hatay’in ortalama hane halki buyikligi
2013 yilinda 4,11 iken, bu say1 2022’de 3,53’¢
diismiistir. Aslinda, tim Tiirkiye’de ortalama
hane halki biytklagi azalmaktadir. Cumhur-
baskanlig1 Strateji ve Biit¢e Baskanliginin
(2023) Kahramanmaras ve Hatay Depremleri
raporuna gore Hatay’da 847.380 konut bulun-
maktadir. Her bir konutta 3,53 ortalama hane
halki yasadigr kabul edilirse, tiim Hatay’da yak-
lagik 2.991.000 kisiyi barindirabilecek biiytik-
litkkte bir konut stokundan bahsediyoruz. Hal-
buki Hatay’in 2022 niifusu 1.686.043’tiir.
Elbette Hatay’da biyiik bir miilteci niifusu da
bulunmaktadir. Resmi verilere gore, Ocak
2023’te Hatay’da 356.361 Suriyeli miilteci
bulunmaktaydi. Bu niifusu ekledigimizde bile
hild 2.991.000 kisilik konut stokuna erigileme-
mektedir.

Konutu alinip satilan bir meta cevgevesinde, dejgisim
dejeri eksenli degeviendirmenin sonucu olavak niifus
projeksiyonlarimin otesine gecen imar izinlerinin veriliyor
olmasi, kentlerin yapilasmaya wygun olmayan alanlarin
kaybederek diveng kabiliyetlerini azaltmaktadir. Yakn
zamana kadar tarim faaliyetlerinin yiiriitildiigii
alanlara yiiksek yoguniukly imar izinleri vervilmes:
neticesinde, projeksiyon niifus ile konut stokunun
barindwrabileceii niifus arasindaki makas actlmagtor.
Baylece kentin kurilganiyy artmas, hatals mimari proje
wygulamalaryyla biviikte sonucta bityiik biv felakete yol

agilmagter.
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Hatay’daki bos konut stokunu tahmin
etmek kolay olmamakla birlikte bagimsiz
konut birimi sayist ve niifus verisini birlikte
degerlendirdigimizde anlamli bir sonug¢ ¢ika-
rabilmek miimkiindiir. Bos konut sorunu
elbette sadece Hatay ile iligkili degildir. Konu-
ta bakis agisindaki doniisiim ile birlikte, kent-
lerimizdeki bos konut stoklar1 da artmaya
baglamistir. Artan bos konut stoku konut tre-
timindeki arz talep dengesi ile de iligkilidir.
Konutlar1 meta olarak goren yaklasim onlara
olan talebin de artmasina yol agmaktadir.
Hatay’daki mevcut konut stokunun barindi-
rabilecegi niifus, ilin miilteciler dahil toplam
niifustan yaklagik olarak 1 milyon daha fazla-
sidir. Konutu alinip satilan bir meta gergeve-
sinde, degisim degeri eksenli degerlendirme-
nin sonucu olarak niifus projeksiyonlarinin
Otesine gegen imar izinlerinin veriliyor olma-
s1, kentlerin yapilagsmaya uygun olmayan alan-
larint kaybederek direng kabiliyetlerini azalt-

maktadir. Yakin zamana kadar tarim faaliyet-
lerinin yiriitildigi alanlara yiiksek yogun-
luklu imar izinleri verilmesi neticesinde, pro-
jeksiyon niifus ile konut stokunun barindira-
bilecegi niifus arasindaki makas a¢ilmistir.
Boylece kentin kirilganligr artmis, hatali
mimari proje uygulamalariyla birlikte sonugta
biiytik bir felakete yol agilmistir.

Hatay ili de Tiirkiye genelinde yasanan ipo-
tekli konut kredilerine artan talepten azade
degildir. Tirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
verilerine gore, Hatay’da 2013’ten 2023’¢
gegen siire zarfinda 208.153 konutun satildig:
goriilmektedir. Bu konutlarin 53.547’sinin
satiginda IKK kullanilmistir ki bu da toplam
satisin %25,7’sine tekabiil etmektedir. Cum-
hurbagkanlig: Strateji ve Biitge Baskanliginin
(2023) raporuna gore Hatay’da 241.212
bagimsiz konut birimi yikilmus, acil yikilacak,
agir hasarli veya orta hasarlidir. Ancak KK ile
satilan konutlarin kaginin yikildigs, acil yikila-
cak, agir hasarli veya orta hasarli oldugu ise su
asamada bilinmemektedir. Hatay’da yikilmis
veya daha sonra yikilacak olan bagimsiz konut
birimi, toplam stokun %28,5’idir. Yikim
Hatay’in genelinde de aklin sinirlarini zorlaya-
cak kadar biyiik iken, merkez ilge olan Antak-
ya’daki yitkimin boyutu kentin tiim sistemini
degistirecek biiytikliiktedir.

Kamusal yarar yerine konut tiretimi tizerin-
den sermaye birikiminin amaglandig kentsel
biiytimeyi yasayan Hatay’da yasanan bu biiytik
yikim sonrasinda ortaya ¢tkan sorunlardan biri
de evleri yikilmis veya yapilan inceleme netice-
sinde daha sonra yikilacak olan hanelerin karsi-
lagtig1 ipotekli konut kredisi borcunun 6denme-
sine iligkindir. Deprem ile sevdiklerini, anilarini,
birikimlerini, islerini kaybeden insanlarin bir
kismi artik var olmayan konutlarinin devam
eden kredi borcunu 6demek zorunda kalmakta-
dir. Bu da yasanan problemlerin tizerine yeni bir
katman ekleyerek, yeni bir hayat kurmak zorun-
da kalan insanlarin 6niine biiyiik bir engel ola-
rak ¢itkmaktadir.

Yukarida da belirtildigi tizere, ipotekli
konut kredisi kullanabilenlerin iyi kredi skor-
lar1 oldugu bilinmektedir. Iyi kredi skoru,
beraberinde iilke ortalamasina gore iyi bir
gelir anlamina da gelmektedir. Aslan’in
(2019) gosterdigi iizere, IKK kullanabilen
kisiler dar gelirli toplumsal tabakadan degil-
lerdir. Bu kisiler yogunlukla orta sinif ve tize-
rindeki gelire sahip olan toplumsal tabakalar-
da yer almaktadirlar. Aslan’in (2021) ¢alisma-
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sina gore, Tirkiye’de ipotekli konut kredileri-
nin geri 6denmesinde takibe diisen kredi
oranlar1 ihtiya¢ veya ara¢ kredi oranlarinin
oldukg¢a altindadir. Ayni ¢alisma bu durumu
Tirkiye’de konutun algilanisindaki fark tize-
rinden degerlendirmekte ve aile i¢i toplumsal
baglarin gerektiginde destek olmasiyla TKK
borglarinin 6denmeye devam edebildigini
gostermektedir. Deprem neticesinde her 100
konuttan 61’inin artik var olmayacag: bir
ortamda, aile i¢i baglarin ipotekli konut kre-
disi 6demesinde bir etkisinin kalmayacagini
soylemek hatali olmayacaktir.

Deprem sonrasinda yikilan veya yikilacak
olan yapilardan birindeki konutu i¢in IKK kul-
lanmis olan vatandasin, kredi ile konut aldig:
i¢in zorunlu olan Dogal Afet Sigortalar1 Kuru-
mu sigortasini yaptirmis olmasi gerckmektedir.
Buna karsin DASK ile giivence altina alinan
sigorta bedeli ile konutlarin satin alinma tutar-
lar1 arasinda biyiik farkliliklar bulunmaktadir.
Endeksa verilerine gore, Ocak 2023’te
Hatay’da ortalama konut bedeli 1.307.660
liradir. DASK poligeleri evin yasina, biytikli-
giine gore degisebilmekle birlikte Istanbul
Bogazi’ndaki bir yali igin bile DASK’1in 6deye-
bilecegi en yiiksek tutar 640 bin lirayr geceme-
mektedir. Dolayisiyla Hatay’da kullanilmis bir
IKK igin yapilan DASK poligesi tizerinden ali-
nabilecek olan tutar, kullanilan kredi tutarinin
oldukga altinda kalacaktir. Ev IKK ile alindig1
i¢in DASK {izerinden elde edilecek olan para,
evi yikilmis olan haneye verilerek onlarin yeni
bir hayata baslamalar1 i¢in kullanacaklar1 bas-
langi¢ sermayesi de olamamaktadir. DASK’tan
gelen paraya krediyi veren finans kurumu el
koymakta ve bu miktar: kredi borcundan diige-
rek kalan krediyi depremzedelerden tahsil
etmek istemektedir.

Ipotekli konut kredisi ile alinan ve deprem
sonrasi yapilan inceleme sonucu az hasarl ola-
rak belirlenen bir ev, zorunlu DASK poligesin-
den %15 oraninda tazminat almaktadir. Ancak,
DASK polige bedellerinin diigiik olmast nede-
niyle, elde edilen meblag genellikle tadilat i¢in
yeterli olmamaktadir. Diger yandan, hasarsiz
evler i¢in DASK’tan alinacak tazminatin
%15’ten daha az olacagini disiinmek yanlis
olmayacaktir.

Deprem sonrasinda evleri yikilmig olan veya
bakanlhigin yaptig: tespitler ile yikilmasina karar
verilen konutlar i¢in miilk sahiplerine TOKI
aracilig ile yeni konutlar insa edilmektedir. Ayni
ilcede birden fazla konutunuz yikilms ise yapi-

lacak konutlardan bir tanesine bagvuru hakkiniz
olabilmektedir. Yasal mevzuata gére TOKI, tes-
lim edecegi konutlar igin ilk iki yil 6demesiz
daha sonra ise 18 yil boyunca faizsiz geri 6deme
talep etmektedir.

Sonug ve Oneriler

Hatay 6rneginde kent niifusunun ihtiyacindan
¢ok daha fazla insana hizmet edebilecek konut
dretiminin yapilmis olduguna ve bunun sonu-
cunda, konutlarin degisim degerini 6nceleyen
bir yapinin ortaya ¢iktigina yazida dikkat ¢ekil-
mistir. Sehirciligin ana ilkelerinden olan kamu-
sal yarar igin bilimsel yontemlerin kullanilma-
sindan uzaklasildik¢a, kentlerimiz sermaye
birikim araglarina dénmistiir. Bunun dolayli
bir yansimasi ise IKK kullanan vatandaglardan
konutlart yikilan veya daha sonra yikilmasi
karar1 ¢ikanlarin yasadigr maddi yikimdir. Yasa-
nan bu problemin Onceden goriilmesi ve
bunun yasanmamasi i¢in 6nlemler alinmasi
gerekirdi.

Ileride olmasi muhtemel depremlerde ayni
magduriyetlerin yasanmamasi i¢in birkag kiigtik
politika O6nerisinde bulunmak bu ¢alismanin
ciktilarindan biridir. IKK kullandiran finansal
kurumlar, bu kredileri kullandirirken dogal
afetlere iliskin yeterli 6zeni gostermeli ve bu
afetlerin yol agabilecegi kayiplar1 6ngorerek
kredi verme kosullarini yeniden belirlemelidir.
Ornegin deprem riskinin yiiksek oldugu bir
bolgede kullandirilacak olan IKK igin faiz
orani ile deprem riskinin disiik oldugu bir
bolgede kullandirilacak olan faiz orani degisik-
lik gosterebilir veyahut kredi ile birlikte kullan-
dirtlan DASK sigortasinin kapsami ve/veya
sigorta bedelleri degistirilebilir. Bu 6nleyici
tedbirler deprem riskinin ytiksek oldugu yerle-
simlerde kredi kullanan kisilerin daha yiiksek
konut kredisi maliyetlerine ve /veya sikilastiril-
mus kredi sartlarina sebep olabilir. Bu politika-
nin sonuglarindan biri, depremzedelerin dogal
afet sonrasinda yagsamasi olduk¢a muhtemel
olan finansal sorunlar1 azaltmak olabilir. Bir
diger sonug ise konut piyasasinda IKK’larin yol
actigr fiyat artiglarint sinirlandirmak olarak kar-
simiza ¢ikabilir.

Konuttan en yiiksek kdri elde etmeyi
amaglayan yaklagim, Tirkiye kentlerinin kiril-
ganligini artirmaktadir. Yasanan felaketlerin
temelinde, kentlerimizi tiretirken direngli bir
sistem olusturmak yerine daha hizli yoldan
konut tretip ekonomik a¢idan zenginlesme
arzusu yatmaktadir. Bu noktada devletin rolii-
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nii yeniden tartigmak soruna ¢6ziim iretebil-
mek i¢in kaginilmazdir. Devletin konut ala-
nindaki roliiniin biytkliginden yazida bah-
sedilmistir. Devlet bu genis imkanlarini, gelir
elde etme amaci ile konut tiretmek yerine
vatandaslarinin barinma problemini ¢6zebile-
cek ve direngli bir gehir tiretebilecek yapiya
evriltebilir. Boylece yasanan doga olaylar: kar-
sisinda kirllgan olmayan, altyapisi ¢okmeyen,
insanlarinin yasamasini saglayabilen kentler
elde edilebilir.

Basini sokabilecek, ¢ocuklari ile birlikte
yasayabilecek bir yuva sahibi olmak isteyen ve
bunun igin tiim birikimini toplayip iizerine de
kredi ¢ekerek konut sahibi olan ¢ok sayida
insan ve ailesi, ge¢tigimiz ay yasanan ti¢ biiytik
depremden sag olarak ¢iktigi kosulda bile
biiytik bir kayip yasamaktadir. Tiim yillarin
emeginin yok olup gitmesinin yaninda, DASK
sigortasindan gelebilecek olan kii¢iik ama yeni
bir hayata baslamak i¢in baslangi¢c basamag
olabilecek tutardaki 6demeye de finans kurum-
larinin el koymasiyla biiyiik bir agmazin igine
diismislerdir. Var olmayan evlerin devam eden
kredileri, hanelerin hayata yeniden baslama
gliglerini de azaltmaktadir. Kentleri afetlere
direngli hale getirirken finansal olarak da
direngli bir sistem insa edilmesi gerektigi agik-
tir. Konutlara yapilan sigortalarin yasanan
yikimlar: karsilayabilmeleri ve vatandaslar:
olmayan evlerin borglarini 6deme stresine ve
yiikiine sokmamalar1 gerekmektedir. Devletin
halihazirda evi yikilan ev sahipleri i¢in 6nerdigi
¢oziimiin 18 yillik bir bor¢ anlamina geliyor
olmasi da hane halklarini bitmeyen borg sar-
malina sokmaktadir. I¢inde bulundugumuz bu

One of the New Victimizations Revealed by the Earthquake:

Mortgaged Loans

Resilient urbanization is essential not only to protect citizens’ lives but
also to safeguard their savings accumulated over the years against
natural disasters. The two major earthquakes that occurred in
Kahramanmaras on February 6, 2023, and the subsequent one in Hatay
on February 20, 2023, have left deep wounds in our country. These
earthquakes revealed that our urbanization is not resilient and, moreover,
that housing production serves no purpose other than enriching
individuals. In addition to the Suffering experienced, a problem that went
unnoticed at first, except by the experts, became apparent to a broader
segment of the population after the first month of the earthquake. This
problem is the hardship faced by citizens who used mortgaged loans for
houses that no longer exist and are still burdened by their debts. This
article assesses the economic problems encountered by households,
who, in order to become homeowners, commit all their savings and
future investments to a financial institution, in the context of their homes
being destroyed after an earthquake, with a focus on mortgage loans.

44 mimareist 2023/2

sorundan g¢ikiga giden yol ancak hane halklarini
borg¢ sarmalindan kurtararak baslayabilir.

Ahmet Suvar Aslan, Dr., Hatay Mustafa Kemal Universitesi, Mimarlik
Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Bolimi
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1. 22 Nisan 2023 itibariyle.

2. Makalenin bu boliimii, kaynak¢ada belirtilen Aposto’da
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3. https:/ /hasartespit.csb.gov.tr
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Deprem Bolgesinde Kultur Varliklari ve
Sit Alanlari Uzerinden Bir Degerlendirme

Zeynep Eres, Umut Almag, Mehmet Ozdogan

H atay’dan Malatya’ya uzanan toplam 11 ili
kapsayan cografya, 6 ve 20 Subat’ta yasa-
nan siddetli depremler nedeniyle “Deprem
Bolgesi” olarak anilmaya baslamistir. Bu
biyiik cografi alanda giiniimiiz kentleri, koy-
leri kadar tarihi kent merkezleri ve kirsal yerle-
simleri de agir hasar almistir. Gorkemli anit
yapilarin yani sira geleneksel evler, ditkkdnlar,
¢arst yapilar1 tekil yap1 olmaktan ote yapr ada-
lar1 6lgeginde toptan hasar almis, sokak doku-
lar1, meydanlar taninmaz hale gelmistir. Arke-
olojik alanlarda ¢ok biiyiik bir sorunla karsila-
silmasa da yer yer bu alanlarda da sorunlar
saptanmustir. Bu baglamda deprem bolgesinde
kiltir varliklarinda kargilasilan sorunlar: sap-
tamak ve kisa - orta - uzun erimli ¢6ziim 6ne-
rilerini gelistirmek tizere gesitli inceleme gezi-
leri yapilmistir. Bu ¢ergevede esas olarak
TMMOB Mimarlar Odasi tarafindan 29 Mart
- 2 Nisan 2023 tarihleri arasinda ger¢eklestiri-
len Deprem Bolgesi Teknik Inceleme Gezisi'
basta olmak tizere makale yazarlarinin ¢esitli
kurumlar adina alanda yaptiklart incelemeler-
den de yola ¢ikilarak bu makale hazirlanmistir.
Alanin buyiikligi g6z oniine alindiginda kiil-
tir varliklarinin konu oldugu tiim yerlesimle-
rin ayrintili gezilmesi olanakli olmadigindan,
belli yerlere odaklanilmistir; tarihi kent mer-
kezleri, daha 6nce alan arastirmasi yaptigimiz
bazi kirsal yerlesimler, Diinya Miras alani ya
da gegici listesinde olan bazi arkeolojik sitler
ve kolay ulagilabilen arkeolojik sitlere oncelik
verilmistir.

“Deprem Bolgesi” Olarak Amlan Bdlgenin Kiiltiir
Tarihi Acisindan Onemi

Bilgenin Arkeolojik Onemi

Tirkiye’nin her yeri arkeolojik a¢idan uygarlik
tarihi i¢in 6nem tasir, ancak 6 Subat depreminin
etkiledigi bolgenin bagka yerlere gore uygarlik
tarihi agisindan ¢ok daha ayricalikli bir yeri var-
dir. S6z konusu bolge, Akdeniz Havzasi, I¢
Anadolu, Dogu Anadolu, Suriye-Mezopotamya
ve Levant gibi biiyiik kiilttir cografyalarinin ara-
sinda, onlar1 bazen birlestiren, bazen de ayiran

tampon niteliginde bir bolgedir. Dolayisiyla
uygarlik tarihinin en eski dénemlerinden giinii-
miize kadar olan siiregte, bolgeleraras: kiiltiir
iliskilerinin, bolgelerin birbirine olan etkisinin
anlagilmasi agisindan bu bolgeden gelecek olan
bilginin belirleyici bir 6nemi vardir. Kuskusuz,
uzak bolgeler arasi kiiltiirel ve ticari iligkilerin
sagladigr getiri kadar bolgenin gevresindeki
diger bolgelere gore ¢ok daha zengin bir dogal
¢evre ortamina sahip olmasi, neolitik dénem-
den giinimiize hemen hemen her donemde
onemli merkezlerin burada gelismesine yol
acmigtir.”?

Bilgenin Tarihi Yerlesimlerinin Gnemi
Depremin siddetli etkisinin yasandig1 bolge,
cesitli kazi ve yilizey arastirmalariyla bilinen
erken tarihin yani sira bugiinki kent merkez-
lerinde yer alan, ortagagdan beri varligini
koruyan kale, cami, medrese, kervansaray,
arasta, ¢arst, hamam gibi yapilariyla da yakin
donem tarihini sergilemektedir. Anit yapilarin
yant sira Antakya, Kahramanmaras, Gaziantep,
Malatya gibi kentsel yerlesimlerde bulunan
geleneksel Osmanli mahalle kiiltiiriind tanim-
layan tarihi dokular da son iki yiiz yilin yasan-
mishiginin somut mekénsal verilerini olustur-
maktadir. Ozellikle Antakya kent merkezi,
egrisel dar sokaklari, ¢ikmaz sokaklari, ¢esme-
lerle tanimlanan kii¢iik meydanciklari ile doku
biitiinltigiind stirdiiren bir tarihi yerlesim ola-
rak, bilindigi gibi Tiirkiye kent turizminin de
gozde merkezlerinden biridir. Benzer sekilde
Gaziantep de hem bolgenin en biiyiik ticari
merkezlerinden biri olarak tarihi ¢arst dokula-
rint hem de konut-mahalle dokularini oldukga
iyl korumustur. Kahramanmaras ve Malatya da
ortagagdan giintimiize ulagsan gorkemli anit
yapilarin yani sira yer yer korunmus konut-ma-
halle dokular1 ve pargacil korunmus tarihi
evleriyle bu kentlerin tarihi kimligini stirdiir-
mektedir. Bu baglamda, ge¢miste kasaba ol¢e-
ginde bir yerlesim olan Malatya Balaban, iyi
korunmus kerpi¢ mimarisi ile ayrica dikkat
¢ekmektedir.
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Resim 1. Antakya Kurtulus
Caddesi.
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Deprem bolgesi, tarihi kirsal yerlesimler ag1-
sindan da 6nemli bir zenginlige sahiptir. Nasil
ki tarihoncesinden yakin donemlere kadar farkl
topluluklarin kiiltiirel bulusma ya da ayrisma
cografyasi olarak bu bolge 6nem tasgimaktaysa,
son iki yiizyilda da kirsal alanda farkl kiiltiirel
kimligi olan topluluklarin farkli mimarliklarla
kendini tanimladig1 koyleriyle, bolgenin renkli
kirsal yasami tanimlanmaktadir. Bu baglamda
Antakya Samandag koylerinde, Islahiye Ovasin-
da kdgir mimarlik, Malatya’da kimi yerde tas
kimi yerde kerpi¢ mimarlik, malzeme olarak da,
bi¢imlenis olarak da, plan kurgusu olarak da bir-
birinden ¢ok farkli yasam kiiltiirlerini bize sun-
maktadur.

Deprem bolgesinde yasayan tarihi kent ve
koy dokulari, geleneksel yasam kilttrintn
“tarihi belge” degerini olusturmaktadir. Tarihi
belge degeri bilimsel bir kayg: olarak tanimlanip
depremin siddeti ve yarattigr agir yikim bagla-
minda goz ardi edilmek istenebilir, ancak en az
bu bilimsel belge degeri kadar 6nemli bir diger
konu da tarihi kent ve koylerin “toplumsal bel-
lek” ve “toplumsal aidiyet” baglaminda yerel
bireylerin zihninde tuttugu yerdir.

Arkeolojik Sitler Baglaminda Durum Saptamasi
ve Gozlemler

Kazi yapilmakta olan arkeolojik alanlarda 6nem-
li bir hasar gortilmemis ancak Tilmen Hoyiik’te
oldugu gibi bazi tas duvarlarda kayma, agilma
gibi hasarlar gozlenmistir. Arkeolojik alanlarda
esas dikkati ¢eken konu, Harran ya da Anavar-
za’da gorildigi gibi asirt biitiinleme yapilan

kagir duvarlarda yeni eklenen kisimlarin agir

hasar almasi ya da yikilmasidir. Tirkiye’nin ilk
koruma ¢atis1 olan Karatepe Aslantag ¢atisinin
depremde herhangi bir hasar almamis olmasi
sevindiricidir. Ozellikle Malatya’da agir hasar
olusturan 6 Subat saat 13.24’teki depremin sid-
detine karsin Arslantepe hoytigiindeki koruma
catisinin saglam sekilde kalmasi ve Diinya Mira-
sinin 6znesi olan kerpi¢ sarayr korumasi biiytik
bir basar1 olarak degerlendirilmelidir. Arslante-
pe’de yalmizca birkag ¢elik kolonda burulma
gozlenmistir. Hasarli kolonlar kolaylikla degisti-
rilebilir. Ancak gerek Arslantepe gerek Gobekli-
tepe’deki ¢elik ¢atilarin rontgen incelemesi
yapilmalidir.

Kentsel Arkeolojik Sitler Baglaminda Durum
Saptamasi ve Gozlemler

Kentsel arkeolojik alanlar, eski yerlesimlerin
kesintisiz olarak giintimiize kadar ¢ok katmanlt
olarak siiregeldigi yerler i¢in kullanilan bir
adlandirmadir; dolayisiyla arkeolojik kalintilar
giinimiiz kent dokusunun altinda goriilmez,
kolay se¢ilmez durumdadir. Bu tiir arkeolojik
kalintilarin saptanmasi, belgelenmesi ve yasa-
yan bir kent ortaminda ¢agdas yasama dahil
edilmesi ¢ok kolay degildir. Ne var ki, bu gibi
merkezler, kiiltiir tarihi a¢isindan ge¢misi ve
ginimiizi birlestiren, ge¢mis kiilttrlerin
gliniimiize aktariminm ve farkindalik yaratilma-
sint saglamalar: agisindan farkli bir 6neme
sahiptirler. Yukarida kisaca agiklandig: tizere
deprem bolgesinde, bu cografyanin kiiltiir tari-
hi agisindan 6nemini ortaya koyan ¢ok sayida
¢ok katmanli kentsel yerlesim vardir. Bu bag-
lamda Antakya, Roma Imparatorlugu’nun
tigtincii biiytik kenti Antiokheia’nin iizerinde
yer aldig1 i¢in ayrica dikkat ¢ekmektedir. 20.
yizyil basinda Amerikalilar ve ardindan Fran-
sizlar tarafindan yapilan kazilarla az da olsa
Antakya’nin ge¢misi ortaya ¢ikarilabilmistir.
Ancak iilkemizde kentsel arkeoloji geregince
gelismedigi igin yazili kaynaklarda eskilere git-
tigini bildigimiz bir¢ok yerlesimin ayni nokta-
da mu siiregeldigini ya da yerlesmenin zamanla
baska yerlere kayip kaymadigini tam olarak
bilemeyiz. Ornegin, Hitit ve Ge¢ Hitit donem-
lerinin 6nemli bir merkezi Gurgum Kralli-
g1’nin baskenti olan, “Markas” adiyla anilan
glinlimiiziin Kahramanmaras kentinin eski yer-
lesiminin nerede oldugu héla tam olarak sapta-
namamugsa da Kale ve yakin ¢evresinde oldugu
distintlmektedir. Bu durum, deprem sonrasi
yeni yerlesim yerleri tasarlanirken yer se¢imin-
de daha da dikkatli olunmasini gerektirir.
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Tarihi Kentler/Kasahalar Baglaminda Durum
Saptamasi ve Gozlemler

Antakya

Antakya merkezde kentsel sit olarak da belir-
lenmis olan tarihi mahallelerin tamami agr
hasarlidir. Hem ¢ars1 bolgesinde hem de
mahallelerde yapilar kismen ya da tamamen
yikilmis ve dar sokaklarda moloz birikintisi
olusturmus oldugu i¢in sokaklara yeterince
girilememis, Kurtulus caddesi boyunca ince-
leme yapmak mimkiin olmustur. Caddenin
agirlikli yapi stokunu olusturan Fransiz manda
dénemi yapilari, kigir duvarh I profilli beto-
narme dosemeli yap1 sistemiyle geleneksel
yapim tekniginden farklilagan modernlesme
siirecine gegisi tanimlayan 6zgiin bir tasiyici
sisteme sahiptir. Cadde tizerindeki bu tir
yapilarin bir kismi saglamligini nispeten
korurken, bazilarinin tiimiiyle harabeye
dontismiis oldugu gozlenmistir (Resim 1-2).
Ana cadde tizerinde ve ara sokak iglerinde
incelenebildigi kadariyla zemin kat1 kagir tist
kat1 ahsap karkas yapilarin kigir kistmlarinda
agir yikimlar olsa da ahsap karkas tist katlarin
kismen yerinde durdugu goézlenmistir (Resim
3). Ancak Nisan 2023’te yap: yikintilar: nede-
niyle heniiz dar sokaklara girme imkani olma-
dig1 da saptanmustir (Resim 4). Yapilarin par-
seli i¢ine ya da sokaga tasan molozlar1 ince-
lendiginde yapilarin cephelerinde kullanilan
bezemeli profilli taslarin, i¢ mekinlardaki
ahsap dolap, ¢igeklik, kapr gibi yap1 6gelerinin
bulundugu saptanmistir (Resim 5). Kentin
20. yiizyil basinda gelisen modern merkezin-
de yer alan Eski Meclis binasinin yikilmig
olmasi kentin en 6nemli simge yapilarindan
birinin kayb: olarak 6nemlidir (Resim 6). Ayni
bolgedeki Belediye, Eski Miize vb. yapilar da
hasarhidir.

Kahramanmaras

Kahramanmaras kalesinin giiney kesiminde
tarihi kent merkezinde ¢ars1 ve bu alanla
biitinlesmis konut dokularinda énemli hasar-
lar vardir. Konut alanlarina girildiginde 6zel-
likle kigir olan alt katlarda kismi yikimlar goz-
lenmistir. Cogu yerde ahsap karkas st katlar
ise alt kismin agir hasarina karsin ayakta kalma-
y1 basarmustir (Resim 7). Geleneksel yapilarin
¢evresinde ¢ok sayida betonarme yapi olmasi
da deprem sirasinda yapilarin davranigini olum-
suz etkilemistir (Resim 8). Kahramanmarag
kalesinin kuzeyinde kalan tarihi yapilar ise daha
saglam durumdadir.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 2-3. Antakya
Kurtulus Caddesi.

Resim 4. Antakya Kurtulus
Caddesi'ne agilan dar
sokaklar.
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Resim 5. Antakya
Kurtulus Caddesi
{zerindeki bir yapinin
molozu.

Resim 6. Hatay
Devleti Millet Meclisi
binas!.

Resim 7-8.
Kahramanmarag merkezde
bir ev.

4.8 mimareist 2023/2

Gaziantep Bey Mahallesi

Hem kapsamli sokak sagliklilagtirma ¢alismalart
yapilmis olan hem de ¢ok sayida yapinin restore
edildigi ve miize, kafe vb. yeni islevlerle kullanil-
makta oldugu Bey Mabhallesi ve ¢evresinde, ¢ogu
yapinin avlusu kapali oldugu i¢in yalniz sokaktan
gozlem yapilabilmistir. Genel olarak yapilarin
¢ok hasarli olmadigi, baz: yapilarda deprem

hasarlarinin s6z konusu oldugu gozlenmistir.

Malatya-Balabhan

Giiniimiizde Darende’ye bagli mahalle statii-
siinde bulunan Balaban’in ge¢miste bir kasaba
yerlesimi oldugu bilinmektedir (Eres, 2019a).
Tirkiye’de kerpi¢ mimari doku biitinligint
en iyi korumus yerlesim olarak sayilabilecek
olan Balaban, 2020 yilinda kentsel sit olarak da
tescil edilmigtir. Daha 6nce ayrintili ¢alistigimiz
Balaban’in kerpi¢ evlerinin bir kismi deprem
oncesinde de agur hasarli, hatta yikiktir, bir kismi
da bakimsizlik nedeniyle yavas yavas hasarli
duruma gelmistir (Eres, 2019b). Ancak dep-
remde kerpi¢ yapilarin neredeyse tiimii ¢ok agir
hasar almustir. Pek ¢ok yapinin duvarlar tiimden
yikilmustir (Resim 9-10). Depremin olusturdu-
gu taze hasarlar ile ge¢miste kismen yikilmis
evlerin hasarlar1 arasinda belirgin farklar vardir.
Bu nedenle tartismaya yer vermeyecek sekilde
deprem hasarlart saptanabilmistir. Bununla bir-
likte Balaban’in en eski kerpi¢ yapilarindan
bazilarin onca yipranmighigina karsin deprem-
de agir hasar almamis olmast da konunun
uzmanlar: tarafindan arastirilmasi gereken bir
konudur (Resim 11).

Tarihi Kdyler Baglaminda Durum Saptamasi ve
Gozlemler

Vakafli ve Hidirbey Koyii - Samandag, Hatay
Daha 6nce ayrintili belgeleme ¢alismasi yapilmis
olan Vakifli ve Hidirbey Koyii (Stirmeli, 2019)
de depremde agir hasar almistir. Bolgenin gele-
neksel mimarisini olusturan tek ya da iki kath
kagir yapilarin beden duvarlari ya tiimden ¢ok-
miis ya da dis cidarlar patlamus, i¢ duvar dolgu-
lart agiga ¢ikmistir (Resim 12). Yorede yapilan
gortismelerde yikimlarin ¢ok da altinin ¢izilme-
mesinin nedeni aslinda bu geleneksel yapilarin
zaten pek kullanilmamasi, parsel i¢inde yapilmis
betonarme ya da briket yapilarda giindelik yasa-
min siirmesidir. Giintimiizde geleneksel yapilar

¢ogunlukla depo ya da ahir olarak kullanilmak-
tadur.
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Zincirli Kdyii - Islahiye, Gaziantep

Zincirli hoytigi tizerinde yer alan Zincirli Koy,
hoyiik tizerindeki bir geleneksel koy yerlesimi
oldugu i¢in ve daha 6nce de tarafimizdan belge-
lendigi i¢in 6zellikle incelenmistir. Zincirli
Koytndeki kigir yapilarinin genelinde agir
hasar saptanmustir (Resim 13).

Asagiulupinar - Darende, Malatya

Balaban’in hemen giineyinde yer alan Asagiulu-
pmar Koyii de daha 6nce belgeledigimiz Bala-
ban’dan farkli bir kerpi¢ mimari dokunun s6z
konusu oldugu ¢ok 6zgilin bir yerlesimdir.
Adeta “Yasayan Catalhoyiik” olarak tanimlaya-
bilecegimiz bu koyde ilging sekilde Balaban’dan
farkli olarak agir deprem hasar1 goriilmemistir.
Kismi hasarlar olmakla birlikte Balaban gibi bir
yikim s6z konusu degildir. Her iki yerlesimin de
ovadan yiiksekte kayalik zeminde oldugu goz
oniine alindiginda yikilma ve yikilmama durum-
lariin kargilagtirmali olarak ayrintili analiz edil-
mesi yararli olacaktir. Asagiulupinar’da tiziici
olan, yerlesimde ilk belgelemeleri yaptigimiz
2011 ve 2016 yillarindan bu yana biiyiik dlgiide
kerpi¢ mimari dokusunun bozulmus olmasidir.

Kiiltiir Varhigi Yapilarda Karsilasilan Yapisal
Hasarlar ve Olasi Hasar Nedenleri

Deprem etkisinde tarihi yapilarin duvarlarinda,
diizlemlerinde veya diizlemleri disinda yiikleme
durumuna bagh olarak farkli tipte hasarlar goz-
lemlenir. Duvar diizlemine dik etkiyen deprem
yiikleri, duvarlarda dénme ve/veya devrilme
gibi diizlem dis1 davranigsa bagl hasarlart ortaya
¢ikararak, yapilarda kismi veya toptan go¢mele-
re neden olur. Deprem bdolgesinde hem anitsal
yapilarda hem de sivil mimarlik érneklerinde
diizlem dist davranisa bagli hasarlar siklikla
gorilmistiir (Resim 14). Deprem yiiklerinin
duvar diizleminde etkileri ise hem anitsal hem
de sivil mimarlik 6rneklerinin kigir duvarlarinda
ve ayaklarinda diyagonal ¢atlaklar ve derz agil-
malar1 bigiminde kendini géstermistir. Bu tip
hasarlarin varligi, kigir duvarlarin en azindan
butinligiini yitirmeden deprem enerjisinin bir
bi¢imde soniimlendigini gostermesi bakimin-
dan 6nemlidir. Ciinkii deprem bolgesinde ince-
lenen yapilarin biiytik kisminda kigir duvarlarin
mekanik Ozelliklerinin, ozellikle 6rgii bigimi ve
baglayici harg niteligi agisindan sorunlu oldugu
gorilmistiir. Cok katmanl (¢ift cidarll) duvar-
larda, hasarlarla agiga ¢ikan duvar kesitlerinde
yapilan gozlemler, kiigiik boyuttaki taglarin kul-
lanildigr ¢ekirdek boliimiinde baglayici harcin

son derece niteliksiz oldugunu, enine dogrultu-
da cidarlar1 birbirine baglayabilecek daha iri
boyutlardaki taglarin bulunmadigini, orgiide
ahsap veya tugla hatl kullanilmadigini, var olan
ahsap hatillarin ¢iirtidigiini ortaya koymakta-
dir (Resim 15). Bu nedenle, incelenen bazi
yapilarda diizlem dis1 veya diizlemde hasar
mekanizmalar1 devreye giremeden duvar kat-
manlarinin birbirinden ayrildig: ve biitiinlagii-
niin yitirildigi anlagilmaktadur.

Anitsal yapilarin bir¢ogunda tonoz, kubbe
ve kemer gibi yapisal elemanlarda ¢atlaklar tes-
pit edilmistir. Yapilarin 6nemli bir kisminda
yanal itkileri karsilayabilecek ve depremlerde
kdgir striiktiiriin bir biitiin halinde hareket
etmesini tesvik edebilecek gergi sistemlerinin
bulunmadigr da gorilmistiir. Incelenen baz
yapilarda ise ge¢mis onarimlarda eklenen gergi
sistemlerinin dogru bi¢imde kurgulanmadig:
ve bu nedenle islevlerini etkin bi¢imde yerine

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 9-10. Malatya
Balaban'da yikilmis kerpic

yapllar.
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Resim 11. Malatya
Balaban'daki en eski
kerpic evlerden biri.
Solda, 2016'dan

bir fotograf, sagda,
depremden sonra,
2023.

Sekil 12. Hatay, Samandag,
Hidirbey Kdyi'nde yikilmig
tas yap!.

50 mimareist 2023/2

getiremedikleri goriilmistir. Bu anitlar, ilgili
berkitme elemanlarinin tagiyici sisteme pozitif
katkilarindan mahrum kalmis ve bu nedenle
ortaya ¢ikan hasarlar daha agir olmustur.
Incelenen bazi yapilarda ge¢misteki resto-
rasyon uygulamalarinin; 6zgiin duvar 6rgiisti,
hasarlarin bi¢imi ve yayilimi yeterince goz
ontinde bulundurulmadan gergeklestirildigi;
bu nedenle onarimlarin yeterince etkin ola-
madig1 anlagilmaktadir. Depremden etkilenen
bolgede hem sivil mimarlik 6rneklerinde hem
de anitsal yapilarin duvarlarinda gerg¢eklestiri-
len biitiinleme ve kismi rekonstriiksiyon
tipindeki miidahalelerde, imalatta kullanilan
yeni dogal taslarin atolyeden geldigi bigimiy-
le, tas ustalar1 tarafindan sekillendirilmeden
kullanildigr dikkati ¢ekmektedir. Duvarin dis
yluziinde kaplama gibi kullanilan bu yeni
bloklarin, ¢ekirdek bolimiiyle diizgiin iligki-
lendirilememesine (aderans) bagli olarak
dokildigi tespit edilmistir (Resim 16).
Ozgiin duvar 6rgiisii ile tamamlama yapilan
boltimler arasindaki baglantilarin zayif olmasi
nedeniyle arakesitte derz agilmasi ve gatlakla-
rin olustugu gorilmiistir. Bazi uygulamalar-

da ise orgiideki baglayic1 harcin yeterli daya-
nimda olmadigi, ayristig1 ve baglayiciligini
yitirdigi tespit edilmistir.

Arkeolojik ve Kentsel Arkeolojik Alanlar
Baglaminda Mevcut Riskler ve Oneriler
Arkeolojik alanlarda kaziyla agiga ¢ikan yapi
kalintilarinda ciddi bir sorunla kargilagiimamig
olmasi sevindirici olmakla birlikte, deprem
deneyimi mimari belgelemenin 6nemini de
ortaya koymustur. Her ne kadar kazi bagkanlik-
lart kazi alanlarinda ¢esitli mimari belgelemeler
yapmaktaysa da Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin
kendi belgeleme ekiplerini olusturup yiiksek
kalitede lazer tarama sistemi kullanarak yapi
kalintilarini ii¢ boyutlu belgelemesi ve bu verile-
ri sistematik ve kolay ulagilabilir bir arsiv dize-
ninde dijital olarak saklamasi, herhangi bir
dogal afet sonrasi olasi hasarlarin giderilmesi
i¢in biiytik kolaylik saglayacaktir.

Kentsel arkeolojik alanlarda st katmani
olusturan tarihi yapilarin ve betonarme yapila-
rin yikilmis olmas: durumunda bu alanlarda
yap1 enkazi kaldirma sirasinda toprak altindaki
arkeolojik kalintilara dikkat edilmeli, mtim-
kiinse bir arkeolog gozetiminde enkaz kaldiril-
malidir. Ozellikle bodrum kat1 olan yapilarda
bu iglemin daha da dikkatli yapilmas: gerekir.
Esasen Tiirkiye’nin imzaladig: 1992 tarihli
Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin Avru-
pa Sozlesmesi ¢er¢evesinde arkeolojik tescil
olmasa da gerek enkaz kaldirilan alanlarda
gerek moloz dokiim alanlarinda gerekse de
yeni yerlesim kurulacak alanlarda topraga
miidahale 6ncesinde mutlaka arkeolojik aras-
tirma yapilmasi gereKkir.

Anit Yapilar ve Geleneksel Yapilar Baglaminda
Mevcut Riskler ve Oneriler

Enkazin kaldiriimasi

Tescilli olsun olmasin kiilttr varlig: degeri tagi-
yan tiim yapilar birlikte degerlendirilmelidir.
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Bu baglamda bu tir yapilarin kismen ya da
tamamen yikilmas: durumunda ortaya ¢ikan
yapt molozu bu yapilarin mimarisiyle 6nemli
bir bilgi kaynagi oldugu igin basit bir “atik”
olarak degerlendirilemez. Dikkatli sekilde
incelenmesi gerekir. Buna karsilik tiim deprem
bolgesinde ve 6zellikle Antakya ve Kahraman-
marag’ta sivil mimarlik 6rneklerinin daha
yogun oldugu alanlarda, hizli bigimde enkazin
temizlenmesi esnasinda kiiltiir varlig: niteligin-
deki yapilarin pargalari da kaldirilmaktadir.
Ozellikle bitisik nizamdaki sokaklarda, beto-
narme yapilar ile tarihi kigir yapilarin yikintila-
r1 birbiri igine ge¢mis durumdadir (Resim 17).
Bu gibi durumlarda, enkazin altinda insan
bulunmadig: biliniyorsa, enkaz ulagimi engel-
lemiyorsa ya da yakindaki herhangi bir yap1
i¢in risk olusturmuyorsa temizlik ¢alismalari-
nin bir stire daha 6telenmesi giindeme getirile-
bilir.

Anit yapilarin molozunun parseli i¢inde
tutularak ayrintili belgelenmesi, miimkiinse par-
¢alarin distigi konum da kaydedilerek incelen-
mesi gerekir. Bezemeli pargalar 6zellikle yeni-
den tretimlerde de ana veriyi olusturacag i¢in
ayrintili belgelenmeli ve koruma altina alinmali-
dir. Nitekim Kiilttir ve Turizm Bakanliginin
olusturdugu bir arkeoloji ekibinin bu yonde
¢aba gosterdigini basindan izliyoruz. Yapi
duvarlarinin cidarint olusturan kesme taglar ya
da duvar iglerinin moloz tas orgiilerinin 6zgiin
malzeme olup olmadig: sorgulanmalidir. Tag
duvar1 olusturan bu tiir bezemesiz taglarin
Ozglin olanlar1 yapinin 6zgiin tag duvar teknik-
leriyle ilgili bilgi verdigi i¢in incelenmesi, belge-
lenmesi gerekir. Bu tiir 6zgiin malzemelerin
restorasyon siirecinde yeniden kullanimi, mal-
zemeyi alanda tutma olanag: var ise, ileride
uygulamay1 yapacak uzmanlarin karar verebile-
cegi bir konudur.

Acil yapisal énlemler

Kaltir varligr niteligindeki yapilarda mevcut
hasarlarin art¢1 depremlerle veya dis etkenlere
dogrudan maruz kalma nedeniyle daha fazla
biiyiimesinin engellenmesi amaciyla acil yapisal
miidahalelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bolgede
yikim ¢ok biiyiik oldugu ig¢in anit yapilara
oncelik verilerek kapi, pencere, kemer, tonoz
agikliklarinin ahsap veya gelik sistemler kullani-
larak desteklenmesi, askiya alma, duvarlarin
payandalarla desteklenmesi, yapisal biitiinlii-
gin saglanmas: i¢in kusaklama (polyester)
yapilmas: gibi miidahaleler bu kapsamda

degerlendirilebilir. Cat1 6rtiisiinde hasar
bulunmast durumunda, ¢at1 sisteminde ve
ortiidde onarimlarin gergeklestirilmesi, ihtiyag
duyulmasi halinde gegici koruma ¢atilarinin
insas1 gindeme getirilmelidir.

Restorasyon

Yakin donemde ve halihazirda gerceklestirilen
restorasyon uygulamalarinda saptanan sorunla-
rin ortadan kaldirilmast ve bu sorunlarin gele-
cekte tekrar etmemesi i¢in hem projelendirme
hem de uygulama asamasinda uzman meslek
insanlarindan faydalanilmasi, denetleme siireci-
nin daha hassas ve kontrollii bir bigimde yiirii-
tiillmesi gerekmektedir. Ozellikle yapisal miida-
hale gerektiren restorasyon uygulamalarinda
dogal afetlere (asir1 miktarda yagmur veya kar
yagust, siddetli riizgér, sel, deprem vb.) hazirhkli
olunmasi gerektigi bu depremin hatirlattig:
onemli konulardan biri olmustur. Uygulamalar-
da en olumsuz kosullar hesaba katilarak yapila-

Sekil 13
Islahiye,
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. Gaziantep,

Zincirli

Koyt'nde yikilmis tas

yapl.

Sekil 14

. Hatay,

Samandag, Hidirbey
Koyt'ndeki bir yapinin
kagir duvarinda gortilen

hasarlar.

mimareist 2023/2 51



DEPREM KARSISINDA DENEYiMLERDEN GGRENMEK

Sekil 15. Adiyaman Mor
Petrus ve Mor Paulus
Kilisesi kuzeydogu
kosesinde hasarlar.

Resim 16. Restore
edildikten sonra Hatay
Kent Arsivi Kittiphanesi
olarak kullanilan Kuseyri
Evi.

i
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rin tastyic sistemleri desteklenmeli ve giivence
altina alinmalidir.

Kiiltir varligi niteligindeki betonarme yapi-
larla ilgili olarak, bu yapilarin standart betonar-
me yapilar gibi ele alinmadan, uygun miihen-
dislik yaklagimlar: ve ¢oztimleri ile estetik ve
yapisal biitiinliikleri zedelenmeden daha giiven-
li hale getirilmeleri gerekmektedir. Bu konuda,
yapi-deprem konusunda uzmanlasmis miithen-
dislerle koruma uzmani mimarlarin isbirligi
halinde koruma 6nerilerini gelistirmeleri sag-
lanmahdur.

Bolgedeki kerpi¢ mimari, yiizyillardir stire-
gelen geleneksel yapim tekniklerini ve malze-
melerini, yapim ustaligini sergilemeleri baki-
minda korunmast gerekli kiltiir varligr niteli-
gindedir. Malatya kirsalindaki incelemelerde

depremin kerpig yapilar tizerindeki yikici etkisi
gozlemlenmistir. Bu yapilarda, 6zellikle diizlem
dist hareketlere bagl olarak kismi ve toptan
go¢me durumu takip edilebilmistir. Orta ve
uzun erimde kerpig yapilarla ilgili 6zellikle yapi-
sal alanda deneysel arastirmalarin artirilmast,
koruma teknik ve yontemleri konusunda ¢alis-
malarin zenginlestirilmesi ile etkin koruma
metotlarinin gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmak-
tadur.

Bilgede One Cikan Temel Sorunlar ve

Goziim Onerileri

Moloz Dokiim Alanlari

Bolgede yapt molozu, gordigimiiz kadariyla
belirli bir yerde biriktirilmeden ¢ok genis alanla-
r1 kaplayacak sekilde serilmektedir. Kentlerin
hemen disinda ¢ogunlukla tarim arazisi ya da
mera otlak olarak kullanilan alanlara molozun
seyrek sekilde serildigi gozlenmistir. Yakin gele-
cekte, tiim hasarli binalarin yikilarak moloza
dontisecegi goz Oniine alindiginda glintimiiz
kentinin kapladig1 alandan kat kat biiyiik moloz
alanlarinin ortaya ¢ikacagi ¢ok aciktir. Diinyada
bu tiir benzer uygulamalarda Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra bombalanan kentlerin molo-
zu i¢in Almanya’da uygulanan yontem ¢6ziim
olarak disiiniilebilir (Resim 18). Molozlarin
tarum arazisi disinda ve kiltiir varliklarina zarar
vermeyecek bir yerde yeni bir tepe olusturacak
sekilde yiikseltilerek ¢ok genis bir alana yayma-
dan, sikistirilarak biriktirilip daha sonra yesillen-
dirilecek yapay bir dag olusturulmasi bir ¢6ziim
olabilir.? Bu alanlar imar planlarina da iglenmeli
ve yapilagsmaya agilmamasi gerektigi belirtilmeli-
dir.

Antakya Kent Merkezinde Korumaya Yonelik

On Galismalar

Antakya kent merkezi ve ¢evresi bir yandan
gorkemli bir Roma kenti olmanin getirdigi
arkeolojik dolgulari, bir yandan ge¢ Osmanl
donemi mahalle dokularini iyi koruyarak
glintimiize ulagmis olmasi, bir yandan da 20.
ylzyil basindan giinimiize ulasan nitelikli
betonarme yapilariyla ¢ok katmanli ve ¢ok kiil-
tlrli zengin bir tarihi temsil etmektedir. Alan-
da yapilan 6n saptamalarda her ne kadar
Osmanli mahalle dokulart agir hasar almis olsa
da yap1 adas1 kenarlarinin, parsel sinirlarinin ve
yapilarin ana hatlarinin belirgin oldugu goz-
lenmistir. Antakya tizerine ¢ok sayida belgele-
mesi olan ITU, ODTU gibi kurumlarin arsiv-
leri ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlhiginin Kurul
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arsivlerinin birlestirilmesiyle Antakya kent
merkezindeki tarihi dokularin restore edilmesi
i¢in saglam bir belgelige dayanan bir yol hari-
tast gelistirilebilir.

Antakya’da gerek tarihi doku koruma proje-
lerinde gerek yeni yapilasma alanlarinda, antik
kentin ayrintili olarak belgelenmesi, taviz verile-
meyecek bir zorunluluk oldugu kadar, bu kiil-
tiir mirasina sahip olmanin geregi olan bir
sorumluluktur. Yine bu baglamda akilc1 ve ger-
¢ekgi bir planlamayla antik kentin 6énemli bazi
yapilarina, kentin geg ortagaga kadar gelen 6ne-
mini yansitacak seckilere, gelisecek olan yeni
kentin i¢inde yer verilmelidir. Dolayisiyla yeni
Antakya’nin planlanmasi siirecinde kapsamlt bir
kent arkeolojisi projesinin de birlikte yiiriitiil-
mesi gerekmektedir. Bu tiir bir ¢alismanin basa-
rilt bir 6rnegi Beyrut’ta yasanmustir. 1980°li yil-
larda yasanan i¢ savasta biyiik ol¢iide tahrip
edilen tarihi Beyrut kenti, uluslararasi bir kam-
panyayla, ge¢misin belgelenmesinden taviz
verilmeden yeniden yasayan bir kente doniistii-
riilmistiir (Eres, 2004).

Antakya’da koruma ¢aligmalarini baglatmak
i¢in Kiiltiir ve Turizm Bakanhginin bir arkeoloji
ekibini anit yap1 enkazlariin belgelenmesi i¢in
gorevlendirmesi ve bir bilim heyeti kurmas: bazi
tartigmalara karsin olumlu ¢abalar olmakla bir-
likte, Antakya kentsel ve arkeolojik sit alaninin 5
Nisan 2023 tarih ve 7033 Sayili Cumhurbas-
kanlhigr Karari ile 6306 Sayili Afet Riski Altinda-
ki Alanlarin Dontstiiriilmesi Hakkinda Kanun
kapsaminda “riskli alan” ilan edilmesi, koruma
adina ¢ok biiyiik kaygilar olusturmus; nitekim
TMMOB Mimarlar Odasi konuyla ilgili dava
agmustir.

Kirsal Mimarhk Mirasinin Korunmasi

Geleneksel kirsal mimarlik mirasinin korun-
masi, esasinda Tirkiye genelinde kanayan bir
yaradir. Bu biiyiik sorun Deprem Boélgesini de
agan ve llkenin her yerinde karsimiza ¢ikan bir
konudur. Nitekim TMMOB Mimarlar Odasi
48. Donem Merkez Yonetim Kurulu da bu
donemki Calisma Programinda “Kirsal
Mimarlik Mirasinin Korunmasi” konusunu ele
almistir. Pek ¢ogu tescilli de olmadig i¢in
geleneksel kirsal yapilar hi¢bir kayd: da olma-
dan ortadan kalkmaktadir. Bu nedenle Tiirki-
ye’nin en azindan son 200 yillik ¢ok renkli ¢ok
zengin kirsal kiltiirt neredeyse hi¢ 6grenil-
meden yok olmaktadir. Depremin siddeti ve
olusturdugu biiyiik sorunlar baglaminda gele-
neksel kirsal mimarlik miras1 g6z ard1 edilebi-

lecek bir konu gibi goriinebilir, ancak Tiirki-

ye’nin kirsal kiltiir belleginin de hem bugiin

i¢in hem de gelecegimiz i¢in 6nemi goz ardi
edilemez. Nasil ki kentsel kiltiir varliklar:

“toplumsal bellek” ve “aidiyet” agisindan

onemliyse benzer sekilde kirsal kiiltiir varlikla-

r1 da 6nemlidir.

Bu nedenle biiyiik yasal bosluklar: da olan
bu konunun Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tara-
findan da dikkate alinarak;

- Harap durumda da olsa kirsal yapilarin
mimari belgelemesinin yapilmast,

- Kirsal yapilarin en azindan bir kisminin tescil
edilerek yasal koruma altina alinmasi ve boy-
lece kamu destegiyle restore edilmesinin
saglanmast,

- Konunun uzmanlariyla birlikte kirsal yapi-
lara 6zgii bir tescil ve koruma planlamast
yol haritast olusturularak miilk sahiplerine
zorluk olusturmayacak sekilde tamamen
“kirsal mirasa” 6zgi bir alt mevzuatin
gelistirilmesi konusunda ¢aligma yapilmast
Onerilir.

Kiiltiir Varliklarin Korunmasi igin Bir Yol Haritasi
Deprem bolgesinde depremin siddeti, etkiledigi

bolgenin genisligi ve niifus yogunlugu goz

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 17. Antakya
Kurtulus Caddesi'nde
birbirinin igine
gegmis yapl
enkazlar.

Resim 18. Aimanya'da 2.
Diinya SavasI sonrasinda
yap! molozlari yigilarak
olusturulan yapay
tepelerden Griiner Heiner
yap!l molozu tepesi,
Baden-Wiirttemberg,
Almanya (URL 2).
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oniine alindiginda sorunlara hizli ¢6ztimler
bulunmasi bir gereksinimdir. Ancak bu siirecin,
yukarida bir¢ok kez 1srarla vurgulandig: gibi, kiil-
tir varliklarinin igerdigi bilginin yok edilerek
gergeklestirilmesi kabul edilebilir bir durum
degildir. Bu, ¢ok zengin bir kiiltiir miras: biriki-
mine sahip olan tilkemizin tizerine diisen sorum-
luluktur. Ancak olayin ¢apin biyikligi goz
ontine alindiginda gerekli belgelemelerin, ¢alis-
malarin yapilmast ne Kiiltiir ve Turizm Bakanli-

gimin ne de herhangi bir bilimsel kurulusun sag-

layamayacag: kadar uzman is giicti gerektirmek-

tedir. Bu nedenle tiniversitelerin ilgili birimlerin-
den, konuyla ilgili meslek odalarindan, mesleki
sivil toplum kuruluslarindan destek alinarak bir
yol haritasinin olusturulmasi yararh olacaktir. Bu
kapsamda ilgili meslek alanlarindan gonilli
ogrenci gruplarinin egitilerek onlardan da destek
saglanmasi, bilginin yani sira yogun emek gerek-
tiren stireglere nitelikli bir katki olusturacaktir.

Yol haritasi baglaminda dikkat edilmesi gere-
ken en temel konular;

- Tiim ingaat uygulamalar1 6ncesinde Arkeolojik
Mirasin Korunmasina Iliskin Avrupa
Sozlesmesi kapsaminda arkeolojik tetkiklerin
yapilmast;

- Kentsel sit alanlarindaki koruma planlamala-
rinda gelencksel sokak dokularinin ve parsel
yapz iligkilerinin korundugu bir yaklasimin
benimsenmesi;

- Her bir kentsel sit alani i¢in o alana 6zgii koru-
ma yaklagiminin ve planlarmin gelistirilmesi,

- Tescilsiz de olsa geleneksel kirsal yapilarin
“kiltiir varlig1” degeri gozetilerek zimnen
bu kapsamda degerlendirilmesi;

An Evaluation on Cultural Properties and Historic Sites in the
Earthquake Zone

The geography, which covers 11 provinces stretching from Hatay to
Malatya, has started to be referred to as the “Earthquake Zone” due to
the severe earthquakes on 6™ and 20" of February. In this large
geographical area, today’s cities and villages, as well as historical city
centers and rural settlements, have been heavily damaged. In addition to
the monumental structures, traditional houses, shops, and bazaar
structures were also severely damaged, and street textures and squares
became unrecognizable. Although no major problems are encountered in
archaeological areas, problems have been identified in these areas from
time to time. In this context, various study visits were made in order to
identify the problems encountered in cultural properties in the
earthquake zone and to develop short-medium-long-term solution
proposals. In this context, this article has been prepared on the basis of
the investigations made by the authors of the article on behalf of various
institutions, especially the earthquake zone technical inspection trip
carried out by TMMOB Chamber of Architects between March 29 - April
2, 2023.
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- Kirsala yonelik yeni yasal diizenlemelerle yore
sakinlerini tedirgin etmeyecek ekonomik ve pra-
tik koruma uygulamalarina olanak saglanmast;

- Deprem sonrasi giindeme gelen kdltir varli-
g1 yapilarda “gii¢lendirme” yaklagiminin da
¢ok tartigmali bir konu oldugunun bilinciy-
le, koruma uzmani mimar ve koruma uzma-
n1 ingaat mithendislerinin ortaklasa ¢alisma-
styla anit yapilar i¢in temel ilkelerin geligtiril-
mesi olarak tanimlanabilir.

Zeynep Eres, Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik Bolimi

Umut Almag, Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik
Fakiltesi, Mimarlik Bolumi

Mehmet Ozdogan, Prof. Dr. Arkeolog

Notlar

1. TMMOB Mimarlar Odas: tarafindan gergeklestirilen tek-
nik gezinin raporu “Mimarlar Odas1 6 $ubat 2023 Dep-
remleri Raporu-2 Tespitler, Degerlendirmeler, Oneriler”
baghigr ile web ortaminda duyurulmustur (URL 1).

2. Bolgenin 6nemli arkeolojik yerlesimleri ile ilgili 6zet bilgi
“Mimarlar Odast 6 Subat 2023 Depremleri Raporu-2 Tes-
pitler, Degerlendirmeler, Oneriler” raporunda verilmistir,
s.143-145.

3. Bu tiir moloz tepeleri Almanya’da Schuttbery ya da
Triimmerberg adlanyla bilinen, Ingilizceye de debris hill ya
da rubble mountain olarak gevrilen uygulamalardir. En
tanimli 6rnekleri arasindaki Stuttgart’ta bulunan Birken-
kopf 40 metre yiiksekliginde, 15 milyon metrekiip hacmin-
de, yesillendirilmis bir yap1 moloz tepesidir. Almanya’da
bir¢ok kentte bulunan, yiiksekligi 70 metreyi bulabilen bu
tepelerin yesillendirilerek parka dontstiirtilmiis 6rnekleri de
bulunmaktadr.
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“Geri Donecegiz Antakya!™

Tugce Tezer

Subat tarihinde 7,7 ve 7,6 biyiikliglinde

Kahramanmarag merkezli, 20 Subat tarihin-
de ise 6,4. ve 5,8 buyiikligiinde Hatay merkez-
li ger¢eklesen depremlerin ardindan, 11 ilden
olusan deprem bolgesinde hayatin 6 Subat
oncesine donmesi uzun bir zaman alacak. Subat
2023’te pek ¢ok insanin hayati farkli bigimlerde
degisti. Depremin fiziksel yikim, can kaybi, sos-
yal ve ekonomik hasar agisindan en ¢ok zarar
verdigi yerlerden biri olan Antakya’da, bugiin
geldigimiz asamada sorunlar deprem anina gore
daha da biiyiimis goriiniiyor. Orada yasayanla-
rin deyisiyle “sokakta karsilastigimiz herkesin
birinci ya da ikinci derece bir yakininin hayatin
kaybettigi” bir kentten bahsediyoruz ya da ken-
tin onarimina dair siire¢ tamamlandiginda “eski
komsusuyla yine komsu olup olmayacagini
merak eden” bir yerel halktan. Bir taraftan da
konuyu hem Antakya hem de Hatay ilinin timt
i¢in baska bir yere tastyan; kentten tiirlii sebep-
lerle ayrilmak durumunda kalanlarin Antakya
sokaklarma biraktig1 duvar yazilarindan: “Geri
doénecegiz Antakya!”

“Cok katmanhlik”. Antakya’ya dair tanimla-
yict ve genel kabul gormiis bir ifade. Kentte
M.O. 300’lere tarihlenen gec¢misi boyunca
yasanan farkli yonetimlerin yansimasi olan ¢ok
kiiltiirlii sosyal ve ekonomik yapi, bununla bir-

likte mekénda goriilen ve benzerine pek rastlan-

mayan ¢ok katmanl fiziksel yapi, kentin temel
karakteristigini olusturuyor. Bugiinlerde ise
Antakya’da ¢ok katmanlilik konusu, alistigimiz
anlaminin timiiyle disindaki durum ve tartis-
malarin konusu. Depremi takip eden giinlerde
-hatta bazi konular i¢in depremden yillar 6nce-
niveleri olusan sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
fiziksel pek ¢ok konu bugiin, —yazinin yazildig:
tarihte— depremin doksan besinci giiniinde, ¢ok
katmanli bir sorunlar biitiiniine tekabiil ediyor.
Deprem bolgesine Antakya ve kiiltiirel miras
merkezli bakisin 1skalanmasina neden oldugu
meseleler, arama-kurtarma ¢alismalariyla basla-
yip enkaz kaldirma, gecici barinma alanlarinin
olusturulmasi, moloz dokiim sahalarinin olus-
turulmast ve molozun taginmasi, depremden
etkilenenlere yapilan yardimlar, deprem bolge-
sinde giinltik hayatin deprem 6ncesindeki bile-
senlerinin bir tirli organize edilememesi, eko-
nomik agidan biiyiik bir yikim yasayan kentleri
ve kirsal alanin tretim dongiistintin aldig: hasar
ve glincel durumu gibi pek ¢ok sorun alani,
hem dist Gste bir yigin hem de i¢ ice gegmis kar-
magik yapisiyla 6niimiizde duruyor. Bu yazi,
bugiinlerde belki bolgedeki tiim problemleri
biraz daha biiytiten bir meseleyi de dert ediyor.
Depremi yasayan, hem yasanan “biiyiik fela-
ket”in dogrudan etkileneni hem de bundan
sonra burada yiriitiilecek tiim siireglerin dog-

Resim 1-2. Depremden
sonra Antakya ve
Hatay'dan ayrilanlarin
duvar yazilarina 6rnekler
(https://www.gazeteduvar.
com.tr/12-gunun-
ardindan-hatay-geri-
donecegiz-haber-1604118)
(https://onedio.com/
haber/depremin-
ardindan-enkaza-donen-
sehirlerin-duvarlarindaki-
yazilar-bogazinizi-
dugumleyecek-1129828).
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Resim 3. Hatay -
Kirikhan'dan bir gériinim
(Fotograf: Zehra
Giing6rd, 2023).
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rudan aktorii ve muhatabr olan Antakyalilar,
Hataylilar adina, onlarin yerine “uzaktakilerin
konugmasi1” sorunu. Buradan referansla yazinin
bundan sonrasi, farkli meslek alanlarindan;
mimar, sehir plancist, harita mithendisi, mizis-
yen ve doktor olmak tizere bes Antakyali,
Hataylinin diistinceleri tizerinden ilerleyen bir
yolculuk olarak degerlendirilebilir. TMMOB
Mimarlar Odast Hatay Subesi Bagkani mimar
Mustafa Ozgelik, Iklim Adaleti Koalisyonu,
Tiirk Tabipler Birligi, Istanbul Kent Konseyi
tiyesi tip doktoru Demet Parlar, Hatay Mustafa
Kemal Universitesinde akademisyen, TEMA
Hatay Il Temsilcisi, TMMOB Sehir Plancilari
Odas1 Hatay Il Temsilcisi Yardimcist sehir plan-
cis1 Zehra Giingordii, Antakyali harita ve
kadastro miihendisi Kenan Kantarc ile Hatay
Akademi Orkestrast Sefi, Hatay Senfoni Orkest-
rast Kiiltiir ve Sanat Dernegi Bagkan: miizisyen,
miizik 6gretmeni Ali Ugur’un deprem sonrast
stirece dair degerlendirmeleri, yazinin bedenini
olusturuyor. Biz “uzaktakiler”in deprem bolge-
sinin deprem sonrasinda onarilmasi ve iyilestiril-
mesi siirecindeki konumunun, tipki bu yazidaki
gibi, yerelin, yani konunun esas aktoriinin
lojistik ve teknik agidan desteklenmesi, onlarin
yolculuguna eslik etmek olduguna dair diistin-
cemi ve inancimi da buraya not diiseyim.

Yazi, ipki deprem giintinden beri takip etti-
gimiz sathalar gibi deprem sonras: giindemin
degisim hatlar1 tGzerinden hareket ediyor.
Antakya’da ger¢eklesen deprem ve verdigi zara-
rin boyutlari, deprem sonrast Antakya’ya dair

gozlemler, depremden sonra bagka kentlere git-

mek zorunda kalanlarin geri donmeye dair
umudu ve isteginin kaynaklari, geri doniis i¢in
gereken kosullar, Antakya’nin deprem sonrasi
onarimui siirecinin belirleyicileri tizerinden hare-
ket ederek, Antakyahlarin burada gergeklesecek
iyilestirme ve onarim siirecinin baglica aktor
olmasinin yontemlerini tartisacagiz.? Buradan
itibaren s6z, olmasi gerektigi gibi Hatayhlarda,
Antakyalilarda.

Zehra Giingordii, Sehir Plancisi, Akademisyen:
Hatay’da ger¢eklesen deprem, tam olarak bir
kiyamet fragmaniydi. Depremin boyutunu ise,
kentin plansizlig1 ve denetimsizligi belirledi.
Depremden sonra en temel g6zlemim, Antakya
disindaki yerlesmelerin ve kirsalin geleceginin
hi¢ tartisgsgmamasi. Depremden sonra Hatay’dan
baska kentlere gidenlerin geri donmesi igin
barinma, istihdam ve kamusal hizmetlere erisi-
min saglanmasi gerekiyor. Deprem sonrasi ona-
rim igin gegici barinma alanlarinin organizasyo-
nu siirecinin iyi kurgulanarak, kentin yeniden
insa siireci i¢in imkan saglanmasi gerekirdi.
Ancak su an boyle bir siireci gozlemlemiyoruz.
Hatay’da deprem sonrast siirece kimin katilmasi
gerektigi konusu ¢ok tartismali. Su an siireci
takip eden ve siirece dahil olmak isteyenler,
siireci ¢ogunlukla miilkiyet endisesiyle takip
ediyor. Stirece kimin katilmasi gerektigi konusu
¢ok tartismali ve bu diisiinmemiz gereken bir
konu. Kesinlikle stire¢te olmast gereken aktorle-
rin, yereldeki tiniversitenin akademisyenleri ve
ilgili STK’lar oldugunu distintiyorum.

Mustafa Ozgelik, Mimar:

Kahramanmaras merkezli 6 Subat depremleri-
nin Antakya’da merkez issiine gore daha biyiik
bir ivmeyle yikima yol agmis olmasinin nedeni,
1975’te kurutulan Amik Goli’niin konumun-
daki sulak ve aliivyal toprak nedeniyle, azalan
ivmenin ovaya girdikten sonra ¢ok yiikselerek
kent ortasina kadar gelmesi ve tekrar azalarak
kentten ¢ikmasi. Kandilli Rasathanesine gore
burada gerg¢eklesen ti¢ soktan biri, fay1 kirarak
Hatay’a yonlendirdi ve zemin yapisiun yiikselt-
tigi ivmeyle etki, kente yayildi. Zemin verileri-
nin dogru analiz edilmemesi, verilere gore yapi-
sal ¢oziimlemelerin olmamasi, uygulamadaki
teknik hatalar ve malzemeden kaynakli hatalar,
etkisi agisindan dogru bir tamim olan “biyiik
felaket”e zemin hazirladi. Deprem sonrasi
durumu bir “kaos” ve “sistem ¢okmesi” olarak
tanimlamak mimkiin. Deprem sonras: siireg,
higbir idari kurum olmadig i¢in insanlarin ¢are-
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sizce yardim bekledigi ve kendi baslarina kaldigt
birka¢ giinle basladi. Idari tim aktorlerin
Antakya’daki yapilarinin da fiziken ¢okmesi,
“sistemin ¢Okiisii”nii temsil agisindan énemli.
Saglik sisteminin (ve hastanelerin) ¢okiisii, acil
miidahale dahil hi¢bir islemin yapilamamasi
biiyiik sorunlari getirdi. Ikinci giin Antakya’ya
gelen askerler, techizat ve ekipman olmadig:
i¢cin miidahale edemedi ve enkaz alanlarina
miidahale ancak dordiincti giin etkin olarak
baslayabildi. Kentin tek girisinin Belen Bogazi
tizerinden yapilmasi, bir saatlik yolu deprem
sonrasinda on iki saate ¢ikardi ve bu da zama-
ninda miidahale edilse kurtarilabilecek onca
yasamun kaybedilmesine yol a¢ti. Kentte insan-
lar yedinci giinden itibaren yakinlarini kurtar-
maya dair umudunu kaybetti ve sekizinci giin-
den itibaren ekiplere sdylenen “Bari cenazemizi
verin, defnedelim” sozlerini duymaya basladik.
Tarihi bolgede dar sokaklara yikimin biiytklagi
ve sokaklarin durumu nedeniyle girilemezken,
normal kepgelerle girilebilecek, eski yap1 stoku
fazla olan Armutlu mahallesi gibi alanlara —
mahalleyi ¢evreleyen ana yollarin agilmast digin-
da— arama-kurtarma ¢aligmasi i¢in ilk on bes
giin hig girilmedi. Burada 1,5 aylik siire¢ sonun-
da ancak enkaz kaldirma ¢alismalar1 basladi ve
pek ¢ok cenazeye bu sirada ulagildi. Yeni planla-
ma stireglerinde buna dair tedbirlerin de gelisti-
rilmesi 6nemli. Depremin ertesi giinti burada
bazi sol-politik parti ve gruplarin organize
olmasiyla insanlarin ihtiya¢ duydugu su, temel
gida maddeleri ve sarj tiniteleri tedarik edilmeye
baslandi; bu hayati 6neme sahipti. On besinci
gilinden itibaren bu yapilar, “devleti acz i¢inde
gosterdigi” gerekeesiyle kent i¢inde bulundugu
yerlerden ¢ikarilmaya baslandi, halbuki bu bir
goriinim degil, gergeklikti. Bu siiregte
TMMORB ilk giinden itibaren Subasi’nda tahsis
edilen alanda gontillilerin destegiyle 6zellikle
ulagilamayan kirsal alana destek oldu. AFAD’1n
bu siiregte halkin ¢adira erismesine engel olma-
s1, ancak bir ay sonra bireysel ¢adir dagitimina
baglamasi, kentte deprem 6ncesinde higbir top-
lanma alani, agik alan birakilmamis olmast —ve
kagut tstiindeki toplanma alanlarinin bife, kafe
vb. islevlerin isgali altinda olmasi—nedeniyle
konteynerlerin yer se¢iminde yaganan sorunlar
ve konteyner alanlarinin plansiz dagilimi, agik
alan kisitliligr nedeniyle Idare’nin 6zel miilki-
yetteki alanlara gegici siireyle el koymasi, bugiin
hil4d Antakya’da sosyal-toplumsal hizmet ver-
mek igin iletisime gegen kuruluslarin mekansal
taleplerinin kargilanamamas: gibi fiziksel sorun-

larin yaninda yerel halkin 6zellikle “riskli alan”
ilan edilen bolgedeki miilkiyet kaygisi, Asi Nehri
ve diger su havzalan tizerindeki yerlesik doku-
nun rekreasyon alanina doéniismesi, kat azaltimi
stirecine dair belirsizlikler, hak kaybi ve magdu-
riyet korkusu; tiim bunlara ve yerel halkin hak-
kinin nasil korunacagina dair resmi bir agikla-
maya duyulan ihtiya¢ s6z konusu. Depremden
sonra Antakya’dan gidenlerin geri donme iste-
ginin temel nedeni, Antakyali ruhu; burada bir
aidiyet, genel kabul géren “Geri dénecegiz
Antakya!” bakis agist var. Fakat gitmek duru-
munda kalanlarin geri dénmeye dair beklenti-
siyle ayn1 zamanda, uygunsuz kosullar nedeniy-
le kentten uzun siire uzak kalmak endisesi de
var. Merkezdeki onarim ve iyilesme siirecinin
uzun zaman almasi, gidilen yerlere kalici olarak
yerlesilmesi riskini dogurabilir. Bu asamada
depremden sonra kurulan platformlar, gidenle-
rin geriye doniis umudunu tazelemesi agisindan
onemli. Kentte vakit kaybetmeden nitelikli
gecici barinma alanlarinin, sanayi treticileri ve
esnafin ¢aligma mekanlarinin —pek ¢ok yerde ve
tiim dreticileri, ticaret islevini kapsayacak sekil-
de— olusturulmasi gerekiyor. Ayni zamanda,
planlamayla ilgili bir kategorik ayrima ihtiya¢
var; yikim gormeyen ve yikim goren, ancak
mevcut planlama kararlar1 agisindan bir sorun
olmayan alanlarda planin yurirlige girmesi (lig
ay stireli OHAL siirecinin tamamlanmasi, dep-
rem oncesi aski stirecinde olan 1,/1000 6lgekli
imar planlarinin ask: siirecinin devam edecek
olmasi), 6te yandan mevcut planin eksikleri ve
yeni duruma gore yeni 6neriler tizerinden gelis-
tirilmesi ihtiyaci, kentsel ve kirsal alanin birbi-
rinden farkli gereksinimleri, depremden 6nce
zaten yenilenmesi gereken alanlarin ve kirsal
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Resim 4. Antakya, tarihi
rperkez (Fotograf: Mustafa
Ozcelik, 2023).
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Resim 5. Hatay - Narlica
mevkii, zeytinlik ve moloz
dokiim sahasi (Fotograf:
Demet Parlar, 2023).
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alanlarin deprem sonrasi onarim siirecinde
onceliklendirilmesi gibi bilesenlerle ¢ok kat-
manlt bir planlama stireciyle karsi karsiyayiz.
Ozellikle kirsal alanlardan iyilesmenin baglama-
s1, moral agisindan 6nemli bir degisim getire-
cektir. Ayrica tiniversiteye gitme oraninin ¢ok
yiiksek oldugu bolgemizde, devlet okulu ve
ozel egitim kurumlarinin bir an 6nce faaliyete
geemesinin kosullart olusturulmali, ¢linkii dep-
remden sonra bagka kentlere giden pek ¢ok
insanin gitme sebebi, egitim ihtiyacinin burada
kargilanamamasi. Nitelikli ve ulasilabilir, yeterli
saglik sisteminin olusmasi, tarimsal dretim,
sanayi alanlar1 ve ekonomik iglevler i¢in tiim afet
bolgesinde biiyiik desteklerin verilmesine kesin
bir ihtiya¢ var. Deprem sonrasi planlama ve iyi-
lesme siireglerinde esas mesele, kentin ayni
demografik yapiyla, kiiltiirel bilesenlerle, eko-
nomik yapiyla siirdtirtilmesinin saglanabilmesi.
Burada yer bilimcilerin “sadece uygun zeminle-
re yerlesin”, arkeologlarin “tiim arkeolojik kat-
manlar ortaya ¢ikarilsin”, toplumbilim, cograt-
ya, planlama, ekonomi, sanat tarihi, mithendis-
lik ve mimarlik uzmanhklarinin kendi alanlarin-
dan getirdigi 6neri ve yaklasimlar bilimsel yak-
lasimla harmanlayarak, biitiinsel bir sonuca
ulagmak zorundayiz. Her seyin Otesinde temel
meselemiz, Antakya’nin kiiltiirtine sahip, kentin
ruhunu tagtyan herkesin katkisini bir araya getir-
mek, bir aradalig1 saglamak. Bunun i¢in dep-
remden sonra olusan platformlar, senelerdir
emek veren STK’lar ve tiniversiteler ¢cok 6nemli.
Bu agamada mesleki ve o alanda tiretilmis bilgi-
nin bitiniind temsil eden, kurumsal, bagimsiz
ve sorumlu yapilartyla bir durug ortaya koyabil-
mek agisindan meslek odalarinin énemli oldu-
gunu disiiniiyorum. Hepimizin bildigi fakat
pek isletemedigimiz “kent konseyleri” modelini
burada bir birliktelik olusturarak isletmeli, farkli
aktorlerden kentin ve bizlerin gelecegine dair
gelen dayatmaci yaklagimlarin kargisina; tartis-

maya agik, katilimar bir yaklagimi koymaliyiz.

Demet Parlar, Tip Doktoru:

Deprem bir kibus, ger¢ek olduguna inanmilama-
yacak kadar sert ve ac1 bir gergek olarak hayati-
muzin ortasmna distii. Bir doga olay1 olan depre-
min biyiik bir felakete dontiserek 2300 yillik
kadim gehrimizi yedinci kez yok ettigini gordiik.
526 yilindaki depreme benzer, yogun ve geri
doniigsiiz bir go¢iin olmasindan endiseliyim. Bir
deprem tilkesiyiz ve Antakya ti¢ biiyiik fay hatti-
nin kesisim noktasinda kurulu. Bu gergekler
uzun yillardir bilinmesine ragmen sehrin zemin
ozellikleri dikkate alinmadan, depreme uygun
olmayan sekilde yapilasmis olmasi; son yirmi
yilda artan imar aflar, rant igin vicdansizca stir-
diriilen ¢arpik kentlesme, bu depremin biiyiik
bir felaket, kiyamet olarak yasanmasina neden
oldu. Biz Antakyallar da yeterince sorumlu dav-
ranmamusiz; yikilan binalarin bir¢ogunda varlikls,
yapisini depreme kargi gii¢lendirme imkani olan
kisiler oturuyordu; fakat tedbir alinmamuis.
Ornegin Ronesans Rezidans, Rana Apartmant
gibi bildigim bazi yapilarda, binalarin giivenligi
i¢in bir kontrol ihtiyac diigiintilmiiyor, imar afla-
r1 her se¢im Oncesi heyecanla bekleniyor... Bu
durum ne yazik ki Antakya’ya 6zgii degil, top-
lumsal bir akil tutulmas: diyebiliriz belki... Ashn-
da yasalar, yonetmelikler yapilmast gereckenleri
en iyi sekilde tanimliyor, Anayasa’min saglikli bir
¢evrede yasama hakkini giivence altina alan 56.
maddesi, zeytinlikleri koruyan Zeytin yasasi
bunun en giizel 6rneklerinden. Ulkemizin imza-
caist oldugu uluslararast sozlesmelerle belirlenen
barinma hakk: gibi insan haklarina, Anayasal
haklarimiza, dogay1 ve insani koruyan yasalara,
yonetmeliklere bizlerin yurttaglar olarak sahip
¢itkmamiz, yanhs uygulamalarda karar vericiler-
den, sorumlulardan hesap sormak i¢in hukuksal
ve demokratik yollar1 kullanmamiz gerekiyor.
Deprem bize aktif yurttaglar olmamizin ne kadar
gerekli ve onemli oldugunu gosterdi, ogretti.
Depremden sonra Antakya’ya bes defa gittim.
Ilk gittigimde gergekten bir sok yasadim; Antak-
ya bir hayalet sehirdi. Elektrik yoktu, su kisitly-
di. Karanlik pencereleriyle, ¢okmiis duvarlar,
yikilmus evler, bombosg sokaklar distopik bir diin-
yanin, bir kibusun i¢inde oldugunu hissettiri-
yordu insana. Biz yalmz yakinlarimizi, canlarimi-
z1 kaybetmedik, sehrimizi de kaybettik... Bu, sag
kalanlar i¢in gelecegi kaybetmek anlamina geli-
yor; tirkiitiicii, yaralayici, teselliyi ortadan kaldi-
ran bir durum. Ancak depremin ilk giintinden
itibaren dayamismanin buyukligi, Antakyali
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olmayip oradan ayrilmayan goniilli dostlar,
KADOP, HOMe, YAP gibi platformlar, ekolojik
sorunlarin yaninda egitim ve barinma sorunlari
i¢in hizla olusan Hatay Ekoloji Platformu, Hatay
Deprem Dayanigsma, Karagay Inisiyatifi gibi yerel
topluluklar, “Biz Antakya’dan ayrilmayacagiz”
ve “Geri Donecegiz” kararliligy, sehrimizin yeni-
den ve eskisinden daha giizel bir sekilde onarila-
cagina dair umudumu biiyiitiiyor. Antakya’daki
insan iligkileri farkhidir, sicaktir, 6zeldir... Bunu
deprem sonrasinda ¢adirda, serada kalanlarin o
zor kosullarda bile giiler ytizli konukseverligin-
de, ¢ay-kahve ikram etmedeki 1srarlartyla defalar-
ca deneyimledik. Bu farkl iliskiler biitiinii, bere-
ketli doga, kiiltiirel diinya, sosyal yasaminin zen-
ginligi, Antakya’ya geri donme isteginin temelle-
rini olusturuyor. Buradan gidenler nar taneleri
gibi dagildiklan biiyiik sehirlerde sevdiklerinden,
komsularindan, arkadaslarindan uzak, biiytk bir
yalmzlik yastyorlar. Belli yaslarin iistiinde uyum
saglamak, hayati yeniden kurmak daha zor.
Dolayisiyla, mutlaka bir giin geri donecegiz,
duygusu hakim. Hayatn giizel, kolay ve renkli
oldugu bir sehirdir Antakya, degerinin yakin
zamanda daha ¢ok farkina varilan, 6zlenen bir
yer. Deprem sonrast onarim siirecinin belirleyici-
leri, konunun deneyimli uzmanlarimin yol goste-
riciliginde Antakya halki olmalidir. Antakya’y1,
glizellestirme iddiasiyla Antakya olmaktan ¢ika-
ran, betonlastiran uygulamalara izin veremeyiz.
Antakya, ge¢misten bugiine 1700 yillik Roma
Kopriisti’niin yikilmasindan, tarihi sokak doku-
sundaki tahribata “kirli bir miicevher”e doniis-
tlriilmis bir kentti. Bu yikim sonrast kirlerinden
armdirilarak onarilmasi, gtizelliginin ortaya ¢ika-
rilmasi gerekli. Deprem 6ncesi kentte yapilan
hatalar, bu onarim stirecinde tekrar yapilmamali.
Yeni ve tarihi sehir i¢in gerekli miidahaleler,
burada yasayanlarin miilkiyet hakki korunarak
yapilmali. 2300 yillik bir sehir olan Antakya’nin
UNESCO’nun korumasi altina alinmasi, hem
tarihsel, kilttrel, dini, arkeolojik 6zellikleriyle
hem de dogasi ile canlanmasi, Asi Nehri’nin
ismine yakusir sekilde dogal yataginda canlanarak
akmasi, iki yaninda sar1 ¢igekler agan mimoza
agaglarinin hatiralardan bugiine taginmasi igin
¢alismaliy1z. Antakyalilarin aktor olabilmesi igin
orgiitlenmesi, orgiitlenme deneyimini gelistir-
mesi gerekiyor. Bundan boyle iktidarlardan ve
yerel yonetimlerden bagimsiz olarak, uluslararas:
sozlesmelerle, Anayasa ve yasalarla belirlenmig
olan yurttaghik haklarimizi kullanabilmek i¢in
birlikte hareket etmek zorundayiz. Bilgi, hepi-
mize sorumluluk yiikliyor.

Ali Ugiur, Miizisyen, Miizik Ogretmeni:

Antakya’da deprem, distopik bir filmin gercege
dontismiis héli gibiydi. Yansitilan ama dogruyu
gostermedigini diistindiigiim 6lim sayisi, top-
yekin yikilan gehir, sehrin somut ve somut olma-
yan hafizasimn yitirmek, felaketin boyutunu belir-
ledi. Ayrica biiyiik bir nitelikli insan gogii yasan-
di; bu insanlarin geri donmeme olasilig: var, bu
kiiltiirel bir yikim olur. Mimari agidan giizel bir
schir yapsak bile, sehre anlamini veren, gitmis
olan o kiiltiir aktorleri. Depremden 6nce atana-
cak 6gretmenler i¢in en giizel ve tercih edilen yer
Hatay’ken, depremden sonra, son 6gretmen ata-
masinda pek tercih edilmedi. Su anda enkazin
¢ogu kaldirilmamis olmasina ragmen sehir,
bosaltilmis diiz bir saha goriiniimiinde. Sehre
girince hala 6li bedenlerin kokusu duyuluyor;
kaldirilan enkazin altindan 6lii bedenler ¢ikmaya
devam ediyor. Sehirde sadece i3 makineleri ve
enkaz ¢alismalar: var. Antakya’da ¢ocuklarin,
igine toprak konulmus besiklerde uyutulmasi
gelenegi vardi. Anneler daga gidip, toprak alip,
onu eleyip ¢ocugun altina koyarak ¢ocugunu
uyuturdu; toprak, ¢ocugu sakinlestirirdi. Biz
tizerinde uyudugumuz topragi, Antakya topragi-
n1 igsellestirdik; onun kokusuyla, nemiyle uyu-
duk, uyandik. Koku hafizasi, insanin en giigli
hafizasi. Tanidik koku hafizaya isler, bir bagimli-
lik haline gelir, stirekli hafizamiz1 taze tutar.
Antakya sokaklarinda yiiriirken, o besikten kalan
tanidik toprak kokusunu duyardik ve bu koku
bizi 6ziimiize dondiiriir, koklerimize baglardi.
Bu bir “hatirlamak istegi”dir. Fakat simdi Antak-
ya, kokusunu kaybetti. Dagin, ovanin, Asi Neh-
ri’nin, topragin getirdigi o kokuyu geri kazanma-
ya ihtiyacimiz var. Asi Nehri, Antakya’ya gelene
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Resim 6. Hatay Akademi
Orkestras, depremden
once (https://bantmag.
com/hatay-akademi-
orkestrasi-roportaj/).
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Resim 7. 2015 ve 2023
yilinda Antakya Képriibagl
(Ortofoto: Kenan Kantarct,
2015, 2023).
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kadar nice topragmn, kiiltiirtin sahitligini yaparak
besleniyor. Amik Ovasi’nin da gergekligini alip
Antakya’ya bosaltiyor. Biitiin cografyanin izini
getiren Asi Nehri, bir “Antakyalilik” yaratiyor.
Biitiin diinyanin kokusu Asi Nehri tizerinden
Antakya’ya geliyor, dolayisiyla kimse buradan
gitme ihtiyac1 duymuyor. Birgok kiiltiiriin, farkl
inanglarin g6z bebegi. Defalarca yikilmig, ama
kimse gitmemis, gidenler geri donmiis. Antakya
bir liman, huzurlu hissettigimiz tek yer. Diinya-
nin higbir yerinde olmayan iliskilerin verdigi
“evdeyim” duygusu, huzur duygusu. Antakya’da
iyilesmeyi saglayacak olan, yerelin kendi kiiltiirii
ve kiiltiir aktorleri. Gittikleri yerde yasam kosul-
larini olusturup kalic1 olma ihtimalleri var. Bu bir
anlamsal bosluk, anlam kaybi yasamaya sebep
olabilir. Sanatgilara istihdam alani olusturulmast
gerekli. Biz binalardan, konutlardan ¢ok; temsil
degeri olan, kiiltiirel hafizanin pargalarina, nes-
nelere, kisilere tiziildiik. Bu kiltiiriin onarilmast
i¢in; istthdam olanag: saglanmasi, bunu da dep-
remzede sanatg¢ilarin degil; devletin, is insanlari-
nin, STK’larin yapmasi gerekiyor. Bu siiregte
Antakya’nin kiiltiiriine, tarihine, ruhuna uygun
sekilde onarilmasi, arkeolojik tarihinin ortaya
¢ikarilmasi, kiiltlir ve sanat alanlarinin yaratilmasi
¢ok 6nemli. Yerel halki dahil etmek i¢in, bir kurul
olusturulmasi, bu kurulun yerel halki ziyaret
ederek neler kaybettiklerini ve simdiki kosullarin
tespit etmesi, ne istediklerini sormasi, bilim
insanlarinin verileri harmanlayip fikirleri hayata
gegirmesi gerekiyor.

Kenan Kantarci, Harita Miihendisi:

Deprem, tam bir yikim. Antakya ger¢ekten tama-
men yikildi, merkezde bazi yapilar ayakta gibi
goriinse de i¢lerinde bir kisi bile yasamiyor.
Antakya’nin tamaminin onarilmasi, yeniden inga
edilmesi gerekiyor. Yikimin boyutlarini, imar

plan1 ¢alismalarinda yer bilimleri miithendisleri-

nin yer almamasi, jeolojik 6nlemli alanlarin tespit
edilmemesi getirdi. Antakya’da MEB’e bagl hi¢-
bir okul yikilmadi. Deprem gece degil, giindiiz
olsaydi, hi¢bir ¢ocuk zarar gérmezdi. Okul binasi
dimdik dururken, etrafinin tamamen diimdiiz
olmasinin sebebine bakmak gerekiyor. Benim de
yapiminda ¢alistigim, Defne-Antakya sinirindaki
Cengiz Topel Ilkokulu, su anda ayakta. Ancak
etrafindaki binalardan birka¢i disinda hepsi yikil-
d1, ayakta kalanlarda oturmak imkénsiz. Okul,
hastane, yonetim binalarinin statik hesaplarinda
onem katsayisinin 1,5 olmasi, ama konutlar i¢in
bu katsayinin 1 olmasi, biiyiik bir hata. Antak-
ya’y1 olusturan yapilarin da ayakta kalmas: gere-
kirdi. Deprem bolgesinde tiim yapilar yapilirken
katsayinin 1,5 olmasi, dogru malzemenin dogru
teknikle kullanilmast durumunda, deprem bu
kadar biiyiik zarar vermeyecekti, can kaybimiz
belki bir elin parmaklarini ge¢meyecekti. Dep-
remden sonra Antakya bir yikint1 sehir halindey-
di. Antakya tamamen yikilds, elektrik yok, su yok,
yasam yok, hi¢bir sey yok. Tam bir hayalet sehir
ve insanlar ¢aresizlik i¢inde. Yardim i¢in Antak-
ya’ya gelen madenci arkadaglarimizin 48 saat
boyunca sehre sokulmamasi bir faciaya yol agti.
Depremden hemen sonra STK’larin katkalariyla
ve Antakya’ya gelen desteklerle merkez ve ¢eper-
de halkin ihtiyaglar1 karsilanmis oldu. Antakya
halki devletin destegini ancak yedi-sekiz giin
sonra gormeye bagladi. Depremden sonra ii¢ ay
gecti, hili koordinasyon hatalariyla karg karstya-
yiz. En tzildiigim sey ise, yardim malzemeleri-
nin marketlerde satiliyor olmast. Bunlar neden
oldu, nasil engel olunamadi, bunlari ihtiyag
sahiplerine ulastirmak ¢ok mu zordu? Antakya’da
hava ugusunu yapip ¢adirlar tespit edip numara-
lamay1, boylece yardimlarin ¢adirlara kadar ulas-
tirlabilmesini 6nermistim. Yardimlarr ¢adirlara
kadar gotiirmek iki agidan énemliydi; ilki insan
onuru, ikincisi de ihtiyag kadar dagiim yapilarak




stokgulugun 6nlenmesi. Antakya’nin kentsel sit
alan1 yikilmug halde ve onarilmasi gerekiyor. Maa-
lesef mevcut enkaz kaldiran sirketlerin, yapilarda-
ki —hepimizin ihtiyaci olan— degerli taglarn gelisi-
giizel alip diger molozlarla karistirmalari, bagka
bir felaket olusturdu. Bu konuda gerekli hassasi-
yet gosterilemedi. Depremden alti giin sonra
Antakya’dan, depremde yaralanan birinci derece
yakinimin tedavisi igin Izmir’e gegmistim. Okul
arkadaslarim bizi karsiladi, temel yasam kosullari-
miz1 sagladi, orada ¢aligma imkinim da vardi.
Ancak tedavi bittikten sonra, viicudumuz
Izmir’de olsa da beynimiz Antakya’da oldugun-
dan, geri dondiik. Antakya halkinin yagam tarz
ve kiilttirtind higbir yerde gormek ve yasamak
miimkiin degil. Antakya’yr Antakya yapan, zaten
Antakya insani; insanlarin varligi, dayanigmasi,
hosgoriisii, dort dinin bulusmasi ve herkesin bir-
birini sarabilmesi, Antakya’ya geri donebilmek
i¢in esas sebebimiz. Geri doniis i¢in, Antakya’nin
su anda kalkinmasina katki verecek insanlarin
hem kalacak yer sorunlart ¢6ziilmeli hem de
isyerleri, tiretim alanlar faaliyete ge¢meli. Su
anda Antakya’dan uzak kalmak bir fedakarlik.
Antakya’da deprem sonrasi siireci sadece Antak-
yalilar ve Antakya’y1 seven insanlar belirlemeli.
Akademisyenler ve yerel aktorler, iktisat¢i, saghk-
¢1, hukukgu, sanatgi; Antakya’yi Antakya yapan
tim degerlerle birlikte hareket edilirse Antakya
eski haline en giizel sekilde getirilir. Imkansiz
degil, sadece bu niyete ihtiyag var; atama usulii
degil, goniilliiliik esast gerekiyor. Antakyalilarin
barinma probleminin ¢oztilmesi, ¢alisma ortam-
larinin diizenlenmesi, Antakyalilarin stirecin
aktorii olmasini saglar. Antakya’nin imar planini
yapacak ofisin, yerel halkin katilimiyla ilgili bir
komisyon olusturup bu stireci bu sekilde ilerlet-
mesi gerekir.

Sonug Yerine

Hatay, Antakya Subat 2023’te biiyiik bir hasar
aldi. Fiziksel hasar1 tespit etmek gorece kolay,
fakat Hatay, Antakya ve tiim deprem bolgesi
esas yaray1 sosyal, kiltiirel ve ekonomik yapisi
tizerinden aldi. Nitelikli ve yeterli gegici barin-
ma alani olmamasi biiyiik bir niifusun buradan
—umulan o ki, geri dénmek tizere— ayrilmasina
neden olurken, “gidemeyenler”in yasamindaki
zorluklarin ve Hatay’in biitiintiniin Antakya’nin
“somut” kiiltiirel mirasinin golgesinde kalmasi,
heniiz giden canlarinin yasimi tutma imkan
bulamamigken moloz dokiim sahalarinin yanlis
yer se¢imi nedeniyle halkin gegici olarak sigindi-
g1 cadirda asbest ve silika tozu solumak zorunda
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kalmasi; miilkiyet hakkini korumaya dair endise
igindeyken bir taraftan tiretim faaliyetlerini stir-
diirdiigti mekanlar yikildigr i¢in deprem oncesi
hayatina donmekte zorlanan, Subat’tan Nisan’a
mevsimle beraber degisen giinliik ihtiyaglarin
temin edilmesi bir yana, hél4 temiz su bulmakta

4

zorluk ¢eken, “yeniden inga” siireci sonrasi

Antakya’nin “hatirladigi Antakya”ya benzer

olmasini imit eden yerel halk... Hatay’in,
Antakya’nin deprem sonrast planlanmasi mese-
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lesiyle ilgilenen farkli aktorler gibi, yerel halkin
farkli bigimlerde ama hep ayni amagla bir araya
geldigi pek ¢ok platform var. Ortak amag siip-
hesiz “Hatay’a, Antakya’ya geri donmek” ve
bunun en 6nemli adimi, yerel platformlarin,
STK ve tiim aktorlerin asgari miisterekte bulus-
mast, Antakya’nin gelecegine dair her adimda
bir biitiinii olusturan, “Antakya’y1 ve birbirini
gozeten” bir ortak ekseni inga etmesi olacak
gibi goriintyor...

Tugce Tezer, Dr. Ogr. Uyesi, MSGSU, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge
Planlama Bolimu

Notlar

1. Antakya adr: Yazinin baghgidaki “Antakya” ismi, bolge-
nin kadim/kurulus dénemi ismine referansla, Antakya kenti
dahil olmak tizere Hatay ili stnirlarinin tamamini kapsamak
tizere kullanilmustur.

2. Yazinn akisimi aksatmamak igin yazinin temellendigi soy-
lesiler « ” ile aktarilmamustir; yazinin bu agamasindan sonra-
ki tim ctimleler, s6ylesinin sahibinin sohbet sirasinda dile
getirdigi ifadelerin bir araya getirilmesiyle olusturulmustur.

“We’ll be back, Antioch!”

In the history of Antakya, the 1872 earthquake was referred to as a
“great disaster”. But with two (or three) earthquakes centered in
Kahramanmaras on February 6, 2023, followed by a major earthquake
centered in Hatay-Defne on February 20, and its aftershocks, we are in
the days when “disaster” is redefined in the history of Hatay and
Antakya. In the process of “repairing” Antakya, public institutions, non-
governmental organizations, professional chambers, and civil initiatives
at international, national, and local levels, as well as local platforms
established after the earthquake, have been working on different issues
related to Antakya. The lack of adequate and qualified temporary shelter
and social service areas in the city has caused a large part of the local
population to move out of Antakya. At this stage, we all came across a
street writing that distinguishes Antakya from the rest of the earthquake
geography to a great extent and which can be seen in many parts of
Antakya: “We will return Antakya!” In this article, we will discuss this
street writing, which is consistent with Antakya’s historical past, why the
earthquake turned into a disaster in Antakya, what has been done since
the earthquake regarding the “physical, social and economic restoration
of the city” and the predictions for the continuation of the process with
five peaple of Antakya, Hatay (architect, urban planner, survey engineer,
musician and doctor) who had built their lives here before the
earthquake and continue their profession and struggle for the future of
Antakya here.
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Ulkemizde Degismeyen Gérsel ve
Senaryolar Baglaminda Istanbul’'un

Deprem Riski

Ercan Kog, Ali Kili

939 Erzincan depremi i¢in Ankara’dan bol-
geye giden Coskun, soyle aktarmistir: «..

daha 6nce goriilmemis bir deprem felaketiyle
karsilasmis, depremde hitkiimet konagt, ordu
miifettigligi, ordu evi, postane ve sehrin en
saglam binalar1 dahil biitiin evler ve diikkanlar
yikilmis, sehir bastanbasa enkaz yigini halinde
olup koylerde de genis ol¢ekte can ve mal
kayiplart olusmustur” (Lagin, 2023). 1939
depremi sonrasinda Erzincan’da Avustur-
ya’dan farkli buyiikliklerde tek kathh 652 adet
kurma ev satin alinmis ve kullanilmus, ayrica 3
kilometrekarelik bir alanda birer katl yiizlerce
ev yapilmistir. 1992 Erzincan depreminde
kurma evlerin aynen durdugu ve zarar gérme-
digi, bir katli evlerin ise ticaret ve konut islevli
¢ok katli apartmanlara dontistigii, bu doniisen
bolgede en biiyiik hasarin olustugu izlenmistir.
Bu senaryo 6 Subat depremlerinde zarar goren
illerimizin ve ozellikle Istanbul’un yaygin
gelisme modelini, deprem kesitinden uzaklas-
tik¢a unutulan deprem olgusunu, zemin yapi-
sin1 gormezden gelerek ¢ok katli yapilara
dontisiimde planlama kurumu, yasayanlar,
yatirimcl, yonetimler sorumlulugunu i¢ermek-
tedir.
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Sekil 1. 1939 Erzincan
depreminden giinimiize
KAF boyunca fay
GOtelenmeleri ve depremler
(Sengdr, 2004) ve olasl
Istanbul depremini
olusturacak kirimamig
kisim.
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1933 yilinda Calvi Anadolu’da 6nemli kent-
lerin fay hatlar1 tizerinde kurulmus oldugu tes-
pitini yapmuis, raporlar ve yasa teklifi hazirlamig
ve Istanbul ile Tzmir’in deprem risklerine dikkat
¢ekmistir. 1939 depremine iliskin can ve mal
kaybinin bu kadar ¢ok olmasinin da hatali bina
ingasi, zayif ve sivilasma tehlikesi olan zeminler
tizerinde yapilagsma, depremin sismik kaynagi
yani fay hatlar1 tizerinde yapilasma seklinde sira-
lamistir (Calvi, 1940). Afeti yonlendiren neden-
ler 84 yildir yasanan depremlerde degismemis,
hi¢cbir mesafe alinmadig 6 Subat depremlerinde
de sergilenmistir.

Marmara Denizi’'nden gegen Kuzey Anado-
lu Fay Hatt1 (KAF) batida 1912 Miirefte depre-
mi, doguda 1999 Marmara depremi ile Istan-
bul’u etkilemistir. KAF tizerinde kirilmayan
Orta Marmara ve Adalar Segmenti’nde 6nemli
bir stres birikimi oldugu, kirilmasi kaginilmaz
bu hatta Marmara Bolgesi’nde yaklagik 30 mil-
yon niifusu etkileyecek bir deprem olugmasinin
kaginilmaz oldugu ifade edilmektedir (Sekil I).
Belirsizlik ise depremin zamani ve kirllma boyu
ile iligkili biytkligidiir.

KAF tizerinde olusacak deprem riskinin
onemli boyutu; eskimis ve yeterli agik alanlar
icermeyen, zemin Ozelliklerini goézetmeden
gelismis yerlesme dokusu, 4-5 metreyi bulacagi
ongoriilen tsunami riski, dolgu alanlar: ve yeter-
sizlik tagtyan, olasi yikimlarla iglevini goremeye-
cek ulagim sistemidir. Bu siirecte Istanbul kiy:
kenti kimliginden uzaklagsmis, korunmas: gere-
ken degerleri igeren Karadeniz kiy1 kusag: yeni
yatirim alanlarina dontismistir. Ayricalikli imar
haklar1 ile yonlendirilen Istanbul siluetinin yeni
baskin 6gesi gokdelenler, 6zellestirme progra-
muyla yerlesik alanda yitirilen kamusal alanlar,
distrilen sosyal donati 6lgiitleri, 2009 onanl
gevre diizeni planin etkinsizlestiren Erdogan
operasyonlari, artan yogunluk degerleri, yaygin-
lasan ve af yasalari ile tesvik edilen yasadis1 yapi-
lagsma kentsel mekinda yasanabilirlik ol¢iitlerini
distiren ve deprem risklerini artiran girdilerdir.

Istanbul’da 1950 sonrasi yerlesik alanda
yapilmis operasyonlar s6z konusuyken son
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donemde yerlesik alanda 6zellestirme agirlikli,
kuzeyde ise ortak yasam kaynaklarinin kaybini,
sacaklanmay1 igeren tek odakli yatirim kararlar
s0z konusudur (Sek:z/ 2). Tarihi ¢evreyi tahrip
eden ve Istanbul dogal ¢evresini degistiren bu
gelisimde kamusal alandan kayip konusunda
neredeyse tek 6rnek olan Gezi Parki korunabil-
mis ve yapildigi durumda Kanal Istanbul Projesi
ise kaybedilen dogal kaynaklarin yani sira 6ngo-
riilen kopri gegisleriyle erisilebilirlik 6lgtitlerini
de riskli bir yapiya doniistiirecektir. Kanal mali-
yeti de Istanbul’da riskli yapilarin tiimiiniin
doéniisimiini saglama olanag: nedeniyle tartisil-
maktadur.

istanbul’un Deprem Riski

Deprem diinya dogasinin gergegidir ve Tirkiye
gibi pek ¢ok iilke depremlerle birlikte yagamak
zorunda kalmaktadir. Ulkemizde olan deprem-
lerle benzer biiyiikliikte depremler stirekli
yasanmakta, konuyu 6nemseyen ve 6nlemler
alan gelismis tilkelerde ¢ok daha biiytik deprem-
ler minimum maddi ve manevi hasar ile gtinliik
yasamun degismedigi igerikte atlatilabilmektedir.
Geri kalmus tlkelerde ise yaklagik 80 saniyede
50 bin kisiyi kaybettigimiz 7,8 ve 7,5 biiyiikli-
giindeki 6 Subat Maras depremlerinde izledigi-
miz gibi, bir hayat boyu ¢alisarak edinilebilen
binalar buyiik ol¢ekli can ve mal kayiplar ile
sonuglanarak yitirilmektedir. Tim afetlerde
oldugu gibi konu da bilimsel ¢ergevenin disina
cikilarak “kader plani” penceresinde degerlen-
dirilebilmektedir.

2023 depreminde 11.114 binada 71.174
bagimsiz birimde orta hasar, 50.576 binada
224.923 bagimsiz bolimde acil yikilmas: gere-
ken agir hasar, 99.300 binada 640.131 bagim-
siz boliimde az hasar tespiti yapilmistir (AFAD,
2023). Bu degerler ile depremin 34,2 milyar
dolarlik hasara yol a¢tig1, yeniden insa ve iyiles-
tirme maliyetlerinin ise yaklagik 90 milyar dolar
olabilecegi, 2023 yili i¢in tahmin edilen biyii-
menin en az yarim puan azalacagi 1,25 milyon
insanin evsiz kaldig1 ongoriilmektedir (Diinya
Bankasi, 2023). Depremin sonuglari ve yetersiz
kalinan kurtarma ¢alismalari ise her adimimizda
bir deprem iilkesi oldugumuzu unutmadan
karar almay1, en 6nemli sorun bagliklarimizdan
olan deprem ger¢egi ile yeniden ytizlesmeyi,
yanliglart gérmeyi, olasi Istanbul depremine
farkli bir gozle bakmay1 ve eylemsellik gerektir-
mektedir. Farklilasma bu boyutta ekonomik
maliyeti deprem sonrast degil deprem oncesi
ctaplayarak tstlenmek ve afete doniismeyi

engellemek, deprem giivenli yapilasma igerigin-
dedir.

Her depremde tek aktorlii karar alma stireg-
leri ile ¢oken alt ve iistyapr yeniden insa edil-
mekte, ayni yerde ayni hatalar tekrarlanmakta,
yere olan baglilik zayiflamakta, kent ekonomile-
ri ¢okmektedir. Ulke ekonomisinin yaklagik
2/3’tnl i¢eren Marmara Bolgesi’nde olasi
Istanbul depremi igin tehlikenin boyutu ise ok
yiiksektir ve ekonomik krizlerle gelisememe
siirecinde onlarca yil daha geriye gitme riski
tagimaktadir.

Istanbul 1li Olast Deprem Kayip Tahminleri
¢alismasinda 7,5 biytkligindeki bir senaryo
depremi, benzetim yoluyla elde edilmis 15 fark-
1 deprem senaryosu ve 72, 475 ve 2475 yillik
yineleme periyodlarina karsilik gelen olasiliksal

deprem yer hareketi dagilimlart sonucunda olast

hasar tahminlerini i¢ermektedir. Caligma
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Sekil 2. Istanbul

kentsel makroformunu
sekillendiren ve
biitiincl bir plan
temeline oturmayan
Menderes (1956-1958),
Dalan (1984-1989) ve
Erdogan (2010-2023)
operasyonlari. *
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Tablo 1. Istanbul'da bina
nitelikleri. (BB, 2021
kaynagindan yararlanilarak
hazirlanmigtir.)
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400x600 metre biytklagiindeki 6rnek alanlar-
da jeolojik ve fiziki olarak ger¢eklestirilmis ana-
lizlere dayanmaktadir.

Deprem gergegi cografyamizin ayrilmaz bir
pargast olmasina karsin 6 Subat Maras deprem-
leri sonrasinda kamunun bu gergegi algilamast,
can ve mal giivenligini 6nceleyen politikalar
gelistirmesi sorgulanan bir bashktir. 1935 Dep-
rem Yonetmeligi ile baglamis deprem yonetme-
likleri stirecinde, stinek yap: kavrami 1975
Yonetmeliginde; betonarme ve gelik iskelet
yapilarin depreme dayamikli tasarim ilkeleri
1982 ve 1989 yonetmeliklerinde yer almus;
1999 depremi sonrasinda ise hazir beton ve

nervirli demir kullanimi 6ngoriilmiis; her

yapilan giincelleme ile tastyict sistem elamanlari-
nin boyutlart artirdmigtir. Bu agidan 1980 6nce-
sinde insa edilen yapilar gerekli hesap ve analiz-
den yoksunken, malzeme kalitesi ve boyutlan-
dirma agisindan 2000 kesiti 6nemli bir doniim
noktasidir (Sekil 3).

1980 6ncesinde insa edilen yapr oraninin
yiiksek oldugu Fatih (%73), Beyoglu (%62),
Adalar (%56) ve Kadikoy (%51), Istanbul’a kim-
lik kazandiran bolgeleri ve doniisiim siireglerin-
de 6ncelikleri tanimlamaktadir. 1980-2000 ara-
sinda inga edilen yapilarin oraninin en yiiksek
oldugu Giingoren (%67), Bagclar (%67), Sile
(%67), Bahgelievler (%66) ve Cekmekoy (%66)

ilgeleri yasadisi yollarla gelismis ilgeler olmastyla

;?Eiz:ﬁl os/fyl Kat Adedi os/fy' Yapim Yil Bina Sayist | % %
Ahsap iskelet 7515 | 1-4 kat 7515 1980 Oncesi 2550 021 0,43
% 0,64 % 0,64 1980-2000 2803 0,24
2000 sonrasl 2362 0,20 0,20
1980 &neesi 83.698 717
) bt 17309 80 5000 62.798 sag| 120
Yigma 177.926 o 1484 000 sonrasi 26.602 228 228
% 15,25 : : ' '
5-8 kat 4828 | 1980 Gncesi 3496 0,29 0,29
% 0,41 1980-2000 1332 0,11 0,11
Prefabrik 2812 | 1-4 kat 2810 100 Oncesi il 0.01 0,01
% 024 %024 1980-2000 572 0,01 :
2000 sonrasl 2149 0,18 0,18
14kt 1666 1980 dncesi 93 0,01 001
% 0,14 1980-2000 515 0,01 :
2000 sonras! 1058 0,01 0,01
Celik 1856 | 5-8 kat 170 20 Onces| 23 0.01 0,01
%015 % 0,01 1980-2000 64 0,01
2000 sonras! 83 0,01 0,01
91 kat 10 1980 Oncesi 1 0,01 001
% 0,01 1980-2000 1 0,01 '
2000 sonrasl 8 0,01 0,01
1980 Gneesi 85.211 7,30
il ;?/819625 1980-2000 29604| 2483 o1
* % 12000 sonras 206.767 17.72 17.72
L PR T -
% 82,63 % 31,45 ' '
2000 sonras| 122.445 10,49 10,49
010 ket 15937 1980 oncesi 2934 0,25 1
%'1’30 1980-2000 9044 077 :
2000 sonrasl 3259 0,27 9,27
14t 103 1980 Oncesi 33 0,01 001
% 0,01 1980-2000 40 0,01 :
2000 sonrasl 30 0,01 0,01
Egtr(()iga(rTmu?]el 12.288 | 5-8 kat 180 20 Onces| " 0.01 001
Kalip) %105 % 0,01 1200-2000 9 2y
2000 sonrasl 27 0,01 0,01
9-19 kat 12,005 o0 Onces| 2 001 0,01
" '1’02 1980-2000 1 0,01 :
2000 sonrasi 12.002 1,02 1,02
Toplam 1.166.330 1.166.330 1.166.330 100 100
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da 6ne ¢ikmaktadir. 1980-2000 arasinda insa
edilen yapilarin oraninin en diisiik oldugu Fatih
(%18), Kadikoy (%22), Adalar (%27), Gazios-
manpasa (%28) ve Beyoglu (%29) ise eskimis
kentsel dokusunu isaret etmektedir. 2000 yili
sonrasinda inga edilen, 1999 depremini gegir-
memis yapilarin oranmnin yiiksek oldugu ilgeler
ise Catalca (%59), Avalar (%53), Biiyiikekme-
ce (%52), Tuzla (%51) ve Beylikdtuzi’dir
(%51). Bu ilgeler agirlikla yakin dénemde gelis-
mis ve yogunlagmistir. 2000 sonrasinda insa
edilen yapilarin oraninin en diisiik oldugu ilge-
ler ise Glingoren (%10), Beyoglu (%9), Fatih
(%9), Sultangazi (%8) ve Silivri’dir (%7). 2000
sonrast insa edilmis yapi oranlarinin disiik
degeri kentsel dontisiim stireglerinde yeterli
cetkinligin gozlenmedigi ilgeleri yansitmaktadir.

1999 Marmara depremi ile deprem riski
6ziimsenmis Istanbul’un yasadist yapilasma
agirlikli gelisme modeli degismemis, kentsel
mekén sorunlart agirlasmistir. Son 20 yillik
donemde 7 kez imar affi diizenlemesi yapilmus,
kamusal alanlarin kaybini isaret eden 6zellestir-
me, ayricalikli yapilagsma haklari saglanarak silu-
et degerlerini deforme eden ve hentiz deprem
deneyimine sahip olmadigimiz yiiksek katl
yapilagsma yonlendirilmis, 400 kisi/ha gross,
500 kisi/ha’1 bulan briit yogunluk degerlerine
ulagilmistir. Gross, briit ve net yogunluk deger-
lerinin yiiksek ve yakin oldugu ilgeler ise sosyal
donati alanlar1 agisindan yoksunluk tasiyan ilce-
lerdir.

Istanbul’un ilge 6lgeginde gross yogunluk
degerleri yiiksek olan ilgeler Gaziosmanpasa
(414 kisi/ha), Giingoren (388 kisi/ha), Bahge-
lievler (356 kisi/ha), Bagailar (329 kisi/ha) ve
Kigithane’dir (297 kisi/ha). Briit yogunluk
degerleri yiiksek olan ilgeler Giingoren (461
kisi/ha), Gaziosmanpasa (454 kisi/ha), Bahge-
lievler (406 kisi/ha), Fatih (368 kisi/ha) ve
Kagithane’dir (361 kisi/ha) (Sekil 4). Yiiksek
yogunluk degerlerine sahip olan ilgelerin agur-
likla plansiz ve yasadist yollarla gelismis olmast
da risklerin boyutunu artirmaktadir. 400 kisi/
ha yogunluk degeri ayn1 zamanda sosyal donati
alanlarinin saglanamamasini, bunlarin yetersizli-
gini ifade etmektedir. 15 m?/kisi olmasi gere-
kirken agik alan orami Bagcilar’da 0,9, Esen-
yurt’da 0,95, Gaziosmanpasa’da 0,97, Cekme-
koy’de 1,11, Esenler’de 1,39, Bahgelievler’de
1,51, Bayrampasa’da 1,75, Beylikdiizii’nde
1,73, Kigiikgekmece’de 1,57, Sancaktepe’de
1,70 m?/kisi’dir. Oysa ihale siire¢lerindeki
sorunlar nedeniyle her depremde nerdeyse

tamamun yitirdigimiz kamu yapilart ve kamusal
acik alanlar afet sonrast kriz yonetimi, toplama
alanlar1 ve giivenli alan gereksinimi igin hayati
onemdedir.

Diger yandan Istanbul’daki yapilarin 2000
oncesi yapilmis olanlar1 deprem yorgunudur.
Depremsellik agisindan bir diger ¢ekince de bu
yapilarin yaklagik %70-75 oraninda projesiz, tek-
nik eleman destegi alinmadan dretilmis ve
miidahale edilmis yapilar olmasidir. Bu kapsam-
da Istanbul genelinde Tablo I’de izlenen 7,5
biiytikliigiindeki bir depremde ayakta kalma ola-
siligr ¢ok distik olan 2000 oncesi yapilarin
%67 ,43 orani, deprem risklerinin boyutunu yan-
sitmaktadir. Yaklagik 780 bin adet olan bu yapi-
larin yaklasik 1 /3iniin orta ve tisti hasar gérme
olasihigr bile 230 bin orta hasar tst bina, yaklagik
100 bin ¢6ken bina 1 milyon bagimsiz bolim ve
4-5 milyon enkazdan etkilenecek niifus anlami-
na gelmektedir. Sayisal degerler, ‘bu yapilara
deprem oncesi miidahale edin, deprem sonrasi
caresiz kalacaksiniz’ mesaji vermektedir.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Sekil 3. 1980 dncesi,
1980-2000 kesitinde ve
2000 sonrasl in§a edilen
bina oranlari (%) *
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Sekil 4. llce bazli
gross, briit ve net
yogunluk degerleri. *

Tablo 2. Bina hasari tahmin
sonuglart. (iBB, 2021
kaynagindan yararlanilarak
hazirlanmistir).
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Tablo 2de izlenen senaryolar kapsaminda da
Istanbul’da orta ve iist hasar gérme olasilig
olan bina sayis1 72, 475 ve 2475 yillik periyotlar
i¢in 117 bin, 435 bin ve 770 bin adettir. Ortala-
ma 200 bin yapinin orta ve iistii hasar géorme
durumu Istanbul’da bina basina ortalama
bagimsiz boliim sayist 10 alindiginda 2 milyon
bagimsiz boliim, 5-6 milyon kisi anlamina gel-
mektedir. Bu binalarin yaklagik yarisinin, ortala-
ma 100 bin yap1, 1 milyon bagimsiz boliimiin
yikilmasi ve yaklasik 4 milyon kisinin bu gogiik-
ler altinda kalma riski bulunmaktadir. 6 Subat
depremleri sonras: yasanan deneyim ise bu
boyutta olusacak bir afete kamu miidahalesinin

yetersiz kalacagi, miidahale siireglerinde yikilan
binalar, kullanilamayan ulagim akslar1, olasi su
baskini, patlama, yangin gibi art¢ etkiler nede-
niyle acil eylemsellik gerektirdigi yontindedir.
1999 depremi ile baslayan stiregte hep ayni risk-
ler isaret edilmis, aradan gecen zamanda kentsel
alanin yaklagik %70 oraninda riskli yap1 igermesi
ciddi mesafeler alinamadigini yansitmaktadir.

Istanbul bina stokunun 2000 yili sonrast
inga edilmis gorece yeni yapilardan olusan yak-
lasik %30’luk oran1 6nemli fakat yeterli degildir.
Diger yandan 6zel sektor eline ihale edilmis bu
doniisiimiin agirlikla parsel 6l¢eginde gergekles-
mis olmasi ve yatirimci paylart amagh saglanan
%25-30 emsal artiglari, kii¢ilen bagimsiz
boliimler, artan bagimsiz bolim sayilar: imar
planlarini devre digt birakmis, mevecut yogunluk
degerlerini en az iki katina ¢ikararak yasanabilir-
lik ol¢iitlerini disirmistiir. Etkinligi hentiz
gozlenmemis fon ve kredi destekleri ile yerinde
ve miilkiyet sahiplerince doniigiim ise IBB giri-
simleri ile yakin donemde s6z konusu olabilmis-
tir.

Meclis Arastirmasi Raporu’na (2010) gore
18.373 kisinin hayatin1 kaybettigi 1999 Mar-
mara depreminde Istanbul’da 454 kisi hayatini
kaybetmis, 1880 kisi yaralanmis, 41 bine yakin
konut ve isyerinde hasar olusmus, 18.162
konutta orta ve agir hasar tespiti yapilmistir.
Istanbul’da 3171 okuldan 118’ orta, 13’ii agir
hasarli olmak tizere 820’si hasar gormds, 10
bine yakin kamu binasinin 1137’sinde az,
387’sinde orta, 37’sinde agir hasar olusmustur
(TBMM, 2010). Deprem kaynagina yaklagik
100 km mesafede olusan sayisal degerler konu-
yu ciddiye almay1 gerektirmektedir.

Kalkinmighigin gostergesi ve kalkinabilmenin
geregi olarak esas olan, depremlerin olmasi ve
birka¢ dakika sonra giindelik hayatin devamu,
minimum hasar ve kaybedilmeyen beseri serma-
yedir. Bu kapsamda yogunlagma deprem riskle-
rinin minimize edilmesi igeriginde olmasi gere-
kirken, gelinen asamada giindem agurlikla dep-
rem hasarlar1 ve kayiplari, miidahale sistemleri

Hasar Durumu Senaryo Depremleri Olasiliksal Deprem Yer Hareketleri

Deterministik % Benzetim % 72yl % 475yl % 2475 yil %

Senaryo Senaryolari

(Mw:75) Ortalamasi
Gok agir hasar (a) 13.475 1,2 21.221 18 4728 0,4 57.468 49 217.682 18,7
Agir hasar (b) 34.345 29 42.003 3,6 16.957 15 103.655 89 221515 19,0
Orta hasar (c) 146.552 12,6 145973 12,5 95.521 8,2 274.048 23,5 332.663 28,5
a+b+C 194.392 16,7 209.197 17,9 117.206 10,0 435171 37,3 771.860 66,2
Hafif hasar 301.626 25,9 273.906 23,5 248.791 21,3 354188 30,4 257.100 22,0
Hasarsiz 670.312 575 683.227 58,6 800.334 68,6 376.971 32,3 137.370 118
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agirliklidir ki bu konuda da ciddi sorunlar  delenlere donismistiir (Gokge, 2015); diisiirii-
bulunmaktadir. 1999 depremi sonrasinda Istan-  len sosyal donati 6lgiitleri ile Istanbul giinti-  Taplo 3. istanbul'un
bul'da belirlenen 470 deprem toplanma alanin-  miizde 1999 kesitine gore daha riskli bir kentsel ~ depreme gerek

dan yaklagik 300'ii aligveris merkezine ve gbk- ~ mekan oriintiisii tanimlamaktadur. g!iy“l'mada” goken
inalari.

Bir binanin yikimi sirasinda ¢ékme meydana geldi.
Yikimi yapilan bina, yan binanin dizerine dogru
GOktl. Katlarinda hasar olugan 6 katli bina da
tahliye edildi. https://www.haberturk.com, 17.03.23

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Bahgelievler

Katip Kasim Mahallesi'nde tescilli, kullanilmayan 3
katli bir bina ¢okti. Binanin biylik kismi yaninda
bulunan bog alana ve sokaga dogru yigildi. Enkaza
d6nen yap! sebebiyle 4 arag zarar gordd. https://
www.sozeu.com.tr, 21.02.23

Fatih

Kentsel donisiim kapsamindaki bos bir bina park
halindeki araglarin tizerine ¢oktl. Bina bosaltiimig
oldugundan can kaybi olmadi. https://www.takvim.
com.tr/ 13.04.23

Giingdren

Daha 6nce de kismen yikilan 4 katl metruk binanin
yikilmayan ve diger binalara yapisik kisimlari
sokada ¢oktu. https://www.hurriyet.com.tr/
28.08.22

Beyoglu

' | Karakdy'de 1999'da tescil edilen, 2016 yilinda
Koruma Kurulunca uygun gdriilen projeler ile yapi
ruhsati diizenlen 5 katli bog binada ¢ékme meydana
geldi. Cadde arag trafigine kapatildi. https://www.
gazeteduvar.com.tr/, 06.04.23

Beyoglu

Once 2 yil nce temel kazisi yapilan insaat alaninin
destek duvari, sonra da binalardan 4 katli olani
cOkti. Yanindaki 5 kath binanin ¢dkme tehlikesi de
devam ediyor. Toplam 21 bina glivenlik amaciyla
bosaltildi. 21.04.2019 https://www.cumhuriyet.
com.tr/

Kagithane

Korozyona ugramig demirleri, midye kabuklari
iceren disik kalite betonuyla D100 Karayolu
{izerinde bulunan Maltepe Kavsagi Koprist.
https://www.sozcu.com.tr/, 30.04.2023

Maltepe
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Tablo 4. Esenler Havaalani
Mahallesi kentsel
donistim alani yapi
tespitleri.
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Diger yandan Tiblo 3’te drneklenen igerikte
Istanbul’da yapi stoku eskime, yipranma, miida-
hale stiregleri ile yikilmak i¢in depreme de
gereksinim duymamakta, deprem direngli olma-
yan yapi stoku sik araliklarla kendiliginden
¢Okebilmektedir.

Esenler, Havaalan1 Mahallesi Kentsel Donii-
sim Alaninda donisim o6ncesi yapilan ve
ornekleri Tablo 4te yer alan yapilara iligkin pro-
jesiz tiretim, ¢ergeve olusturmayan tasiyici sis-
tem, miidahale edilmis yapilar, kat ilaveleri,
olgiitlere uygun olmayan beton ve demir kulla-
nimina iliskin Esenler Belediyesi’nce yapilmis
tespitler de Istanbul’un yap1 stoku ile ilgili yay-
gin sorunlari yansitmaktadir.

Depremsellik ve olusan can ve mal kayipla-
rinin yonlendirici unsurlarindan birisi de af
yasalar: siirecidir. Son yirmi yillik dénemde
bile 7 kez af diizenlemesi yapilmis olmasi ve
2018 segimleri oncesi yasallagsmisg olan ‘imar
barig’ diizenlemesi ile yap1 giivenligini denet-
lemeyen ve kisi beyanina dayandiran bakis
agist, devlet ciddiyeti ve deprem direngli yer-
lesme sistemleri ile ortiismemektedir. Cevre,

Sehircilik ve Tklim Degisikligi (CSID) Bakanh-
ginin agikladig verilere gore son imar affindan
5 milyon 849 bin konut ve 1 milyon 237 bin
ticari olmak tizere 7 milyon 86 bin adet bagim-
siz bolim yararlanmig, 3 milyon 110 bin adet
Yap: Kayit Belgesi diizenlenmistir (Euronews,
2023).

Istanbul’da 318.000 Yapr Kayit Belgesi
alinmig olmasi 1.166.330 adet yapr i¢in yakla-
sik %30 oranina 350 bin yap1 ve 3 milyon 500
bin bagimsiz boliim, yaklagik 6-7 milyon niifus
biiyiikligiine denk gelmektedir. CSID Bakan-
l1g1 verilerine gore 100 km mesafedeki 6,6
biyiikligiindeki 2020 Seferihisar depreminde
Izmir’de 4424 bina ve 33.434 bagimsiz
boliimde hasar tespiti yapilmig, 58 bina ve
1572 bagimsiz bolimiiniin acil yikilacak, agir
hasarli ve yikik durumda oldugu belirlenmistir.
Izmir depreminde yikilan ve agir hasarli bina-
larin 42’sinin (Can, 2020) yap1 kayit belgesi
almis oldugu saptanmis, ¢oken 58 binanin
42’sinin (%72) yapr kayit belgesi almig yapilar
olmasi, riskleri tanimlayan somut verilerdir.
Istanbul’da 318.000 Yap1 Kayit Belgesi alinmig




olmasi yikilan binalara ait Izmir degerleri ile
disiintildiagiinde 228.000 binayi isaret etmek-
tedir. Bu deger, olas1 Istanbul depreminin daha
biiyiik olacag varsayimi ve deprem kaynagina
10 km.ye kadar diisen yakinlik da dikkate alin-
diginda riskin boyutunu yansitmaktadir. Istan-
bul’da yetersiz yol kesitleri, malzeme depola-
ma teknigi ile dolgu alanlart deprem riski tagi-
makta; yanal atimli KAF ile dik dogrultuda
kopri uygulamalar: ile limanlarin Marmara
Denizi dolgu alanlari tizerinde yer almasi, olasi
Istanbul depremi sonrasi karadan ve denizden
erisim olanaklart a¢isindan da riskler icermek-
tedir.

Istanbul’da ilgeler 6l¢eginde incelenen bina
yapim donemleri, deprem hasar senaryosu,
yogunluk degerleri ve kisi basina diisen donatt
alani biyukligi olgiitleri baglaminda her ilge
en koti durumdaki 39, en iyi durumdaki 1
puan alacak sekilde puanlanarak elde edilen ilge
risk katsayilar1 baglaminda 7,5 biyiikligiindeki
deprem senaryosuna gore en ¢ok hasar almasi
beklenen ilgeleri Bakirkoy (%78,82), Beylikdii-
zi (%77,4), Adalar (%76,46), Bahgelievler
(%75,77) ve Zeytinburnu’dur (%72,93) (Sekil
5). Ilge risk katsayilar1 kentsel doniisiim uygula-
malarinda etaplama siireci i¢in yol gosterici
niteliktedir.

Sonug

Deprem iilkemizin en énemli sorunlarindan
birisi. Sorunun ¢6ziimiine iligkin stirecte en
onemli basliklardan birisi de yetersiz deprem
bilinci ve her tiir afette yasanan yetersizlik,
yetkinlik sorunlar1, ge¢ miidahale stireglerini
yonlendiren kurumsal yapilanmadir. Her dep-
rem afeti sonrasi yenilenen deprem yonetme-
likleri de bir yerlerde hata yaptigimizi isaret
etmekte, siiregelen yasadisi yapilasma, yargi
kararlarinin gereginin yerine getirilmemesi,
etkinlestirilemeyen yap1 denetim sistemi,
sorunu ¢6zmenin uzaginda oldugumuzu yan-
sitmaktadir. Teknik elemanlar igin yetkinligi
sorgulanan yiiksek egitim sistemi, mesleki
egitimden yoksun, hemserilik iliskileri ile
uzmanlagmaya dayanan ara eleman sorunlari
deprem giivenli yap1 sorunlarinin ¢6ztimiinde
onem tagimaktadir.

Asilmast gereken 6nemli bir sorun bashig:
da merkezi yonetim miidahaleleri ile biitiinle-
semeyen ve ayricalikli imar haklarini i¢eren
planlama sistemi, Istanbul 6zelinde yaklagik
%50 oranli olan imar plani kararlarina karsin

kamu eline ge¢meyen sosyal donati alanlari,

sosyal donati alanlarini imara agma ve imar
haklarini artirma igerikli plan degisiklikleri
stirecidir. Geligmis tilke kentlerinin yaris orta-
muint tanimlayan ve fonlarla desteklenen kamu-
lastirma uygulamalarina kargin tilkemizde 6zel-
lestirme kavrami g¢ergevesinde yitirilen kamusal
alanlar, kentsel doniisiim stireglerini destekle-
yen fon ve kredilendirme yoksunlugu da yap:
tretim sisteminin biitiinde ele alinmasini
gerektirmektedir. Kamu yapilarina iliskin ihale
stireclerinin degismesiyle depremlerde 6ncelik-
le zarar géren kamu yapilari ve bu yapinin yon-
lendirdigi kriz yonetimi sorunlar ile kaybolan
kayit sistemleri ve bilgi altyapisi sorunlar1 da
agilabilecektir.

Diger yandan yapilagma siirecinde yap1 ve
yiiklenici bazli etkinligi saglanamayan sigorta
sistemi, islevsiz olan ve baska amaglara tahsis
edilen DASK sistemi, biitlini algilamayan dep-
rem odakli tartigmanin ve yarg: siireglerinin,
agirlikla bir kismi yaptigr binalarda hayatini kay-
betmis olan ytikleniciler tizerinden yiirtitiilmesi-
ni yonlendirmektedir.

6 Subat depreminde Antakya’da yikimlarin
yaklagik %80 oraninda zemin sivilasmasindan
kaynaklanmis olmas: afet giivenli yer se¢imi
gereksinimine zemin yapisint dnceleyen bir
bakis agist getirilmesini; biitiinciil ve stratejik
planlamay1 oteleyen, katilimer olmayan karar
alma yaklagiminin degismesini gerektirmektedir.
“Her tiir zeminde her tiir yapiy1 yapabiliriz”
sOylemi kapsaminda degismeyen kenti yeniden

ayaga kaldirma siireglerinde yasanan kitlesel can
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Sekil 5.

7,5 biyUkligindeki
deprem senaryosuna
gore beklenen bina
hasar oranlari ve ilge risk
katsayilarr. *
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kayiplart ve yok olan kentsel alanlar yeni afetleri
¢agristirmaktadir. Diger yandan sahip oldugu-
muz bedesten, kapali ¢arst gibi ticaret yapilari
kiiltiirtine kargin planlamanin yapilagmay: geri-
den takip ettigi siireglerde yansiyan yol boyu
ticaret dokusu ve bu kapsamda yénlendirilen
yumusak kat uygulamasi, kiitle dengesizligini
isaret eden ¢ikma uygulamalarinin sorgulanma-
sini1, yap1 sistemleri ve malzeme odaklt arastir-
malarin desteklenmesini gerektirmektedir.
Koruma yaklagiminda yap: sisteminin direnglili-
gini Oteleyen yaklagim ve kurumsal yapisi, bu
kapsamda vyitirilen hafiza mekénlar ve kiiltiirel
degerler de asilmasi gereken diger bir konu bas-
ligdur.

6 Subat depremleri sonrast deprem bolge-
sinde yasayanlarin yaklasik %50 oraninda yasa-
diklar1 yeri terk etmis olmasi ve ¢oken kent
ckonomileri, Istanbul 6lgegi icin 6nemlidir.
Depremler vyitirilen ekonomik degerler ve
hayatlar yani sira hayatta kalanlar i¢in de agil-
masi zor travmalari yonlendirmekte, Istan-
bul’da olasi bir deprem ckonomik kriz, geriye
gitme, caresizlik, yetersizlik, bas edememe
cagristirmakta, deprem giivenli yapr kavrami-
nin gereklerini yerine getirmeyi gerektirmekte-
dir. Deprem riski tilke niifusunun dortte birini
ve sorunlu kentsel mekéan Oriintiistind igeren,
tilkenin ekonomik merkezi Istanbul’a iliskin
kaygilart ve bu kaygilarin can ve mal giivenligi-
ne iliskin 6nlem alinmasini gerektiren dlgegini
isaret etmektedir.

Ercan Kog, Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir
ve Bélge Planlama Boltimii

Ali Kilig, Dr. Ogretim Uyesi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik
Fakiiltesi, Sehir ve Bélge Planlama Bolimi

* Gorseller E. Kog ve M. Aktas yiiriitiictiligtinde
“Planlama, Kentsel Doniigiim ve Uygulama Tligkileri” dersi
kapsaminda C. Cigek, H. Ozgalkap, G. Senel, M. Ozbek,
R. Cakiroglu, M. Eris, B. Gezici, O. Ayata, N. Karaca
tarafindan IBB ve Bogazici Universitesi (2020) sayisal
degerlerinden yararlanilarak hazirlanmugtir.

The Earthquake Risk of Istanbul in the Context of
Unchanging Visuals and Scenarios in Tiirkiye

Istanbul is located on the Northern Anatolian fault line and carries an
earthquake risk of approximately 7.5 magnitude. This earthquake risk
includes about 5 million people being buried under the rubble. But the
preparation for an earthquake in Istanbul is insufficient. However, the
public should develop policies to prevent loss of life and property.
Because the size of the risk is huge and important. In this study, the
earthquake risk of Istanbul is defined with numerical values and

analysis.
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Afet Sonrasi Yerinden Edilme ve
Goc Baglaminda Istanbul

Berna Dik¢inar Sel, Ayfer Yazgan

D ogal afetler insan yerlesmelerinde hasara ve
yikima yol agarken insan ve tim canlilarin
hayatlarinda da 6nemli kirilmalar meydana
getirmektedir. Ulkemizde yaganan dogal afetle-
rin en biiyiigii kugkusuz 6 Subat 2023 tarihinde
ve sonrasinda meydana gelen depremlerdir.

Bu depremler Birlesmis Milletler Gog Orgii-
tiine bagl Yer Degistirme Matrisinin 1 Mart
2023 tarihli raporuna gore, Adana, Adiyaman,
Diyarbakir, Elaz1g, Gaziantep, Hatay, Kahra-
manmarasg, Kilis, Malatya, Osmaniye ve Sanlur-
fa olmak tizere 11 ili etkilemistir. Biiyiik bir bol-
geye yayilan bu depremler 14 milyon yerel ve
1,8 milyon go¢men niifusu kapsamaktadir. Bu
niifusun 7,1 milyonu afetten agir etkilenen bol-
gelerde yasamaktadir (6,3 milyon yerel niifus ve
0,8 milyon gé¢men). Deprem bolgesinde, gog-
menler, evlerine yakin kalmayi tercih edenler ve
her zamanki ikamet yerlerinden uzaklasanlar da
dahil olmak tizere en az 2,7 milyon kisinin
¢esitli ortamlarda yerinden edildigi tahmin edil-
mektedir (IOM, 2023).

Dogal afetlerin tiirtine bagh olarak meydana
getirdigi hasarlar, afet bolgesinin kisa-orta ve
uzun vadede yasanilabilir olup olmadigini orta-
ya ¢itkarmaktadir. Bu durum ise bolgede yasayan
niifusun yasam alanlarini kisa-orta ve uzun
vadede terk etmesine, yani yerinden edilmesine
yol agmaktadir. Afet bolgelerinde yerinden edi-
len niifusun bir boliimii gegici barinma alanlari-
na yonelirken bir bolimi ise afetin etkisinin
boyutuna bagli olarak kisa-orta ve uzun mesafe-
deki diger yerlesim alanlarina go¢ etmektedir.

Afet sonrasi yerinden edilmig niifusun; tehli-
kenin devam etmesi, giivenlik ve benzeri neden-
lerle devlet eliyle afet bolgesi disina ¢ikarilmast
da s6z konusu olmaktadir. Bu ise bolgenin tah-
liye edilmesi anlamina gelmektedir. Ancak afet
sonrasi bolge niifusunun kent disina gog¢ etme-
siyle afet bolgesinin tahliye edilmesi birbirinden
farkli olgulardir. Tahliye, 6nceden planlanmis
bir miidahale bi¢imidir. Niifusun zorunlu ola-
rak afet bolgesi disina go¢ etmesi ise afetten
kaginmak, afetin hemen sonrasinda daha giiven-
li alanlarda bulunmak gibi nedenlerin yani sira

afetin tstiinden belli bir zaman gegse bile top-
lumsal, ekonomik kaygilarla bireysel verilen
kararlar ile ger¢eklesmektedir. Ayrica dogal afet-
ler sonucu su-enerji ve gida kaynaklar: tizerinde
meydana gelecek sorunlar, hasarlar ve giderilme
stireleri afet sonrasinda bolge digina gogiin en
onemli tetikleyicileri arasinda yer almaktadir
(Daher vd., 2021).

Yerinden edilme, tahliye ve afet bolgesi dist-
na zorunlu gog, beklenen Istanbul depremi
sonrasina yonelik yapilan ve yapilacak olan plan-
larda bilimsel tahminler ve yontemlerle ele alin-
mis sekilde ve mekéinsal baglantilar1 da tanimla-
narak ele alinmalidir. Bu makale konunun 6ne-
mine ve kapsamina dikkat ¢ekmeyi amaglamak-
tadur.

Afet Sonrasi Yerinden Edilme ve Zorunlu Gig
Giinlimiizde kiiresel ¢atigmalar, ekonomik ve
siyasi istikrarsizliklar, hastaliklar ve dogal afetler,
iilke i¢i ve /veya tilkeler arast 6nemli gog krizle-
rine yol agmustir ve agmaktadir. Birlesmis Mil-
letler Miilteciler Yiiksek Komiserligi diinya
¢apinda, 25,9 milyonu miilteci olmak tzere
70,8 milyon insanin zorla yerinden edilmis
oldugunu tahmin etmektedir (IDMC, 2018).
Ayrica beklenen iklim degisikligi ve 6zellikle de
gelismekte olan tilkelerde goge bagh niifus
artiglar, tilkelerin su, enerji ve gida kaynaklari
tizerindeki baskilarinin daha yogunlasarak arta-
cagi gostermektedir (Daher vd., 2021). Stir-
dirilebilir Kalkinma Amaglar1 baglaminda da
g6¢ uyarlanabilir bir strateji olarak kabul edil-
mekte ve aglik, temiz su kaynaklarina erisim,
enerji konularina da dikkat gekilerek, dogal
afetler ve gog iligkisinde ortaya ¢ikan sorunlara
isaret edilmektedir.

Dogal afetler sonrasinda meydana gelen
gocler genellikle yagsanilan dogal afetin tiiriine
ve etkisinin biyiikliigiine bagldir. Arastirmalar,
hizli baslayan gevresel olaylardan (tropikal sik-
lonlar, depremler vb.) kaynaklanan gog¢ ve yer
degistirmenin, yakin ve uzak bolgelere dogru
ikili bir mekénsal yogunlagmaya yol a¢tigini
gostermektedir. Bu ikililik ayni anda hem tahli-
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ye hem de go¢ kanallarinin birlikte islemesinden
kaynaklanmaktadir (Hauer vd., 2020). Alan
Findlay’in (2011) go¢ yonetimine iliskin ortaya
koydugu alt1 ilkesi, hem tahliye edilenleri hem
de gogmenleri anlamak i¢in 6nemli bir kaynak
olusturmaktadir. Bu alti ilke ti¢ ana bulgu ile
ozetlenmektedir. Bunlar; 1) potansiyel gog-
menlerin, genellikle hareketsizlik paradoksu
olarak adlandirilan mevcut ikametgahlarinda
kalmay tercih etmeleri, 2) insanlarin hareket
cttiklerinde, kisa mesafede harcket etme egili-
minde olmalari, 3) insan sermayesi ve 6nceden
var olan baglarin, destinasyonlarin belirlenme-
sinde biiytik rol oynamalar1 ve bunun da kalict
goemenlerin yer kararlarinda insan sermayesin-
den ve 6nceden var olan baglardan yararlanaca-
gidir (aktaran: Hauer vd., 2020).

2005’te meydana gelen Katrina Kasirgast,
1930’lardaki Dust Bow! gogiinden bu yana
ABD’de en biiyiik ve ani niifus yer degistirmesi-
ne yol agmistir. Toplam 2,5 milyon yasayani
olan 14 ilge, sel veya yapisal hasara maruz kal-
mus ve yaklagik 1,7 milyon kisi 50 eyaletteki
kasabalara ve gehirlere dagilmak zorunda kal-
mustir. 2008 yilina gelindiginde Kasirga dncesi
New Orleans sakinlerinin yaklagik 1/3’tintin
hala geri donemedigi veya donmedigi goriil-
miustiir. Katrina Kasirgas: nedeniyle meydana
gelen uzun mesafeli gogiin etkilerine odaklanan
bir ¢alismada, bu kasirga sonrasi savunmasiz
nifusun go¢ etmesine hangi faktorlerin neden
oldugu tartislmistir. Bu ¢alismada irksal-etnik
azinliklarin ve distik gelirli kisilerin dezavantajl
ve ¢evresel riskli mahallelerde yasama olasilikla-
rinin daha yiiksek oldugu ve biyiik felaketler-
den orantisiz sekilde etkilendikleri ortaya kon-
mugstur. Bu baglamda Afrikali Amerikalilar, New
Orleans sehrinin niifusunun %67’sini olustur-
maktadir. Ancak, Katrina’dan sonra “derin ve
stirekli” sular altinda kalan bolgelerde yasayan-
larin ise %76’sinin Afrikali Amerikali niifus
oldugu goriilmektedir. Bagka bir deyisle Afrikal
Amerikali niifus yasam kosullari, kentsel mekan-
da bulunduklart konum ve ekonomik yapilari
agisindan bolgenin en dezavantajli grubudur ve
dezavantajli gruplarin afetler karsisindaki kiril-
ganliklar1 diger gruplara oranla ¢ok daha fazla
olmaktadir. Ciddi sekilde su basmis ve hasar
gormis mahallelerde yasayan New Orleans’in
yerinden edilmis siyah sakinlerinin sehre donts-
leri de beyazlardan ¢ok daha yavas sekilde ger-
¢eklesirken geriye doniis oranlan disiik deza-
vantajli mahallelere kiyasla daha kiigiik oranlar-
da gerceklesmistir (Graif, 2016).

11 Mart 2011°de, Japonya’nin dogu kiyist
agiklarinda 9,0 buyikliginde meydana gelen
deprem tsunamiyi de tetikleyereck 300.000’den
fazla konutun hasar gérmesine ve yaklasik 160
milyar dolarlik bir mali zarara yol a¢mustir. Ayri-
ca bu felaket Fukushima Daiichi niikleer santra-
linde de 6nemli bir hasara yol agmistir. Bu
nedenle Aralik 2011°de 92.712 kisi tahliye edil-
migtir. Bu felakette Japon hiikiimeti, afet sonra-
s1 go¢ edenler ve zorunlu tahliye edilenlerin
kayitlarint ayrt ayr1 tutmus ve her iki gruba
yonelik 6nlemler ve yaptirimlar: farklilagmistir
(Hauer vd., 2020).

Japonya 6rnegi tahliye ve gog siireglerinin
merkezi ve yerel yonetim eliyle gerceklestirildi-
g1, konuya iligkin kayitlarin tutuldugu, tahliye
edilenlerin gittikleri yerdeki yasam stireglerinde
gerekli desteklerin saglanabildigi ve geri doniis
stireclerinin de planli ve programl sekilde ger-
ceklestirildigi olumlu 6rneklerdendir. Ancak bu
ornekte bile go¢ eden niifusun geri doniis orani
yiizde yiiz olarak ger¢eklesmemistir.

Yerinden edilme ve gog, yerinden edilmis
kisilerin, ev sahibi topluluklarin ve geride birak-
tiklart kisilerin yasamlarini psikolojik, toplum-
sal, ekonomik ve saglk (bireysel-halk) gibi pek
¢ok yonden etkilemektedir. Bu etkinin birincil
derecede olani fiziksel giivenlik, saglik ve insan
haklarina yonelik tehditlerin var olmas: duru-
mudur. Yerinden edilmis kisiler, evlerini ve top-
raklarini terk etmek zorunda kaldiklarinda
genellikle varliklarin1 da kaybetmektedirler.
Yerinden edilenlerin iglerini terk etmeleri ve eski
islerine devam edememeleri igsizlige, eksik istih-
dama veya bu niifusu kayit dis1 ¢alismaya yonel-
tirken, gelirlerinde de 6nemli bir diisiise yol
a¢maktadir. Oysa yerinden edilme siireglerinde
saglik, gecim kaynaklari, egitim, barinma, altya-
p1, giivenlik, ¢evre ve sosyal yasam gibi dikkate
alinmasi gereken temel ihtiyaglarin saglanmasi
yerinden edilenlerin afet sonrasi yagama tutuna-
bilmelerini saglama noktasinda biiyiik 6nem
tagimaktadir (IDMC, 2018).

Konu sadece yerinden edilmis niifusun
olumsuz etkilenmesi boyutuna sahip degildir.
S6z konusu niifusun fiziksel sagligi, psikolojisi
ve gevresi, ge¢imlerini saglama becerileri ve
glivenlik, egitim, barinma, temel altyap1 ve sos-
yal yasama erisimleri konularinda yasadiklar
tilke ekonomisi tizerinde agir bir yiik olustur-
makta ve tiim tilkeyi etkilemektedir (IDMC,
2018).

Insanlar evlerini terk ettiklerinde bunun
nedeni genellikle bunu yapmamanin giivenlik-
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leri i¢in ciddi bir tehdit olusturmasidir. Kagmak,
siddetten veya felaketten kagmanin ve hayatlari-
nt veya refahlarini korumanin tek yoludur.
Insanlarin afet sonrasi en oncelikli ihtiyaci,
korunabilecekleri, suya, sanitasyona ve enerjiye
erigebilecekleri ve bir ev bir topluluk duygusunu
yeniden inga etmeye baglayabilecekleri diizgiin
bir barmaktir. Ancak diinya genelinde yerinden
edilmis kisiler genellikle standart alti kamplarda,
toplu barmaklarda veya gayri resmi kentsel yer-
lesim yerlerinde yasamak zorunda kaldiklar:
i¢in, agir1 kalabalik ve sanitasyon eksikligi bulagi-
c1 hastaliklarin yayilmasina yol agmaktadir. Bu
tlir gegici barmma alanlarindaki olumsuzlukla-
rin ozellikle ¢ocuklar, yashilar, 6nceden engelli
olanlar gibi baz1 dezavantajli gruplar tizerindeki
etkisi daha yiiksek olmaktadir. Ayrica yerinden
edilmeye eslik eden finansal kaynaklardaki azal-
ma, en savunmasiz ailelerin ya okul masraflarini
karsilayamamalar1 ya da ¢ocuklarinin ¢aligmala-
rina ihtiya¢ duymalar1 nedeniyle ¢ocuklarinin
egitime devam etmemesine yol agmaktadir.

Tim bu olumsuz kosullarin varlig: duru-
munda ise afete maruz kalmis hassas niifusun
bir boliimi kendi olanaklar1 ¢ercevesinde bol-
geyi terk etme karart vermektedir. Bu terk edis
stirecinde ise 6nceden var olan baglar belirleyici
rol oynamaktadir ve boyle durumlar daha kalict
stireleri isaret etmektedir.

Afet sonras1 bolgeden go¢ eden niifusun
hedef bolgelerde yarattigr yigilma ve yogunlas-
ma hedef bolgeler agisindan da 6nemli sorunlar
yaratabilmektedir. Hedef bolgenin sinirh kay-
naklariin daha yogun ve ihtiyaglar yiiksek bir
niifus tarafindan paylasilmasi s6z konusudur.
Bu durum hedef bolgelerde hem ekonomik
hem de toplumsal sorunlara yol agabilmektedir.

Afet sonrast barinma, 6nceden planlanmasi
ve yonetilmesi gereken 6nemli bir sorundur.
Afet sonrasinda niifusun barinmast ile ilgili ola-
rak ti¢ temel asama s6z konusudur; acil toplan-
ma alanlari, gegici barinma alanlar1 ve yeniden
yerlesim alanlaridir. Gegici barinma alanlar ve
yeniden yerlesim asamalarinin gergeklesme
siiresi ve bu agsamalara yonelik afet 6ncesinde
hazir olma durumu afet sonrasi kent digina ger-
ceklesecek gog ile dogrudan iligkilidir.

istanbul’da Olasi Deprem Sonrasi Yerinden
Edilmenin Boyutlar ve Sorunlan

Meydana gelen son depremlerle birlikte, bekle-
nen Istanbul depremi yeniden giindeme gelmis
ve kentin s6z konusu afete yonelik hazir olma
durumu yeniden tartiglmaya baglanmustir. Istan-

bul’un biiyiikligl 7’nin tizerinde olacak bir dep-

reme karsi dayaniklilign ve hazirligi konusunda

yapilan, 2003 tarihli Istanbul Deprem Master

Plani, 2020 tarihli Istanbul 1l Afet Risk Azaltim

Plan1-IRAP ve Istanbul Tahliye ve Acil Miidahale

Plani-TAMP ve son olarak da IBB tarafindan

gergeklestirilen Olast Deprem Kayip Tahminleri

Il¢e Kitapgiklari galismalart 6ne gtkmaktadir.
Istanbul’un depreme hazirlik siirecinde tize-

rinde en ¢ok durulan konu yap1 stokunun iyiles-

tirilmesine yonelik ¢alismalar olmustur. Bu
konu 2003 tarihli Istanbul Deprem Master Pla-
ninda oldukg¢a detayli ve ayrintili olarak tartisil-
mis ve yapilmasi gerekenler bilimsel bir sekilde
ortaya konmustur. Ancak Istanbul’da olacak
deprem sonras: siirecin yonetimine ve yapila-
caklara yonelik bilimsel ve detayl bir belge bir
calisma bulunmamaktadir. Istanbul-TAMP
raporu buna iligkin bazi yaklagimlar ortaya koysa
da bu rapor st 6l¢ekli bir yaklagim ile tahliye
noktalar1, nifusun tahliye edilerek gotiiriilecegi

1. ve 2. kademe merkezleri tanimlamaktan

Oteye gitmemistir.

Makale kapsaminda afet sonrasi yerinden
edilmis niifusun yonlendirilmesi ve yonetilmesi
konusuna dikkat ¢ekebilmek amaciyla olasi dep-
remde en ¢ok hasar gorecek mahalleler ve bu
mabhallelerde gegici barinma ihtiyaci olacak hane
sayilarindan hareket edilmistir. Bu verilerin kay-
nagi IBB Olast Deprem Kayip Tahminleri Ilge
Kitapgiklaridir. Bu verilerin kent makroformun-
da yogunlastig1 bolgeler GIS kullanilarak
mahalle bazinda gorsellestirilmis ve bu alanlarda
yasayan nilifusun sosyockonomik statiileri ile
kargilagtirilmistir. Boylelikle hem hasar hem de
sosyoekonomik kirilganlik agisindan yigilma
bolgeleri saptanmaya ¢aligtlmustir.

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesinin mahalle
diizeyinde gergeklestirdigi ve 2020 yilinda giin-
cellenmis olan “Olast Deprem Kayip Tahmin
Kitapgiklarinda” mahalle diizeyinde gegici barin-
ma ihtiyacinda olacak hane sayilari ve olast hasar
tahmin durumlar (hafif+orta+agir) sayilart ve
gegicl barinmaya ihtiyag duyacak olan hane sayi-
larini birlikte degerlendirdigimizde (Grafik 1);

e en Yiiksek sayida hasarli bina tahmini olan
ilgeler; Avcilar, Bagcilar, Bahgelievler,
Biiytikgekmece, Esenyurt, Fatih, Pendik,
Silivri ve Tuzla,

® gecici barinma ihtiyaci olacak hane sayisinin
en yiiksek oldugu ilgeler ise; Avcilar,
Bagailar, Bahgelievler, Bakirkoy, Beylikdiizii,
Esenler, Esenyurt, Fatih, Giingoren,
Kiigtik¢ekmece, Pendik ve Zeytinburnu.
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mimareist 2023/2 7 3



DEPREM KARSISINDA DENEYiMLERDEN GGRENMEK

Grafik 1. Hasarl bina sayisi
Ve gegici barinma ihtiyacl
olan hane sayis (istanbul-
ilgeler). (IBB Olasi Deprem
Kayip Tahminleri ilce
Kitapgiklarindaki verilerden
dretilmistir.)

Sekil 1. Mahalle bazinda
gecici barinma ihtiyac
olacak hane sayilari
siniflandirmast. (BB Olasi
Deprem Kayip Tahminleri
ilge Kitapgiklarindaki
verilerden Gretilmistir.)

Sekil 2. Mahalle bazinda
SES durumu. (Mahallem
[stanbul verilerinden
dretilmigtir.)
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5 Gegici barinma iktiyaci hang sayis

Hasar oranlan ve gegici barinma ihtiyaglari-
nin ilge bazinda yogunlastig bolgeler Marmara
Kiyilarinda yigilma gostermektedir (Grafik 1).
Marmara Denizi i¢indeki fayin kirilmasi ile mey-
dana gelecek olan depremin 6ncelikle kiyida yer
alan ilgeleri etkileyecek olmasi bu bolgelerde
deprem hasarini ve kayiplarini artiracaktir. Bu
il¢elerde, 6zellikle yapr stoklarinin nitelik, nice-
lik olarak risk durumlari ve niifus, yap1 yogun-
luklarinin yiiksekligi, kayiplarin yiiksek olmasi-

nin da temel nedenidir.

Gegici barinma ihtiyaci olan hane sayilarini
mahalleler bazinda degerlendirdigimizde
yogunlagmanin Ozellikle Dogu Yakasi Marmara
kiyilar1 ve D-100 karayolu komsulugundaki
mabhalleler oldugu goriilmektedir.

Bu mabhalleler Avalar, Bagalar, Kiiglik¢ek-
mece, Bakirkoy, Giingoren, Esenler, Beylikdii-
zii, Esenler il¢e sinirlar i¢erinde yogunlagmak-
tadir (Sekil 1). Gegici barinma gereksinimi olan
hanelerin bu bolgede yogunlagsmasi, afet sonrasi
yerinden edilmis ntfusun da en fazla bu bolge-
de yogunlasacaginin bir gostergesidir. Bu niifus,
hasarli yap1 sayilari ile birlikte degerlendirildi-
ginde Biiyiik¢ekmece Golii ve Tarihi Yarimada
arasinda kalan bolge deprem sonrasi siiregler
i¢in oncelikli olarak tizerinde ¢alistlmasi gereken
bolgeyi isaret etmektedir.

Istanbul’un deprem sonrasi gegici barinma
ihtiyact ve hasarli yapilarin yiiksek olacag:
Biiytik¢ekmece ve Tarihi Yarimada arasinda
kalan bolgenin; demografik, toplumsal ve eko-
nomik yapisini degerlendirebilmek ve bu bolge-
de yasayan niifusun dezavantajliik durumunu
ortaya koyabilmek i¢in mahalle bazinda yapilan
Sosyoekonomik Statii (SES) gostergeleri ve
yine Ozellikle bu bolgede yogunlastigi bilinen
go¢men sayilart ele alinarak bir degerlendirme
yapumustir (Sekil 2, Grafik 2).

Zeytinburnu, Kiglik¢ekmece ve 6zellikle
D-100 karayolunun kuzeyindeki Bahgelievler,
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Giingoren, Bayrampasa, Bagcilar, Esenler ilge-
lerinde yer alan mahalleler sosyoekonomik statii
olarak C, D ve E grubu niifusun yasadigi mahal-
leler oldugu gortlmektedir ( Sekil 2). Bu mahal-
lelerde yasayan niifusun sosyal statiisiiniin, orta-
nin alt1 (C), altn dstd (D) ve alun alt (E) grup-
lar1 olarak da tanimlanan, mavi yakali, yar1 kalifi-
ye ve kalifiye olmayan, oturdugu evde kiraci
olan kirilgan ve dezavantajli gruplar olarak
tanimlanan, niteliklere sahip bir niifus yapisina
sahip oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Istanbul’da yasayan 1.182.157 gogmen
niifusun en yogun olarak yasadig: ilceler ise
Esenyurt, Fatih, Basaksehir, Zeytinburnu ve
Kiigtikgekmece’dir (Grafik 2). Gogmenler, sos-
yoekonomik gostergeler agisindan degerlendi-
rildigine Istanbul’da bu bolgelerde en kirilgan
ve hassas grubu olusturmaktadir.

Diisiik ve orta gelirli bolgelerdeki insanlar
i¢in, yerinden edilme giderek daha uzun vadeli
ve zorlu bir yasam dogasi ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu insanlara, istihdam firsatlar, egitime, saghk
hizmetleri ve psikososyal destek olanagina yal-
nizca sinirh erisim sunmaktadirlar. Deprem,
kentte yerinden edilmis kisileri marjinal ve
glivencesiz kosullarda yasayan daha genis kentli
yoksullarin saflarina katabilmektedir. Bu bagla-
mada afetlere iligkin ortaya konacak planlarin,
politika ve stratejilerin yerinden edilenler ve
goe¢menler baglaminda daha genis kapsamli ola-
rak ele alinmast gerekmektedir.

Sonug: Degerlendirme ve Oneriler
Olast Istanbul depremi goz oniine alinarak
yapilan degerlendirmeler sonucunda, Istan-

bul’da plansiz ve yasadist gelismelerle biyiiyen
ve ekonomik olarak disiik orta gelir gruplarinin
gorece daha yiiksek oldugu kiyr bolgeleri, dep-
rem sonrast yerinden edilmis kirillgan, hassas ve
savunmasiz ve gogle gelen niifusu da i¢inde
barindiran, bolgelerdir. Bu ilgelerde niifustaki
yigilmaya bagl olarak olast deprem sonrasi orta-
ya ¢ikacak, arama, kurtarma ve yardim almada
bu baglamda afetlere iliskin strateji ve politika-
larin ortaya konmast 6nem kazanmaktadir.
Beklenen Istanbul depremi sonrasinda yerin-
den edilmis niifusun yaklasik 2,5 milyon kisi olma-
st tahmin edilmektedir. Sosyoekonomik agidan en
kirilgan niifus yapisina sahip olan bu niifusun yak-
lagik 1,/2’si Biiylikgekmece ve Tarihi Yarimada
arasinda kalan bolgedeki alanda yagamaktadur.
Afet sonrasi slireglerde Oncelikle kirilgan
niifus bolgelerinin detayl olarak tespit edilmesi
ve acil miidahale, acil toplanma ve gegici barinma
alanlara niifusun gegis siireglerinin detaylt ola-
rak planlanmasi gerekmektedir. Afet sonrasi
barinma, 6nceden planlanmast ve yonetilmesi
gereken 6nemli bir sorundur. Afet sonrasinda
niifusa lojistik destek saglanmasi ve barinmast ile
ilgili olarak {i¢ temel asama s6z konusudur; bun-
lar, acil toplanma alanlar1, gegici barinma alanlart
ve yeniden yerlesim alanlaridir. Depremden son-
raki stire¢te gegici barinma alanlarina gegis ve
tahliye siireglerinin, her bir mahalle ve semt igin
bu siirecteki hareket bigim ve giizergihinin dep-
rem Oncesinde tanimlanmast olduk¢a 6nemlidir.
Depreme bagli olarak yerinden edilmis
niifusun bir boliimiiniin ise istege baglh olarak
bolgeden tahliye edilmesi bolge digina veya il
disina ¢ikartilmasi gerekecektir. Bu organizas-
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Grafik 2. 2020 yili yabancl
uyruklu vatandaglarin
ilgelere dagihimi (Kaynak:

IRAP).
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yonlarin 6ncelikle kamu eliyle saglanmasi gerek-
mektedir. Bunun saglanamadigi durumlarda
bireyler kendi olanaklari ile bolgeyi terk edecek-
ler ya da kendi belirledikleri alanlarda yasamlari-
ni siirdiirmeye ¢alisacaklardir. Olast deprem
sonrast plansiz ve bir organizasyona dayali
olmadan yapilan yer degistirmeler 6 Subat dep-
remleri sonrasinda depremden etkilenen 11 ilde
gortldiigii gibi, depreme maruz kalan bolgeler-
de, arama, kurtarma ve yardim almada sorunla-
rin ortaya ¢tkmasina neden olacaktir.

Tiim bunlar deprem sonrasi Istanbul digina
zorunlu, fakat kontrolsiiz bir gogilin tetikleyicisi
olabilecektir. Zorunlu go¢iin yoni ise her zaman
oldugu gibi ilk olarak 6nceden var olan baglar
dogrultusunda gergeklesecektir. Istanbul depre-
mi ve ortaya ¢ikan sorunlara bu baglamda bakil-
diginda, olast deprem sadece bolgenin yakin hin-
terlandini degil, tiim tlkeyi kapsayan ¢ok yonlii
bir sorun olarak karsimizda durmaktadir.

Burada 6zetlenmeye ¢ahisilan sorun ve sorun-
lara yonelik olarak dogru ve kapsamli ¢alismalarin
gergeklestirilmesi i¢in Oncelikle kentte mahalle
olgeginde niifusa ait dogru ve glincel verilerin
tutulmasi ve var olan veri tabanmnimn kapsaminin
afet sonrasi siireglere hizmet edecek sekilde gelisti-
rilmesi birincil kosuldur. Bu veritabani ise afet
sonrasi siireglerin planlanmasi ve organize edilme-
sinde kullanilmalidir ve olmasi gereken afet sonra-
s1 siireglerin bugiinden detayh olarak mekénsal
boyutu da igerecek sekilde planlanmis olmasidir.

Istanbul’da sel, firtina, deprem, orman yangi-
n1, kuraklik ve diger dogal afetlere iligkin yer
degistirme tahminleri tiretmek adina, yer degis-
tirme verilerini kapsayacak, yer degistirme veri

Istanbul in the Context of Post-Disaster Displacement and
Migration

People living in settlements exposed to disasters because of natural
disasters are affected in proportion to the magnitude of the disaster. This
situation causes the inhabitants to leave the area in the short-middle-
long term and the distance while relocating to temporary shelters.
Migration out of the disaster area occurred after the February 2023
earthquakes in the southeast of our country, with approximately 1/3 of
the population living in the region leaving the region.

The transnational status of migration after natural disasters is included
in the literature with the definition of “environmental refugees” and the
status of being inside the country with the definition of “internally
displaced population”. The migration of the displaced from the region
after the disaster is not only related to the damaged status of the
physical space but also to various reasons, such as the social-economic
structure of the population and the interruption of the institutional
structure and infrastructure due to the disaster. In the article, the
displacement of the population due to the disaster and its causes will be
explicitly discussed in the context of Istanbul.
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tabanini olusturacak bir portalin olusturulmasi
onem kazanmaktadir. Bu afet kaynakl: yerinden
edilme vakalarinin olay bazinda izlenebilmesi,
olaylarin her biri igin farkli kaynaklardan bilgile-
rin toplanmasi ve deprem kapsaminda en kap-
samli ve giivenilir yer degistirme tahmininin
olusturulmasi igin de altyap1 olusturmay: olanakl
kilacaktir. Bu veri modeli, farkli niifus akislarinin
belirli bir zamanda herhangi bir afet durumunda
yerinden edilen toplam insan sayisinin nasil etki-
lendigini gostermek, agiklamak, karakterize
etmek ve afetten etkilenen, yerinden edilen kisi-
lere, kalic1 ¢6ziimler tretmek i¢in de dnemlidir.
Deprem bolgelerinde yerinden edilenler dahil
olmak tizere tiim kent sakinleri i¢in uzun vadeli
dayaniklilik saglamak, gelecekteki sok riskini
azaltmak, stirddriilebilir sehirler inga etmek zorla
yerinden edilmeyi azaltmak igin 6nemlidir. Ozel-
likle sehir planlamasint bilgilendirecek diizeyde
ortaya ¢ikan eksiklikler afetler /depremler kentle-
ri ve insanlart savunmasiz bir duruma sokmakta-
dir. Bu nedenle kent planlari afet durumunda
kent i¢in hizmet saglama kapasitesi, yonetisim ve
miidahale yonetimi ve entegrasyonu saglayacak
nitelik ve kapasitede olmak durumundadir.
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Kamusal Alan Politikasinin Yansimasi
Olarak Deprem Toplanma Alanlari ve

Atakéy Ornegi

Ali Kilig, Ercan Kog

lanlamada kamusal alanlarin varlig, gerekli

ortak kullamimlar i¢in ¢ok 6nemlidir. Kamu-
sal alanlar yerlesmelerin bigimlenmesinde, gelis-
mesinde, kimliginde, siirdirtlebilir olmasinda
ve kaliteli bir yasamin olusmasinda 6nemli rol
oynar.

Imar planlarinin hazirlanmasi ve onanmasina
iliskin yetkilerin merkezi yonetimde oldugu
1980 oncesinde 1956 tarihli 6785 sayili “Imar
Kanunu” ve yonetmelikleri kapsaminda imar
planlari tek elden, Iller Bankasi vasitastyla hazir-
lanmustir. Bu siirecte kamu arazilerinin konumu
ve nitelikleri planin nasil gelisecegi ve bigimlene-
cegi konusunda sosyal ve ekonomik kosullar ile
birlikte belirleyici olmustur. Ancak 1980 sonrasi
kiiresellesme olgusu ve benimsenen liberal poli-
tikalarla birlikte kamu kavrami degismis, kamu
miilkiyetinin niteligi de etkilenmistir. Bu kap-
samda kamu hizmetlerinin biiytik bir kisminin
Ozellestirilmesi, kamu miilkiyetinin vasfinin
degismesini de beraberinde getirmigtir. Bu bag-
lamda 1980 sonrasi baslamig, 2000 sonrasi artan
oranda devam etmis olan kamu miilkiyetlerinin
uzun siireli ya da tamamen 6zel miilkiyete dénii-
siimi ve bu alanlarin rant odakli kullanimi, ken-
tin kimligini, yogunlugunu, yogunluk donati
iligkisi ile birlikte dogal ¢evreyi ve yerlesmelerde
yagam kalitesi kogullarini olumsuz etkilemistir.

Diger yandan 1999 Marmara depreminden
sonra siginacak giivenli alan bulmakta zorlanan
Istanbullularin en riskli alan olan dolgu alanla-
rinda toplanmasi ile kamusal miilkiyetin, 6zel-
likle kamusal agik alanlarin afet odakli islevi ve
onemi bagka bir perspektifte algilanmistir. Afet
sonrast kamusal miilkiyetin varlig1 ve kamusal
amagh kullanimi depremin yol agacagi olumsuz
etkilerin 6nlenmesinde, aile igin giivenli bulus-
ma mekiani tanimlamak, toplanma ve siginma
alani, gegici barinma ve afet yonetimi agisindan
6nemli rol oynayacak potansiyele sahiptir. Bek-
lenen Istanbul depreminden deprem kaynagina
yakinlik, gorece eskimis bina niteligi ve zemin
yapisindan dolayi kiy1 yerlesmelerinin plansiz ve
projesiz tiretimi ve siirekli ilaveler, mevcut yapi-
ya miidahaleler ile E5 komsulugundaki yerles-

melerin etkilenme riski yiiksektir. Bundan dola-
y1 bu alanlardaki mevcut kamu miilkiyetlerinin
varligr, korunmasi ve /veya artirillmasi yaganacak
olast bir felaketin boyutlarinin daha artmasin
onleyecek potansiyele sahiptir. Bu potansiyelin
degerlendirilmesi gerekirken olas: felaketleri
daha da biiytitecek bi¢imde kamu miilkiyetleri-
nin kayb1 ve rant odakli kullanilmasi, kamu
yararina uygunluk taggmamaktadir.

Deprem risklerini tanimlama amaglh her
¢alismada o6ne ¢ikan Zeytinburnu - Bakirkoy
akst diger yandan kentsel dokunun tasidig: afet
risklerine karsin kamu miilkiyetlerinin kamu
yarart kavramina aykir1 bi¢imde dontstigi
o6nemli bir altbolgedir. Altbolge icerisinde bulu-
nan 6zellikle kiy1 mekanindaki kamu miilkiyet-
leri 2009 onanli Cevre Diizeni Plan’nin kiy1
mekanindaki kamu miilkiyetlerinin korunmasi
hitkmiine ragmen 6zellestirme yaklagimu ile kay-
bedilmistir. Bu bolge i¢inde yer alan Atakoy
Toplu Konut Alani ise kimligi, yogunlugu,
kamusal alanlarin varligi ve konumu, mekansal
nitelikleri ile 1950°li yillarin sonundan giinii-
miize kadar ozelliklerini biiyiik oranda koru-
mustur. Ancak 1980°li yillarda kiy1 bolgelerin-
den baglayarak ve 2000°li yillarda yogunlasarak
konut alanlar1 i¢inde yer alan kamusal miilkiyet-
lerin niteliklerini ve niceliklerini degistiren,
ozellestirme ve yapilasmaya a¢ma igerikli bir
dontisim gozlenmistir.

Degisen Planlama Siirecinde Kamu Miilkiyeti,
Kamu Yarari ve Kamusal Alanlar

1985 yilina kadar plan yapma ve onama yetkisi-
ne sahip olan, merkezi yonetimin bu konuda
uzmanlagmis olan Iller Bankast kurumu, plan
yapma, yaptirma ve onama siirecinde kentlerin
gelisim stratejilerinde bas aktor olmustur. 3194
sayih Imar Kanunu ile birlikte plan yapma, yap-
tirma ve onama yetkisinin merkezi yonetimden,
yerel yonetimlere ge¢mesiyle Iller Bankasinin
planlamadaki etkinligi azalmus, siire¢ icerisinde
ise hemen her merkezi yonetim Orgiitiine plan
yapma ve onama yetkisi verilerek planlama
biitiinligiinden uzaklasilmus, yerellesmis planla-
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Resim 1. 2000'1i
yillanin baginda
Zeytinburnu -
Bakirkdy kiyr bandi
(Oner M. vd, 2009).

Resim 2. Ginimiiz
Bakirkdy kiyisinin denizden
grintimd. (istanbul Sehir
Haritasindan dretilmistir.)

ma yetkileri glintimiizde sorgulanir igeriktedir.

1980’lerden sonra diinyada sermayenin ser-
best dolagimu ile birlikte baslayan kiiresellesme
egilimi ve sanayinin desantralizasyonu, bosalan
bu alanlardaki rant odakli dontisiim, kamu miil-
kiyeti ve kamusal alanlara bakist degistirmistir.
Bagsta egitim, saglik olmak tizere bazi kamusal
hizmetlerin 6zellestirilmesi ile birlikte kamu
arazilerinin Onceliginin degistigi, donati odakl
kamu yararina kullaniminin, rant odakl ticari
kullanimlara dontstiigi bir siire¢ gozlenmistir.
Bu amagla biitiinciil planlama, yerini pargacil
planlamaya birakmuis, kaybedilen kamusal miil-
kiyetler kosutunda esitlik ilkesi ile bagdasmayan
parsel olgeginde ayricalikli imar haklari saglan-
mustir. Ozel statii tanimlanarak bu alanlardaki
planlama yetkisinin tekrar merkezi yonetime
gecmesiyle Istanbul gibi sosyal donat1 6lgiitleri
diistik yerlesme sistemleri i¢in korunmasi énem
tagtyan stratejik kamu miilkiyetleri, plan biitiin-
liiglinti bozacak bi¢imde ticari kullanimlara ve
ozel miilkiyete donigmiistiir. Kaybedilen agik
alan niteliginde kamusal milkiyetler yani sira
sosyal donati alan1 amaglt kullanim potansiyeli
tagtyan enddistri alanlar1 ve kentsel hafiza mekén-
laridir.

Kamu miilkiyetindeki arazilerin bu nitelikle-
rinin diginda kullanilmast;

Katilima ve seffaf olmayan parsel 6lgeginde-

ki plan kararlar ile planlama biitiinliigiinden

uzaklagma,

e Kentsel mekin ve yasam kalitesinin diistiriil-
mesi,

*  Mevcut planlama kararlar ve yapilasma hak-
larinin ¢ok tizerinde yapilasma kosullarina
yonelik planlama kararlari,

e Zaten yetersiz olan sosyal donati alanlar
kayb1 ve dustirtilen sosyal donat1 dlgiitleri,

e Istanbul gibi yiiksek dogal afet riskleri tagi-
yan bir yerlesmede yetersiz kamusal alanlar
semasint yonlendirmistir.

Kamu miilkiyetlerinin doniisiimii 6zellikle
rantin ¢ok yiiksek oldugu dogal felaketlerden
en ¢ok etkilenen kiy1 kentlerinde, kiy1 bolgele-
rinde gorilmektedir. Bu bolgelerdeki kamu
miilkiyetindeki alanlarin ¢evre kosullarina ve
plan kararlarina, plan biitiinliigiine aykiri ytik-
sek yogunluklu yapilagmasi, bu yapilagmalarin
beraberinde getirdigi dolgu alanlar ile kentin
su ile iligkisini olumsuz bir bi¢imde etkilemistir.
Yani sira yasanmast muhtemel dogal felaketler-
de daha fazla etkilenmeyi, siginacak giivenli alan
yoksunlugunu yénlendirmistir. Ozellikle yiiksek
yogunluklu yerlesme dokusu ve i¢erdigi sorunlu
zemin yapist ile Bakirkoy kiyist mekan ve kiyr
yerlesme dokusu i¢in kamu miilkiyetindeki
alanlarmn varlig yasanilabilir, su ile giiglii ve stir-
diirebilir iliskiler kurma sansi verirken, beklenen
Istanbul depremine hazirlanma firsat1 da sun-
maktadir. Ancak son on yillarda, Bakirkéy’de de
kamu miilkiyetine yapilan 6zellestirme ve imara
acma igerikli olumsuz miidahaleler kent ve bol-
genin kimligi yani sira stirdiiriilebilirlik ve yasa-
nabilirlik Ol¢iitlerini, donati standartlari ile bir-
likte depremin yol agacagi olumsuz kosullar
azaltma firsatini etkileyecek bir bigimde mekén-
sal dontsiime ugramistir.

Zeytinburnu - Bakirkdy Kiyi Bandi

Su ile kent arasinda arayliz olan ve bu iliskinin
kurulmasinda ¢ok 6énemli olan kamu miilkiye-
tindeki arazilerin plan biitiintinden kopuk ola-
rak ayricalikli yapilasma haklariyla 6zel miilkiye-
te dontisiimiinde Zeytinburnu - Bakirkdy kiy1
bandi da siireci tanimlayan 6rnek niteligindedir.
Bu alandaki kentsel kimligi deforme eden, yasa-
nabilirlik 6lgtitlerini disiiren ayricalikli imar
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haklar1 igeren doniisiim, dersler ¢ikarilmayi

gerektiren, benzer alanlardaki kent pargalarinin

ileri donemlerdeki gelisimi ile ilgili de kotii bir
emsal olusturmaktadir.

Kiyr bandi tizerinde yer alan Zeytinburnu
Tank Fabrikasi, Stimerbank, Eski Atakoy
Plaj’ndan Ayamama Deresi’ne kadar olan kiyr
seridindeki 28 futbol sahast biiyiikligiinde,
biiytik bir mahalle ol¢egindeki toplam 28 hek-
tarlik bir alan 6zellestirilerek imara a¢ilmistir.
Kamusal miilkiyetten 6zel miilkiyete doniisen
bu alanda ticari kullanimlar hari¢, Atakoy olce-
ginde ti¢ mahalle niifusunun eklenmis, imar
tlizesine gore degerlendirildiginde en az 13,5
ha biytikligiinde bir alanin donat1 alani olarak
ayrilmast geregi ise es gegilmistir. Ongoriilen
yapilasma modelinde ise yap: biinyesinde her
tlr sosyal donati alan1 bulunmakta, ancak ederi-
ni 6deyebilenleri kullanabildigi alanlardir ve
higbirisi kamusal alan niteliginde degildir. Bir
baska ifade ile uygulamalar ile sosyal donati
alanlar1 kavrami da dontstiirilmistiir.

Kus ugusu yaklagik 5 km. uzunlugunda bir
kiyt bandi tizerinde yer alan kamu miilkiyetin-
deki arazilerin 6zel miilkiyete doniistimii ile bir-
likte zaten yetersiz olan sosyal donatr alanlari
daha da azalmus, kiyr mekini 6zellesmis, yitiri-
len kamusal alanlarin afet sonrasi i¢in kullanim
potansiyeli de ortadan kaldirilmustir. Kiyr meka-
ninda yitirilen kamusal alanlarin kaybini denge-
leyen bir igerikte yeni dolgu uygulamalar: yapi-
larak dogal yapiya bir baska olumsuz yaklagim
sergilenmistir. Ozel miilkiyete dontisen kamu
milkiyetinin biyikligi, 5 km. uzunlugundaki
Zeytinburnu-Ayamama Deresi arasindaki mev-
cut kiyt dolgu alaninin, Atakéy Marina ve
Zeytinburnu Limani hari¢ yarisindan fazladir.
Bu kapsamda kamu arazilerinin bélgenin kimli-
gi, stirdiiriilebilir ve saglikli bir ¢evrede yasam
hakki ile birlikte, deprem gibi dogal felaketlerin
olumsuz etkilerini giderici potansiyeli olmasina
ragmen bu alanlarin 6zel miilkiyete doniismesi;
* Yetersiz olan donati standartlarinin daha da

azalmasina,

e Yasam kalitesinin diismesine, kaliteli nesiller
yetistirme hedefinden uzaklasmaya,

e Siirdirtlebilirlik ve saglikli yasam kosullari-
nin ortadan kalkmasina,

e Kiy1 bolgelerindeki kamu arazilerinin 6zel
miilkiyete doniistimiiniin, yeni dolgu alanla-
rint beraberinde getirdigi ve bu durumun
kiy1 ve deniz ekolojisi ile birlikte saglikli bir
¢evrede yagsama hakkinin olumsuz etkilen-
mesine,

e Kiy1 gerisinde yasayan niifusun su, kiyr kulla-
niminin ve iligkisinin sinirlanmasina,

o Ozellikle kiy1 bolgelerinde kimligin, kiy:
siluetinin ve mekinsal kurgunun olumsuz
etkilenmesine,

e Dogal afetlere agik kiy1 bolgelerinin, afetler-
den etkilenme risklerinin artmasina
yol agmaktadir.

Atakiy Toplu Konut Alani Mekansal Kurgu, Kamu
Miilkiyeti ve Kamu Alanlarinin Anlami ve Onemi
Adin1 Mustafa Kemal Atatiirk’ten alan Atakoy
ya da ilk adiyla Baruthane Projesi, Tirkiye
Emlak Kredi Bankasinin Istanbul’un bati geli-
sim koridoru iizerinde 3.769.483 m? (yaklasik
377 ha.) buyiikligiindeki bir araziyi 27 Nisan
1955 tarihinde 60 milyon bedelle satin almast
ile baglamustir (Ellinci Yil, 1973).

1950’ler Istanbul planlarinda kentin yerle-
sim alaninin kontrolii i¢in stratejik 6nemi oldu-
gu belirlenen alan, sehrin bat1 gelisim koridoru
tizerinde yer almaktadir (Tanyeli, vd., 2015) ve
Kennedy Caddesi (sahil yolu), Sirkeci-Florya
banliy6 hatti ile bolge kolay erisilebilir bir alana
donismiistiir.

Atakéy Toplu Konut Alani’nda Italyan kent
plancist Luigi Piccinato danismanliginda
13.09.1956 tarihinde baglayan planlama ¢alig-
malar1 15.09.1957 tarihinde Atakoy 1. Kisim’in
temelinin atilmast ile insa siirecine doniigsmiis-

tiir.

Planlama ilkeleri

Cok partili siyasal hayatin ve hizli gog stireci-
nin bagladig1 ve 6zel sektor eliyle sanayilesme
stratejisinin benimsendigi, kosutunda da gor-
mezden gelinen barinma sorunlarinin ¢ézi-
miine iliskin yasadist yapilasmanin yayginlastigi
1950°li yilarin ikinci yarisinda barinma sorun-
larina kismen de olsa cevap vermek amagl
yapilan toplu konut uygulamalarindan Levent,
Atakoy gibi toplu konut alanlari farkl: bir plan-
lama yaklagimi ile ele alinmistir. Kemal Ahmet
Ar(, bu durumu “En sonunda IV. Levent’te
dahiyane bir fikir geldi aklimiza; binalarin bas-
t1g1 alan o binanin milkidir. Yani bastig1 yerin
digina ilave yap1 hakki yoktur. Bu suretle taba-
nin digina ¢ikamadilar. IV. Levent’te, biitiin
bos alanlar Belediye’nin...” (Art, 1995) sek-
linde ifade etmistiv. Ancak siireg igerisinde bu
durumun da donistiigii, binalarin alanin sit
alani ilanina kadar ge¢en donemde ¢ok biiyiik
miudahaleler ve islev degisikligi gecirdigi izlen-
mistir.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT
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Resim 3. Atakdy
mahalleleri (Yoney,
2018).

Resim 4. Atakdy Plaj.
Insa edildiginde Istanbul

halkinin denizle bulustugu,

Avrupa’nin en modern
plajlarindan birisidir (URL
1).
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Atakoy Toplu Konut Alani’nda da alam
planlama ilkeleri baglaminda mevcut imar
yonetmelikleri, ada/parsel diizeninden farkli,
“yeni sehir” ilkesine uygun, tim altyap: ve tica-
ri, sosyokiiltiirel vb. donatilari yatirimer banka
tarafindan insa edilerek ilgili idarelere devredi-
len ve yapilarin ayak bastig arsalar disginda kalan
ortak alanlar1 yerel idare denetimine birakan
farkli ve yenilik¢i bir yaklasgim izlenmistir. Bu
uygulama modelinde kamusal amaglh kullanim-
lara iligkin terk s6z konusu degildir ve bu konu-
da o dénem kamu kurumlarina giivenilmistir.
Fakat 2000 sonrasi bu emanet edilen sosyal
donat1 amagh ayrilmis kamu miilkiyetleri satisa
¢ikarilmis, biyiik ol¢iide kaybedilmis ve soz

konusu giiven yaklagimi sorgulanir igeriktedir.

Yerlesim diizeni 1956 yilindaki uluslararas:
plan ve proje yarigmasinin ardindan olusturulan
kavramsal yaklagimla ve ayni donemde Luigi
Piccinato’nun Istanbul Belediyesine metropol
i¢in Onerdigi genis yesil alanlarla birbirinden
ayrilmis ve donemin bir bagka desteklenen siste-
mi aragli yollarla birbirine baglanmus, kiy1 kenti
kimligi tastyan ve kiyist ile yasayan ¢ok merkezli
bir yerlesme modelidir. Bu baglamda Atakoy
Toplu Konut Alani uydu kent kimliginde, top-
lam 53 bin kisi i¢in, 3-7 bin kisilik on mahalle
olarak planlanmustir.

Kamusal Alanlar ve Atakdy

Atakoy Toplu Konut Alanr’nin tamamlanan ilk
projesi, 1980°1i yillarin ikinci yarisinda tizerine
kiyt mekaninda olmasiyla ¢okga elestirilen Istan-
bul’un ilk AVM ve marinasinin da yapildig bir
kamusal alan olan plaj tesisleridir. Bakirkoy kiyi-
sindan, Florya’ya kadar uzanan, bir ucunda Ata-
koy Plaji, diger ucunda ise Florya Plaji yer alan
kiyt mekani bati yakasinin en giizel kumsallart
ve dogal mekinini olusturuyordu. Giintimiizde
ise 2000 sonrast 6zellestirme yaklagimina konu
edilen Atakoy Marina’dan baslayip Ayamama
Deresi’ne kadar plaj alaninda ¢ok yiiksek yogun-
luklu konut ve ticari kullanimlar insa edilerek
kiy1 mekani 6zel kullanima déniismiis, ilave dol-
gular yapilmis, kiyiya erisim olanag yok edil-
mistir.

Bu kapsamda Bakirkoy sahilinde, bir zaman-
lar insanlarin denize girdigi kiyr seridinde Ata-
koy’tin ti¢ mahallesi kadar bir konut niifusu
konumlandirilmis ve kiy1 gerisinde yasayan
insanlarin suyla temasini saglayan kamu miilki-
yetleri, 6zel miilkiyete doniistiiriilerek bu iligki
kesilmigtir (Resim 2).

Atakoy Plaji’nin hemen kuzey komsulugun-
da Kennedy Caddesi’nin ayirdig: ilk mahalle
olan Atakoy 1. Kisim, tanimlanan planlama ilke-
leri baglaminda, bloklarin boyutlari, yan yana
gelis ilkeleri, birbiri ile olan iliskilerine dayali
konumlarinin, a¢ik alanlar ile tanimladig:
mekinlarin dengeli dagilimi, a¢ik alanlarin
stirekliligi, binalarin gilines 1s1n1m1 kazancini
optimize edecek, birbirlerini golgelemeyecek
bi¢imde yonelisi ile 6zgiin ve 6nemlidir. Tasa-
rim ilkeleri sonradan insa edilen diger mahalle-
ler arasinda Atakoy 1. Kisim’t ayricalikli bir yere
tagimaktadir.

Planlama ilkelerini stirdiiriilebilir kilmak ig¢in
binalarin parsel ile izdiigstimiiniin (taban alani)
disindaki alanlar kamusal alan olarak tanimlan-
mustir. Kamu miilkiyeti olarak kamusal alana



dontisen bu alanlar, 17 Agustos 1999 Marmara
depreminden sonra daha da 6nem kazanarak
“deprem toplanma alan1” statiisii kazanmustir.

1959 yilinda hazirlanan vaziyet planinda
“kres alan1” olarak tanimlanan ve 1999 yilindaki
Marmara depreminden sonra “deprem toplan-
ma alan1” olan bloklar arasindaki kamusal alan
olan orta avlu, 2004 yilinda 6zel miilkiyete
dontiserek, once h serbest gibi ayricalikli imar
haklar1 saglanarak ticaret+konut islevli planlan-
mig; bu plan mahkeme karari ile iptal edilince
de daha sonra konut iglevi tanimlanarak ve ¢evre
yapilagsma kosullarina aykir1 bir bi¢imde planla-
narak yeniden yapilagsmaya konu olmustur.
Kamusal alana yaklagim tamamen gelir odaklidir
ki bloklar arasindaki bosluklarda da boslugun
olanak sagladig: parseller tanimlanmus, yolla da
iligki kurmayan bu kii¢tik metrekareli parsel par-
¢alar1 yagayanlara ait dernek tarafindan satin ali-
narak belediyeye terk edilmistir. Uygulama,
kamunun kamusal alan1 paraya dontstiirme,
satisa konu etme, 6zel miilkiyet sahiplerinin de
satin alip tekrar kamusal kullanima 6zgiileme
modeliyle, kamusal alana bakista farkli bir igerik
sunmaktadir (Resim 0).

Son yapilan diizenleme ile 6zellestirme
programina alinarak satilmug olan toplanma ala-
nindan ihdas edilerek tiretilmis parsel metrekare
olarak da buyiitiilmis, parselde yapilacak yapi-
nin metrekaresi (boyutlari) ve ¢ekme mesafeleri
degiserek mevcut bloklar ile mesafesi de degis-
mis, kentsel dokunun iklimlenme 6lgiitleri daha
fazla kisitlanmistir. Son yapilan diizenleme ile
bloklar arasinda parseller (turuncu renkli) ise
Atakoylilerce satin alinarak kamuya terk edil-
mis, tizerinde blok tanimlanmis toplanma alani-
na ait alan ise biiyiik oldugundan satin alinama-
mig, 6zel kisilere pazarlanmustir.

6 Subat 2023 tarihinde Kahramanmaras
merkezli yasanan deprem felaketinde “deprem
toplanma alanlarinin”; yasanan ve afete doni-
sen igerik, afet sonrasi miidahale ve basa ¢ikma
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Resim 5. Atakdy 1. ve
2. Kisim vaziyet plan
(Yney, 2018:64).

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 6. E-Devlet sistemi
iizerinde tanimli Deprem
Toplanma Alani (URL 2)
ve imar plani degisikligi
ile imara agilan “Atakdy
1. Kisim Yesil Alan”
isimli Afet ve Acil Durum
Toplanma Alani (URL 3).

Ataktiy L Kesim °
. Yesil Alan

stirecindeki 6nemi bir kez daha gézlenmistir.
Bu alanlar toplanmanin yaninda gegici barmnma
ve acil miidahale ekipmanlarinin bulundugu,
kentsel mobilyalarin deprem sonrasi gereksi-
nimlere dontisme olanag: sundugu ve belli bir
siire agik alanda kalma talebine yonelik wc,

Resim 7. Mevcut ve
kamusal alan kayiplarini
igeren Gneri miilkiyet
dokusu.
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Resim 8. Atakoy 1.
Kisim vaziyet plani.
Yapilar ve aglk alanlar
arasindaki denge,
gblgelenme durumu.

Resim 9. Bloklar arasinda
uygulamaya konu vaziyet
planinda tek katli kres alani
olarak tanimlanan ancak
insa edilmeyen kamusal
alan daha sonra “deprem
toplanma alani” olarak
tanimlanmis. 2004 yilinda
kamu alaninin satilip
yapilagmaya aglimasiyla
konut alanina dénlismiis,
mahkeme karariyla iptal
edilen ve kamusal alan
kaybini yénlendiren
diizenleme, yakin dénemde
yeniden yapiimigtir.
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banyo, yemek, barinma, vb. gereksinimlere
kendi i¢inde veya ¢evredeki erisilebilir deprem
giivenli kamu yapilari ile birlikte kurgulanarak
cevap vermesi gereken alanlardir. Depremsellik
agisindan benzestigimiz gelismis ilkeler bu
konuyu 6nemsemekte, “deprem toplanma
alan1” kavraminin da Otesine gegerek “deprem
parklar1” yapma ¢abasindadir ve afet bilincini
gelistirme amagh egitim ve dogal afet risklerine
uyum siireglerini de tatbikatlarla saglamayi
bagarmaktadir.

Bu bakimdan Istanbul gibi deprem riskinin
yiiksek oldugu ve yakin erimde gergeklesmesi
olasi ve biyuklugii ile ilgili tartismalarin giin-
demde oldugu deprem ve diger dogal olaylarda
“toplanma alanlarinin” afetlerdeki roli ¢ok
onemlidir. Atakdy ise zemin yapist ve Marmara
Denizi’nden gegen Kuzey Anadolu Fayi tizerin-
de meydana gelecek yakin erimli bir depremde
yaklagik 70 yillik bina envanteri, deprem kaynag-
na yakin konumu, sahip oldugu kotlar nedeniyle
yeralti suyunun yiiksek olmast dolaysiyla tagidigt
stvilasma ve tsunami riskleri baglaminda Istanbul
olgeginde deprem risklerinin yiiksek oldugu
alanlardan biridir. Bu baglamda deprem toplan-
ma alani olarak tammlanan bu alanlarin agik alan

ozelliklerinin korunmasi kamu yararina ve ¢ok
o6nemlidir. Tammlanmaya ¢alistlan kamu yaklagi-
munin ise sorgulanmasi gerekmektedir.

Mevcut yapilarin ¢evreledigi avlu (i¢ bahge
yiizeyi), kentsel bosluk, avluyu ¢evreleyen yap-
larin yasam kalitesi ve ¢evresel nitelikleri agisin-
dan da ¢ok 6nemlidir. Bu avluda, imar planla-
rinda tarif edildigi bi¢imde bir yapinin inga edil-
mesi alt bolgenin yasam standartlar ile birlikte
donati standartlarinin azalmasina, yogunlugun
artisina, sosyal donati ol¢iitlerinin diismesine
neden olmakta, yakin ¢evredeki tek “deprem
toplanma alan1” da yerine bagka bir alan konula-
mayacak icerikte kaybedilmektedir. Kamusal
alanin 6zellesmesi ve kosutunda yapilan plan
degisikligi, mevcut yarg: kararlarinin yani sira
yakin g¢evredeki yapilar ile de bi¢im, 6l¢ek ve
konum agisindan aykirilik olusturmakta, mevcut
dokuyu da bozan bir igerik tagimaktadir. Olum-
lu bir sinav vermedigimiz 50 bin kisiyi yitirip
800 bin yararh ile sonuglanan 2023 Maras dep-
remi siirecinde yagsanan deneyim kapsaminda en
¢ok sorgulanmasi gereken ise olasi Istanbul
depremine hazirlik siirecinde kentsel dontisiim
siiregleri ile yeterli etkinligi gostermeyen ve
imar barig1 gibi diizenlemelerle mevcut riskleri
yasallagtiran kamu yaklagiminin diger yandan da
kamusal alan kayiplarini yonlendirmesidir.
Sonsoz
Kamu miilkiyetlerinin, bu vasiflar1 degismeden
stirdiiriilebilirlik ilkeleri kosutunda kimligini,
yagsam standartlarini, ¢evre kosullarim koruyucu,
iyilestirici, dengeli bir gelismeyi tegvik edici 6zel-
liklerinin yaninda, dogal afetlerin etkilerini azalti-
c1, Ozellikle afet sonrasi giivenli agik alan gereksi-
nimine iligkin bir boyutu da vardir. Ayrica yasa-
yanlar afet sonrasi acil terk ettikleri, yikilmis veya
hasar goren konutlari ile belli stire bagini kopara-
mamakta, yakin konumda bulunma gereksinimi
duymaktadir. Bu agidan ailenin bir aradaligini da
saglayan, afet sonrast bulusma senaryolarinin
hayata ge¢gmesine olanak saglayan toplanma alan-
lar1, ozellikle rantin ¢ok yiiksek oldugu kiyi
mekininda ve sosyal donati olgiitlerinin yetersiz-
lik, yoksunluk tanimladigi yerlesik alanlarda
kamu miilkiyetlerinin kamusal amach kullanimi
bolgenin dengeli gelismesi ve olast dogal afetlere
hazirlanmasinda 6nemli rol oynar.

Kuiyr kenti kimligi kiyt mekinina erisim ve
sahip oldugu kamusallik ile hayata ge¢mekte-
dir. Bu nedenle gelismis tilkelerde kiyr mekan-
lar1 basta olmak tizere yerlesmeler arasinda
kamusal alanlar1 artirma yarigi, bu yarista goste-
rilen basar1 da saglanan fonlardan daha ¢ok
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yararlanma olanagy saglamaktadir. Bir deprem
tilkesi olan ve sik araliklarla birkag saniyede bin-
lerce kisiyi yitirdigimiz tilkemizde, kamusal
alan politikasinin da planlara ve yarg: kararlari-
na uygun, kamusal alanlar1 korumak ve artir-
mak igerikli bir yaklasim sergilenerek yeniden
gozden gegirilmesi gerekmektedir. Dogal afet-
lere agik kiyr alanlarinda, kamu arazilerinin bu
potansiyelinin bir biitiin igerisinde planlanip
degerlendirilmesi 6nemlidir. Ancak 1980’den
itibaren sermayenin serbest dolagimi ile basla-
yan pargact plan anlayisi kamu arazilerinin
kamusal amaglh kullanimint olumsuz bir bigim-
de etkilemis, kamusal alanlarin kaybi, dogal
kaynaklarin tiikketimi ve kirlenmesi hizlanmistir.
Istanbul kiyilarina bakildiginda kamu arazileri-
nin sadece %8’i kamusal kullanimlara ayrilirken,
%92’si 6zel miilkiyete dontismiistir. Bu durum
son derece yetersiz ve standartlarin ¢ok altinda
olan donat1 alanlarinin standartlarinin daha da
azalmasina yol agmustir.

Kaybedilen donati alan1 yerine, Marmara
Denizi kiyilarini daha fazla doldurarak agik ve
kapali donatt alanlari, diinyada bir benzeri
olmayan biiyiikliiklerde ve deprem giivenligi
sorunlu olan dolgu alani tizerinde miting alan-
lar1 yapmak, yasadigimiz ve yasayacagimiz dogal
felaketlerin sonuglarini daha da buyiitecektir.
Yerlesik alanda yitirilen kamusal alanlar bazen
yapilan hatali dolgu uygulamalari ile yine kiy
mekinimnn yeni sahiplerinin talepleri kosutunda
dolgu alanlar yaparak giderilmeye ¢alistimakta-
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dir. Dolgular ile su kaynagi, kendini temizleme
olanag1 olmayan, hapsedilmis ve zamanla canl
yasamin tiiketildigi, yararlanma olanaginda
olunmayan kirlilik sorunlar1 da yonlendirmekte-
dir. Buradaki kamu yarar1 kaybi da kiy1 kentinde
yasaylp suyun varligini hissetmeyen yasayanlar
i¢in bedele dontstiiriilemez iceriktedir.

Imar tiizesinin geregi olarak her tiir parselde
%45 oraninda bedelsiz diizenleme ortaklik pay
alabilen kamu kurumu Zeytinburnu ile Bakirkoy
aksindaki kiy1 bolgesinde yer alan kamu miilki-
yetlerinin 6zel miilkiyete dontisiim siirecinde var
olan yapih donati alanlart hari¢ 1 m? dahi donati
alani ayrilmayan uygulamalar1 yonlendirmekte-
dir. Bakirkoy 6rneginde izledigimiz ve 6rnekle-
nen yaklagim kapsaminda kaybedilen alanlarin
biiytik bir kismi yasa ve yonetmeliklere gore yapi-
lagsmasi mimkiin olmayan kiyr seridindedir.
Kamusal alanlarin 6zellestirilerek kaybi plan
bitiinligiine ve ¢evre yapilanma kosullarina
aykari, ayricalikli yapilasma haklari ve yogun yapi-
lagsmanin girdisi, gerisindeki alanlarin yagam stan-
dartlarin1 olumsuz etkileyen, deprem giivenli
yerlesme sistemi hedefine hizmet etmeyen igerik-
tedir. Yetersiz sosyal donati alanlarinin bulundu-
gu bolgede onceliklerin degistirilerek yogun bir
yapilasmay1 tesvik eden, bolgenin yasam kosulla-
rin1 olumsuz etkileyen, olast dogal afet etkilerini
biiytitecek kamu arazilerinin 6zel miilkiyete
dontismesi yerine parayr dncelemeyen, kamu
yararini para ile dlgmeyen, kamusal alanlar artir-
mak hedefli bir yaklagim sergilenmesi gerekmek-
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Resim 10. Plan
degisikligi
yapllarak bloklar
arasinda deprem
toplanma alani
olarak tanimlanan
bosluk yapilarin
giineslenme,
gblgelenme ve
yonelisi distinilerek
planlanmigtir. Fakat
deprem toplanma
alani olarak
tanimlanan bloklar
arasindaki mekanin
yapilasmasiyla
birlikte hem toplanma
alani niteligini
kaybetmis hem de
bloklarin yonelisini
ve glineslenme
durumunu olumsuz
etkilemigtir.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Sekil 11. Kazanilmis yargi
kararlarina ragmen plan
dedisikligi yoluyla yeniden
yapilasmaya agllan ve
kamusal alan kaybin igeren
diizenlemenin 6ncesi ve
hedeflenen gelecegi.
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tedir. Degismesi gereken yaklagim ise bir sistem
sorunudur ve ancak yasam ¢evresine, kamusal
alanlara sahip ¢ikan yasayanlarin kentlilik ve dep-
rem bilinci kosutunda agilabilecektir.

Atakoy orneginde s6z konusu olabilecek

donistim siireglerinde yapilarin ayni yerinde

Resim 12. Bloklar
arasinda deprem
toplanma alani olarak
tanimlanan, mevcut
aac dokusuyla dogal
niteligini koruyan
ancak plan degisikligi
yapilarak ozel
miilkiyete dondstimi
hedeflenen ve
yapilasmaya agllan

Earthquake Assembly Areas as a Reflection of Public Area
Policies and the Case of Atakdy

After the Marag Earthquakes on February 6, 2023, the people in Istanbul,
like the ones in all Turkey, once again started to face the risk of
earthquakes, and have questioned the earthquake resistance of the
residence, the ground structure, the earthquake assembly area, etc. In
this process, which will continue for a while and the big data will be
forgotten in the near future, the experiences through the earthquake
have been perceived as important.

The size of the assembly areas in connection with the living population
in case of natural disasters such as earthquakes, the equipment and
design that can be transformed into different functions after the disaster
and respond to urgent needs, the identity of a safe space that will not be
affected by the restrictions, and the connection of the assembly area
with the dwelling, since the connection with the houses continues for a
while whether they are demolished or not. The message that a close
location relationship is required was conveyed once again.

On the other hand, public interest in our country can also be defined by the
change in the quality and quantity of public properties. Public interest is not
a measurable concept and public spaces, and public properties must be
protected in line with the need for a safe and quality life and space.

In this study, the importance of protecting public properties as open
spaces in the Istanbul earthquake, which is expected, along with the
public space policies that will affect the quality, identity, living standards
and density of the region in the Zeytinburnu-Bakirkdy coastline and the
First Part of the Atakdy Mass Housing Area, results are discussed.
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yapilmasi, agik alan dengesinin korunmasi igin
yapilan tanimlar dogrultusunda bu yapilarin
taban alanlar1 parsel olarak tanimlanmus, vaziyet
planinda gosterilen sosyal donati alanlar1 ve
bahge yiizeyleri ise kamu elinde kalmigstir. Par-
sellerin; yapilarin taban alanlart disindaki bahge
yiizeylerinin ve sosyal donati amaglh kullanim
ongoriilen deprem toplanma alani gibi a¢ik
alanlarin planlama ilkelerine aykiri bir bi¢imde
¢evre ve sehircilikten sorumlu bir kamu kurumu
tarafindan yonlendirilen planlarla ve daha 6nce
iptal igerikli yarg: kararlarina ragmen 1srarla
yapilasmaya agilmasi ve paraya dontstiiriilmesi
koruma, kaliteli kentsel mekin ve direngli kent
hedefi ile 6rtiismemektedir.

Atakoy yerlesmesinin ilk insa edilen mahalle-
si olan, 1. Kisim, miilkiyet semast, dengeli yapili
ve agik alanlariyla 6zel bir konuma sahiptir.
Orneklenen uygulama modeli ayni zamanda
sahiplilik semast ile yere 6zgii 6zellikler de tasi-
makta; sadece bu niteligi ile bile tescile konu
edilebilecek degerdedir. Istanbul deprem riskle-
ri yiiksek ve deprem sonrasina iliskin sadece 4-5
milyon insanin enkazlardan etkilenecegi senar-
yolar sunarken iilke olarak ¢aligmada 6rnekle-
nen deprem toplanma alanlarinin korumas:
ilkesinin de Otesine gegerek giivenli alanlarda,
deprem bilincine de hizmet edecek, afet sonrasi
her tiirlii gereksinime cevap verebilen “deprem
parklar1” tiretme ¢abast sergilenmelidir.

Ali Kilig, Dr. Ogretim Uyesi, Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik
Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama B6limi

Ercan Kog. Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Mimarlik Fakilltesi,
Sehir ve Bolge Planlama Boltimi
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Tiirkiye Deprem Gerceginde Bilinmesi ve

Yapilmasi Gerekenler

Zafer Kiitiig

D eprem, tarih boyunca siddetli depremler
yagsanmug ve yaganacak olan, tilkemizin kagi-
nilmaz bir gercegi. Ulkemizde ¢ok iyi yetismis
jeolog ve jeofizikgilerin ¢alismalar sayesinde aktif
fay hatlar1 yakindan izlenmektedir. Nasil ki yayini
geren bir ok¢unun ne zaman yay: birakacag belli
olmadig: gibi; enerjinin biriktigi faylar da bilini-
yor ancak “ne zaman deprem olacag” bilinemi-
yor. Bu bilgi bile bir bolgenin depreme hazirliklt
olmasina yeterlidir ki bilim adamlarimiz zama-
ninda uyarilarini yapmaktadirlar. Deprem i¢in
jeologlarimizin ve jeofizik¢ilerimizin yapabile-
cekleri bu kadardir, kendilerinden daha fazlasi
beklenemez. Oncesi ve sonrasi ise ingaat miihen-
disleri ile mimarlarin sorumlulugundadir.

6 Subat 2023’ten bugiine, depremin nasil
meydana geldigi ve yikilan binalarin goriintiileri
tizerine konusuldu. Herkesin odaklandigi konu
beton dayanimi ki bu, parametrelerden sadece
biri olup tek basina yeterli degildir. Zira ¢ok
eskiden inga edilmis, yani beton mukavemeti
diistik binalar ya hasarsiz ya da hafif hasarla dep-
remi atlatmistir. Peki sorun nedir? Asagida hem
meslektaslarimizin hem de sektorle ilgisi olma-
yan, talep edici konumundaki insanlarimizin
anlayabilecegi basitlikte Osmaniye ve Malatya
deprem bolgesinden edinilen tespitler ve yapil-
mast gerekenler anlatilacaktr.

Oncelikle, en biyiik yikim, hasar ve can
kayiplarinin meydana geldigi yapilar, yeni yerle-
sime agilan bolgelerde meydana gelmistir.
Yogun gog alan il ve ilgelerde tarim arazileri
tizerinde ylksek ve agir yapilar yiikselmistir. Bu
esnada, Osmaniye-Diizi¢i 6rneginde oldugu
gibi, neredeyse fay hatlarinin dibinde bile yiik-
sek ve agir binalar imal edilmistir. Bir depremde
iki major etken vardir, deprem ivmesi ve titre-
sim frekansi.

Bina ne kadar “agir” olursa Newton’un 2.
yasast geregi etkilenecegi deprem kuvveti F, o
derece fazla olacaktir:

m=W/g ,F=ma =W (a,/g) =WS_ (1)

Burada, m binanin kiitlesi; a;, depremde
ortaya ¢ikan ivme; W, bina agirligi; g sabit yer-
¢ekimi ivmesi; Sg, deprem ivme spektrumudur,

yani depremde ortaya ¢ikan ivmenin sabit yer-
¢ekimi ivmesine orani. Buradan kolayca ortaya
¢ikmaktadir ki bina agirligi ne kadar artarsa
depremde kolon ve perde sistemine etkiye-
cek kuvvetler de o oranda artacaktir. Bura-
dan g¢ikarilacak ders: Binalarimizi gereginden
agir yapmamaliy1z.

Bir bina nasil gereginden fazla agir yapilir?
Asmolen dosemeler yapilip kolonlar arasindaki
esas kiriglerin, yiiksek kirig yerine yatik kirig yapil-
masiyla veya kiris gibi ¢alisan mantar doseme tipi
kalin dosemeler segilerek... Bu, statik degerlerin
tutturulabilmesi ac¢isindan kat kat fazla donati
konulmasina ve yapinin agirlasmasina neden olu-
nurken ayn1 zamanda ¢ok tehlikeli “zimbalama”
etkisinin de ortaya ¢itkmasina yol acar. Unutma-
mal ki dosemenin 1 ¢m kalin olmasi 100 m?’lik
bir alanda 2,5 tonluk ilave bir agirlik ortaya ¢ik-
masina neden olur, yani iki binek otomobilini
eve park etmek gibi diisiintilebilir. C6ztim ola-
rak, asmolen ve /veya kaset doseme tipi doseme-
ler yapilabilir ve hatta tavsiye edilir ancak bunla-
rin kiriglerinin saplandigt ve kolonlar arasinda
olan esas kirisler yiiksek kiris olmalidir (Resim 1).
Boylelikle yapr hem hafif hem de ¢ok daha muka-
vim hale getirilmis olunur.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 1. a. Asmolen
dosemede yatik kirig,
b. Yiiksek - tablal kiris

| CECC LI

Yatk kiris
ve
donatlar

Asmolen/Kaset
diseme digleri ve
donatilan

a
|| | | | | | | ||
|| ||
| [ | ] [ |

Yitksek kirig
ve donatilar

AsmolenKaset
diigeme disleri ve
daonatilar

Resim 2. A1 tipi
diizensizlik; doseme
agirhk merkezi ile kolon-
perde rijitlik merkezinin
cakismamasi hali.
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Resim 3. Duvarlarin
kolonlar arasina
Orlilmemesine ve bu
durumun depremdeki
davranigina ait 6rnekler
(Osmaniye).
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Ikinci esas deprem etkisi ise frekans veya
periyod olup bu biraz daha karigiktir. Doga-
daki canli-cansiz her cismin bir dogal titresim
frekans: vardir. Eger cisme disaridan dogal
frekansina esit veya ¢ok yakin frekansta titre-
simler uygulanirsa cisim rezonansa girer ve
yikilir. Deprem de bir dalga, yani titresim
hareketi ortaya ¢ikarir. Eger binanin, tizerin-
de kuruldugu zeminin hikim titresim frekan-
s1, binanin dogal titresim frekansina yakin ise
o bina biiyiik genlikli titresimlere maruz kala-
cak, sonugta ya yikilacak ya da agir hasar ala-
caktir. Detaylarina girmeden yiiksek binalar
kayalik zeminler tizerine kurulurken, 2-3 kath
evler aliivyonal-yumusak zeminler iizerine
insa edilmelidir. Ancak yerlesim bolgeleri
segilirken bunlara hi¢ dikkat edilmemektedir.
1999 Golciik-Adapazar: depreminde yikilan
binalarin ¢ogu altivyonal veya dolgu zeminler
tizerinde oldugu fark edilmis olmasina rag-
men, son 2023 Kahramanmaras-Hatay depre-
minde de goriildi ki yeni binalarin yiikseldigi
yeni yerlesim bolgeleri de ya dere yataklari-
nin, goletlerin kurutulmasryla elde edilen ara-
ziler ya da sulak tarim arazileridir. Bunun
yaninda siddetli bir depremin beklendigi
Istanbul’da durum farkh degildir. Yiiksek,
agir ve hatta stratejik 6neme sahip binalar ya
dere yataklarina ya da yumusak zemin tizerine
yapilmaktadir.

Buraya kadar anlatilmis olanlarin planlama
asamasinda gozetilmesi, yapilarin %60’1inin dep-
remden az hasarli ya da hasarsiz olarak ¢ikmasi-
na yeterlidir. Bundan sonra deginilecek konular
ise tasarimda, Ozellikle mimar meslektaglarimiz
tarafindan, dikkat edilmesi gereken hususlar
olacaktir: Yapr diizensizlikleri.

Deprem yonetmeliklerinde, hesap esaslarina
baglamadan once yer alan, yapr diizensizlikleri
iki gruba ayrilmaktadir: a) Planda diizensizlik-
ler, b) Diisey dogrultuda diizensizlikler.

Planda diizensizlik (A tipi diizensizlikler),
ti¢ madde altinda toplanmis olmakla birlikte
en onemlisi Al-burulma diizensizligidir.

Burada tasarimci (mimar), planda yap1 dose-

mesini ve kolon-perde konumlandirmasinin
simetrik olmasina dikkat etmesi yaninda mer-
divenkovasi ve asansor ¢ekirdeklerinin de
simetri eksenleri tizerinde olmasina dikkat
etmelidir. Yani doseme agirlik merkezi ile
kolon ve perdelerin (asansor ¢ekirdekleri ve
merdivenkovast dahil) agirlik merkezi olan
rijitlik merkezi ¢akistirilmalidir (Resim 2).
Aksi halde deprem esnasinda doseme ileri geri
hareket etmek yerine diizlemi i¢inde donerek
burulacaktir. Burulmaya ise higbir betonarme
yap1 dayanamaz; ya perdeler agir hasar alir ya
da kolonlar dagilarak yikim gergeklesir. Maa-
leset deprem bolgelerinde, asansorlerin bu
kural gozetilmeksizin yerlestirilmesinden yeni
yapilan binalarin yikildig1 veya agir hasar aldi-
&1 gorilmiistiir.

Disey dogrultuda duzensizlikler (B tipi
diizensizlikler) ise binanin yiiksekligi boyunca
ortaya ¢ikabilecek diizensizliklerdir ve her biri
biiyiik 6neme sahiptir.

B1 tipi diizensizlik (zayif kat): Bir katin
perde, kolon ve duvar kesit alanlarinin, komsu
kattakilerin kesit alanlarindan %80 oranindan
daha az olmasi durumu. Bu, kolon ve perde
alanlarinda buytk degisiklikler yapilmas: veya
mevcut duvarlarin kaldirilmasi durumunda
ortaya ¢ikan bir etkidir. Deprem esnasinda bina-
nin titresimini biiyiik oranda azaltan duvarlarin
asla kaldirilmamasi gerekir. Duvarlarin kaldiril-
masinin belediye tadilat ruhsati gerektirmedigi-
ni de hatirdan ¢ikarmayalim, bu acilen diizeltil-
mesi gereken yasal bir bosluktur.

Konu duvarlara gelmisken, zayif kat ile
dogrudan bir ilgisi olmamakla birlikte, duvar-
larla ilgili olarak iki husustan bahsetmek gerek-
mektedir. Birincisi, cephe duvarlarinin kolon-
lar arasinda ortilmemesi gibi bir akim oldugu
goriilmektedir (Resim 3a). Bunun sonucunda
duvarlarin depremde binaya pozitif anlamda
bir katkis1 olmadig: gibi kolayca yola, bahg¢eye
vb. insan ve araglarin iizerine diiserek can ve
mal kayiplarina neden oldugu Osmaniye ve
Malatya incelemelerimizde gorilmistiir
(Resim 3b, 3c).

Ikinci 6nemli husus ise duvar malzemesi
olarak geleneksel tugla veya gaz beton yerine
“briket” kullanilmasi. Bu malzemenin kontrol
edilebilir belli bir standardinin olmamast, yiik
altinda gevrek davranis gosterip dagilmasi
yaninda bina agirhigint artirmasi goz ardi edil-
meyecek etkenlerdir. Deprem bolgelerinde
yapilan incelemelerde bu hususlar net olarak
gorilmistiir.
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B2 tipi diizensizlik, (yumusak kat): Komsu
katlar arasinda rijitlik diizensizligi diye tanim-
lanan yumusak kat basitce bir kat yiiksekliginin
komsu katlara gore daha az veya yiiksek olma-
sidir. Hemen her depremde yikilan, agir hasar
alan binalarin %70-80’inin sebebi budur.
Zemin kat genelde diikkdn olarak yiiksek (4-5
m) insa edilerek yumusak kat olusumuna
neden olunur (Resim 4). Buna bir de kolonla-
rin arasina duvar orilmemesi de (Bl tip
diizensizlik-zayif kat) eklendiginde sonug kagi-
nilmaz hale geliyor. Maalesef trafik yogunlu-
gunun oldugu yollarin yanindaki binalarin
durumu bdéyledir. O nedenledir ki deprem
sonrasinda yollar kapanacaktir.

B3 tipi diizensizlik (kolon-perde diisey
tastyicilarin siireksizligi): Deprem yonetmeli-
gimizde detayli olarak sckillerle gosterildigi i¢in
burada detayli anlatilmayacaktir. Ancak, kisaca
kolon-perde kesilmemesi gerektigini ve kolon-
larin kirigler veya konsollar tizerine insa edilme-
mesi gerektigini sdylemek bile yeterli olacaktir.
Bu kadar 6nemle yasaklanan s6z konusu diizen-
sizliklerin pratikte uygulandigi, 6rneklerde
goriilmektedir (Resim 5).

Sadece bu dizensizliklerin tasarim agamasin-
da g6z ontinde bulundurulmasi, yapilarimizin
siddetli bir depremde yikilmayacaginin, hafif
hasarlarla can ve mal kayiplarinin 6niine gegile-
ceginin garantisidir.

Bunlarin yaninda dikkat edilmesi gereken en
onemli husus ise kisa kolonlardir. Kisa kolon,
binanin kolonlar1 arasindaki duvarlarin tavana
kadar ortilmemesi veya pencere ¢ergevelerinin
kolonlara dayandirilmasi ile etkin kolon boyu-
nun kisaltilmast anlamina gelmektedir (Resim
0). Deprem aninda kisa kolonlarin kirilmast ola-
silig1 neredeyse %80-100°diir.

Bir binanin tasarim asamasinda, kaginil-
masi, yapilmamasi gerekenlerin en 6nemlile-
rini siraladik. Bunun yaninda tasarimci ve
miithendis sadece miicllifi oldugu binay:
degil, ¢evresindeki zemin ve komsu binalar1
da goz oniinde bulundurmalidir. Istanbul
gibi tepeler tizerine kurulmus bir sehirde
egimli araziler tizerine insaatlar yapilirken
komsu binalarin doseme seviyeleri ile ayni
olmasina dikkat edilmelidir. Aksi durumda
deprem aninda yatay hareket edecek olan
dosemeler bu binalarin kolonlarinin kirilma-
sina neden olacaktir. Buna ¢eki¢leme etkisi
denilmektedir (Resim 7).

Fotograflardan da goriildigii tizere, sakin-
cali ingaatlarin ¢ogu, yeni binalardir. Anlati-

lanlardan, neden yeni binalarin depremde
yikildigr ortaya ¢ikmaktadir. Ortada, tasari-
mindan diretimine, denetimine kadar biiyiik
bir bilgisizlik ve sorumsuzluk vardir. Halbuki
bunlar, tniversitelerin insaat ve mimarlik
fakiiltelerinde standart (?!) olarak okutulan
“depreme dayanikli yapr tasarimi” veya
“tastyict sistem tasarimi” derslerinin igerik-
leridir. Bu noktada ¢uvaldizi akademiye, ken-
dimize batiracagiz. TMMOB ve YOK’iin ¢ok
ciddi olarak tiniversitelerde depreme dayanikl
yap1 tasarimi ve analizini igeren derslerin etkin
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Resim 4.

B1-zayif kat ve
B2-yumusak kat
olusumlarina érnekler
(istanbul).

Resim 5.

B3 tipi diizensizlik,
kolon-perde

diigey taglyicilarin
sureksizligine
Brnekler (istanbul).

Resim 6. Kisa kolon
olugumuna drnekler
(Istanbul).

Resim 7. Komsu katlar
aras| doseme seviyesi
farki, gekicleme etkisine
Brnek (Istanbul).
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Resim 9. Celik veya
betonarme capraz
elemanlar kullanilarak
depremde salinimin
azaltilip dayanimin
artinimasl.

bi¢imde verildigini arastirmasi ve takip etmesi
sarttir. Sadece derslerin verilmesi de yeterli
degildir, bagil degerlendirme denilen gara-
bet bir degerlendirme sayesinde bilgisiz
mithendis-mimar adaylarinin derslerden geg-
meleri 6nlenmelidir. Is arayan yeni mezunla-
rin en temel konulari bilmedikleri ve hatta
kolon ig¢ine donati bile yerlestiremedikleri
haberleri, sektordeki meslektaglarimizdan
bizlere bildirilmektedir. Bu konular1 hakkini

What need to be known and what to be done in earthquake
reality of Turkey

Earthquake is a reality that must always be kept in mind in our country.
Especially two groups of people always keep this in mind: Construction
sector components such as architects, civil engineers, contractors,
laborers, and the consumers. While the first group always thinks about
building an “earthquake resistant building”, the second group always
questions whether the building is earthquake resistant or not. Moreover,
the second group always demands it from the first group and has to
know some information about it. In this article, with the knowledge from
the ‘99 Gélciik and ‘23 Kahramanmarags Earthquakes, it is simply
explained how to design and build an earthquake resistant building and
how to inspect existing buildings.
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vererek isleyen tniversite ve fakiilte sayisi
maalesef iki elin parmaklarini gegmemektedir.

Son olarak, yaptigimiz ¢aligmalardan yola
¢ikarak, hafif ve fakat depreme dayanikli, dep-
rem esnasinda fazla titresim-yer degistirme yap-
mayacak yapilarin tasarimi hakkinda birkag¢ 6ne-
ride bulunalim. Deprem aninda en biiytik zor-
lanmalarin kolon-kiris baglanti noktalarinda
ortaya ¢iktigr bilinmektedir. Bu zorlanmalarin
karsilanmasi i¢in 1930-1960 yillar1 arasinda yay-
gin olarak kullanilan bir tasarim uygulamasi
olan guseli baglantilarin yeniden hayata gegi-
rilmesi yerinde olacaktir (Resim 8).

Bir diger Oneri ise titresim esnasinda doge-
melerin yanal yer degistirmelerini azaltmak
hakkinda olacaktir. Betonarme binalarda bunu
saglamak i¢in perde sistemler yapilmaktadir.
Bu ise binay1 daha agir hale getirmekte, daha
fazla deprem kuvvetine maruz kalmasina
neden olmaktadir. Depremlerde ahsap ve ¢elik
yapilarin betonarmeye gore daha dayanikli
oldugu bilinmektedir. Bunun nedeni kolon-ki-
ris diigiim noktalar arasina ¢apraz-diyagonal-
ler yerlestirilmesidir. Benzer bir uygulama
betonarme binalarin dis cephelerinde uygulan-
masinin hem binanin agirhigini azaltmaya hem
de daha az sarsintiya maruz kalinmasina yar-
dimct oldugu gosterilmistir (Resim 9). Capraz-
lar, ¢elik oldugu gibi betonarme de olabilmek-
tedir.

Depremler yurdumuzda hep olmustur ve
daha siddetlileri de olacaktir. Uzerimize diisen,
akademi, belediye, tasarimci mimar-miihendis,
yap1 denetim gibi sektor paydaslarinin depreme
dayanikli yap: tasarimui ve insast konusunda bil-
gilerini devaml surette artirmalaridir. Depreme
dayanikli yap1 konusunda uzmanlagmak, bilgi
tretmek sektor olarak hedefimiz olmalidir. Bu
gayret, hem depremlerde canlarini mallarim
kaybetmis insanlarimiza hem de tiim insanlhiga
bir borcumuzdur.

Zafer Kiittig, Dog. Dr., Yildiz Teknik Universitesi ingaat Fakiltesi
Ogretim Uyesi



2000 Sonrasi Turkiye Mekan Siyasetinde
“Bagka Turlt” Mimarlik ve Planlama

Pratikleri’

Onciil Kirlangig, Murat Cemal Yalgintan

000°li yillar, neoliberal kentlesmenin diinya

metropollerini hizla dontstirdigi bir
donem olarak hatirlanacaktir. Mega projelerle
birlikte biiyiik 6l¢ekli kentsel doniisiim ve
yenileme faaliyetleri, kentleri mekénsal oldugu
kadar ekonomik ve toplumsal olarak da doniis-
tirmekte; yeni ekonomik sektorleri, yagam
alanlarini ve bigimlerini metropollere tanistirir-
ken eskiye dair hemen her seyi yok etmektedir.
Bu siirecin mekénsal adaleti sarsan, toplumsal
esitsizlikleri artiran, ekolojik tahribatlara neden
olan ve ¢ok sayida insan: yerinden eden yonleri
de bilinmekte; neoliberal sehirciligin, miilk-
stizlestirme ve ¢itleme yoluyla a¢tig1 bu derin
yaralar metropollerde giderek siradanlagmakta-
dir (Harvey, 2013; Merrifield, 2015). Diinya
metropolleri agisindan hi¢ de i¢ agict olmayan
bu tablo i¢erisinde mimarlik ve planlama mes-
lekleri; neoliberal kentlesmeye hizla angaje
olmalari ve kiiresel kapitalizmin kent mekani-
nin tretimi ve donisimiinde kullandig: birer
ara¢ haline gelmeleri nedeniyle elestirilmekte-
dir (Swyngedouw vd., 2002).

Bu donemde Tiirkiye’de de neoliberal
sehircilik yerlesmis, kentsel doniisiim ve yeni-
leme projeleri ile mega projeler siklagsmis, bu
projeler ¢ogu zaman diglayici sdylemler ve bas-
kic1 yontemler ile hayata gegirilmis, sonuglari
itibariyle de diinyadaki 6rnekleri gibi adaletsiz-
lik, esitsizlik ve ekolojik tahribata neden olmus;
miilksiizlestirme ve ¢itleme faaliyetlerini de
aynen tekrarlamiglardir (Tirkiin ve Unsal,
2014; Yal¢intan vd., 2014). Bu projelerin
cesitli asamalarinda yer alan mimar ve planci-
lar, meslek etigi ve kamu yarar1 ¢ergevesinde
¢ok sayida tartigmaya konu olmaktadir (Akpi-
nar ve Aysev, 2011; Bag, 2006). Ote yandan,
Tirkiye’de mimarlik ve planlama mesleklerin-
de dusiik ticretli ve giivencesiz ¢aligma kosulla-
11, igsizligin ve hayal kirikliginin yayginlagmasi
da bu déneme 6zgii tartigma konulari arasinda
yer almaktadir (Aykag¢ ve Sert, 2018; Penpeci-
oglu ve Tasan-Kok, 2016).

Tim bu olumsuz tabloya ragmen,
2000’lerin mimarlik ve planlama ortaminda

yliziini neoliberal politikalarin yarattig: top-
lumsal mekansal ve ekolojik sorunlara dénen,
giindemine kent yoksullugu, konut sorunu,
¢evrenin ve dogal kaynaklarin tahribati, soylu-
lastirma ve yerinden etme projeleri, go¢ ve
miiltecilik gibi konulart alan pratikler de sekil-
lenmistir. Bu pratikler literatiirde katilimct
(participatory), kigik olcekli (small-scale),
kendin yap (do-it-yourself), gerilla (yuerilla),
aktivist (activist) gibi tamimlamalarla ele alin-
makta ve yogun bir sekilde ¢alisilmaktadir
(Cupers, 2014; Hou, 2020, Sager, 2016).
Mimarlik ve planlama alanlarinda farkli
cografyalarda kentsel meselelerle iliski kuran
clestirel yaklagimlar ve deneyimler, diinya
genelinde toplumsal hareketlerin yiikselise
gectigi 1960’1 ve 70°li yillara kadar geri gider.
Bu donemde kenti ve mekiani mercek altina
alan tartismalar, uzmanlik bilgisi ve disiplin
sinirlar1 tzerine tartismalart derinlestirdigi
gibi katilimci, savunucu, radikal ve benzeri
sifatlar1 da meslek alanlarimiza sokmustur.
2000°li yillarda ise kentlerde ve disiplinlerde
yasanan dontisiimlerle birlikte mimarlik ve
planlamaya doniik arayislar da dontserek
devam etmekte ve sekillenmektedir. Bu anlam-
da, mega projeler ve kentsel doniisiime karsi
hareketler ile kent yoksullugu ve konut soru-
nuna dair miicadeleler dikkat ¢ekicidir. Birkag
ornek verecek olursak, en kapsamli ve genis
organizasyonlardan birisi, Londra’da kentsel
meseleler ile planlama tartismalarina alterna-
tifler gelistirmek, neoliberal sehircilige gegit
vermemek tizere ¢ok farkli organizasyonlarin
bir ¢at1 6rgiitii gibi ¢alisan, mimarlik ve plan-
lama uzmanliklarindan ¢ok¢a destek alan ve
Londra’daki tniversitelerin ilgili boliimleriyle
de yakin iliski igerisinde olan Just Space (Adil
Mekian) isimli semsiye Orgiittiir. Bu grup
Alternatif Londra Plan: gibi katilimer stiregler-
den bazi spesifik plan ve projelere kars: ¢ikigla-
ra kadar ¢ok sayida faaliyetin orgiitleyicisidir.
Bir bagka 6rnekte, Roma’da hizla artan evsiz-
ler nedeniyle 2012 yilinda Tsunami Tour
(Tsunami Turu) adli bir kampanya dogar ve
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Resim 1. Ev igin Sosyal
Meclis'in re-biennale
etkinligi (Kaynak:
rebiennale.org).

Resim 2. Alexandras
konut kompleksi (Kaynak:
cnngreece.qr).
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bos binalar isgal edilmeye baslanir (Martinez
Loépez, 2019). Mimar ve plancilarin da yer
aldigr Ev igin Sosyal Meclis (Assemblea Sociale
per la Casa-ASC) ise isgal sonrast mekansal
ihtiyaclarin giderilmesi i¢in kolektif insa atol-
yeleri diizenlemektedir (Resim 1). Diger yan-
dan, Atina’da Alexandras konut kompleksi
miicadelesi de soylulastirma ve yerinden etme
stireglerine karst onemli bir deneyimdir (Stav-
rides, 2018:85-98). 1930°lu yillarda insa edi-
len ve donemin 6nemli sosyal konut 6rnekle-
rinden olan kompleksin yikimi igin devletin
¢esitli girisimlerine karst bolge sakinleri ve
aktivistler uzun soluklu bir miicadele siireci
orgiitlerler. Bu miicadeleye dahil olan Atina
Ulusal Teknik Universitesi (NTUA) Mimarlik
Okulu’ndan akademisyenler ve 6grenciler de
binalarin tarihine saygi duyan ve sakinlerinin
kullanimindan dersler ¢ikaran bir iyilestirme
plant hazirlamanin yani sira yapili ¢evreye ve
bolgedeki giindelik yasama dair gorsel ve yazi-
I pek ¢ok verinin kamuoyuyla paylasgilmasina
katkida bulunurlar (Resim 2). Benzer 6rnekler
diinyanin dort bir yaninda, giderek artan sayi-

da gozlenmektedir.?

Calismanin odaginda, bu tir 6rneklerin
mekén siyaseti® ile iliskisellik i¢erisinde deger-
lendirilmesi yer almaktadir. Planlama ve
mimarlik mesleklerinin mekénla kurdugu ilis-
kiye doniik tartigmalar, Lefebvre’nin 70°li yil-
larda ortaya koydugu mekian kavramsallagtir-
mast dogrultusunda farkl bir boyut kazanmus-
tir. Lefebvre, mekinin toplumsal iliskilerden
bagimsiz diisiintilemeyecegine iliskin giiglii bir
kavramsal ¢ergeve ile mimar ve plancilarin
uzmanlik bilgilerinin tarafsiz olmadigim
(1974,/2014:70-72) dahast mekana dair bilgi-
nin uzmanhk alanlarinin miilkiyetine hapsedi-
lemeyecegini savunur (1974,/2014:115).
Lefebvre’nin kuramsal ¢ergevesine yeni giizer-
gahlar ekleyen Massey’e gore de mekén kargi-
liklr iliskilerin tirtintidiir; zaman ve toplumsal
gl iligkileri ile iligkisellik i¢erisinde kavramsal-
lastirilarak farkliligin, ¢ogullugun, ¢esitliligin
varlig1 tizerinden kabul edilmelidir (2005,
2016). Massey (2016) i¢in mekinin kavram-
sallagtirilmast konusu toplumsal gii¢ iliskilerin-
den, dolayisiyla siyasetten bagimsiz diisiiniile-
mez: “En gii¢lii toplumsal mekéan kavramsal-
lastirmalarindan biri, onun toplumsal iligkiler
ve etkilesimler araciligiyla kuruldugunu ve
bundan dolay1 her zaman her yerde iktidarin
ifadesi ve araci oldugunu teslim etmekten
geger.” (2016:37) Bu anlamda mekin siyaseti,
mekanin siyaseti ve siyasetin mekéni seklinde
kurularak agirhigin mekina ya da siyasete veril-
digi diistinsel diizlemlerin 6tesinde, mekanin
ve siyasetin bir biitlin olarak ele alinigini igerir.
Massey, mekin literatiiriinde siyasetten arindi-
rilmig mekdn tanimlamalarini ve siyaset litera-
tiriinde mekén statiklestiren yaklagimlar: tar-
tigmaya agarak, her iki durumun da mekin
siyasetten ve siyaset olasiligindan mahrum
etmek anlamina geldigini soyler (1994:250).
Tartismanin devaminda mekanin mutlak degil
iliskisel oldugunu vurgular (1994:261) ve
mekani, yerelden kiiresele tiim 6lgeklerde top-
lumsal iligkilerin ve etkilesimlerin eszamanl bir
arada varolusu olarak, karsilikli iligkilerle inga
edilmis olarak kavramsallastirmamiz gerektigi-
ni belirtir (1994:264).

Calismanin kuramsal izlegi de bu baglam-
da, birbirini tamamlayan iki soru etrafinda
sekillenmektedir: Mimar ve plancilar, mekian
siyasetini nasil etkilemektedir? Mekén siyaseti,
mimar ve plancilari nasil etkilemektedir? Bu
dogrultuda, 2000 sonras1 Tiirkiye’de mimarlik
ve planlamanin elestirel pratiklerine 6rnek ola-
rak segilen gruplar araciligiyla mimar ve planci-



larin mekan siyasetiyle iligkisi ele alinmaktadir.
Bagka Bir Atolye, Dayanismaci Atolye, Diizce
Umut Atolyesi, Herkes i¢in Mimarlik Dernegi,
Mimar Meclisi ve Plankton Project gruplari,
2000’li yillar Tirkiye mekin siyasetinde belirli
bir etki alani yaratmis mimarlik ve planlama
pratiklerine sahiptir. Gruplar: ortaklastiran
baglamin “bagka tiirlii” mimarlik ve planlama
arayiglart oldugu goriilmektedir. Bu gruplara
iligkin bilgiler, tiyeleriyle yapilan derinlemesine
gorlismeler, basili ve dijital kaynaklar ile ¢esitli
¢alismalarda alinan katihimer gozlem notlarina
dayanmaktadir. Bu makalenin her iki yazarinin
da s6z konusu gruplardan bir ya da birkagi ile
gonilli ¢alisma gegmisi bulundugunun da alt
¢izilmelidir. Degerlendirme zemini ise 2000
sonrast Tiirkiye mekan siyaseti giindemleri ile
kentsel muhalefet aktorlerinin kavramsal izlegi
igerisinde 6nemli yer tuttugu yine bu ¢alisma
kapsaminda tespit edilen miicadele, dayanis-
ma, kolektif kavramlarinin gruplarin sézciik
dagarciklarindaki izleri siiriilerek gergeklestiril-
mektedir.

“Bagka Tiirlii”: Mimarlarin ve Plancilarin Mekén
Siyasetine Etkisi

2000°li yillarda mekén siyasetinin geldigi nokta
mimarlik ve planlama disiplinlerini 6nemli
derecede etkilerken, mekan siyasetinde mimar
ve plancilarin etkisi de giderek artmaktadir.
Mimarlik ve planlama alanlarinda 1960’1 ve
70’li yillardan baglayarak giintimiize gelen eles-

SOSYO - EKONOMIK,

tirel pratikler sayesinde mekéini korumayi,
savunmay1 hedefleyen ve kullanici topluluklar:
merkezine alarak orgiitlenen deneyimler ortaya
¢ikmaktadir. Farkli cografyalarda gelisen ¢ok
sayida pratik, mimar ve plancilarin uzmanlik
bilgileriyle mekan siyasetine dair giindemleri
ctkileyebildiklerini ve kentsel muhalefeti giig-
lendirebildiklerini, mekana alternatif yaklagim-
lar1 ile siyaseten de farkli tartisma alanlari aga-
bildiklerini gostermektedir (Martinez Lépez,
2019; Stavrides, 2017). 1980°lerin ikinci yari-
sindan itibaren Tirkiye’de de neoliberal sehir-
cilik hamlelerine, kentsel dontisiim projeleri ve
mega projelere kars1 gelisen ve ¢esitlenen bir
kentsel muhalefet oldugu, bu muhalefetin
zaman zaman karg: ¢iktiklar projeleri durdur-
duklar1 ve/veya geciktirdikleri gorilmektedir.
Donemin kentsel muhalif aktorleri arasinda
basta meslek odalar1 olmak tizere, mahalle
orgiitlenmeleri, sivil inisiyatifler ve kentsel itti-
faklar* bulunmaktadir (Yalgintan ve Cavusoglu,
2011). Bu donemde mimar ve plancilar kentsel
muhalefet igerisinde aktif olarak yer almanin
otesinde, 6zellikle meslek odalar1 tizerinden,
bu muhalif hareketlerin tetikleyicileri, ¢ekici
giicleri olmuslardir. Kentsel muhalefetin
2000’lerde iyice gesitlenen ve gii¢lenen yapisi,
zaman igerisinde, Tiirkiye’de mimarlik ve plan-
lamanin elestirel pratiklerinin sekillenmesinde
de etkili olmustur. Bu gruplarin ortaklastiklar
nokta bagka tiirlii bir mekan ve meslek alani
arayisidir. Bir arayis vardir ¢iinkii mimar ve

SULUKULE MEKANSAL iYILESTIRME VE

KULTUREL SURDURULEBILIRLIK PROJESI

suLuKuLe ATdevesl [ Temmuz 2009
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Resim 3. Dayanismacl
Atdlye’nin de iginde yer
aldigi Sulukule Atélyesi
tarafindan hazirlanan
Sulukule Alternatif
Projesi'nden Grnek
(sulukuleatolyesi.blogspot.
com).
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Resim 4. Herkes igin
Mimarlik Dernegi Yirca
Sabunevi uygulama
atolyesi, 2017
(herkesicinmimarlik.org).

Resim 5. Duzce Umut
Atdlyesi, Diizce Umut
Evleri Vaziyet Plani Oyunu,
2015 (duzceumutatolyesi.
wordpress.com).
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sehir plancilar1 ne mekéna dair alinan kararlar-
dan ve bu kararlarin i¢inde alindiklar siiregler-
den ne de bu mekinin tretilmesi siirecinden
kendilerine bigilen rolden memnundur. Bu
¢alisma kapsaminda ele alinan Bagka Bir Atolye,
Dayanigmaci Atolye, Diizce Umut Atélyesi,
Herkes i¢in Mimarlik Dernegi, Mimar Meclisi
ve Plankton Project® gruplan ilgilendikleri
mekénsal meseleler ¢ercevesinde yarattiklar:
etki alan1 baglaminda se¢ilmis, bu gruplarin
incelemesi tizerinden hem mimar ve sehir plan-
cillarinin yarattiklari giindem ve sunduklari
uzman bilgisi tizerinden mekan siyasetine etki-
leri, hem de mekén siyasetinin bu meslek alan-
larina etkisi ¢oziimlenmeye ¢alisilmistir.
Dayanismaci Atélye, Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi Sehir ve Bolge Planlama
Boliimiinden bir grup ogretim elemani ve
ogrenci tarafindan Istanbul’da kentsel donii-
sim baskist altindaki mahallelerin verdigi
miicadeleye bir anlamda uzman bilgisi ile des-
tek olma amaciyla 2003 yilinda kurulmus,
hizla farkli tiniversitelere ve farkli disiplinlere

yayilarak geniglemis ve katilimei, yagsayan mer-

kezli alternatif stiregler gelistirmeye ¢alismustir.
Atolyenin ¢alismalari, 2007°de Giilsuyn-Gii-
lensu Dayanismact Planlama Atiolyesi ve
2009°da Sulukule Atilyesi ile goriiniir hale gel-
mistir. Katithmer sayist ¢aligmalarin yogunlugu-
na gore degisen grup, ¢alismalarini acik ¢agrilt
davetler araciligiyla toplanan goniilliiler etra-
finda kurar. Grubun temel yaklasimi, mahalle-
lilerin 6z orgitliliigiini ve kapasitelerini giig-
lendirecek bilgileri mahalleliyle birlikte tirete-
rek yine mahallelinin kullanimina sunmaktir.
Bu anlamda katthma bilgi tiretimi ile savunu-
cu ve radikal planlama denemeleri grubun bas-
lica faaliyet alanint olusturmaktadir. Dayanis-
maci Atolye, faaliyetlerini uzunca bir siire Bir
Umut Dernegi ¢atist altinda siirdiirmiis, ilgi-
lendigi meseleye ve ihtiyaca gore genisleyen/
daralan, gerektiginde dernekten bagimsiz
hareket edebilen esnek bir yapiy: tercih etmis-
tir. Bu esnek yapi, burada ele alacagimiz diger
bir grup olan Diizce Umut Atolyesi’nin kurul-
masina da vesile olmustur.

Herkes i¢cin Mimarlik Dernegi, mimarlar
ve mimarlik 6grencileri tarafindan 2011 yilinda
kurulmustur. Dernegin dért maddede siralanan
hedefleri “toplum yararini gézeten bir mimarlik
icin 6rnekler ortaya koymak” ifadesi ile basla-
maktadir. Tsleyis bigimi ise “agik gagrilar ya da
davetler yoluyla katilimar siiregler” olusturul-
mast, ¢alismalarda yer alanlar arasinda “kargilikli
sorumluluga dayali yatay bir iliski” kurulmasi
ifadeleriyle tarif edilmektedir. Taksim Gezi Par-
ki’nt korumaya doniik etkinliklerde aktif olarak
yer alan grup, Tirkiye’nin farkli sehirlerinde atil
koy okullarinin onarilmasi, kadinlara ve ¢ocuk-
lara hizmet edecek ¢ok fonksiyonlu mekanlarin
iretilmesi gibi konularda ¢alismalarini stirdiir-
mektedir. Grubun etki alan1 oldukga genistir ve
¢aligmalarini farkli katilimlara agik, esnek bir
yapiyla kurgulamaktadir.

Diizce Umut Atolyesi, 1999 Marmara
depremiyle evsiz kalan Diizceli kiract deprem-
zedelerin 13 yil siiren konut hakki miicadelele-
riyle dayanismak i¢in kurulmustur. Evsiz Dep-
remzedeler Dayanisma ve Konut/Yapr Koope-
ratifi’'ni kuran ve konutlarinin tiretiminin her
asamasinda soz sahibi olmak isteyen deprem-
zedelerle uzun yillardir dayanigma igerisinde
olan Bir Umut Dernegi ve Dayanmigmact Atol-
ye’nin 2015 yilinda yaptigt acik ¢agriyla farkls
disiplinlerden insanlar bir araya gelmistir.
Diizce ve Istanbul’da gerceklestirilen atolye
¢alismalariyla katilimer bir tasarim siireci kur-
gulanarak 2016 yilinda biitiin detay isleriyle



birlikte mimari proje tamamlanmig ve ingaata
baslanmistir. Grup, insaatin ilk yillarinda kati-
limc araglar ve etkinlikler yoluyla siireci des-
teklemeye devam etmis, sonrasinda, faaliyetle-
rine ihtiya¢ kalmadigr zaman dagilmistir.S
Diizce Umut Evleri ingaati tamamlanmaya yak-
lagsmaktadir.

Bagka Bir Atolye, 2015 yilinda adini duyu-
ran ve ¢aligmalarini mimarlik alaninin sinirlari-
nin 6tesindeki kesisimlerle gerceklestiren bir
gruptur. Grubun kokleri Kocaeli Universitesi
Mimarlik Boliimiine ve Mimarlar Odasi Istan-
bul Biyiikkent Subesi Kent Diisleri Atolyeleri-
ne uzanmaktadir. Calismalart arasinda; aragstir-
ma faaliyetinin elestirel hale getirilmesi yoluyla
hazirlanan Golciik Mimari Mivas kitaby, Hali¢
Dayanismase igin bilgi ve belge tretimleri,
arastirmaci ve arastirtlan hiyerarsisi disinda
hiyerarsisiz bir kentsel arastirma siire¢ ve yon-
teminin kurgulandigy Amed Kent Atolyesi
bulunmaktadir. Cesitli kurumlarla, gruplarla
ve kisilerle toplumsal cinsiyetten miistereklere
pek ¢ok konuda tartisma ve tiretim zeminlerini
genislettikleri ortak ¢alismalar gergeklestir-
mektedirler.

Mimar Meclisi, 2015 yilinda Kiigiik Armut-
In (FSM) Mahallesi Yerinde ve Yerlisiyle Iyiles-
tirme Ulusal Mimari Fikir Projesi Yarigmass ile
kurulmustur. Yarigmanin tiim agamalari, mimar-
lik alaninin araglar ile Kii¢iik Armutlu Mahalle-
si’nde kentsel dontiisiime karst verilen orgutlii
miicadeleyi gii¢lendirmeye yonelik olarak kur-
gulanmustir. Kendini “mesleki hizmet ve diisiin-
ce tireten demokrat-ilerici-politik bir topluluk”
olarak tanimlayan grup “kent ve barinma hakki-
na ulagamayan, sosyal ve ekonomik olarak ada-
letsizligin kiskacinda kalmis halk kesimi” i¢in
projeler 6nermekte, uygulamalar gergeklestir-
mektedir. Calismalarina 6rnek olarak farkh
gecekondu mahallelerindeki konutlarin ihtiyaca
uygun olarak tasarlanmasi ve iyilestirilmesi,
Hasan Ferit Gedik sokak tabelasi tasarimi, Dilek
Dogan Parki tasarimi ve uygulamasi verilebilir.

Plankton Project, Istanbul Teknik Univer-
sitesinde okuyan bir grup mimarlik ve sehir
bolge planlama 6grencisinin Tunceli Ovacik’ta
2015 yiinda DURAKOvacik projesine basla-
malart ile kurulmustur. Grup, kiigiik 6l¢eklerde
ger¢eklestirdikleri tretimleri, gelistirdikleri
isbirlikleri ve yuriittikleri tartigmalar ile
“mimarligin imkanlarinin ne olabilecegi” soru-
suna yanit aramustir. Plankton Project, isbirligi
olarak tanimladiklart ortak tiretimleri oldukg¢a
6nemsemektedir. Ornegin Diizce Umut Evle-
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ri’nde hayata gecen ACIKSANTIYEbeykiy pro-
jesini tiretmis, Tarihi Yedikule Bostanlari Koru-
ma Girigimi ile birlikte bostancilar i¢in BARA-
KAyedikule projesini gerceklestirmistir. Uyele-
rinin mezun olarak farkli yerlerde ise baglamala-
r1 ya da lisansiistii egitim i¢in yurtdigina gitme-
leri gibi nedenlerle grubun ¢alismalari ivme
kaybetmistir.

Goriildugi gibi farkl gruplar farkli motivas-
yonlarla ve farkli ol¢eklerdeki tretimleriyle
mimarlik ve planlama alanlarinda “bagka tiirli”
tirtin ve iligkilerin var olabilecegini gostermis;
kurguladiklart iirtin ve tiretim iligkileriyle mekan
siyasetinde ¢ok farkli pozisyonlardan ¢ok farkl
glindemlere etki edebilmiglerdir.

Miicadele, Dayanisma, Kolektif: Mekén
Siyasetinin Mimar ve Plancilara Etkisi

Calisma kapsaminda yapilan gortismelerin ve
s6z konusu gruplarin kendi paylasimlarinin 6ne
¢ikardigr 3 kavram; micadele, dayanisma ve
kolektif kavramlaridir.
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Resim 6. Baska Bir
Atblye'nin Halig
Dayanismas icin
hazirladi§i poster
(baskabiratolye.com)

Resim 7. Mimar

Meclisi, Kiigik Armutlu
Mahallesi’nde Kolektif insa
Atblyesi, 2016 (facebook.
com/mimarmeclisi).
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Resim 8. Plankton Project
DURAKovacik projesi
yapim asamasl, 2015
(arkitera.com).

Resim 9. Gruplarin iligkisel
haritasl.

2000’li yillarda Tiirkiye’de mekan siyase-
tinde miicadele kavrami, mega projeler ve
kentsel doniistim karsiti miicadelelerden ¢evre
miicadelelerine kadar farkli alanlarda kargimi-
za ¢tkmaktadir. Miicadele kavram: Dayanis-
mact Atolye, Diizce Umut Atolyesi, Bagka Bir
Atolye ve Mimar Meclisi’nin sozciik dagarci-
ginda dogrudan yer alirken, Herkes igin
Mimarlik Dernegi ve Plankton Project, kav-
ramla sinirlt ve /veya dolayl iliski kurmakta-
dir. Ote yandan miicadelenin anlami gruplar
i¢in iki yonltadiir. Bu yonlerden ilki, mimarlik
ve planlamanin araglariyla kentsel muhalefet
aktorlerini giiglendirmeye doniiktiir. Tkincisi
ise mimarlik ve planlama mesleklerinin mev-
cut pratiklerine dontik elestirilerle sekillenen,
tiniversiteler ve meslek odalar: da dahil olmak
tizere, kurumlar eliyle tiretilen formel mimar-

GRUPLARIN ILISKISEL HARITASI
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lik ve planlama anlayislariyla miicadeleye isa-
ret etmektedir.

Dénemin mekén siyaseti dinamikleriyle ilis-
kilenen ve gruplarin sozciik dagarciginda bulu-
nan bir diger kavram ise dayanismadir. Yardim-
lagsma, ortaklagsma gibi anlamlariyla birlikte
toplumsal iligkilerin tesisiyle iligkili diistintilebi-
lecek olan dayanigma kavrami, gruplar agisin-
dan hem toplumun farkli kesimleriyle dayanis-
maya hem de mesleki dayanigmaya referans
vermektedir. Mekinin ve mekana dair tiretim-
lerin yarattigr ortakligin, gruplar i¢in toplum-
sal ve mesleki dayanigsmaya dair kurucu 6ge
oldugu goriilmektedir. Baz1 gruplar “kii¢iik

k2l «

Olgek”, “mahalle Olgegi” gibi, ozellikle ¢alis-
may1 tercih ettikleri mekansal 6l¢ekler oldugu-
nu belirtmektedir. Baz1 gruplar ise mekénsal
Olgeklerle kendilerini sinirlandirmamaktadir.
Olgek gesitliligi gruplarin 6zgiin deneyimler
ortaya ¢ikarmasini saglamaktadir ancak ¢aligma
yapilan Ol¢ege 6zgii deneyimlerin farkli ol¢ek-
lere nasil taginabilecegi konusu yeteri kadar
tartisilmamaktadir.

Tiirkiye’de son yillarda toplumsal hareket-
ler alaninda sik kullanilan kolektif kavrami da
gruplarin sézciik dagarciklarinda yer bulmak-
tadir. Kavram, birlikte iiretmeye isaret etme-
nin yani sira orgiitlenmede ve karar alma
mekanizmalarinda demokrasiye iligkin yeni
arayiglarin da gostergesi haline gelmektedir.
Bu arayislar, dénemin kentsel muhalefetindeki
tartismalarla ve deneyimlerle de kimi paralel-
likler tagimaktadir. Ote yandan birlikte iireti-
min emek ve aidiyet konularinda ¢esitli agmaz-
lar da i¢erdigi ortaya ¢itkmaktadir. Keza ¢ogu
grupta orgiitlenmek ya da gruplarinin iye
sayisint artirmak oncelik degildir ve tiye/ kati-
limc1/ goniilli sayilart esnek birakilmaktadir.
Gruplarin timiinde, ¢aligmalarin merkezinde
birkag¢ kisinin bulundugu ve bu kisilerin bir
nevi tutkal islevi gordiikleri anlagilmaktadir.
Bu durumun, ¢alismalarin siirekliligini sagla-
ma konusunda olumsuzluklar yaratabildigi
gorilmektedir.

Degerlendirme

2000’1 yillarda mimarlik ve planlamanin elesti-
rel pratiklerinin deneyimleri, diinyanin farkl
cografyalarinda oldugu gibi Tirkiye’de de
mekén siyasetinin artan énemi dogrultusunda
onemli tartisma basliklarint ve potansiyelleri
barindirmaktadir. Ele alinan gruplarin “baska
tirli” bir mimarlik ve planlama arayigiyla ¢alis-
malarini farkll toplumsal kesimlere doniik ola-



rak stirdiirdiikleri, yaklasim ve yontemlerinin ise
¢alisma konulari, dl¢ekleri ve ilgi alanlarindaki
topluluklar 6zelinde farklilastig1 goriilmektedir.
Gruplari ortaklagtiran en 6nemli 6zellik, disiplin
sinirlarint asan elestirel ¢alismalaridir. Kimi
gruplarin biinyesinde farkli disiplinlerden tiyele-
rin/ goniilliilerin yer aldigi, kimi gruplarin da
farklr disiplin alanlariyla ortak g¢aligmalarda
bulunmaya 6zel bir 6nem verdigi gorilmekte-
dir. Ayrica miicadele, dayanigma ve kolektif kav-
ramlarinin gruplarin sézciik dagarcigindaki yer-
leri izlendiginde; tartigmalarinin ve pratiklerinin
giincel toplumsal tartigsmalarla iliskilendigi,
cesitli toplumsal aktorlerle kesistigi ve farkl
alanlarin kavramsal dagarcigindan beslendigi
fark edilmektedir.

Ote yandan tiim gruplarin kentsel muhalefet
aktorleriyle ¢esitli iligskiler kurmakla birlikte
bagimsiz kalmayi tercih ettikleri goriilmektedir.
Bagimsiz kalma tercihi her grubun kendi 6zgiin
nedenleri ile agiklanabilir ancak “bagka tirld”
ifadesinde ortaklasan arayislar, bu tercih konu-
sunda da 6nemli bir ortaklik yaratmaktadir.
“Bagka tirli” arayisinin, kimi gruplar i¢in
“bagka bir diinya” 6zlemi ile birlesmekle birlik-
te, temel olarak mevcut mimarlik ve planlama
pratigine yonelik elestirileri igerdigi goriilmek-
tedir. Gruplarda yer alan mimarlarin ve plancila-
rin ¢ogunun egitim hayatinda baslayan sorgula-
malar1 meslek hayatina da taginmaktadir. Grup-
larin bir kisminin kurulusuna tniversitelerde
ogrenciler ve/veya akademisyenler tarafindan
olusturulan elestirel zeminler vesile olmaktadir.
Ancak gruplarin tiimii; okullarda 6gretilen,
meslek pratiginde beklenilen, dolayistyla meslek
odalar1 gibi mesleki 6rgiitlenmelere de yansiyan
kimi mimarlik ve planlama yaklagimlarini
benimsememektedir.

Gruplarin giindemlerinde neoliberal kent-
lesmenin getirdigi mekansal ve mesleki donii-
siimler 6nemli bir yer tutmaktadir. Mesleklere
dair sinirlart ve is boliimlerini hiyerarsik bulan,
mimarlik ve planlama pratiginin uzmanlarin
egemenliginde stirdiiriilmemesi gerektigini
savunan yaklagimlar 6ne ¢ikmaktadir. Grupla-
rin tiimi i¢in ¢alismalarinin sonucunda ortaya
¢ikan drtinler kadar tiretim siirecinin nasil ger-
¢eklestigi de son derece 6nemlidir. Tartigmala-
rinda; dretim sirecine kullanicilarin/toplu-
luklarin katilimi, iiretim siirecinde hiyerarsik
iliskiler kurulmamasi, tiretim stireci i¢in gerek-
li emegin nasil verilecegi gibi bagliklar bulun-
maktadir. Gruplarin siirdtirdiikleri bu tartis-
malar, mekanin yani sira akademi ve emek

alanlarina da iligkin olarak 2000°’li yillara 6zgi
krizlere yanit iiretme potansiyelini tagimakta-
dir.

Ote yandan gruplarin gelistirdikleri yontem-
ler ile “kii¢tik olgekli”, “mahalle 6l¢egi” gibi
ifadelerle tanimlanan ¢alisma olgekleri, mekan
etrafinda oriilen miicadeleleri giiglendirme
konusunda énemli potansiyellere sahiptir. Ozel-
likle belirli bir mekan etrafinda oriilen micade-
lelerin (6rnegin Gezi Parki direnisi, Haydarpasa
Dayanigsmasi vb.) siireklilik gibi sorunlarina rag-
men 6nemli bir orgiitliiliik kapasitesi sagladig:
ve ¢esitli kazanimlara sahip oldugu bilinmekte-
dir. Bu miicadelelerde mimarlik ve planlamanin
uzmanlik bilgisi; mekina dair bilginin tiretimi
ve paylagiminin yani sira fiziksel mekana dair
onerileri ve miidahaleleriyle de 6nemli katkilar
saglamaktadir. Belirli bir mekén etrafinda orgiit-
lenen ve miicadele eden topluluklarla birlikte
gelistirilen mimarlik ve planlama pratikleri;
konut, ortak alan ve kent Ol¢egine genisleyebi-
lecek gesitlilikte planlama, tasarim ve uygulama
stire¢lerinin kurgulanmasi i¢in model olabilecek
deneyimlere sahiptir.

Onciil Kirlangig, Dr. Ogr. Uyesi, istanbul Topkapi Universitesi, Giizel
Sanatlar ve Mimarlik Fakiltesi, Mimarlik Bolim

Murat Cemal Yalgintan, Prof. Dr., Mimar Sinan Gizel Sanatlar
Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bolge Planlama Bélimii

Notlar

1. Bu galisma, MSGSU Sehircilik Doktora Programi’nda
Prof. Dr. Murat Cemal Yal¢intan ve Dog¢. Dr. Begiim
Ozden Firat danismanliginda 2022 yilinda tamamlanan
“Baska Tiirlii”: 2000 Sonrase Mekdn Siyasetinde Mimarik ve
Planlamanin Elestivel Pratikleri bashkl doktora tezinden
derlenmistir.

2. Diinyanin farkli cogratyalarinda farkli donemlerde kargi-
lastigimiz bu tiir pratiklerin sadece fiziki mekina odaklan-
diklari, tekil ornekler yaratmaktan 6teye gidemedikleri, top-
lumsal gii¢ iliskilerini gz ardr ettikleri gibi elestiriler de s6z
konusudur (Hancox, 2014; Hatherley, 2016; Namias,
2016).

3. Bu ¢alisma kapsaminda mekan siyaseti ifadesi 6nemli bir
alan kaplamakla birlikte ontolojik olarak tanimlanmasina
iliskin ayrintili bir tartigmaya odaklanilmamakta, kavram
Massey’in kuramsal tartismalari dogrultusunda kullanilmak-
tadr.

4. Kentsel ittifaklar kavrami spesifik neoliberal sehircilik
projeleri karsisinda meslek odalari, sivil toplum kuruluglar
ve inisiyatifleri, akademisyenler, sanat¢ilar, vatandaglar tara-
findan olusturulan ve genelde ilgili projeye karsi ¢ikis done-
miyle sinirll 6mrii olan muhalif koalisyonlar: ifade etmekte-
dir. Haydarpasa Dayanismasi ve Emek Bizim en ¢ok bilinen
ornekleridir.

5. Gruplar, kurulug yili sirasina gore aktarilmustir. Gruplarla
ilgili detayli bilgi saglayan tiim referanslara burada yer veri-
lememistir ancak 2017 yilinda TMMOB Mimarlar Odas:
Istanbul Biiyiikkent Subesi tarafindan diizenlenen ve ele
alinan gruplarin besinin yer aldig1 Dayanigma Mimarii
Sergisi kitabinin 6nemli bir kaynak oldugu belirtilmelidir.

6. Diizce Umut Atolyesi ¢alismalart hakkinda 6nemli tartig-
malar agan bir kaynak olarak: Giimiis, H. (2017) Toplumsal
Mekdn Uretiminde Miisteveklestivme Pratikleri: Diizce
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Umut Evleri, Yiiksek Lisans Tezi, Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi.
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Turkey Space Politics

The neoliberal urbanism of post 2000s brought agendas such as large-
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urbanism has been largely criticized. But still, there are significant
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six groups in Turkey’s post 2000s: Another Kind of Workshop, Solidarity
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architecture and planning with their critical practices which are beyond
the commonly used methods of architecture and planning.
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Dom Narkomfin: Katilime1 Mimarlikta

Bir Arketip

Murat Berk Evren

S anayi devrimini takip eden siiregte kiiresel
nifus artig1 ve birinci diinya savasinin getir-
digi yikim sonucunda ortaya ¢ikan konut talebi,
donemin mimar ve schircileri i¢in deneysel bir
platform olusturmaktadir. Bu dénemde kentler,
konutun temel islev oldugu bir doniisim ve
gelisim siirecine girerken, nitelikli bir konut
cevresi olusturmak tizere gesitli akimlar goriil-
mektedir (Costa, 2019). Bu akimlardan biri
olan konstriiktivizm, Ekim Devrimi sonrasinda
Sovyetler Birligi’nde ortaya ¢ikarken g¢agdas:
oldugu modernizm ile etkilesim igerisinde,
barinmaya, giindelik hayata iliskin ¢esitli eylem-
leri igeren bir dizi program eklemektedir. Boy-
lece giindelik hayat yeni sosyalist rejimin ideast-
na uygun olarak doniisecek ve kolektif davranig
kaliplarini tesvik eden bir toplumsal biling olus-
turulacaktir. Kitlelerin barinma gereksiniminin
karsilanmasinda ve toplumsal bilincin olusturul-
masinda katilimer bir yaklagim gosteren kons-
triktivizm, metodolojik olarak modernizmden
ayrismaktadir.

Mimari tasarim siirecinde katilima yaklagim,
kimligi ve karakteri tanimli bir kullanicinin,
mekansal beklenti ve ihtiyaglarimin dogrudan
tasarimciya ifade edilmesi, tasarimcinin da bu
beklenti ve ihtiyaglar1 degerlendirmesi ile ger-
¢eklesmektedir. Katilimer yaklagimin 6ncelikli
konusu, kullanicinin mekénsal performansinin
tanimlanmasi ve kullanicinin tasarim siirecinde
etkinlik gostermesidir. Bu kapsamda, kullanici-
nin beklentilerini ortaya koyan, varsayima
dayanmayan, kimligi belirli, genellestirilmemis
bir mimari tasarim stireci hedeflenmektedir.

Mimari tasarimda kullanic1 katilimi konu-
sunda ¢agdas yaklasim, belirli bir kullanicinin
oznel alge ve deneyimlerinin degerlendivilmesiyle
gergeklesmekte, boylece tasarim siivecine dog-
rudan katdim saglanmaktadir (Hacialibeyoglu,
2014). Katilima yaklasim, ¢esitli yagamsal arka
lenen bir mimari kurgu olusturmaktadir. Bu
noktada mimari tasarim siirecinde kullanici kati-
limz, salt bir tipolojiye yaslanmaksizin, her bir
kullanicinin mekénsal performans ve beklentile-

rine cevap verebilmeyi tartisan bir olgudur.
Bununla birlikte, kullanic1 performansina iligkin
degerlendirmeler sonrasinda, 6zellikle ekono-
mik kaygilarla, yapt elemanlarinin optimize edil-
digi, mekénsal olarak esnek ve uyarlanabilir bir
tipolojinin gelistirilmesi de katithmar yaklagimin
kapsamina girmektedir. Bu dogrultuda ¢alisma,
mimari tasarimda kullanicinin roli ve giinimiiz
konjonktiiriinde edilgenden etken hale gegis
oykiisiine dair arketipik bir pratik, deneyim ve
hafizanin izlerini ortaya koymay: ve bu baglam-
da bir tartigma platformu yaratmay: amag¢lamak-
tadr.

Arkaplan: Rusya’da Kentlesme Etkisinde ikamet
Kiiltiirii

Rusya’da, 1917 Ekim Devrimi ile degisen rejim-
le birlikte baskentin St. Petersburg’dan Mosko-
va’ya tasginmasinin ardindan yeni politik erk, sos-
yalist toplum ve kamu diizenini inga etmek tizere
enddstriyel gelisime oncelik verdi (Wheatcroft,
Davies ve Cooper, 1986). Devrim Oncesinde
zaten mevcut olan ve devrimden sonra daha da
hiz kazanan endiistrilesmenin islevsel olarak
gucli infrastriktir (ulasim-iletisim-altyap1)
Orgusiinii gerektirmesi, tiretici ve tretimi des-
tekleyici konularda uzmanlagmay1 barindirmasi
baglaminda kentle ilintili bir islev olmasi, dogal
olarak endiistrilesmenin kentlere entegre edil-
mesini gerektiriyordu (Harris ve Ullman, 2002).
Bunun sonucunda ortaya ¢ikan isgiicii agiginin
kente go¢ eden kirsal niifus ile giderilmesi, kir-
dan kente z5 ve ag beklentisiyle gergeklesen kitle-
sel goglerin tlkenin tim gelisim bolgelerinde,
ozellikle yeni bagkentte ani bir konut talebi olus-
turmaktadir. Bu dénemde paylasimls kira evi
niteliginde bir ikamet kiiltiirii olan kommunal'
devrim oncesi rejimden miras kalan bir kentsel
ikamet bi¢imi olarak kullamlmaktadir. Igerisinde
oda sayisinca ailenin barindigy, iki veya {i¢ yatak
odali konvansiyonel apartman birimlerinde, sos-
yalizmin idealleri ile dogrudan ¢elisen, ¢cogu
zaman tahammiil edilemez yasam kosullar1 ve
stirekli bir sosyal ¢atigma dikkat ¢ekmektedir
(Kopp, 1985). Buna gore, ne arzu edilmeyen
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Resim 1, 2. Dom
Narkomfin ve yakin cevre
iliskisi (Fotograf: Ginzburg
Architects).
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yasam kosullarina ev sahipligi yapan kommunal-
ka kiiltiirtiniin, ne de hizla {iretilen gegici striik-
tiirde barinaklarin konut sorununa ¢6ziim geti-
rebildigi bir konjonktiir s6z konusudur (Miku-
lenok, 2018). Ulusal ¢apta bas gosteren barinma
krizinin ¢6zimi i¢in ise yeni bir yaklasim gerek-
tigi anlagilmaktadir.

Sonugta paylasgimli ikamet deneyimi ve
bunun getirdigi olumsuz kosullar, politik erkin
destegi ve devrimin de riizgér: ile hem bireysel
hem sosyal beklentilerin karsilandigy, konut kul-
lanicist igin yaganilabilir bir ¢evre yaratma ¢aba-
sina dontismektedir. Bu yaklagimin bir triint
olan Dom Narkomtfin, ideal sosyalist vatandasin
giindelik hayatini doniistiirecek olan sosyal ve

mimari bir deneyim olarak ortaya gikmaktadir

- “

(Cathcart-Keays, 2015) (Resim 1, 2). Endustri
etkisinde hizli kentlesmenin sonucu olarak orta-
ya ¢ikan barinma krizi, yeni rejimin getirdigi
ideolojik zemine ragmen 6zgiin bir tasarim yak-
lagtminin jeneratort olacaktir.

Cagdas Mimarlar Birligi (0SA)

Devrim sonrasinda 1920°li yillar boyunca yasa-
nan sosyopolitik belirsizlige karsin, yerel yone-
timler tarafindan agilan yarismalar, bu dénemde
barinmaya iliskin kavramsal yaklagimi ortaya
koymaktadir (Movilla-Vega, 2020). 1922 yilin-
da bu kapsamda diizenlenen bir yarigmada,
Moskova’da gergeklestirilecek is¢i konutlari i¢in
belirlenen programa gore, kuliip, anaokulu,
oyun alanlari, paylasimli mutfak ve yemekhane,
banyo, ¢amasirhane, revir gibi sosyal donatilarin
saglanmasi beklenmektedir (Bliznakov, 1993).
1925 yilinda diizenlenen bir diger yarismada ise
aile tyeleri ve komsular arasinda paylagimin tes-
vik edilmesi ve kadinlarin giindelik hayatin mes-
guliyetinden 6zgiirlestirilmesi amag¢lanmaktadir
(Kopp, 1970).

Bu donemde Moisei Ginzburg’un liderlik
ettigi konstriiktivist mimarlar, Cagdas Mimarlar
Birligini? (OSA) kurarak birligin yayin organi
olan Cagdas Mimarik® dergisinde yeni yagam
bi¢imleri tizerine tartigmakta ve konut sorunu-
na kamuoyunun dikkatini ¢ekmektedirler.*
(Resim 3) Bu platformda, Sovyet kentinde
barinma sorununun diyalektik bir siire¢te
¢Ozlimlenmesi amag¢lanmakta ve konut kavrami
yeniden tanimlanmaktadir (Gatsunaev, 2014).
Giindelik hayatin organizasyonu ile ilgili mese-
lelerin ve bunlara iliskin ¢oztimlerin de ilk kez
ulusal platformda tartisildigr goriilmektedir
(Khan-Magomedov, 1987) (Resim 4).

Bu dogrultuda Ginzburg, 1928 yilinda
Barshch, Vladimirov ve Pasternak ile birlikte,
yeni rejime uygun yasamin saglanacagi, stan-
dardize konut tasarimlari tiretmek tizere Rus
Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti Yap:
Komitesi (STROYKOM) tarafindan gorevlen-
dirilmektedir.® Sovyetler Birligi’nin tiimiinde
uygulanacak konut tiplerinin gelistirilmesine
ek olarak, ¢agdas yapim tekniklerinin ve yapi
malzemelerinin tiretimi ve yapi isgilerinin egi-
timi ekibin gorevleri arasinda bulunmaktadir
(Cooke ve Kazus, 1992). Komitenin standar-
dizasyon beklentisine karsin, Ginzburg, siyasi
erkin mimari mekéna salt ideolojik miidahale-
sini benimsememektedir (Hudson, 1986).
Ginzburg bu dogrultuda, OSA yaklasimina ve
kuramsal diistincesine gore kullanici beklenti-



lerini dogrudan gozeterek, teknolojik, ideolo-
jik ve ekonomik kisitlari, kullanic1 beklentileri
ile optimize eden bir yaklagim gelistirmektedir.
Erken modernist yaklagimin bir iirlinii olan
komiin ev kavramini insancil olmamast nede-
niyle elestirirken kolektif ev kavraminit 6ne stir-
mektedir. Kolektif ev, komiin evinden farkli
olarak, konut kullanicilarint kontrol etmeyi
degil, mekansal beklentileri ve ekonomik kisit-
lar1 optimize ederek, manipiilatif bir bigimde
toplumsal normu doniistirmeyi amaglamakta-
dir. OSA, ekonomik kaygilar nedeniyle konu-
tun standardizasyonunun yarattg insanliktan
¢tkma tehlikesine, kullanicinin mekénsal bek-
lentilerini degerlendirerek yanit vermektedir.
Tasarim siireci itibariyle kolektif yasama gegisi
dikte etmeyen, tesvik eden yaklagimin bir ara-
yiizii olan Dom Narkomfin® tasarimci ve kulla-
nic1 etkilesiminde kapsamli bir elestirel tartis-
maya dayanmaktadir (Ginzburg, 1929).

Tasarim Metodolojisi: Bir Yarisma ve Bir Anket
OSA’ya gore temel tiiketicisi ¢aligan kesim olan
konut ¢evresi, halkin giindelik yasami tizerin-
den kurgulanarak yeni ideolojinin hedefledigi
tistiin topluma donisimi stimiile edecektir
(Ginzburg, 1982). Dolayistyla mimarlik, bigim
ve tslubun 6tesinde, kitlelerin eylemlerini yon-
lendirmeye kabil, manipiilatif bir gii¢ olarak
gorinmektedir. OSA, daha 6nceki basarisiz
stratejileri de degerlendirerek, bireyin en temel
mahremiyet diizeyini inkir eden komiin yasa-
mini dikte etmek yerine, kolektif yagamu tesvik
etmek tizere kullanic1 goriislerine yaslanan yeni
bir mekénsal diizen 6nermektedir.

OSA tarafindan olusturulan sorunsal, konut
gereksinimini karsilamaya yonelik ekonomik ve
hizli bir ¢6ziim tretilmesine dayanmaktadir.
1926 tarihli Cagdas Mimarhk dergisinde ilan
edilen yarismada, ¢alisan kesimden olusan kulla-
nicilar arasinda topluluk duygusu yaratacak
mekansal kurgunun olusturulmas: hedeflen-
mektedir (Ginzburg, 1926a). Yeni ideolojik
diizende kolektif yasam ve barinma tizerine
diistincelerin tartisildigy bir platform olusturan
yarigmada, toplumsal gereksinimler ve ekono-
mik ger¢eklikler arasinda denge kuran tasarim
onerileri beklenmektedir. Yarismada vurgulanan
toplumsal ve ekonomik motivasyon, 6zel alan-
lara atfedilen islevleri kamusal alanlara tasiyarak
konut birimi i¢inde planlanan alanlari minimize
ederken, i¢ mekinda yasam kalitesinin artirilma-
sint ve bunun sonucunda yapim ve igletme mali-
yetini diigiirmeyi hedeflemektedir.”

Tasarimin temel ol¢iitlerini olusturmak
amaciyla, biri kullanic1 beklentilerinin, digeri
yap1 uzmanlarinin tavsiyelerinin belirlenmesine
yonelik iki anket yine 1926 tarihli Cajgdas
Mimarik dergisinde yayimlanmustir (Ginz-
burg, 1926b). Konut kullanicisinin mekansal
beklentilerine yonelik olarak ilk anket alt1 soru
icermektedir. Bu sorularla kullanicilarin giin-
delik hayatina iliskin aliskanliklarina, bu alis-
kanliklarin kolektiflesme potansiyeline, kadin
ve ¢ocuklarin toplumsal yasamda roliine, ¢ali-
san kesimin yasam bi¢imine katki sunacak olan
goriis, oneri ve beklentileri elde edilmektedir.
Uzmanlarin tavsiyelerine yonelik olan ikinci
anket yedi soru igermektedir. Bu sorularla ise
yapim teknikleri, yapt malzemesi, meslek, kat
sayist, asgari mekénsal 6lgiiler ve mekénsal
gereksinimlerin belirlenmesi beklenmektedir
(Resim 5).
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Resim 3. Moisei Ginzburg
(Fotograf: narkomfin.ru)

Resim 4. 1926 tarihli
Cagdas Mimarlik dergisi
6n kapag.

Resim 5. 1926 tarihli
Cagdas Mimarlik
dergisinde yayimlanan
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Resim 6. STROYKOM tip
calismasinda gelistirilen
plan semalari.
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1927 tarihli Cagdas Mimarik dergisinde
yayimlanan yanitlar ¢ogunlukla giindelik haya-
tin dondgiimiine odaklanmaktadir (Ginzburg,
1927). Buna gore, i¢ mekinda paylagimli ve
Ozel alanlarin ayrilmasi, kadinlarin ¢ocuk bakimi
ve giindelik ev islerinden 6zgiirlestirilerek top-
luma kazandirilmasi, egitimin toplumsal ve
mekansal nitelikleri tizerine soylem gelistiril-
mektedir. Ayrica konutun i¢ mekin organizas-
yonuna yonelik bir oneri, islevsellik ve esneklik
saglamak tizere hafif ve siirgiili duvarlar veya
katlanir yatak ve dolap dizisi i¢eren duvarlara
deginmektedir. Mekan organizasyonunda boyle
bir esnekligin saglanmasi i¢in de betonarme ger-
¢eve tagtyict sistemin kullanimi énerilmektedir.

Mimari Kurgu ve Tipoloji

Ginzburg ve ekibi, 1926 yarismasinda 6nerilen
projeleri ve Cagdas Mimarhk dergisinde yayimla-
nan anket degerlendirmelerini, Yap1 Komitesinin
beklentileri ile harmanlayarak alti tip tinite gelistir-
mistir.® Boylece farkli mahremiyet diizeyi gosteren
ve toplumun yagam-mekén arayiiziinde bigimle-
nen tipolojik ¢esitliligin, tiim kolektif konut yer-
leskelerini olusturmasi hedeflenmektedir.

16 Mayis 1928 tarihinde Komiinist Parti
Merkez Komitesi tarafindan yayimlanan “Giin-
delik Hayatin Yeniden Yapilanmasina Iliskin
Caligmalar Uzerine” bildiride “baz1 yoldaslarin
ayr1 ¢ocuk bakimi ve toplu yemek gibi araglari
zorlayarak yeni giinliik yagam tarzlari inga etme”
girisimlerine karsi1 uyarida bulunulmaktadir.
Buna gore yeni giindelik yasam mekanlari, mev-
cut kosullar eksiksiz dikkate alinarak diizenlen-
melidir. Gergeklestirilmesi hi¢bir durumda, hig-
bir sekilde miimkiin olmayan bir plan gelistiril-
memelidir. Ginzburg ve arkadaslar1, Yapt Komi-
tesi ile devletin sagladig: yetki, kaynak ve koru-
mayi kullanarak, bu devlet politikasina aykirt bir
yasam ve mekéin arayiizii planlamaktadir. Bu
kapsamda gelistirilen konut modellerini Kasim
1928 tarihinde devlet yetkilileri ile bazi1 kamu
kurumlarinin temsilcilerinin bulundugu bir
forumda, devlet politikasina aykir olarak gorii-
nen amaglarm Gsti ortiili bigimde gerekgelen-
direrek savunmaktadirlar. Bu toplantida Ginz-
burg ve arkadaslarinin 6nerilerine karst gelisen
olumsuz atmosfere ragmen, tipik modiillerin
gergek anlamda stnanmasi amaciyla sinirli sayida
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modiiliin yerine uygun olarak projelendirilmesi-
ne ve inga edilmesine karar verilmistir. Toplanti-
nin, daha katilima bir stire¢ olugturan bir diger
onemli sonucuna gore, Ginzburg ve arkadasla-
rinin 6nerdigi tipik modiillerin yapisal 6zellikle-
ri ve mekin kurgusunun son kullaniciya uyum
saglayarak gelistirilmesi i¢in, genis katilimli ve
halka agik bir forumda tartisgtimasina, bu tartis-
maya bire bir ol¢ekli tiretilmis modelleri i¢eren
bir serginin eslik etmesine karar verilmektedir.’
Yap1 Komitesi, konut tiretiminin endiistriyel
bir boyuta taginmasini ve var olan kaynaklar ile
daha fazla sayida barinak saglanmasini hedefle-
mektedir (STROYKOM, 1929). Yap: Komitesi,
konut tiretiminde standart-rasyonel-ekonomilk bir
gergeveyi onceliklendirmesine ragmen Ginzburg,
kitlesel konut tiretimini kiiltiirel devrim ve hane
halki 6zellikleri ile iliskilendirerek standardizayona
alternatif bir yaklasim olusturmaktadir. Bu yaklagi-
ma gore biitiin dilkeyi bivbivinin ayns evievin iivkii-
tiicii vasatlypyla doldurmayr avzulayan standardi-
zasyon yaklagimi elestirilmektedir. Bu baglamda
standardizasyon, birbirinin replikasi olan binalarin
retilmesi ile degil, standartlastirilmis bilesenlerin
¢ok sayida konfigiirasyonu ile iiretilen ¢esitlilik
olarak yeniden tanimlanmaktadir. Mekénsal ve
konfigiirasyonel ¢esitlilik arayigina dayanan stan-
dardizasyon tanimi, yerin verilerine uygun bag-
lamsallik olasiliklarini da giiglendirmektedir.
Ginzburg ve ekibi, ekonomik ve teknolojik
gergekliklerin golgesinde, konut i¢ mekanini
donatan elemanlar tartigmaya agarak konutu
kompakt bi¢cimde yeniden boyutlandiran existen-
zminimum Kavramini model almaktadir. Bu kap-
samda, Ginzburg, 1926 yarigmasinda isaret ettigi
tasarim kriterlerini, STROYKOM initelerini
sundugu raporunda ag¢ik¢a ifade etmektedir.
Buna gore; mutfak rasyonel bi¢cimde yeniden
diizenlenmeli, standart kat yiiksekliginden kay-
naklanan islevsiz hacmin degerlendirilmesi i¢in
servis ve uyku alanlari istiflenerek {ist tiste plan-
lanmali, cepheler karsilikh iki yonde diizenlene-
rek i¢ mekanda siirekli havalandirma ve aydinlat-
ma saglanmalidir (STROYKOM, 1929). Bu
baglamda gelistirilen tipik modiiller, bina iginde
dolagim alanlar ile biitiinltik icermek tizere orga-
nize edilmektedir. A ve B tipleri, tek bir servis
¢ekirdegine agilan merkezi bir bina organizasyo-
nu olusturmaktadir. C, D ve F tipleri ise servis
¢ekirdeklerinin yatay dolagim holiiniin iki ucuna
dogru yerlestirildigi ve ¢ekirdeklerin arasinda
modiillerin dizildigi/istiflendigi bir bina organi-
zasyonu olusturmaktadir. E tipi ise giris sahanlik-
lar1, ¢ekirdeksiz ve diyagonal bir dolagim holiine



agilan modiillerin olusturdugu bina organizasyo-
nu ile dolagim alanlarinin diizenlenmesinde yeni-
lik¢i bir yaklasimi temsil etmektedir (Resim 6).
Modiiler konut tiplerinin gelistirilmesi, i¢
mekin donatillarinin 6nceliklendirilmesine ve
mekénsal ol¢iilerin rasyonellestirilmesine dayan-
maktadir. (Minimum konut tasarimlarinda
yasam alanlar oziine indirgendiginden, ic mekd-
nn daba kompakt bicimde diizenlenmesi icin ser-
vis alanlaring optimize etmek oncelik kazanmak-
tadyr.) Bu amagla, Christine Frederick tarafindan
ilk defa gelistirilen ve 1926 yilinda Margarette
Schiitte-Lihotzky tarafindan Frankfurt Mutfag:
tasarimunda kullanilan zaman/hareket diyagram-
lars referans olusturmaktadir. Hane i¢i glindelik
yasamun ve bedensel performansin genis kapsam-
It ve sorgulayic1 bir ¢ozlimlemesi, geleneksel
apartman semasinin rasyonalize edilmesini sagla-
maktadir. Bu baglamda A tipi plan semast, %10
daha kiigtik bir alanda, esdeger performansin
sunulmasi ile gelistirilmektedir. B tipi sema ise
servis mahallerinde tavan yiiksekligi azaltilarak, i¢
mekan iki farkli kot tizerine yayilan iki platform
olarak ¢6ziimlenmektedir. B tipi modiillerin
yasam ve servis mahallerinin diisey eksende
sasirtmali olarak st tiste dizilmesi ile bina kiitlesi
olusurken, A tipine gore %10 daha verimli bir i¢
mekan tiretilmektedir. Buna gore A tipi modiilde
yalnizca alan, B tipi modiilde ise bir biitiin ola-
rak hacim optimize edilmektedir. I¢ mekim alan
yerine hacim olarak degerlendiren yaklasim, B
tipinden itibaren gelistirilen tiim konut modiille-
rinin planlanmasint yonlendirmektedir. A tipi,
konvansiyonel bir plan semasi ile 3 kisilik ¢ekir-
dek aile i¢in gelistirilen, tam bagimsiz bir konut
modiilidir. Ayni sema tizerinden, 3-4 kisilik
¢ekirdek aile veya bekar bireyler icin gelistirilen B
tipi, platform bi¢iminde diizenlenen modiillerin
diiseyde hareketlenmesiyle hareketli kesitler
tiretmektedir. Buna gore uyku ve servis mahalle-
rinin (mutfak, banyo, koridor) tavan yiiksekligi
2,55 metreye dusiiriliirken, yasam mahallerinin
tavan yiiksekligi artirilmaktadir. C ve E tipleri,
servis alanlar1 paylasiml olarak diizenlenen, iki
hacimli, tek cepheli ve kompakt bir plan semast
ile ¢ocuksuz cift veya bekir bireyler (isci ve
ogrenciler) i¢in gelistirilen tnitelerdir. Bu
modiiller birbirine bitigserek lineer bir bina kiitlesi
olusturmaktadir. E tipi, devrim 6ncesine kadar
uzanan paylasimli mekin diizenlemesi ve tek
yonde isleyen cephelerine ragmen, ¢ok sayida tek
kollu merdivenin art arda siralanarak diyagonal
bir dolasim holi olusturdugu, her modiiliin
merdiven ara sahanliklari ile bu hole baglandig;,
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¢ekirdeksiz bir bina organizasyonu olusturmak-
tadir. Ayrica, her ti¢ katta bir binanin tek yoniine
konut modiilleri dizilirken, karst yonii bosluga
terk edilmektedir. Islevlendirilebilir bina hacmi-
nin altida birini olusturan bu bosluk, etkinlik
alani olarak diizenlenmektedir. D ve F tipleri,
servis alanlar1 kendi i¢inde diizenlenen, ¢ocuksuz
¢ift veya bekar bireyler icin gelistirilen tiniteler-
dir. Bu modiiller, yan yana bitiserek ¢ogalan,
dogu-bat1 yoniinde cephe alan, lineer bir bina
formasyonu olusturmaktadir. Karsilikli iki yon-
den cephe ile iliski kuran i¢ mekanlarda konforlu
bir dogal havalandirma saglanmaktadir. Ayrica,
Ozel mahallere 6gleden 6nce, yasam mahallerine
Ogleden sonra erisen giines 1sinimi, i¢ mekinda
dengeli bir aydinlatma diizeyi olusturmaktadir.
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Resim 7. STROYKOM
tip calismasinda bina
organizasyonu iginde
dolagim alanlari ve
modiillerin iligkisi.

Resim 8. F ve K barinma
initelerinin yapisal
kurgusu ve genel dolagim
iliskisi.
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D Dolagim aksi

F: F tipi konut birimi
K K tipi konut birimi

Resim 9. Kavramsal kesit

ve kullanici iligkileri.

Resim 10. 2F tipi kat plani
(Moisei Ginzburg, 1934).

D tipinde, asma kath bir i¢ mekin kurgusu tize-
rinden yasama ve uyuma hacimleri birbirinden
ayristirtlmaktadir. F tipinde, diisey dogrultuda
istiflenen ve ikili gruplar olusturan modiiller ara
kath i¢ mekin kurgusu ile bina holiine baglan-
maktadir (énterlocking). Boylece binann iki fark-
I1 kat i¢in yalmizca bir dolagim holi, yar1 acik bir
galeri bigiminde diizenlenmektedir. Yaratici ve
ozgiin bigimde ¢dziimlenen bina organizasyonu,
bina i¢inde islevlendirilen hacimlerin oranini ve
binanin maliyet etkinligini artirmaktadir (Resim
7).

F tipi, diger tiplerin yaslandigr mekénsal
fikirleri gelistirirken, geleneksel yasam pratikle-
rini olgtili sekilde kolektif yasama dontistiiren
bir deneyim platformu olusturmay1 hedefle-
mektedir. Bu amagla gelistirilen kurgu, bireyin
veya ailenin (toplumsal beklentiler dogrultu-
sunda) konuta tam bagumsiz erismesine, ancak

giindelik hayata dokunan islevlerle zenginlesti-

a"a:::i:::a' 55385385 § 5838

'r'

r

102 mimareist 2023/2

2F
A

2F

rilen bir bina programinin paylagtimasina dayan-
maktadir. Bu kurgunun maliyet etkin ¢ergeve-
de, binanin déseme alan artirdlmadan gergek-
lestirilmesi; bina dolagim alanlarinin ve konut i¢
mekéinini olusturan mahallerin program ve
boyutlarinin yenilik¢i bir bakis agisi ile optimize
edilmesini gerektirmektedir.

STROYKOM tarafindan 6nerilen A ve D
tipi tniteler, Dom Narkomfin i¢in kullanici
baglami dikkate alinarak, sirasiyla 2F ve K tipi
adr altinda devsirilmektedir. Projenin mimari
kurgusuna yon veren F tipi tniteler ise biiyiik
oOl¢iide asil 6neriye sadik kalinarak uygulanmak-
tadir. Buna gore; tek hacimli 2F tipi, ¢ocuksuz
¢ekirdek aileler ve bekérlar i¢in; iki hacimli F
tipi, komiinal yasama asina olan, ¢ocuksuz aile-
ler igin; ti¢ hacimli K tipi, geleneksel yasam tar-
zi stirdiren, ¢ocuklu aileler i¢in programlan-
maktadir. Konut i¢ mekaninda verimli bir hacim
organizasyonu temel ilke olarak goriiniirken,
tavan yiikseklikleri aktif ve pasif mekin ayrimina
gore ¢esitlenmektedir. Giris hold, 1slak hacimler
ve yatak odalar1 gibi pasif mekanlarda tavan
yiiksekligi 2,3 metre iken, ¢alisma, oturma, pay-
lagsma gibi giindelik hayatin ¢ogunlugunu kap-
sayan eylemlerin gerceklestigi aktit mekanlarda
3,6 veya 5,2 metredir (Resim 8). Diizensiz
tavan yiiksekliklerine sahip hacim organizasyo-
nu ile bes katli yapinin yalnizca iki katinda yatay
sirkiilasyon saglanmaktadir ( Resim 9).

2F tipi tiniteler (75 m?), bir modiil i¢inde iki
bagimsiz kullanici igin programlanmaktadir.
Her kullanici igin ayr1 birer oda ile paylagimli bir
hol icerisinde mutfak ve banyoyu icermektedir.
Burada onerilen paylasimli ikamet programu,
kommunalka kiiltiirii ile biiyiik oranda benzes-
mektedir (Resim 10).

F tipi tiniteler (36 m?), tek hacim igerisinde
sadece bir yasama ve uyuma mekanini, ayrica
1slak hacim olarak tanimli bir banyoyu ig¢eren
minimal modiillerdir. Bunlara ek olarak, komii-
nal disiince ve yasami tamamen sindirmis olan
kullanicilarin bile rutinin digina ¢ikabilecekleri,
zaman zaman yeme ve pisirme eylemleri i¢in
paylasgimli blok digina, yani kendi 6zel alanlarina
yonlenmesi ihtimali de tasarimecilar tarafindan
ongoriilerek, programa bir de mutfakgik eklen-
migtir. F tipi, uyku ve servis mahallerinde azalti-
lan, buna karsin yasam mabhallerinde artirilan
tavan yiksekligi ile hareketli bir kesit tiretmek-
tedir. Kat kavraminin siliklestigi bu semaya
gore, ust tste dizenlenen iki modilin giris
holiinden bina dolagim alanina erisilmektedir.
Giris holiinden i¢ mekéna erigim, tist modiil igin



katin tig¢te birini tirmanan, alt modiil i¢in katin
tigte ikisini inen bir merdiven ile saglanmakta-
dir. F tipinde gelistirilen kompakt senaryoya
gore tim bina hacmi i¢inde, dolasim alanlari
i¢in ayrilan alan azaltilirken, konut i¢ mekani,
mahallerin kullanim sikligina ve siiresine gore
boyut kazanmaktadir.’® (Resim 11)

K tipi tniteler (90 m?), geleneksel yasam
tarzint heniiz terk etmeyen, nispeten daha genis
aileleri barindiracak bir programa gore tasarlan-
mustir. F tipi ile benzesen programa ek olarak,
tanuml iki yatak odasi ve 4,5 m? bir mutfak iger-
mektedir. Ek olarak yasam boliimiinde genislik
ve yiikseklik artirilmistir ( Resim 12).

Paylagim ve etkilesim, mimari mekan kurgu-
sunda temel ilkeler olarak goriinmektedir. Giin-
delik hayatin i¢indeki eylemleri konut biriminin
disina ¢ikararak geleneksel yasam tarzina aligkin
kullanicilarin kolektif yasama ge¢isini tesvik
ederek topluluk duygusu uyandirmay: hedefle-
mektedir. Baskin bir mahremiyet gerektirme-
yen, kiiltiirel ve rekreatif nitelik gosteren islevler
oncelikli olarak konut biriminin diginda 6neril-
mektedir. Buna gore yeme-i¢gme, pisirme, ¢cama-
sir, okuma mekanlarinin paylasgimli olarak
diizenlenmesiyle komsular arasinda etkilesimin
artirlarak topluluk duygusu yaratilmasi hedet-
lenmektedir (Bokov, 2015). Konut yapisinda,
cephe ve dogal 1sikla iligski kuran yar ag¢ik dola-
sim alanlari, topluluk duygusunu gii¢clendirmek
tizere, konut birimlerinin dis diinyaya agildig:
bir sokak kurgusunu i¢ermektedir (Resim 13).

Paylasim ve etkilesim, hem kullanicinin hem
ideolojinin beklentilerini karsilayacak bir sege-
neklilik tizerinden sunulmaktadir. Giindelik
hayata dair tim eylemlerin gergeklestirilmesinde,
mahremiyet ve siiktinet beklentisiyle bireysel
mekanlarin tercih edilmesi veya yeni ideolojik
rejime uyum saglamak tizere kolektif mekinlarin
tercih edilmesi kullanicinin iradesine birakilmak-
tadir. Buna gore kolektif yasama gegis, dikte edil-
meksizin, kullanici eylemleriyle ilgili potansiyel
tercihler, se¢enekli ve ucu agik olarak mekinsal-
lasmaktadir. Ornegin konut birimleri iginde
programlanan mutfakgik, bireysel ger¢eklestirile-
cek yeme-igme eylemine olanak saglarken, kulla-
nict anlik tercihine gére konut birimi i¢inde veya
disinda, bireysel veya paylasiml olarak eylem ger-
ceklestirecektir. Ayrica konut birimi igerisindeki
wynma ve yasama gibi temel mekénsal iglevler,
acik planli platformlar olarak tanimlanmakta,
boylece kullanicinin mekinsal tercihi dogrultu-
sunda esnek ve dontisebilir bir mekan organizas-
yonu onerilmektedir (Resim 14).
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OSA kolektif yagamun fikirlerini yap1 ekono-
misi ve mekénsal beklentilerle optimize ederek,
yeni ideolojinin topluma benimsetilmesinde
katalizor olacak toplumsal dondistiiriicii, top-
lumsal yoguniastirics, bir baglam olusturmakta-
dir (Khan-Magomedov, 1971). Bu baglama
gore paylasimli ve 6zel hacimlerin kompozisyo-
nu mimari kurguyu olusturmaktadir. Paylagimh
hacimler, tiim yasamsal islevlerin olabildigince
etkilesimli olarak gerg¢eklestirilmesini, 6zel
hacimler ise keskin bireysellik ve mahremiyet
gerektiren islevlerin gergeklestirilmesini kapsa-
maktadir. Bununla birlikte optimizasyon diisiin-
cesiyle konut birimlerinde goriilen tipolojik
yaklasim, kullanicisina tipik ve standardize bir
yasam big¢imi degil, mekinsal deneyimlerinde
genis bir ¢egitlilik ve seceneklilik sunmaktadir.

Bir idealin Yitimi
Lenin’e gore kadimnin gergek 6zgiirlesmesi, kur-
tulusu, ger¢ek komiinizm, giindelik ev iglerine ve
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Resim 11. F tipi kat plani
(Moisei Ginzburg, 1934).

Resim 12. K tipi ait plani
(Moisei Ginzburg, 1934).
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Resim 13. Dolagim alani

olarak iist galeri (Fotograf:

D. Grishkin).

Resim 14. F tipi ig
mekaninda agik plan
kurgusu (Fotograf:
Ginzburg Architects).

Resim 15. Konut
yapisindan kolektif
yapiya gegis (Fotograf: N.
Melikova).
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rutinlerine karst tiimiiyle bir miicadele basladig1
zaman baglar (Trotsky, 1973). Dolayisiyla ¢ocuk-
larin ve 6zellikle de kadinlarin kendilerine sunu-
lan toplumsal rolden siyrilarak, 6zgiirlesmeleri ve
toplumsal birliktelige katilim saglamalar1 yeni
ideolojinin en 6nemli hedefi olarak goriinmekte-
dir (Crawford, 2014 ). Ancak Narkomfin’in arka-
sindaki tiim bu kolektif ve feminist fikirler binada
yerlesimin ve yasamin baglamasindan kisa siire
sonra, Stalinist rejimin mimarhk adina farkli viz-
yonu nedeniyle gézden diismektedir (Cracraft ve
Rowland, 2003). Rejimin iktidarini saglamlagtir-
masinin ardindan da 6zgiirlestirici ve katilimei
izler tagtyan bu degerler Trotskist yaftasiyla red-
dedilirken, mimarlik hafizasinda, bu degerleri
tagtyan Ornekler de yakin ge¢mise kadar unutul-
maya yiiz tutmustur. Zira Trotski’ye (1923) gore

yari feodal bir toplumun pargasi olan Sovyetler
Birligi vatandaslarinin yeni diizene adaptasyonu,
idarenin dikte ettigi politika ile degil, giindelik
hayatin igerisindeki aligkanliklarin degistirilmesiy-
le gergeklestirilecektir. Bu baglamda Ginz-
burg’un yaklagimi toplumsal olarak daha katihim-
c1 ve uzlasmact olmasina ragmen gelisen stiregte
Stalin yonetiminde tiim bireyler komiinist bir
ttopyanin pargast olarak kabul edilmektedir.
Dolayisiyla yeni toplumsal rejime gegis siireci
reddedilmekte ve doniisiim siirecinde toplumun
mekansal beklentilerine kulak veren avangard
mimari deneyim de kaynagini yitirmektedir.

Yapida yasamin baglangicindan yaklagik iki
yil sonra mekansal kullanima iliskin degerlendir-
mesini aktaran Ginzburg’a gore kullanicilar
yagsam bi¢imlerini tamamen degistirmeye hazir
goriinmemektedir. Ozellikle paylagimli olarak
gergeklestirilmesi gereken eylemlerden yeme-i¢-
me ve pisirmenin konut birimi i¢inde 6nerilen
mutfakg¢iklarda stirdiiriildiigiint ve paylagimli
alanin nadiren bu eylem i¢in kullanildigini
aktarmaktadir. Bu siiregte iglevini yitirmeye bas-
layan kolektif blok ticari eylemlere hizmet ver-
meye baglarken, zemin kotta kamusal gegirgen-
lik saglayan galeri ise kapatilarak depoya doniis-
tiirtilmektedir. Buna goére kullanicilarin aligila-
gelen yasam tarzlarini biiyiik oranda korudugu
gorilirken, kullanic1 beklentileri dogrultusun-
da konut birimi i¢erisinde 6nerilen ¢6ziimlerin
tercih edildigi, ideolojiyi destekleyici nitelikteki
alternatif kullanim bi¢imlerinin benimsenmedi-
&i anlasgilmaktadir (Resim 15).

Konjonktiirel Ozgiinliik

Mimarlikta modernizmin bes temel ilkesini
karakteristik olarak betimleyen ilk 6érneklerden
olan Villa Savoye ve Weissenhof Estate (Le Cor-
busier) ile eszamanl insa edilen Dom Narkom-
fin, CIAM iiyesi olan Ginzburg’dan beklenecegi
tizere, bigimsel 6zellikleri yoniinden moderniz-
min bes temel ilkesini benimsemektedir (Resim
16). Dom Narkomfin, binanin pilotiler iizerinde
yiikseltilerek kiitlenin estetik olarak hafifletilmesi
(Resim 17a); gegirgenlik kazanan zemin kotun
kamusal bir hareketliligin pargasi olmast (Resim
17b); gergeve tagiyicl sistemin, tagtyict duvarlarin
neden oldugu sinirlar ortadan kaldirarak hem
cephe tasariminda hem de i¢ mekan organizasyo-
nunda esneklik saglamasi; bina cephesinin tastyici
sistemden arindirilmastyla, binayr boylu boyunca
kat eden bant pencerelerin giin 11811 i¢ mekana
esit sekilde dagitmas: (Resim 17c); ¢atinin teras
kurgusu ile bina kullanicilart igin bahgeye donds-



mesi gibi Le Corbusier tarafindan betimlenen
temel mimari 6gelerin timiint igermektedir (Le
Corbusier. 1986) (Resim 174).

Dom Narkomfin, modernizmin temel ilkele-
rini yansitmasina ragmen, modiiler mekin kur-
gusu ve 6zgiin hacim organizasyonu ile ¢agdasla-
rina ve ardillarina ilham vermektedir (Lanini ve
Puccinelli, 2021; Hatherley, 2008). Binanin,
yatay dolagim alanlarina belirli kotlarda baglanan
modiillerin bir araya gelerek olusturdugu olduk-
¢a hareketli kesitler, donemi i¢in oldukg¢a yenilik-
¢i bir potansiyel olugsturmaktadir. Bina i¢inde
dolagim alanlarinin yogunlugunu azaltarak ig
mekin deneyimini zenginlestiren ve mekinin
¢evre etkilesimini artiran bu strateji ilerleyen
stirecte Le Corbusier tarafindan Unité d’Habita-
tion tasarimlarinda benimsenmektedir (Gregory,
2005). Her iki projenin, birbirine kenetlenen L
kesitli modiillerin bir araya gelmesine ve kesisim
noktasinda binanin yatay dolagim alanlarini olus-
turmasina dayanan mekin kurgusu, Dom Nar-
komfin ve Unité d’Habitation arasindaki etkilesi-
mi gostermektedir.! (Resim 18)

Bi¢im ve islev diizleminde gelisen bu ortak
gergeveye ragmen, Le Corbusier ve Ginzburg
arasindaki farklilasma biiyiik 6l¢tide tasarimer ve
kullanicr arasindaki iliskiye ve konut kullanicisi-
nin tasarim siiregleri tizerindeki etkinligine bagh
olarak gelismektedir. Le Corbusier i¢in mimari
mekén kurgusuna (organizasyon ve boyutlandir-
ma) referans olusturan model, antropometrik bir
standart olan Modulor kavramudir. Ideal beden
diisiincesine gore boyutlandirilan Modulor (6
feet yani 1,83 metre boyunda bir erkek beden
temsili), konutla iliskili giindelik yasam perfor-
mansinin mekéinsal 6lgiilere doniistiiriilmesini
saglamaktadir. Ancak, ideal beden diistincesin-
den dogan bu modelin performans tizerine gelis-
tirdigi stilize bakis agst, 6znel bir mekan deneyi-
mi i¢in potansiyel sunmamaktadir. Sonug olarak,
modiiler mekin kurgusunun olusturulmasinda
Le Corbusier, Modulor tizerinden genellestirici
bir yaklasim benimserken, Ginzburg anketlere
gelen geribildirimler tizerinden Ozellesen, daha
kapsayici bir yaklasim sunmaktadir.

1928 yilindaki kurulusundan 1932’ye dek
Uluslararast Modern Mimarlik Kongresinin
(CIAM"?) delegesi olan Moisei Ginzburg
(Mumford, 2009), binay: bir makine, insani da
makinenin bir dislisi olarak goren rasyonel
modernizmin (Mumford, 2000) aksine ekono-
mik kaygilari insancil bir bakisla harmanlamak-
tadir. Bu dogrultuda bigim, 151k, renk gibi bile-
senlerin mekédn: deneyimleyen kullanicinin

WEISSENHOF ESTATE

t . = .--;.n

DOM NARKOMFIN

duyusal ve duygusal konforunu dikkate alan,
kullanicinin konut ¢evresine iliskin beklentileri-
ne dayanan, bu beklentileri i¢erisinde bulundu-
gu politik kosullara gore optimize eden bir
mekdnsal kurgu gelistirmektedir. Ginzburg’un
ulusal o6l¢ekte kullanict beklentilerine kulak
veren kolektif yasam kurgusu, zengin bir sosyo-
lojik temele dayanarak yalnizca ekonomik kay-
gilarla, standardizasyondan beslenen bir yap1
iretim modelini benimseyen erken moder-
nizmden 6zgiinlesmektedir. Modernizmin ant-

Resim 16. Villa Savoye,
Weissenhof Estate ve Dom
Narkomfin.

Resim 17. Zemin kotta
gecirgenlik ve hareketlilik.
Cephede homojen aydinlik,
teras catida islevsellik.
(Fotograf: N. Pokrovskaya,
P. Novikov, N. Melikova)
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Resim 18. Dom Narkomfin
ve Unité d'Habitation igin
tipik modiillerin benzer
kompozisyonu.
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ropometrik mekin organizasyonuna karsin
Dom Narkomfin, salt barinma ihtiyacinin ote-
sinde, yasam tarzini gozeten bir deneyim olarak
mimari tasartmda kullanic1 katilimi konusunda
arketipik bir yaklasim olusturmaktadir.
Ginzburg’un yaklagimi her ne kadar tasarim
stire¢lerinde spesifik bir kullanicist bulunmamast
nedeniyle ¢agdas kullanici katilimi disiplininden
ayrigsa da bireyin ve toplumun goriigleri dog-
rultusunda gelistirilen antropolojik bir mimari
ve mekansal kurgu olusturmaktadir. Bu anlam-
da Avrupa’da toplu konut kavramina yaklagimin
sosyologik baglamim gelistirirken, 6zellikle kulla-
nict performansina ve potansiyeline gore uyarla-
nabilen, yeni bir konut tiiriine, yeni bir tasarim
yaklagimina ilham vermektedir. Katilimer yakla-
simin, gelisen siirecte Hassan Fathy, Jaap Bake-
ma, John Habraken, Giancarlo de Carlo, Frans
van der Werf gibi kuramai ve uygulayict mimar-
larin ¢abalariyla, kullanicinin tasarim stireglerin-
de tamamen aktif bir role birindigi, haunte
coutnre bir tasarim yaklagimina donistigi
goriilmektedir. Giiniimiizde de ekonomik kay-
gilarla Alejandro Aravena tarafindan Onerilen
kabuk tipolojisi, barinmayr meta olmaktan
uzaklagtirarak, kullanict katiliminda esnek tipo-
lojik yaklagimin ¢agdas 6rneklerini sunmaktadir.
Narkomfin ve baglamdas: olan konstriikti-
vist 6rneklerin, icerdikleri tiim tasarim ogeleriy-
le yeniden hatirlanmasi, mimari tasarimda kulla-
nic1 katilimi baglaminda derinlemesine deger-
lendirme firsati saglayacak, giiniimiiz konut
¢evresinde giindelik yagamin mekénsal karsihgi-
na iligkin tartigmalara katki sunacaktr. Boylece,
mimari mekani kullanicidan bagimsiz, salt tipe
indirgeyen ¢agdas yap:t endiistrisine de, mimari
mekanin sadece ekonomik olmanin 6tesinde,

[ —
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insan igin olmasi gerektigini hatirlatacak bir tar-
tisma platformu olusturulacaktir.

*Caligmada kaynaklari belirtilerek kullanilan tiim sekil,
diyagram ve ¢izimler, yazar tarafindan kaynaklara bagh
kalarak yeniden ¢izilmistir.

Murat Berk Evren, YTU Bina Aragtirma ve Planlama Doktora Programi

Notlar

1. Her bir odasi bir aile tarafindan meskdn edilen apartman
dairelerini igermektedir. Kopp (1985) bu kira evlerinde
bazen bir odada iki ailenin kaldigini aktarmaktadir.

2. Obedinenie Sovremmennih Arkhitektorov.

3. Cajgdas Mimarisk (Sovremennain Arkhitektura) dergisi ilk
olarak 1926 yilinda yayimlanirken, mimarlik ve sehircilik ala-
ninda giincel gelismeleri tartisan bir kapsam olugturmaktadir.
4. Alexander Vesnin, Victor Vesnin ve Ivan Leonidov ile
birlikte.

5. Ginzburg, odiilstiz yarigmada sunulan diistinceleri der-
leyerek ¢agdas bir konut tipolojisi gelistirmek i¢in yarigma-
nin diger katilimailari ve bazi ¢alisma arkadaglari ile birlikte
genis bir ekip olusturmustur. Moisei Ginzburg - Takim
Bagkani (SA editorii, OSA iiyesi, yarisma katilimcisi)
Alexander Pasternak (OSA iiyesi, yarigma katilimecisi)
Vyatcheslav Vladimirov (OSA iiyesi, yarigma katilimcist)
Mikhail Bartsch (OSA tyesi, mimar) Grigoriy Sum-Schik
(mimar). Ekip, dénemin barinma sorununa kars1 gelistiri-
len ¢6ztimlerin tasarim ve proje ortamindan, prototipe
dontstiiriilmesinde kamu destegini alarak kaynak sagla-
mak i¢in 1928 yilinda Rusya Sovyet Federatif Sosyalist
Cumbhuriyeti Yapt Komitesine (STROYKOM) bagvuru
yaparak, komite himayesinde ¢aligmak tizere kamu tarafin-
dan yetkilendirilmektedir.

6. Dom Narkomfin (Narodnyi Komissariat Finansov)
Finans Bakanlig1 ¢aligsanlari ve ailelerinin barinma gereksi-
nimleri i¢in ger¢eklestirilmektedir (Buchli, 1998).

7. Bu amagla, karsilikli iki ydnden cephe alan total bir hacim
olarak distiniilen konut biriminde 6zel ve paylasiml alanlar,
diisey dogrultuda birbirinden ayrilan platformlar olarak
diizenlenmektedir. Belirli siireli kullanilan mutfak, banyo,
yatak odasi gibi mahaller hem alan hem de hacim olarak
kiigiiliirken, bu mahallerin tavan yiikseklikleri azaltilmakta-
dir. Boylece, binanin karmagik bir modiilasyon iginde en
verimli sekilde ¢6ziimlenmesi saglanmaktadir.

8. STROYKOM iinitelerini kullanarak inga edilen yalnizca
alt1 proje bulunmaktadir. Dom Narkomfin, bunlarin arasin-
da en 6nemlisi olarak goriiliirken, bu projenin kokenleri,
Cagdas Mimarhk dergisinde yayimlanan yarismadaki ¢alis-
malara dek uzanmaktadir (Crawford, 2014).
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9. Cagdas Mimarhk dergisinin 1929 yih birinci sayisindan.
10. F tipi, 48 m? doseme alani iizerinde planlanmaktadur. I¢
mekanda net tavan yiiksekligi, yasam alanlar1 igin 3,55
metre, uyku ve servis alanlari i¢in 2,40 metre ol¢iilerindedir.
11. Dom Narkomfin ingaat asamasinda iken Moskova’da
bulunan Le Corbusier, bu etkilesimden beslendigini goster-
mektedir. Santiye gezisinde binay1 inceledigi, daha sonra
yayimlanan notlarindan anlasilmaktadr.

12. Congres International d’Architecture Moderne.
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Dom Narkomfin: An Archetype in User Participatory
Architecture

Today, housing production emerged as a phenomenon, especially in
Turkish context, considering cost and function optimization instead of
user identity and preference. In recent years, this phenomenon has
evolved into an approach in which the user preference, which is the
subject of architectural design, is defined specifically, and the user’s
orientation, experience and feedback are transformed into the design
input, as opposed to a designer oriented process. The user participatory
approach in architectural design in which takes design inputs from a
defined occupant of architectural space, established as a methodological
approach especially since the 1960s. However, years before then, the
archetype of the user participatory approach, emerged as a reaction to
the anthropometric approach of modernism was established in the
Soviet Union by the Union of Contemporary Architects (OSA) led by
Moisei Ginzburg after the October Revolution. OSA develops a unique
architectural methodology by addressing the housing problem that
occupied the agenda in the 1920s. Dom Narkomfin, a rare product of
this methodology, constitutes a primitive example of the user
participatory approach, with its design process based on a national scale
survey of the spatial expectations of residential occupants structured on
interface between everyday life and architectural space of the period.
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