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Deprem Bolgesinde Kultur Varliklari ve
Sit Alanlari Uzerinden Bir Degerlendirme

Zeynep Eres, Umut Almag, Mehmet Ozdogan

H atay’dan Malatya’ya uzanan toplam 11 ili
kapsayan cografya, 6 ve 20 Subat’ta yasa-
nan siddetli depremler nedeniyle “Deprem
Bolgesi” olarak anilmaya baslamistir. Bu
biyiik cografi alanda giiniimiiz kentleri, koy-
leri kadar tarihi kent merkezleri ve kirsal yerle-
simleri de agir hasar almistir. Gorkemli anit
yapilarin yani sira geleneksel evler, ditkkdnlar,
¢arst yapilar1 tekil yap1 olmaktan ote yapr ada-
lar1 6lgeginde toptan hasar almis, sokak doku-
lar1, meydanlar taninmaz hale gelmistir. Arke-
olojik alanlarda ¢ok biiyiik bir sorunla karsila-
silmasa da yer yer bu alanlarda da sorunlar
saptanmustir. Bu baglamda deprem bolgesinde
kiltir varliklarinda kargilasilan sorunlar: sap-
tamak ve kisa - orta - uzun erimli ¢6ziim 6ne-
rilerini gelistirmek tizere gesitli inceleme gezi-
leri yapilmistir. Bu ¢ergevede esas olarak
TMMOB Mimarlar Odasi tarafindan 29 Mart
- 2 Nisan 2023 tarihleri arasinda ger¢eklestiri-
len Deprem Bolgesi Teknik Inceleme Gezisi'
basta olmak tizere makale yazarlarinin ¢esitli
kurumlar adina alanda yaptiklart incelemeler-
den de yola ¢ikilarak bu makale hazirlanmistir.
Alanin buyiikligi g6z oniine alindiginda kiil-
tir varliklarinin konu oldugu tiim yerlesimle-
rin ayrintili gezilmesi olanakli olmadigindan,
belli yerlere odaklanilmistir; tarihi kent mer-
kezleri, daha 6nce alan arastirmasi yaptigimiz
bazi kirsal yerlesimler, Diinya Miras alani ya
da gegici listesinde olan bazi arkeolojik sitler
ve kolay ulagilabilen arkeolojik sitlere oncelik
verilmistir.

“Deprem Bolgesi” Olarak Amlan Bdlgenin Kiiltiir
Tarihi Acisindan Onemi

Bilgenin Arkeolojik Onemi

Tirkiye’nin her yeri arkeolojik a¢idan uygarlik
tarihi i¢in 6nem tasir, ancak 6 Subat depreminin
etkiledigi bolgenin bagka yerlere gore uygarlik
tarihi agisindan ¢ok daha ayricalikli bir yeri var-
dir. S6z konusu bolge, Akdeniz Havzasi, I¢
Anadolu, Dogu Anadolu, Suriye-Mezopotamya
ve Levant gibi biiyiik kiilttir cografyalarinin ara-
sinda, onlar1 bazen birlestiren, bazen de ayiran

tampon niteliginde bir bolgedir. Dolayisiyla
uygarlik tarihinin en eski dénemlerinden giinii-
miize kadar olan siiregte, bolgeleraras: kiiltiir
iliskilerinin, bolgelerin birbirine olan etkisinin
anlagilmasi agisindan bu bolgeden gelecek olan
bilginin belirleyici bir 6nemi vardir. Kuskusuz,
uzak bolgeler arasi kiiltiirel ve ticari iligkilerin
sagladigr getiri kadar bolgenin gevresindeki
diger bolgelere gore ¢ok daha zengin bir dogal
¢evre ortamina sahip olmasi, neolitik dénem-
den giinimiize hemen hemen her donemde
onemli merkezlerin burada gelismesine yol
acmigtir.”?

Bilgenin Tarihi Yerlesimlerinin Gnemi
Depremin siddetli etkisinin yasandig1 bolge,
cesitli kazi ve yilizey arastirmalariyla bilinen
erken tarihin yani sira bugiinki kent merkez-
lerinde yer alan, ortagagdan beri varligini
koruyan kale, cami, medrese, kervansaray,
arasta, ¢arst, hamam gibi yapilariyla da yakin
donem tarihini sergilemektedir. Anit yapilarin
yant sira Antakya, Kahramanmaras, Gaziantep,
Malatya gibi kentsel yerlesimlerde bulunan
geleneksel Osmanli mahalle kiiltiiriind tanim-
layan tarihi dokular da son iki yiiz yilin yasan-
mishiginin somut mekénsal verilerini olustur-
maktadir. Ozellikle Antakya kent merkezi,
egrisel dar sokaklari, ¢ikmaz sokaklari, ¢esme-
lerle tanimlanan kii¢iik meydanciklari ile doku
biitiinltigiind stirdiiren bir tarihi yerlesim ola-
rak, bilindigi gibi Tiirkiye kent turizminin de
gozde merkezlerinden biridir. Benzer sekilde
Gaziantep de hem bolgenin en biiyiik ticari
merkezlerinden biri olarak tarihi ¢arst dokula-
rint hem de konut-mahalle dokularini oldukga
iyl korumustur. Kahramanmaras ve Malatya da
ortagagdan giintimiize ulagsan gorkemli anit
yapilarin yani sira yer yer korunmus konut-ma-
halle dokular1 ve pargacil korunmus tarihi
evleriyle bu kentlerin tarihi kimligini stirdiir-
mektedir. Bu baglamda, ge¢miste kasaba ol¢e-
ginde bir yerlesim olan Malatya Balaban, iyi
korunmus kerpi¢ mimarisi ile ayrica dikkat
¢ekmektedir.
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Resim 1. Antakya Kurtulus
Caddesi.

46 mimareist 2023/2

Deprem bolgesi, tarihi kirsal yerlesimler ag1-
sindan da 6nemli bir zenginlige sahiptir. Nasil
ki tarihoncesinden yakin donemlere kadar farkl
topluluklarin kiiltiirel bulusma ya da ayrisma
cografyasi olarak bu bolge 6nem tasgimaktaysa,
son iki yiizyilda da kirsal alanda farkl kiiltiirel
kimligi olan topluluklarin farkli mimarliklarla
kendini tanimladig1 koyleriyle, bolgenin renkli
kirsal yasami tanimlanmaktadir. Bu baglamda
Antakya Samandag koylerinde, Islahiye Ovasin-
da kdgir mimarlik, Malatya’da kimi yerde tas
kimi yerde kerpi¢ mimarlik, malzeme olarak da,
bi¢imlenis olarak da, plan kurgusu olarak da bir-
birinden ¢ok farkli yasam kiiltiirlerini bize sun-
maktadur.

Deprem bolgesinde yasayan tarihi kent ve
koy dokulari, geleneksel yasam kilttrintn
“tarihi belge” degerini olusturmaktadir. Tarihi
belge degeri bilimsel bir kayg: olarak tanimlanip
depremin siddeti ve yarattigr agir yikim bagla-
minda goz ardi edilmek istenebilir, ancak en az
bu bilimsel belge degeri kadar 6nemli bir diger
konu da tarihi kent ve koylerin “toplumsal bel-
lek” ve “toplumsal aidiyet” baglaminda yerel
bireylerin zihninde tuttugu yerdir.

Arkeolojik Sitler Baglaminda Durum Saptamasi
ve Gozlemler

Kazi yapilmakta olan arkeolojik alanlarda 6nem-
li bir hasar gortilmemis ancak Tilmen Hoyiik’te
oldugu gibi bazi tas duvarlarda kayma, agilma
gibi hasarlar gozlenmistir. Arkeolojik alanlarda
esas dikkati ¢eken konu, Harran ya da Anavar-
za’da gorildigi gibi asirt biitiinleme yapilan

kagir duvarlarda yeni eklenen kisimlarin agir

hasar almasi ya da yikilmasidir. Tirkiye’nin ilk
koruma ¢atis1 olan Karatepe Aslantag ¢atisinin
depremde herhangi bir hasar almamis olmasi
sevindiricidir. Ozellikle Malatya’da agir hasar
olusturan 6 Subat saat 13.24’teki depremin sid-
detine karsin Arslantepe hoytigiindeki koruma
catisinin saglam sekilde kalmasi ve Diinya Mira-
sinin 6znesi olan kerpi¢ sarayr korumasi biiytik
bir basar1 olarak degerlendirilmelidir. Arslante-
pe’de yalmizca birkag ¢elik kolonda burulma
gozlenmistir. Hasarli kolonlar kolaylikla degisti-
rilebilir. Ancak gerek Arslantepe gerek Gobekli-
tepe’deki ¢elik ¢atilarin rontgen incelemesi
yapilmalidir.

Kentsel Arkeolojik Sitler Baglaminda Durum
Saptamasi ve Gozlemler

Kentsel arkeolojik alanlar, eski yerlesimlerin
kesintisiz olarak giintimiize kadar ¢ok katmanlt
olarak siiregeldigi yerler i¢in kullanilan bir
adlandirmadir; dolayisiyla arkeolojik kalintilar
giinimiiz kent dokusunun altinda goriilmez,
kolay se¢ilmez durumdadir. Bu tiir arkeolojik
kalintilarin saptanmasi, belgelenmesi ve yasa-
yan bir kent ortaminda ¢agdas yasama dahil
edilmesi ¢ok kolay degildir. Ne var ki, bu gibi
merkezler, kiiltiir tarihi a¢isindan ge¢misi ve
ginimiizi birlestiren, ge¢mis kiilttrlerin
gliniimiize aktariminm ve farkindalik yaratilma-
sint saglamalar: agisindan farkli bir 6neme
sahiptirler. Yukarida kisaca agiklandig: tizere
deprem bolgesinde, bu cografyanin kiiltiir tari-
hi agisindan 6nemini ortaya koyan ¢ok sayida
¢ok katmanli kentsel yerlesim vardir. Bu bag-
lamda Antakya, Roma Imparatorlugu’nun
tigtincii biiytik kenti Antiokheia’nin iizerinde
yer aldig1 i¢in ayrica dikkat ¢ekmektedir. 20.
yizyil basinda Amerikalilar ve ardindan Fran-
sizlar tarafindan yapilan kazilarla az da olsa
Antakya’nin ge¢misi ortaya ¢ikarilabilmistir.
Ancak iilkemizde kentsel arkeoloji geregince
gelismedigi igin yazili kaynaklarda eskilere git-
tigini bildigimiz bir¢ok yerlesimin ayni nokta-
da mu siiregeldigini ya da yerlesmenin zamanla
baska yerlere kayip kaymadigini tam olarak
bilemeyiz. Ornegin, Hitit ve Ge¢ Hitit donem-
lerinin 6nemli bir merkezi Gurgum Kralli-
g1’nin baskenti olan, “Markas” adiyla anilan
glinlimiiziin Kahramanmaras kentinin eski yer-
lesiminin nerede oldugu héla tam olarak sapta-
namamugsa da Kale ve yakin ¢evresinde oldugu
distintlmektedir. Bu durum, deprem sonrasi
yeni yerlesim yerleri tasarlanirken yer se¢imin-
de daha da dikkatli olunmasini gerektirir.
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Tarihi Kentler/Kasahalar Baglaminda Durum
Saptamasi ve Gozlemler

Antakya

Antakya merkezde kentsel sit olarak da belir-
lenmis olan tarihi mahallelerin tamami agr
hasarlidir. Hem ¢ars1 bolgesinde hem de
mahallelerde yapilar kismen ya da tamamen
yikilmis ve dar sokaklarda moloz birikintisi
olusturmus oldugu i¢in sokaklara yeterince
girilememis, Kurtulus caddesi boyunca ince-
leme yapmak mimkiin olmustur. Caddenin
agirlikli yapi stokunu olusturan Fransiz manda
dénemi yapilari, kigir duvarh I profilli beto-
narme dosemeli yap1 sistemiyle geleneksel
yapim tekniginden farklilagan modernlesme
siirecine gegisi tanimlayan 6zgiin bir tasiyici
sisteme sahiptir. Cadde tizerindeki bu tir
yapilarin bir kismi saglamligini nispeten
korurken, bazilarinin tiimiiyle harabeye
dontismiis oldugu gozlenmistir (Resim 1-2).
Ana cadde tizerinde ve ara sokak iglerinde
incelenebildigi kadariyla zemin kat1 kagir tist
kat1 ahsap karkas yapilarin kigir kistmlarinda
agir yikimlar olsa da ahsap karkas tist katlarin
kismen yerinde durdugu goézlenmistir (Resim
3). Ancak Nisan 2023’te yap: yikintilar: nede-
niyle heniiz dar sokaklara girme imkani olma-
dig1 da saptanmustir (Resim 4). Yapilarin par-
seli i¢ine ya da sokaga tasan molozlar1 ince-
lendiginde yapilarin cephelerinde kullanilan
bezemeli profilli taslarin, i¢ mekinlardaki
ahsap dolap, ¢igeklik, kapr gibi yap1 6gelerinin
bulundugu saptanmistir (Resim 5). Kentin
20. yiizyil basinda gelisen modern merkezin-
de yer alan Eski Meclis binasinin yikilmig
olmasi kentin en 6nemli simge yapilarindan
birinin kayb: olarak 6nemlidir (Resim 6). Ayni
bolgedeki Belediye, Eski Miize vb. yapilar da
hasarhidir.

Kahramanmaras

Kahramanmaras kalesinin giiney kesiminde
tarihi kent merkezinde ¢ars1 ve bu alanla
biitinlesmis konut dokularinda énemli hasar-
lar vardir. Konut alanlarina girildiginde 6zel-
likle kigir olan alt katlarda kismi yikimlar goz-
lenmistir. Cogu yerde ahsap karkas st katlar
ise alt kismin agir hasarina karsin ayakta kalma-
y1 basarmustir (Resim 7). Geleneksel yapilarin
¢evresinde ¢ok sayida betonarme yapi olmasi
da deprem sirasinda yapilarin davranigini olum-
suz etkilemistir (Resim 8). Kahramanmarag
kalesinin kuzeyinde kalan tarihi yapilar ise daha
saglam durumdadir.

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 2-3. Antakya
Kurtulus Caddesi.

Resim 4. Antakya Kurtulus
Caddesi'ne agilan dar
sokaklar.
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Resim 5. Antakya
Kurtulus Caddesi
{zerindeki bir yapinin
molozu.

Resim 6. Hatay
Devleti Millet Meclisi
binas!.

Resim 7-8.
Kahramanmarag merkezde
bir ev.

4.8 mimareist 2023/2

Gaziantep Bey Mahallesi

Hem kapsamli sokak sagliklilagtirma ¢alismalart
yapilmis olan hem de ¢ok sayida yapinin restore
edildigi ve miize, kafe vb. yeni islevlerle kullanil-
makta oldugu Bey Mabhallesi ve ¢evresinde, ¢ogu
yapinin avlusu kapali oldugu i¢in yalniz sokaktan
gozlem yapilabilmistir. Genel olarak yapilarin
¢ok hasarli olmadigi, baz: yapilarda deprem

hasarlarinin s6z konusu oldugu gozlenmistir.

Malatya-Balabhan

Giiniimiizde Darende’ye bagli mahalle statii-
siinde bulunan Balaban’in ge¢miste bir kasaba
yerlesimi oldugu bilinmektedir (Eres, 2019a).
Tirkiye’de kerpi¢ mimari doku biitinligint
en iyi korumus yerlesim olarak sayilabilecek
olan Balaban, 2020 yilinda kentsel sit olarak da
tescil edilmigtir. Daha 6nce ayrintili ¢alistigimiz
Balaban’in kerpi¢ evlerinin bir kismi deprem
oncesinde de agur hasarli, hatta yikiktir, bir kismi
da bakimsizlik nedeniyle yavas yavas hasarli
duruma gelmistir (Eres, 2019b). Ancak dep-
remde kerpi¢ yapilarin neredeyse tiimii ¢ok agir
hasar almustir. Pek ¢ok yapinin duvarlar tiimden
yikilmustir (Resim 9-10). Depremin olusturdu-
gu taze hasarlar ile ge¢miste kismen yikilmis
evlerin hasarlar1 arasinda belirgin farklar vardir.
Bu nedenle tartismaya yer vermeyecek sekilde
deprem hasarlart saptanabilmistir. Bununla bir-
likte Balaban’in en eski kerpi¢ yapilarindan
bazilarin onca yipranmighigina karsin deprem-
de agir hasar almamis olmast da konunun
uzmanlar: tarafindan arastirilmasi gereken bir
konudur (Resim 11).

Tarihi Kdyler Baglaminda Durum Saptamasi ve
Gozlemler

Vakafli ve Hidirbey Koyii - Samandag, Hatay
Daha 6nce ayrintili belgeleme ¢alismasi yapilmis
olan Vakifli ve Hidirbey Koyii (Stirmeli, 2019)
de depremde agir hasar almistir. Bolgenin gele-
neksel mimarisini olusturan tek ya da iki kath
kagir yapilarin beden duvarlari ya tiimden ¢ok-
miis ya da dis cidarlar patlamus, i¢ duvar dolgu-
lart agiga ¢ikmistir (Resim 12). Yorede yapilan
gortismelerde yikimlarin ¢ok da altinin ¢izilme-
mesinin nedeni aslinda bu geleneksel yapilarin
zaten pek kullanilmamasi, parsel i¢inde yapilmis
betonarme ya da briket yapilarda giindelik yasa-
min siirmesidir. Giintimiizde geleneksel yapilar

¢ogunlukla depo ya da ahir olarak kullanilmak-
tadur.
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Zincirli Kdyii - Islahiye, Gaziantep

Zincirli hoytigi tizerinde yer alan Zincirli Koy,
hoyiik tizerindeki bir geleneksel koy yerlesimi
oldugu i¢in ve daha 6nce de tarafimizdan belge-
lendigi i¢in 6zellikle incelenmistir. Zincirli
Koytndeki kigir yapilarinin genelinde agir
hasar saptanmustir (Resim 13).

Asagiulupinar - Darende, Malatya

Balaban’in hemen giineyinde yer alan Asagiulu-
pmar Koyii de daha 6nce belgeledigimiz Bala-
ban’dan farkli bir kerpi¢ mimari dokunun s6z
konusu oldugu ¢ok 6zgilin bir yerlesimdir.
Adeta “Yasayan Catalhoyiik” olarak tanimlaya-
bilecegimiz bu koyde ilging sekilde Balaban’dan
farkli olarak agir deprem hasar1 goriilmemistir.
Kismi hasarlar olmakla birlikte Balaban gibi bir
yikim s6z konusu degildir. Her iki yerlesimin de
ovadan yiiksekte kayalik zeminde oldugu goz
oniine alindiginda yikilma ve yikilmama durum-
lariin kargilagtirmali olarak ayrintili analiz edil-
mesi yararli olacaktir. Asagiulupinar’da tiziici
olan, yerlesimde ilk belgelemeleri yaptigimiz
2011 ve 2016 yillarindan bu yana biiyiik dlgiide
kerpi¢ mimari dokusunun bozulmus olmasidir.

Kiiltiir Varhigi Yapilarda Karsilasilan Yapisal
Hasarlar ve Olasi Hasar Nedenleri

Deprem etkisinde tarihi yapilarin duvarlarinda,
diizlemlerinde veya diizlemleri disinda yiikleme
durumuna bagh olarak farkli tipte hasarlar goz-
lemlenir. Duvar diizlemine dik etkiyen deprem
yiikleri, duvarlarda dénme ve/veya devrilme
gibi diizlem dis1 davranigsa bagl hasarlart ortaya
¢ikararak, yapilarda kismi veya toptan go¢mele-
re neden olur. Deprem bdolgesinde hem anitsal
yapilarda hem de sivil mimarlik érneklerinde
diizlem dist davranisa bagli hasarlar siklikla
gorilmistiir (Resim 14). Deprem yiiklerinin
duvar diizleminde etkileri ise hem anitsal hem
de sivil mimarlik 6rneklerinin kigir duvarlarinda
ve ayaklarinda diyagonal ¢atlaklar ve derz agil-
malar1 bigiminde kendini géstermistir. Bu tip
hasarlarin varligi, kigir duvarlarin en azindan
butinligiini yitirmeden deprem enerjisinin bir
bi¢imde soniimlendigini gostermesi bakimin-
dan 6nemlidir. Ciinkii deprem bolgesinde ince-
lenen yapilarin biiytik kisminda kigir duvarlarin
mekanik Ozelliklerinin, ozellikle 6rgii bigimi ve
baglayici harg niteligi agisindan sorunlu oldugu
gorilmistiir. Cok katmanl (¢ift cidarll) duvar-
larda, hasarlarla agiga ¢ikan duvar kesitlerinde
yapilan gozlemler, kiigiik boyuttaki taglarin kul-
lanildigr ¢ekirdek boliimiinde baglayici harcin

son derece niteliksiz oldugunu, enine dogrultu-
da cidarlar1 birbirine baglayabilecek daha iri
boyutlardaki taglarin bulunmadigini, orgiide
ahsap veya tugla hatl kullanilmadigini, var olan
ahsap hatillarin ¢iirtidigiini ortaya koymakta-
dir (Resim 15). Bu nedenle, incelenen bazi
yapilarda diizlem dis1 veya diizlemde hasar
mekanizmalar1 devreye giremeden duvar kat-
manlarinin birbirinden ayrildig: ve biitiinlagii-
niin yitirildigi anlagilmaktadur.

Anitsal yapilarin bir¢ogunda tonoz, kubbe
ve kemer gibi yapisal elemanlarda ¢atlaklar tes-
pit edilmistir. Yapilarin 6nemli bir kisminda
yanal itkileri karsilayabilecek ve depremlerde
kdgir striiktiiriin bir biitiin halinde hareket
etmesini tesvik edebilecek gergi sistemlerinin
bulunmadigr da gorilmistiir. Incelenen baz
yapilarda ise ge¢mis onarimlarda eklenen gergi
sistemlerinin dogru bi¢imde kurgulanmadig:
ve bu nedenle islevlerini etkin bi¢imde yerine

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 9-10. Malatya
Balaban'da yikilmis kerpic

yapllar.
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Resim 11. Malatya
Balaban'daki en eski
kerpic evlerden biri.
Solda, 2016'dan

bir fotograf, sagda,
depremden sonra,
2023.

Sekil 12. Hatay, Samandag,
Hidirbey Kdyi'nde yikilmig
tas yap!.
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getiremedikleri goriilmistir. Bu anitlar, ilgili
berkitme elemanlarinin tagiyici sisteme pozitif
katkilarindan mahrum kalmis ve bu nedenle
ortaya ¢ikan hasarlar daha agir olmustur.
Incelenen bazi yapilarda ge¢misteki resto-
rasyon uygulamalarinin; 6zgiin duvar 6rgiisti,
hasarlarin bi¢imi ve yayilimi yeterince goz
ontinde bulundurulmadan gergeklestirildigi;
bu nedenle onarimlarin yeterince etkin ola-
madig1 anlagilmaktadir. Depremden etkilenen
bolgede hem sivil mimarlik 6rneklerinde hem
de anitsal yapilarin duvarlarinda gerg¢eklestiri-
len biitiinleme ve kismi rekonstriiksiyon
tipindeki miidahalelerde, imalatta kullanilan
yeni dogal taslarin atolyeden geldigi bigimiy-
le, tas ustalar1 tarafindan sekillendirilmeden
kullanildigr dikkati ¢ekmektedir. Duvarin dis
yluziinde kaplama gibi kullanilan bu yeni
bloklarin, ¢ekirdek bolimiiyle diizgiin iligki-
lendirilememesine (aderans) bagli olarak
dokildigi tespit edilmistir (Resim 16).
Ozgiin duvar 6rgiisii ile tamamlama yapilan
boltimler arasindaki baglantilarin zayif olmasi
nedeniyle arakesitte derz agilmasi ve gatlakla-
rin olustugu gorilmiistir. Bazi uygulamalar-

da ise orgiideki baglayic1 harcin yeterli daya-
nimda olmadigi, ayristig1 ve baglayiciligini
yitirdigi tespit edilmistir.

Arkeolojik ve Kentsel Arkeolojik Alanlar
Baglaminda Mevcut Riskler ve Oneriler
Arkeolojik alanlarda kaziyla agiga ¢ikan yapi
kalintilarinda ciddi bir sorunla kargilagiimamig
olmasi sevindirici olmakla birlikte, deprem
deneyimi mimari belgelemenin 6nemini de
ortaya koymustur. Her ne kadar kazi bagkanlik-
lart kazi alanlarinda ¢esitli mimari belgelemeler
yapmaktaysa da Kiiltiir ve Turizm Bakanliginin
kendi belgeleme ekiplerini olusturup yiiksek
kalitede lazer tarama sistemi kullanarak yapi
kalintilarini ii¢ boyutlu belgelemesi ve bu verile-
ri sistematik ve kolay ulagilabilir bir arsiv dize-
ninde dijital olarak saklamasi, herhangi bir
dogal afet sonrasi olasi hasarlarin giderilmesi
i¢in biiytik kolaylik saglayacaktir.

Kentsel arkeolojik alanlarda st katmani
olusturan tarihi yapilarin ve betonarme yapila-
rin yikilmis olmas: durumunda bu alanlarda
yap1 enkazi kaldirma sirasinda toprak altindaki
arkeolojik kalintilara dikkat edilmeli, mtim-
kiinse bir arkeolog gozetiminde enkaz kaldiril-
malidir. Ozellikle bodrum kat1 olan yapilarda
bu iglemin daha da dikkatli yapilmas: gerekir.
Esasen Tiirkiye’nin imzaladig: 1992 tarihli
Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin Avru-
pa Sozlesmesi ¢er¢evesinde arkeolojik tescil
olmasa da gerek enkaz kaldirilan alanlarda
gerek moloz dokiim alanlarinda gerekse de
yeni yerlesim kurulacak alanlarda topraga
miidahale 6ncesinde mutlaka arkeolojik aras-
tirma yapilmasi gereKkir.

Anit Yapilar ve Geleneksel Yapilar Baglaminda
Mevcut Riskler ve Oneriler

Enkazin kaldiriimasi

Tescilli olsun olmasin kiilttr varlig: degeri tagi-
yan tiim yapilar birlikte degerlendirilmelidir.
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Bu baglamda bu tir yapilarin kismen ya da
tamamen yikilmas: durumunda ortaya ¢ikan
yapt molozu bu yapilarin mimarisiyle 6nemli
bir bilgi kaynagi oldugu igin basit bir “atik”
olarak degerlendirilemez. Dikkatli sekilde
incelenmesi gerekir. Buna karsilik tiim deprem
bolgesinde ve 6zellikle Antakya ve Kahraman-
marag’ta sivil mimarlik 6rneklerinin daha
yogun oldugu alanlarda, hizli bigimde enkazin
temizlenmesi esnasinda kiiltiir varlig: niteligin-
deki yapilarin pargalari da kaldirilmaktadir.
Ozellikle bitisik nizamdaki sokaklarda, beto-
narme yapilar ile tarihi kigir yapilarin yikintila-
r1 birbiri igine ge¢mis durumdadir (Resim 17).
Bu gibi durumlarda, enkazin altinda insan
bulunmadig: biliniyorsa, enkaz ulagimi engel-
lemiyorsa ya da yakindaki herhangi bir yap1
i¢in risk olusturmuyorsa temizlik ¢alismalari-
nin bir stire daha 6telenmesi giindeme getirile-
bilir.

Anit yapilarin molozunun parseli i¢inde
tutularak ayrintili belgelenmesi, miimkiinse par-
¢alarin distigi konum da kaydedilerek incelen-
mesi gerekir. Bezemeli pargalar 6zellikle yeni-
den tretimlerde de ana veriyi olusturacag i¢in
ayrintili belgelenmeli ve koruma altina alinmali-
dir. Nitekim Kiilttir ve Turizm Bakanliginin
olusturdugu bir arkeoloji ekibinin bu yonde
¢aba gosterdigini basindan izliyoruz. Yapi
duvarlarinin cidarint olusturan kesme taglar ya
da duvar iglerinin moloz tas orgiilerinin 6zgiin
malzeme olup olmadig: sorgulanmalidir. Tag
duvar1 olusturan bu tiir bezemesiz taglarin
Ozglin olanlar1 yapinin 6zgiin tag duvar teknik-
leriyle ilgili bilgi verdigi i¢in incelenmesi, belge-
lenmesi gerekir. Bu tiir 6zgiin malzemelerin
restorasyon siirecinde yeniden kullanimi, mal-
zemeyi alanda tutma olanag: var ise, ileride
uygulamay1 yapacak uzmanlarin karar verebile-
cegi bir konudur.

Acil yapisal énlemler

Kaltir varligr niteligindeki yapilarda mevcut
hasarlarin art¢1 depremlerle veya dis etkenlere
dogrudan maruz kalma nedeniyle daha fazla
biiyiimesinin engellenmesi amaciyla acil yapisal
miidahalelere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bolgede
yikim ¢ok biiyiik oldugu ig¢in anit yapilara
oncelik verilerek kapi, pencere, kemer, tonoz
agikliklarinin ahsap veya gelik sistemler kullani-
larak desteklenmesi, askiya alma, duvarlarin
payandalarla desteklenmesi, yapisal biitiinlii-
gin saglanmas: i¢in kusaklama (polyester)
yapilmas: gibi miidahaleler bu kapsamda

degerlendirilebilir. Cat1 6rtiisiinde hasar
bulunmast durumunda, ¢at1 sisteminde ve
ortiidde onarimlarin gergeklestirilmesi, ihtiyag
duyulmasi halinde gegici koruma ¢atilarinin
insas1 gindeme getirilmelidir.

Restorasyon

Yakin donemde ve halihazirda gerceklestirilen
restorasyon uygulamalarinda saptanan sorunla-
rin ortadan kaldirilmast ve bu sorunlarin gele-
cekte tekrar etmemesi i¢in hem projelendirme
hem de uygulama asamasinda uzman meslek
insanlarindan faydalanilmasi, denetleme siireci-
nin daha hassas ve kontrollii bir bigimde yiirii-
tiillmesi gerekmektedir. Ozellikle yapisal miida-
hale gerektiren restorasyon uygulamalarinda
dogal afetlere (asir1 miktarda yagmur veya kar
yagust, siddetli riizgér, sel, deprem vb.) hazirhkli
olunmasi gerektigi bu depremin hatirlattig:
onemli konulardan biri olmustur. Uygulamalar-
da en olumsuz kosullar hesaba katilarak yapila-

Sekil 13
Islahiye,
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. Gaziantep,

Zincirli

Koyt'nde yikilmis tas

yapl.

Sekil 14

. Hatay,

Samandag, Hidirbey
Koyt'ndeki bir yapinin
kagir duvarinda gortilen

hasarlar.
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Sekil 15. Adiyaman Mor
Petrus ve Mor Paulus
Kilisesi kuzeydogu
kosesinde hasarlar.

Resim 16. Restore
edildikten sonra Hatay
Kent Arsivi Kittiphanesi
olarak kullanilan Kuseyri
Evi.

i
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rin tastyic sistemleri desteklenmeli ve giivence
altina alinmalidir.

Kiiltir varligi niteligindeki betonarme yapi-
larla ilgili olarak, bu yapilarin standart betonar-
me yapilar gibi ele alinmadan, uygun miihen-
dislik yaklagimlar: ve ¢oztimleri ile estetik ve
yapisal biitiinliikleri zedelenmeden daha giiven-
li hale getirilmeleri gerekmektedir. Bu konuda,
yapi-deprem konusunda uzmanlasmis miithen-
dislerle koruma uzmani mimarlarin isbirligi
halinde koruma 6nerilerini gelistirmeleri sag-
lanmahdur.

Bolgedeki kerpi¢ mimari, yiizyillardir stire-
gelen geleneksel yapim tekniklerini ve malze-
melerini, yapim ustaligini sergilemeleri baki-
minda korunmast gerekli kiltiir varligr niteli-
gindedir. Malatya kirsalindaki incelemelerde

depremin kerpig yapilar tizerindeki yikici etkisi
gozlemlenmistir. Bu yapilarda, 6zellikle diizlem
dist hareketlere bagl olarak kismi ve toptan
go¢me durumu takip edilebilmistir. Orta ve
uzun erimde kerpig yapilarla ilgili 6zellikle yapi-
sal alanda deneysel arastirmalarin artirilmast,
koruma teknik ve yontemleri konusunda ¢alis-
malarin zenginlestirilmesi ile etkin koruma
metotlarinin gelistirilmesine ihtiya¢ duyulmak-
tadur.

Bilgede One Cikan Temel Sorunlar ve

Goziim Onerileri

Moloz Dokiim Alanlari

Bolgede yapt molozu, gordigimiiz kadariyla
belirli bir yerde biriktirilmeden ¢ok genis alanla-
r1 kaplayacak sekilde serilmektedir. Kentlerin
hemen disinda ¢ogunlukla tarim arazisi ya da
mera otlak olarak kullanilan alanlara molozun
seyrek sekilde serildigi gozlenmistir. Yakin gele-
cekte, tiim hasarli binalarin yikilarak moloza
dontisecegi goz Oniine alindiginda glintimiiz
kentinin kapladig1 alandan kat kat biiyiik moloz
alanlarinin ortaya ¢ikacagi ¢ok aciktir. Diinyada
bu tiir benzer uygulamalarda Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra bombalanan kentlerin molo-
zu i¢in Almanya’da uygulanan yontem ¢6ziim
olarak disiiniilebilir (Resim 18). Molozlarin
tarum arazisi disinda ve kiltiir varliklarina zarar
vermeyecek bir yerde yeni bir tepe olusturacak
sekilde yiikseltilerek ¢ok genis bir alana yayma-
dan, sikistirilarak biriktirilip daha sonra yesillen-
dirilecek yapay bir dag olusturulmasi bir ¢6ziim
olabilir.? Bu alanlar imar planlarina da iglenmeli
ve yapilagsmaya agilmamasi gerektigi belirtilmeli-
dir.

Antakya Kent Merkezinde Korumaya Yonelik

On Galismalar

Antakya kent merkezi ve ¢evresi bir yandan
gorkemli bir Roma kenti olmanin getirdigi
arkeolojik dolgulari, bir yandan ge¢ Osmanl
donemi mahalle dokularini iyi koruyarak
glintimiize ulagmis olmasi, bir yandan da 20.
ylzyil basindan giinimiize ulasan nitelikli
betonarme yapilariyla ¢ok katmanli ve ¢ok kiil-
tlrli zengin bir tarihi temsil etmektedir. Alan-
da yapilan 6n saptamalarda her ne kadar
Osmanli mahalle dokulart agir hasar almis olsa
da yap1 adas1 kenarlarinin, parsel sinirlarinin ve
yapilarin ana hatlarinin belirgin oldugu goz-
lenmistir. Antakya tizerine ¢ok sayida belgele-
mesi olan ITU, ODTU gibi kurumlarin arsiv-
leri ve Kiiltiir ve Turizm Bakanlhiginin Kurul
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arsivlerinin birlestirilmesiyle Antakya kent
merkezindeki tarihi dokularin restore edilmesi
i¢in saglam bir belgelige dayanan bir yol hari-
tast gelistirilebilir.

Antakya’da gerek tarihi doku koruma proje-
lerinde gerek yeni yapilasma alanlarinda, antik
kentin ayrintili olarak belgelenmesi, taviz verile-
meyecek bir zorunluluk oldugu kadar, bu kiil-
tiir mirasina sahip olmanin geregi olan bir
sorumluluktur. Yine bu baglamda akilc1 ve ger-
¢ekgi bir planlamayla antik kentin 6énemli bazi
yapilarina, kentin geg ortagaga kadar gelen 6ne-
mini yansitacak seckilere, gelisecek olan yeni
kentin i¢inde yer verilmelidir. Dolayisiyla yeni
Antakya’nin planlanmasi siirecinde kapsamlt bir
kent arkeolojisi projesinin de birlikte yiiriitiil-
mesi gerekmektedir. Bu tiir bir ¢alismanin basa-
rilt bir 6rnegi Beyrut’ta yasanmustir. 1980°li yil-
larda yasanan i¢ savasta biyiik ol¢iide tahrip
edilen tarihi Beyrut kenti, uluslararasi bir kam-
panyayla, ge¢misin belgelenmesinden taviz
verilmeden yeniden yasayan bir kente doniistii-
riilmistiir (Eres, 2004).

Antakya’da koruma ¢aligmalarini baglatmak
i¢in Kiiltiir ve Turizm Bakanhginin bir arkeoloji
ekibini anit yap1 enkazlariin belgelenmesi i¢in
gorevlendirmesi ve bir bilim heyeti kurmas: bazi
tartigmalara karsin olumlu ¢abalar olmakla bir-
likte, Antakya kentsel ve arkeolojik sit alaninin 5
Nisan 2023 tarih ve 7033 Sayili Cumhurbas-
kanlhigr Karari ile 6306 Sayili Afet Riski Altinda-
ki Alanlarin Dontstiiriilmesi Hakkinda Kanun
kapsaminda “riskli alan” ilan edilmesi, koruma
adina ¢ok biiyiik kaygilar olusturmus; nitekim
TMMOB Mimarlar Odasi konuyla ilgili dava
agmustir.

Kirsal Mimarhk Mirasinin Korunmasi

Geleneksel kirsal mimarlik mirasinin korun-
masi, esasinda Tirkiye genelinde kanayan bir
yaradir. Bu biiyiik sorun Deprem Boélgesini de
agan ve llkenin her yerinde karsimiza ¢ikan bir
konudur. Nitekim TMMOB Mimarlar Odasi
48. Donem Merkez Yonetim Kurulu da bu
donemki Calisma Programinda “Kirsal
Mimarlik Mirasinin Korunmasi” konusunu ele
almistir. Pek ¢ogu tescilli de olmadig i¢in
geleneksel kirsal yapilar hi¢bir kayd: da olma-
dan ortadan kalkmaktadir. Bu nedenle Tiirki-
ye’nin en azindan son 200 yillik ¢ok renkli ¢ok
zengin kirsal kiltiirt neredeyse hi¢ 6grenil-
meden yok olmaktadir. Depremin siddeti ve
olusturdugu biiyiik sorunlar baglaminda gele-
neksel kirsal mimarlik miras1 g6z ard1 edilebi-

lecek bir konu gibi goriinebilir, ancak Tiirki-

ye’nin kirsal kiltiir belleginin de hem bugiin

i¢in hem de gelecegimiz i¢in 6nemi goz ardi
edilemez. Nasil ki kentsel kiltiir varliklar:

“toplumsal bellek” ve “aidiyet” agisindan

onemliyse benzer sekilde kirsal kiiltiir varlikla-

r1 da 6nemlidir.

Bu nedenle biiyiik yasal bosluklar: da olan
bu konunun Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: tara-
findan da dikkate alinarak;

- Harap durumda da olsa kirsal yapilarin
mimari belgelemesinin yapilmast,

- Kirsal yapilarin en azindan bir kisminin tescil
edilerek yasal koruma altina alinmasi ve boy-
lece kamu destegiyle restore edilmesinin
saglanmast,

- Konunun uzmanlariyla birlikte kirsal yapi-
lara 6zgii bir tescil ve koruma planlamast
yol haritast olusturularak miilk sahiplerine
zorluk olusturmayacak sekilde tamamen
“kirsal mirasa” 6zgi bir alt mevzuatin
gelistirilmesi konusunda ¢aligma yapilmast
Onerilir.

Kiiltiir Varliklarin Korunmasi igin Bir Yol Haritasi
Deprem bolgesinde depremin siddeti, etkiledigi

bolgenin genisligi ve niifus yogunlugu goz

YIINNIHIQ NIQYITNIAINIQ YANISISHYN NIYdIT

Resim 17. Antakya
Kurtulus Caddesi'nde
birbirinin igine
gegmis yapl
enkazlar.

Resim 18. Aimanya'da 2.
Diinya SavasI sonrasinda
yap! molozlari yigilarak
olusturulan yapay
tepelerden Griiner Heiner
yap!l molozu tepesi,
Baden-Wiirttemberg,
Almanya (URL 2).
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oniine alindiginda sorunlara hizli ¢6ztimler
bulunmasi bir gereksinimdir. Ancak bu siirecin,
yukarida bir¢ok kez 1srarla vurgulandig: gibi, kiil-
tir varliklarinin igerdigi bilginin yok edilerek
gergeklestirilmesi kabul edilebilir bir durum
degildir. Bu, ¢ok zengin bir kiiltiir miras: biriki-
mine sahip olan tilkemizin tizerine diisen sorum-
luluktur. Ancak olayin ¢apin biyikligi goz
ontine alindiginda gerekli belgelemelerin, ¢alis-
malarin yapilmast ne Kiiltiir ve Turizm Bakanli-

gimin ne de herhangi bir bilimsel kurulusun sag-

layamayacag: kadar uzman is giicti gerektirmek-

tedir. Bu nedenle tiniversitelerin ilgili birimlerin-
den, konuyla ilgili meslek odalarindan, mesleki
sivil toplum kuruluslarindan destek alinarak bir
yol haritasinin olusturulmasi yararh olacaktir. Bu
kapsamda ilgili meslek alanlarindan gonilli
ogrenci gruplarinin egitilerek onlardan da destek
saglanmasi, bilginin yani sira yogun emek gerek-
tiren stireglere nitelikli bir katki olusturacaktir.

Yol haritasi baglaminda dikkat edilmesi gere-
ken en temel konular;

- Tiim ingaat uygulamalar1 6ncesinde Arkeolojik
Mirasin Korunmasina Iliskin Avrupa
Sozlesmesi kapsaminda arkeolojik tetkiklerin
yapilmast;

- Kentsel sit alanlarindaki koruma planlamala-
rinda gelencksel sokak dokularinin ve parsel
yapz iligkilerinin korundugu bir yaklasimin
benimsenmesi;

- Her bir kentsel sit alani i¢in o alana 6zgii koru-
ma yaklagiminin ve planlarmin gelistirilmesi,

- Tescilsiz de olsa geleneksel kirsal yapilarin
“kiltiir varlig1” degeri gozetilerek zimnen
bu kapsamda degerlendirilmesi;

An Evaluation on Cultural Properties and Historic Sites in the
Earthquake Zone

The geography, which covers 11 provinces stretching from Hatay to
Malatya, has started to be referred to as the “Earthquake Zone” due to
the severe earthquakes on 6™ and 20" of February. In this large
geographical area, today’s cities and villages, as well as historical city
centers and rural settlements, have been heavily damaged. In addition to
the monumental structures, traditional houses, shops, and bazaar
structures were also severely damaged, and street textures and squares
became unrecognizable. Although no major problems are encountered in
archaeological areas, problems have been identified in these areas from
time to time. In this context, various study visits were made in order to
identify the problems encountered in cultural properties in the
earthquake zone and to develop short-medium-long-term solution
proposals. In this context, this article has been prepared on the basis of
the investigations made by the authors of the article on behalf of various
institutions, especially the earthquake zone technical inspection trip
carried out by TMMOB Chamber of Architects between March 29 - April
2, 2023.
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- Kirsala yonelik yeni yasal diizenlemelerle yore
sakinlerini tedirgin etmeyecek ekonomik ve pra-
tik koruma uygulamalarina olanak saglanmast;

- Deprem sonrasi giindeme gelen kdltir varli-
g1 yapilarda “gii¢lendirme” yaklagiminin da
¢ok tartigmali bir konu oldugunun bilinciy-
le, koruma uzmani mimar ve koruma uzma-
n1 ingaat mithendislerinin ortaklasa ¢alisma-
styla anit yapilar i¢in temel ilkelerin geligtiril-
mesi olarak tanimlanabilir.

Zeynep Eres, Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik Bolimi

Umut Almag, Dr. Ogretim Uyesi, Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik
Fakiltesi, Mimarlik Bolumi

Mehmet Ozdogan, Prof. Dr. Arkeolog

Notlar

1. TMMOB Mimarlar Odas: tarafindan gergeklestirilen tek-
nik gezinin raporu “Mimarlar Odas1 6 $ubat 2023 Dep-
remleri Raporu-2 Tespitler, Degerlendirmeler, Oneriler”
baghigr ile web ortaminda duyurulmustur (URL 1).

2. Bolgenin 6nemli arkeolojik yerlesimleri ile ilgili 6zet bilgi
“Mimarlar Odast 6 Subat 2023 Depremleri Raporu-2 Tes-
pitler, Degerlendirmeler, Oneriler” raporunda verilmistir,
s.143-145.

3. Bu tiir moloz tepeleri Almanya’da Schuttbery ya da
Triimmerberg adlanyla bilinen, Ingilizceye de debris hill ya
da rubble mountain olarak gevrilen uygulamalardir. En
tanimli 6rnekleri arasindaki Stuttgart’ta bulunan Birken-
kopf 40 metre yiiksekliginde, 15 milyon metrekiip hacmin-
de, yesillendirilmis bir yap1 moloz tepesidir. Almanya’da
bir¢ok kentte bulunan, yiiksekligi 70 metreyi bulabilen bu
tepelerin yesillendirilerek parka dontstiirtilmiis 6rnekleri de
bulunmaktadr.
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