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Mimarhk, insan ve gevresi arasindaki iligkiye
miidahale eylemidir. Bu eylem basta sos-
yal ve kiiltiirel olmak tizere ¢ok boyutludur.
Ciinkii mimari yapinin bigimlenmesinde malze-
meyi st tiste yigmaktan 6te maddeye can/ruh
vermek tutkusu 6n planda yer alir. Bu durum
mimarligin somutlagsma tarzina géndermede
bulunmaktadir (Camus, 1942; aktaran: Picon,
2019). Burada mimarhigin somutlasma tarzi
olarak tanimlanan; sadece boyutsal, geometrik
ve oransal bi¢imlenmesi, yani kartezyen olarak
varolusu degil, onu duyusal, toplumsal, kiiltiirel
baglami ve anlamu ile var eden seydir.

Tarihsel siire¢te mimarligin somutlagsma
bi¢imlerinin donemsel olarak farkliliklar goster-
digi bilinmektedir. S6z konusu farklhiliklarin
ortak ya da ayrit edici 6zellikleri egilim, tslup,
stil ya da tarz kavramlari ile tanimlanmaktadir.
Modern, tarihselci, baglamsalci vb. olarak kendi
i¢lerinde ¢esitlenen bu kavramlar arasinda bil-
hassa “egilim” doénemsel olarak ortaya ¢ikan
ozellikleri agiklamak i¢in kullanilmaktadir. Bu
nedenle Camus’un mimarhigin somutlagma tarz
olarak tanimladig seyi “mimari egilim” kavramu
ile agiklamak miimkindtr. Mimari egilimler;
kiiltiirel, tarihsel, ¢evresel, islevsel, anlamsal ve
estetik kaygilarla bigimlenerek, onu boglukta var
eden kiitlesel ve mekénsal organizasyondan
malzeme ve detay kurgusuna kadar, yapinin her
noktasinda goriintr olabilirler. Bu agidan kiiltii-
rel bir nesne olan mimari formu anlamak,
mimari egilimleri anlamak i¢in 6nemlidir. Belirli
bir zaman araliginda mimari formu var eden
kiitle, mekan ve yiizeylerin karakteristik 6zellik-
leri ve bu 6zelliklerin beslendigi toplumsal ve
kiltiirel arka plan mimari egilimleri anlamaya
yardimci olacaktir.

Egilimler s6z konusu oldugunda geg¢misten
glinlimiize sanat ve mimarlik alaninda diizen-
lenen sergiler 6nemli bir isleve sahiptir. Ciinki
sergiler ortak kaygilar tasiyan sanatg¢ilarin belli
bir dénemde yapilmus islerinin bir arada gori-
lebildigi etkinliklerdir. Dekonstriiktiviz-
min, New York Dekonstriiktivist Mimarlig:
Sergisi’nde (1988), art nouvean’nun ise Cag-

das Dekoratif ve Endiistriyel Sanatlar Sergi-
si’nde (1925) tanitilmasi, ayrica Bruno
Taut’un Werkbund Sergisi (1914) i¢in, Franz
Hoffmann ile birlikte tasarlayip insa ettigi
“Cam Ev” adli pavyonun ekspresyonist mimar-
ligin ilk 6rneklerinden biri olarak nitelendiril-
mesi bu durumu 6rnekler. Tiirkiye mimarligi-
nin donemsel gelisiminin ve degisiminin izlen-
mesine olanak saglayan Ulusal Mimarlik Sergi-
si ve Odiilleri de bu anlamda 6nemli bir isleve
sahiptir. 80 sonrasi Tiirkiye’de gerceklestirilen
mimari tiretimin tanitilmasi, kamusallagtirilma-
st amact giiden, odillendirme ve sergileme
disinda ilk donemden bu yana siirdiiriilen
kataloglama faaliyetleri ile kapsamli bir izlek
sunan Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiilleri;
donemsel bir Tirkiye Mimarlik arsgivi olustur-
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degisiminin izlenmesine olanak saglayan Ulusal Mimariik
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Tiirkiye’de geveeklestivilen mimari divetimin tanitilmas,
kamusallastirilmase amac giiden, odiillendirme ve
sergileme dwsinda ilk donemden bu yana siivdiiviilen
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Mimarlik arsivi olusturmaktadur.

maktadir. 2000°li yillara gelindiginde sergiye
biiyiik kentler disindan katilim artmis, mimar-
lik dretimi gerek islevsel, gerekse bi¢imsel ola-
rak ¢esitlenmistir. Kugskusuz bu durumun olu-
sumunda Tirkiye’nin 2000’11 yillarda, etkisi
ekonomik, sosyokiiltiirel ve politik alanda his-
sedilen bir dontisim stirecinden ge¢mis olma-
sinin payi vardir. Ancak bu stirecin bir tislup ya
da mimari bir egilim olusturup olusturmadig;,
kendine has bir dili olup olmadig tartismalt
bir konudur.

Iste bu ¢alisma, bigimsel ve toplumsal
degiskenler baglaminda 2000’li yillarin Tiirki-
ye mimarligini egilim a¢isindan irdelemeyi
amaglamaktadir. Calismada Ulusal Mimarlik
Sergisi Kataloglari veri olarak kullanilmaktadir.
Bu amagla 2000-2010 araliginda gerg¢eklestiri-
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len bes Ulusal Mimarhik Sergisi Katalogu
mimari form ag¢isindan analiz edilmistir.
Doénemsel 6zellikleri nedeniyle énemli bir
dontisimin bagladigi 2000-2010 arahigy, ¢alis-
manin zamansal odagi, bu yillar arasinda ger-
ceklestirilen Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiil-
leri kataloglar1 ¢alismanin veri kompleksidir.
Her katalogda ¢ok fazla sayida yap1 yer almasi
nedeniyle veri kompleksinin sinirlandirilmasi
geregi olusmus, makale kapsaminda yap: dali
odiil aday1 ve odil alan projeler incelenmistir.
Bu amagla yapilar formlarini olusturan bi¢im-
lenme yaklagimlar: ile tanimlanmig, bunlarin
donemin toplumsal ve kiiltiirel arka planini
anlatan olaylarla iligkilendirildigi bir kavramsal
harita hazirlanmigtir. Daha sonra ise iligkiler
yapilar baglaminda tartisilmis, boylece ¢alisma-
ya konu edilen dénemin mimari egilim olarak
tanimlanabilecek 6zellikleri tizerinden bir
okuma denemesi yapilabilmistir.

Ulusal Mimaritk Sergisi ve Odiilleri, Tiirkiye’de mimariyi
periyodik olavak kayit altina almaktadyr. Ustelik ethinlije
yildan yila katilan esevlevde mimari cesitlilik, evrensellik ve
kimlik adina ivimser bir caba izlenmektedir. Ozellikle 2000
sonrasinda hem nitelik hem de nicelik olarak gozlemlenen
bu gelisim Ulusal Mimarhk Sergileri ve Odiilleri
etkinliginin Tiirkiye mimaritk ortama icin degerini giinden
giine artwrmakta, Tiivkiyve mimarlyy icin bir arsiv
olusturma potansiyelini giiclendivmektedir. Bu nedenlerle
simwrhiliklarina karsin, sabip olduign potansiyveller, etkinlijin
Tiiirkiye mimarik performansine ve bivikimini
yansitmasina olanak tantmaktadur.
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Mimarlikta Form Olgusu ve Egilim iligkisi

Mimarlik nesnesi genellikle “form” olarak
kabul edilmektedir. Form ti¢ boyutlu bir varlik
olup kiitle, mekén ve yiizeylerle tanimlanmak-
tadir. Mimari triintin mekansal kurgusunun
disa yansimasi olan form ayni zamanda onto-
lojik bir varlik olarak i¢inde bulundugu fizik-
sel ve kiiltiirel ortamin 6zelliklerini de yansitir.
Bu nedenle mimari formlar donemsel olarak
ortak ozellikler gosterebilmektedirler. Bu agi-
dan bakildiginda mimari egilimlerin, 6ncelikle
yapiuun form 6zellikleri tizerinden okundugu
soylenebilir. Sonug¢ trtin olarak mimarinin
biitiin degerlerini ii¢ boyutlu yapist i¢inde
toplayan mimari formlar, soyut geometrik
modeller olma 6zelliginin disinda fiziksel, kiil-
tiirel ve toplumsal 6zelliklere sahip olan ve bu
ozellikleri i¢inde bulundugu anin kosullarin-
dan alan karmagsik bir olgu olarak (Usta,
1994), ortaya ¢iktig1 donemin sosyal, ekono-

mik, politik ortaminin somut bir uzantisi,
dogal bir sonucudur (Aslanoglu, 1980). Bu
bakisla, ¢alisma kapsaminda mimari formu
tanimlayan unsurlar mimari formun fiziksel
ozellikleri ve mimari formun toplumsal-kiiltii-
rel Ozellikleri olmak tizere iki katman tizerin-
den tanimlanmis ve yapilar bu yaklagimla ana-
liz edilmistir.

Mimari Formun Fiziksel Ozellikleri

Mimarlikta form; yapi elemanlariin diyalektik
iliskisi ile olusan mimari bir bitiin olup (Usta,
2000), bir “yer”de kurulan ¢ok katmanlt bir
olgudur. Bu nedenle ¢alismada mimari formla-
rin fiziksel 6zellikleri kiitle, mekén, ylizey 6zel-
likleri ve bu bi¢imlenmeyi 6zgiin kilan; yerle
kurdugu bag tizerinden tanimlanmuistir.

Bu anlamda kditle mimari forma karakterini
veren en onemli bilesendir. Ancak Modern
Mimari ile farkli boyutlar kazanan bigimsel
yaklagimlar ile glinimiizde mimaride asal geo-
metrik bi¢imlerin disina ¢ikilmis; yap1 egik
yuzeyler, ara kesitler, girinti ve ¢ikintilarla
adeta heykele dogru kayan ikonik formlarla
bi¢gimlenmeye baglamistir (Giingor, 2010).
Ozellikle son yillarda teknolojik gelismelerin
de destekledigi bu egilim ile kiitle geometrisi
organik bigimlenmelerle de olusturulmaktadir.
Bu noktada belirtmek gerekir ki mimari form
nasil olusursa olugsun fiziksel 6zellikleri yapi-
nin dilini belirlemektedir. Ancak mimariyi
sadece salt bir fiziksel varlik olusturma eylemi-
ne indirgemek, onun bir yaraticilik eylemi
oldugunu ve onu var eden bilesenlerin ¢ok
boyutlulugunu goéz ardi etmek anlamina gelir.
Oysa mimari karmasik ve ¢ok boyutlu bir
stirectir. Hadid’in modellerinde bi¢imin tama-
mini anlamak ve anlatmak i¢in gegirgenligi ve
deforme olmus perspektif goriintiileri kullan-
mast, Eisenman’in kavramsal diyagramlar kul-
lanarak yaptig1 tasarimlar, Lynn’in biyolojiye
atifta bulunan analojik ¢alismalari, Gehry’nin
egrisel bigimleri olustururken organik mate-
matiksel egrilerden faydalanmas: gibi yonelim-
ler (Turan, 2011) mimarinin sadece geometri
ile agiklanamayacak boyutlarinin kiitle formu-
na yansimasidir.

Mimari formun bir diger bileseni mekdndir.
Meckin ve form birbirini tamamlayan bir iligki-
sellikle birbirine baglidir. Kiitleler disaridan
algilanirken, mimari mekénlar i¢lerinden algila-
nir (Altan, 2017). Dolayisiyla form mekansal
bi¢imlenmeye dayal: olarak iiretilmektedir ve
mekanin geometrik nitelikleri formun da geo-



metrisini belirlemektedir (Usta, 2000). Bu
nedenle ¢alismada mekan kiitle, cephe ve yerle
kurulan iligkinin dogal bir sonucu olarak kabul
edilmistir.

Formu sinirlandiran ysizey ise bir anlamda
yapinin kabugudur (Usta, 1994). Mekani
tanimlamanin ve sinirlamanin yani sira formun
kimligini belirleyen; i¢ ve dis arasinda gergekle-
sen dinamik degisimi ve gerilimi temsil eden
temel yapi elemanlarindan biridir. Kiitleyi yon-
lendiren ve yaratan yiizey, kiitleye kisiligini
verir. Duyularimiz: tiimiiyle etkileyen, algilayip
Ol¢ebilmemizi saglayan yiizey, kiitlenin tizeri-
mizde yarattig1 coskuyu yok edebilen veya arti-
ran kiliftir (Corbusier, 2001). Anlamsal, tekno-
lojik ve estetik kaygilar tasiyan yiizey, ayni
zamanda yapinin insanla ilk kargilagma aninin
aktori, en ¢ok yargiya hedef olan kismidir.
Binay1 dis ortamdan ayiran yiizeyin bigimsel
organizasyonu “cephe” kavramu ile tanimlanir.
Lefebvre’nin (2019) ¢ok biiyiik bir giice sahip
oldugunu belirttigi cephe, kentsel imgeyi belir-
leyen mimari mekan ile kentsel mekan arasinda
gegisin saglandigi kritik bir sinirdir (Krier,
1984).

Ote yandan kiitlenin i¢inde bulundugu yer
ile kurdugu iligks; onu tamimlayan, anlatan ve
bi¢imlendiren bir diger ozelligidir. Cinki
mimari yer ile ilgili bir uygulama alanidir (Yil-
maz, 2020) ve yer; cografi, topografik ve top-
lumsal bir kimligi oldugu (Erzen, 2015) diisii-
niildigiinde, mimaride siklikla kullanilan
konum, zemin ya da arazi kavraminin 6tesinde
farkli ve 6zgiil anlamlar barindiran bir olgu
olarak karsimiza ¢ikar. Yer kavraminin yere
baglanma ihtiyaci sonucu olustugunu belirten
Schulz (1971), bu yaklasimi “yerin ruhu”
oldugu diistincesiyle ve ¢ok boyutlu bir igerik-
le agiklar; ona gore yer anlam, kimlik, tarih
ozelliklerinin biitiniinden olusur (Schulz,
1979). Bu baglamda Heiddeger (2018) yeri
mekinin anlam yiiklenmis hali olarak tanimlar.
Dolayisiyla ¢evre gozlemlenip yerin soylemek
istedikleri duyuldugunda kiiltiirel, topografik
ve tarihi verileri kavranir ve her yapinin kendi-
ne 0zgi gergekleri berraklagir (Polat, 2019).
Bunun sonucunda ise bir yere bagli mutlak
anlamlar kurarak olusan sekil degisikligi (Holl,
1991) mimari yapryr olusturur. Tim bu yere
Ozgii nitelikler degisken ve dinamik bir yapiya
sahiptir, sonsuz kombinasyonlar meydana
getirerek yapiy1 var eder ve yapinin formu,
malzemesi, Olgegi ve dili tizerinden okunabi-
lirler.

Mimari Formun Toplumsal ve Kiiltiivel
Ozellikleri

Mimari formlar, toplumsal ve kiiltiirel bir olgu-
dur. Rapoport’un belirttigi gibi aslinda bir top-
lumun karakterini en iyi yansitan, o toplumun
mimarisidir (Rapoport, 2004). Dolayisiyla
mimari formu anlamak o toplumu, o dénemi
anlaminin bir yolu olarak kabul edilebilir. Ancak
bu etkilesim ¢ift yonlidir; toplumsal yapi,
yarattuig1 formlar ile mimariyi sekillendirirken
mimari formlar da her zaman toplumsal yapiy1
sekillendirme giictine sahip olmustur. Bu ¢ift
yonli ironik yaklagim, mimarinin etkileme ve
etkilenme giiciine vurgu yaparken mimari
formu olusturan bir diger unsurun, gergeklesti-
&i toplumun sosyal, kiiltiirel, politik ve ekono-
mik ortami olduguna deginir. Ancak toplumsal
yapt giintimiizde belirli ideolojik yaklagimlarla
ve siibjektif degerlendirmelerle ag¢iklanmaya
¢aligilan, farkli sinirlarla ve igeriklerle anlamlan-
dirilan sosyolojik bir olgudur. Oysa toplumda
gergeklesen olaylar nettir. Belirli bir donemde o
toplumda gergeklesen olaylar siralandiginda
toplumsal profil objektif bir bakis a¢istyla gizile-
bilir. Oziinde dinamizm ve siireklilik olan top-
lumsal yap1, birbirleriyle ortiismeseler de tiim
bu olaylarin etkilesimi ile olusur. Bu degiskenle-
rin ayr1 ayri gruplanarak tartisiimasi, toplumsal
baglamin ¢6ziimlenmesinde kolaylik saglar. Zira
boylece donemin toplumsal ve kiiltiirel ortami
tim agikligiyla gozler 6niine serilmis olur. Bu
bakisla ¢alisma kapsaminda mimari formlarin
toplumsal ve kiiltiirel 6zellikleri ¢aligmaya konu
edilen donemde gergeklesen olaylar {izerinden
aciklanmaya ¢alistlmustir.

Ulusal Mimarlik Sergisi Kataloglan Uzerinden
2000-2010 Tiirkiye Mimarhg Egilim Analizi
Mimar Sinan’in 400. olim yilldontimi anisina
1988°de ilki gergeklestirilen Ulusal Mimarlik
Sergisi ve Odiilleri, Mimarlar Odasi tarafindan
Tiirkiye’de mimarlik meslegini ve kiiltirint
gelistirme, tilke mimarligini yurtdisinda tanitma
amaciyla iki yilda bir diizenlenmektedir (URL-
1). Etkinlik her dénem katilan tiim eserlerin
“Yap1”, “Yap1 Koruma-Yasatma”, “Yasam Cev-
resi”, “Proje” ve “Fikir Sunum” bagliklar1 altin-
da gruplandigr ve tanmimlandigr kataloglarin
basimu ile sonlandirilmaktadir. Bu 6zelliklere
sahip tek etkinlik olan Ulusal Mimarlik Sergisi
ve Odiilleri, Tiirkiye’de mimariyi periyodik ola-
rak kayit altina almaktadir. Ustelik etkinlige yil-
dan yila katilan eserlerde mimari ¢esitlilik,
evrensellik ve kimlik adina iyimser bir ¢aba
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izlenmektedir. Ozellikle 2000 sonrasinda hem
nitelik hem de nicelik olarak gézlemlenen bu
gelisim Ulusal Mimarlik Sergileri ve Odiilleri
etkinliginin Tiirkiye mimarlik ortamui i¢in dege-
rini giinden giine artirmakta, Ttirkiye mimarlig
i¢in bir arsiv olusturma potansiyelini gii¢lendir-
mektedir (Karaibrahimoglu ve Usta, 2020). Bu
nedenlerle sinirliliklarina kargin, sahip oldugu
potansiyeller, etkinligin Tiirkiye mimarlik per-
formansini ve birikimini yansitmasina olanak
tanimaktadir.

Bu kapsamla 2000°li yillarin ilk dénemine
odaklanan bu ¢alisma; on yillik bir donemle
sintrlandirilmig; 2002, 2004, 2006, 2008 ve
2010 yillarina ait kataloglarda yer alan Yap1 Dali
odul adayr olan ve 6diil alan yapilar, formlarini
tanimlayan fiziksel 6zellikleri ve formlarin olus-
tugu toplumsal ve kiiltiirel ortami tarifleyen
olaylar tizerinden analiz edilerek okunmustur.

Katalogda Yer Alan Formlarim Fiziksel
Ozellikleri

Katalogda yer alan yapilarin formlar fiziksel
olarak; “kiitle kurgusu”, “cephe karakteristigi”,
“yerle kurdugu iligki” olarak belirlenen 6zellik-
leri tizerinden analiz edilmis! ve tablolastirilmus-
tir. Tabloda Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiille-
rinin diizenlendigi her donem ayri stitunda gos-
terilmis, her yapr numaralandirilmistir. Her
yapinin 6ne ¢ikan form 6zelliklerini tanimlayan
kavramlarin belirlenmesi esas alinarak hazirla-
nan tabloda; yapr gorsellerinin ve kiinyelerinin
yant sira kiitle kurgusu “KK”, cephe karakteris-
tigi “CK” ve yerle kurdugu iliski “YK” olarak
kodlanmis ve ayni satirda ilgili kavramlara yer
verilmistir (Tablo 1).

Katalogda Yer Alan Formlarin Olustugn
Toplumsal ve Kiiltiivel Ortam

2000°li yillarda Tirkiye’de toplumsal yapi,
diinyada yasanan kiiresellesme stirecine 6zgi
dinamikler igerisinde, ancak yonii bati kokenli
modernlesme hareketinden uzaklagmis muha-
fazakir bir modernlesme anlayisi ile sekillen-
mektedir. Ekonomik liberallesmenin ¢ok somut
sonug¢larinin ortaya ¢iktigi bu déonemde top-
lumsal yapiy1 esash bir degisime ugratacak giin-
delik hayatin yeni dinamikleri ile tanisilmaya
baslanmistir (Yazici, 2017). Teknolojik gelis-
melerin, 6nemini yitiren sinirlarin ve mesafele-
rin, artan ve ¢esitlenen iletisim olanaklarinin
belirleyici oldugu bu siire¢te bir yandan her
alanda diinya ile entegrasyon ger¢eklesirken bir
yandan da yerel ve gelencksel degerlere yone-

lim ve bu yonelime tezat olarak izlenen kiiltii-
rel degisim belirleyici olmakta; kimlik kavrami-
nin yeni boyutlar kazanan anlami ve bireyselci-
lik giinlitk yasami ve toplumsal dinamikleri
degistirmektedir.

Calisma kapsaminda toplumsal ve kiiltiirel
ortam; ekonomik, sosyokiiltiirel, politik olay-
larin, mimari ve kente iligkin gelismelerle para-
lel bir diizlemde ayr1 ayri irdelenmesi ile agik-
lanmustir. Bu amagla ¢esitli haber kanallarinin,
gazetelerin, arastirma kurumlarinin almanakla-
rinda, ansiklopedilerde, Mimarlar Odas: yayin-
larinda; gazetelerde, Mimarlar Odasinin ve
mimarlik haber sitelerinin arsivlerinde 2000-
2010 araliginda gerceklesen olaylar arastiril-
mustir. Ekonomik, sosyokiiltiirel, politik ve
mimari-kente iliskin olmak tizere gruplanan bu
olaylar bahsi ge¢en kaynaklarda, ayni zaman
araliginda ve ayni yogunlukla/6nemle ele alin-
ma durumlarina gore se¢ilmis, boylece donem-
sel etkisi olan olaylar tizerinden toplumsal ve
kiiltiirel ortam tarafsiz bir bakis agisiyla ve
tarihsel gergekligi baglaminda tanimlanabil-
mistir. Bu verilerin takip edilebilirliginin sag-
lanmas1 amaciyla ¢alismada, sosyal bilimlerde
kullanilan kodlama yoéntemi? kullanilarak, her
bir haber spot bir climle halinde ifade edilmis,
kavramsallagtirilmis ve numaralandirilarak sira-
lanmigtir. Ancak mimari tiretimin belli bir
stire¢ sonucunda olusmasi nedeniyle toplumsal
olaylar, etkinligin diizenlendigi yil i¢in degil,
iki etkinlik arasindaki déonemi kapsayacak sekil-
de iki yillik bir siire i¢in 0zetlenmis ve Tablo
2’de siralanmustir.

Degerlendirme
Mekéna dair ¢alismalarin pek ¢ogunun temeli,
bu ¢alismada oldugu gibi, bir “seyler” grubu-
nun bagka bir “seyler” grubu ile kurdugu iliski-
lerin tanimlanmasi eylemine dayanir (Acar,
2019). Bu iliskiselligin gorsel olarak temsili
ancak haritalama ile miimkiin olabilir. Cografi
harita taniminin 6tesinde haritalama; bir seyin
baska bir sey ile var olan iliskisinin ya da yeni
iligkilerin nasil kurulacagina dair kurallar igeren
soyut bir sistem igerisinde temsilidir (Acar,
2019). Boylece bilgi/bulgu ve kavramlar ara-
sinda iligki aglart kurgulanabilir, ¢cogullasma ve
derinlesme miimkiin kilinirken bir aradalig:
miimkiin goriinmeyen verilerin ‘yer’le ve birbir-
leriyle baglantilar1 yeni, 6zgiin dil ve yontemler-
le kurulabilir (Alanyali Aral, 2019).

Calisma kapsaminda donemin mimari egili-
mi; temelde bir araya gelmesi miimkiin olmayan
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mimari formlarin fiziksel 6zellikleri ile toplum-
sal kiiltiirel ortam, kavramsal olarak ¢akigtirila-
Tablo 2. Katalog rak tartisilmistir. Boylece bir tiir kavram haritast

donemlerine gore olaylar.  olusturulmustur. Kavram haritalar1 6ziinde bir

J ——

kavramin diger kavramla iligkisini tayin etmekle
iligkilidir ve her ne kadar biitiin haritalar gibi
‘Oznel, yapay, agik veya gizli bir bigimde bir soy-
lemin dinya goriisiiniin temsilcisi’ olsa da

n

i

ikl
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2.Mazim Hikmet Yih
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Formula | lstanbul’da
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‘anlam inga etmek i¢in ihtiya¢ duydugumuz bir
aragtir’ (Acar, 2019). Bu kapsamla ¢alisma kap-
saminda hazirlanan kavram haritasinda birbirin-
den bagimsiz iki satir kurgulanmus, st satirda
donemin toplumsal ve kiiltiirel ortamini tanim-
layan olaylar, alt satirda ise yapilarin formlarini
tanimlayan fiziksel 6zellikler siralanmugtir. Ust
satirda yer alan toplumsal olaylar Tablo 2’deki
numaralarina referansla sosyokiiltiirel, ekono-
mik, politik ve mimari kent ile iligkili olmak
tizere gruplanmis ve her olay kodlandirilmistir.?
Alt satirda ise formu tanimlayan fiziksel 6zellik-
ler Tablo I’e referansla kiitle kurgusu, cephe
karakteristigi ve yerle kurdugu iliski basliklart
altinda gruplanarak hangi yapilarda bu 6zellik-
lerin izlendigi belirtilmistir. Daha sonra ise
formlarin fiziksel 6zellikleri ile bu 6zelliklerin
ortaya ¢ikisini dolayli ya da dolaysiz ivmelendir-
digi, etkiledigi, yonlendirdigi, tepkisel bir yone-
lime sebep oldugu diistiniilen, olaylar arasindaki
iliski ¢izgilerle sematize edilmistir. Her donem
i¢in ayr1 ayr1 hazirlanan kavram haritalart Tablo
3’te bir araya getirilerek donemsel bir okuma
gergeklestirilebilmistir. Ornek yapilarla destek-
lenen, toplumsal olanla mekénsal olani ¢akigtir-
ma, her ikisi arasinda somut ve anlaml bir iliski
kurma ¢abasi barindiran boylesi bir okuma
denemesi ile 2000-2010 yillar1 arasi Tirkiye
mimarlik egilimleri tizerine genel bir degerlen-
dirme yapmak miimkiin olabilmistir.

Tablo 3 incelendiginde toplumsal ve kiiltiirel
ortamin mimari forma etkisinin 6ncelikle yap1
cephelerinin bigimlenmesinde kendisini goster-
digi belirlenmistir. Siiphesiz kiitleye kisiligini
veren, anlamsal kaygilar1 ve kiltiirel izleri en
belirgin sekilde yansitan cephenin, toplumsal ve
kiltirel ortamdan etkilenme diizeyi formun
diger fiziksel 6zelliklerine gore daha yiiksektir.
Tablo 3’ten elde edilen bir diger veri 2006 son-
rast iilkedeki politik ortamin mimari formlarin
bi¢cimlenmesindeki etkisinin artmasidir. Mimar-
lik ve kent planlama giindemini mesgul eden
tartismalarin konusu olan devlet politikalarinin,

ayn1 zamanda uygulamalarda karar verici olarak

da rol almasi ve 6zgiirliikler ile ilgili miidahale-
ler mimari alanda da tepkisellikle ya da ivmelen-
dirme ¢abalariyla karsilik bulmus; 6zgiirlik,
sonsuzluk, esneklik ifade eden formlara yoneli-
me neden olmus, tistelik tartismalar her katalog
doneminde devamlilik gostermistir. Calismaya
konu edilen on yillik dénemin biiyiik ¢ogunlu-
gunda sosyokiiltiirel olaylar mimari formun
fiziksel 6zelliklerinin olusumunda etkili olan en
giicli unsur olmustur. Zira kiltiirel anlamda
uluslararast ortamda var olma ¢abasi; alinan
odiillerle, elde edilen basarilarla kendisini gos-
termistir. Cogunlukla evrensel, ¢agdas ancak
yerle ve yerelle gii¢lii baglamlar kuran bu proje-
lerin sahip oldugu dilin mimarlik tretimini etki-
ledigi, benzer egilimlerin ayni1 donemdeki diger
mimarlik driinlerinde de kullanildig belirlen-
mistir.

Mimari formlarin olusumunda dolaylt etkisi
olan, bu nedenle sema tizerinde iliskiselligi oku-
namayan ekonomik ortamin, aslinda tim gelis-
meleri yonlendiren en énemli unsur oldugunu
belirtmek gerekir. Calismaya konu edilen
donemde tilkede etkisi hem ekonomik, hem
politik alanda hissedilen bir kriz yaganmaktadur.
Ancak mimari tretimi nitelik ve nicelik olarak
sinirlamasi beklenen kriz ortamina ragmen,
katalogdaki yapilarda bu durum izlenmemis;
aksine devlet politikalarinin inga faaliyetlerini
desteklemesi, bi¢im zenginligini ve ¢ogulculugu
beraberinde getirmistir. Neredeyse yasamla ilgili
her seyin estetik bir nesne olarak algilanmaya
basladig1 boylesi bir ortamda mimarlik bir tiike-
tim nesnesi haline gelmis, heykelsi bir tarzla
bigimlenmeye baglamistir. Kentler ise bu hey-
kelsi mimarinin sergilendigi vitrinler haline gel-
mistir.

Calismaya konu edilen donemde en ¢ok
rastlanan fiziksel 6zellikler “kiitlesel kurgu” ola-
rak kiibik, kiibik montajli, pargali, rasyonel,
yatay prizmatik ve sagakli; “cephe karakteristi-
&1” olarak seffaf, sagr, renkli ya da dogal malze-
me kullanilan; “yerle kurdugu iliski” ile ilgili
olarak ise zeminle temasli, yerle biitiinlesik ve

Sekil 1. B2 Evi, Ayvaclk,
Canakkale, H. Tumertekin,
2001 (http://www.arkiv.
com.tr/proje/b2-evi/1858).
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Sekil 2. Minicity Maket
Parki, Antalya, E. Arolat,
2004 (https://www.
vitracagdasmimarlikdizisi.
com/projeler/Minicity-
Maket-Park%GC4%B1.
aspx).

Sekil 3. DMC, Ankara,
M. G. Tabanloglu,

M. Tabanlioglu, 2008
(Anonim, 2010).

Sekil 4. YKB Bankacilik
Akademisi, Gebze-
Kocaeli, M. Kiittikgiioglu,
E. Ucar, 2009 (http://
www.arkiv.com.tr/
proje/ykb-bankacilik-
akademisi/1557).

gliclii baglam kuran olarak siralanabilir (72blo
3). Bu ozellikler katalogda yer alan yap1 dalinda
odil alan ya da 6dil aday: olan yapilar arasinda
one ¢ikanlar tizerinde 6rneklenebilmektedir.

2000-2010 yillart arasindaki on yillik
donemde yerle kurdugu iliski, sahip oldugu
glicli baglam ve yalin kiitle kurgusu ile 6ne
cikan, 8. Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiillerin-
de Yap:1 dali 6diil aday: olan yapilardan biri Han
Tiumertekin’in B2 Evi’dir (8Y8) (Sekil 1). Kul-
landig1 yalin dil ve dogal malzeme ile yerele
duyarly; tekil, rasyonel tasarimi ve ¢agdas yasa-
min gereksinimlerini karsilayan donatilar: ile
¢evredeki yapilardan ayrilan yapu, yerle kurdugu
fiziksel ve gii¢li baglamsal iligki ile 6ne ¢ikmak-
tadir. Bu bi¢imlenme anlayisi yapida dénemin
kisitlh ekonomik sartlarina (8E1) duyarli, kriz
ortamindan (8P2, 8P3, 8P4, 8P5, 8P8, 8P9)
uzaklagsmay1 olanakli kilan mimari bir ¢6ziimle-
me ile somutlagmistir.

Emre Arolat tarafindan tasarlanan Minicity
Maket Parki (10Y4) yerle biitiinlesik kiitlesi ve

yerle kurdugu gii¢lii baglam ile 6ne ¢ikmakta-
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dir. Yapi, 10. Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiille-
rinde 6dil aday1 olmustur (Sekil 2). Agiklik-ka-
palilik ikileminin sekillendirdigi, tist Ortiiniin
kabuk haline geldigi, yariklarla gegirgenligin
saglandig1 bir forma sahip yapi, fraktal bir
diizende kurgulanmistir. Diisiince 6zgiirligi
konusundaki tartigmalarin yogunlastigi (10S1,
10S4, 10P3), ideolojilerin 6zellikle kamusal
mekanin sekillenmesinde karar verici olarak
etkinliginin artugi (10M4, 10M7, 10M8, 10
M9) boylesi bir ortamda bu bigimlenme anlayi-
sin1 tepkisel bir yaklasgimin sonucu olarak oku-
mak miimkiindiir. Bu kapsamla yapinin bi¢im-
lenmesinde alisilmigin disina ¢ikma, yerle
biitiinleserek fark ettirmeden dikkat ¢ekici
olma, bagka bir ifade ile kargithklarin kesisimin-
de var olma anlayigsinin belirleyici oldugu soyle-
nebilir.

Sahip oldugu kiibik formla ve kiibik montaj-
l1, dinamik kiitle kurgusuyla, tizerinde Braille
alfabesine gonderme yapan meshlerle taniml
(Anonim, 2010), seffaf] briitalist cephe yoru-
muyla 6ne ¢ikan, 11. Ulusal Mimarlik Sergisi ve
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Tablo 3. Formun

fiziksel zellikleri ile
toplumsal ve kiltiirel
ortam iliskisi kavram

AW KATALDGDA YER ALAN FORMLARIN FIZIKSEL OZELLIKLER]

haritas!.
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Odiillerinde 6diil alan yapilardan biri Taban-
lioglu Mimarlik tarafindan tasarlanan DMC
Ankara yapisidir (11Y1). Yapinin i¢-dis iliskisini
vurgulayan seffafligi medya ozgiirligii ve ileti-
sim vurgusunu gii¢lendirmekte, bulundugu
konumdaki anlamsal ve fiziksel varligini giiglen-
dirmektedir (Sekzl 3). Bu bi¢imlenme anlayist
dénemin 6zgiirliik tartigmalart (11S1, 1154) ve
kriz ortami (11P1, 11P4, 11P8, 11P9) ile iligki-
li bir diizlemde okunmustur.

Pargali yapist yerden koparilmis izlenimi
veren kiitlesiyle; yatay, cizgisel seffaflig: ile 6ne
¢tkan Mehmet Kiitiik¢tioglu ve Ertug Ugar
tarafindan tasarlanan YKB Bankacilik Akademi
Binast (12Y2), 12. Ulusal Mimarlik Sergisi ve
Odiillerinde yapr dalinda 6diil almistir (Sekil 4).
Atriumla pargalanan dikdortgenler prizmasi
seklindeki kiitlesi ile 6ztimsenmis bir ¢agdashk
vurgusu tagtyan yapinin gelismis yapim teknikle-
ri dikkat ¢ekmektedir. Bigimlenmenin temellen-
digi ozgiirliik duygusu dénemin 6zgiirlikler
(12P1) ve kisitlamalar (12P2, 12P3, 12P5,
12P6, 12P8, 12M2, 12M3, 12M9, 12M10)
tezathginda olusan toplumsal ve kiiltiirel orta-
minin bir yansimasidir.

Sonug
Yasama degistivmek icin mekine degistivmek
zorundasiniz.
Lefebvre

Calismaya konu edilen on yillik donemde sergi
kataloglarinda 6diil alan ve 6diil aday: olan
yapilarin pek ¢ogunda diinyada mimarlik orta-
minda yasanan gelismelere paralel; 6zgirliige,
seffathiga, ¢esitlilige vurgu yapan, yerin fiziksel
ozelliklerine oldugu kadar baglamsal 6zellikle-
rine de duyarli, giincel ve ¢ogulcu bir anlayisin
egemen oldugu soylenebilir. Elbette bu
durum, déneme iligkin mimari tiretimin, hatta
odiil alan ya da 6diil aday1 olan yapilarin tama-
minin bu o6zellikleri barindirdigr gibi iyimser
bir yaklagimi savunmay1 gerektirmez. Ustelik
hem imar kurallarinin sinirlayict etkisi hem de
Tirkiye’de isverenin kiiltiirel ve politik kimligi
nedeniyle kiitle kurgusundan ¢ok, cephe karak-
terinde ortaya ¢ikan bu dilin, dénemi tanimla-
yan tek bir tislubu isaret ettigini soylemek de
miimkin degildir. Bunun en 6nemli nedenle-
rinden biri metnin basindan beri yinelenen,
formun ¢ok boyutlu yapisidir, form sadece
cepheden ibaret degildir. Ayrica kavram harita-
sinda izlenebilecegi gibi toplumsal ve kiiltiirel
ortamu tanimlayan her olay, her mimari formu

dogrudan etkilememistir. Bazen bu etkilesimin

belli bir zamanda olusmasi ve dolayli bir iliski-
sellik kurmasi ¢ok olagandir. Bu anlamda
mimari tiretimin belli bir siire¢ sonucu olusma-
st ve zamansal kosullara bagl yapisi belki de
¢alismada sorgulanmast gereken en 6nemli
olgudur. Ciinkii toplumsal ve kiiltiirel ortam
mimari tiretimi etkilemektedir, ancak bu etki-
lesimin ne kadar siirede olustugu ya da somut-
lastigr ile ilgili bir kestirimde bulunmak kolay
degildir. Bu nedenle ayn1 yontem kullanilarak
¢alismanin odaklandigr on yillik dénemin son-
rasina odaklanan, bu etkilesimin ¢ok daha
giicli iliskisellikler tizerinden okunabilecegi
yeni aragtirmalar yapilabilir. Ote yandan maka-
le kapsaminda incelenen yapilarin, jirinin
(farkli donem jiirileri olsa bile) belirledigi kri-
terlere bagli kalinarak secildigi ve jiride yer
alanlarin belirleyici oldugu disiintildtigiinde
odiil alan ya da 6dil aday1 olan yapilara iliskin
degerlendirmelerin katalogun tamaminda yer
alan yapilar1 kapsayacak sekilde genellenmesi,
daha da otesi, net sonuglara ulagilmasi sorunlu
bir boyut kazaniyor. Tiim bu tartismalar ¢alis-
manin gelistirilebilme ve yeni sorgulamalara
imkin saglama potansiyeli a¢isindan firsat sun-
maktadir.

Konunun 6ziinden kaynakli bu muglaklik
igerisinde, ¢alisgmanin en berrak sonucu, her
tretimin kendi kosullarinda ortaya ¢iktigy, evril-
digi ya da yok oldugu; bu nedenle de mimari
tirtine iliskin degerlendirmelerin toplumsal ve
kiltirel ortamdan bagimsiz bir bakis agisiyla
degerlendirilmesinin yaniltici oldugudur. Bu
bakisla, mimari a¢idan Tiirkiye’de 2000°1i yilla-
r1; kendi toplumsal ve kiiltiirel ortam: bagla-
minda, bati mimarlik egilimlerine 6ykiinen ya
da ona paralel, yerel ve ulusal kiiltiirel verileri
bir araya getirerek kendi dilini, kisiligini ve este-
tik algisint olusturmaya ¢abalamis, tepkisel
yonelimler gosteren ancak her mimari tiriin igin
ayni basariyr saglayamamis ¢ogulcu bir donem
olarak tanimlamak miimkiindiir. Ancak bu
degerlendirmenin ardindaki en 6nemli etkenin
Mimarlar Odas: tarafindan belirlenen jiiri yapisi
oldugunu belirtmek gerekir. Zira jiriden
bagimsiz bir degerlendirmenin farkl sonuglari
tartigmaya agacag agiktir. Ciinkii aragtirma
donemleri iginde yasanan toplumsal ve kiiltiirel
olgularin baska tiirli bir mimarlig isaret ettigi,
donem kataloglarinda izlenebilmektedir. Ancak
unutmamak gerekir ki mimarlik duragan bir
eylem degildir. Zaman aktig siirece, yeni olay-
lar meydana gelecek, yeni toplumsal-kiiltiirel
ortamlar ve yeni ideolojiler, yeni mimari formla-



r1 ve yeni egilimleri olusturacak; mimari de yasa-
mi1 degistirme giicii ve ¢abasiyla tepkisel duru-
sunu koruyacaktir.

Selin Karaibrahimoglu, Dr. Ogr. Uyesi, Giresun Universitesi, Teknik
Bilimler Meslek Yiiksekokulu, Mimarlik ve Sehir Planlama Bélimii

Ayhan Usta, Prof. Dr., Istanbul Kiltir Universitesi, Mimarlik Fakilltesi,
Mimarlik Boltimi

* Bu makale Karadeniz Teknik Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Mimarlik Anabilim Dalinda Prof. Dr. Ayhan
Usta danigmanhginda Selin Karaibrahimoglu tarafindan
hazirlanan “Modernizm Baglaminda 2000°1i Yillarda Ttirki-
ye Mimarhgi; Ulusal Mimarlik Sergileri Uzerinden Bir
Degerlendirme” baslhikli doktora tezinden (Ekim 2014)
tretilmistir.

Notlar:

1. Calismanin odaklandigr 2000 sonrasina ait sergi katalog-
lar1 incelendiginde galismanin konusu ve sinirhiliklarr ile ilis-
kili olarak baz1 yapilarin degerlendirme dig1 tutulmas: gerek-
li goriilmiistiir. Bu kapsamla Yapi Koruma-Yasatma baglig:
altinda yer alan projelerin restorasyona ait, kendine has tek-
nige, ilke ve kriterlere sahip olmast; 2008’e kadar katalog-
larda yer alan Yagsam Cevresi/Cevre dalinin sonraki yillarda
yer almamast nedeniyle bu bagliklar altindaki projeler; tasar-
landiklari tilkenin kiiltiirel, ekonomik, politik yapst ile etki-
lesim i¢inde bi¢imlendirilmesi nedeniyle Tirkiye disindaki
iilkeler i¢in hazirlanan projeler degerlendirme dist tutul-
mustur. Ote yandan formunu baskin olarak fonksiyonundan
alan cami, stadyum, havaalani gibi yapilar ve kentsel tasarim
projeleri, kiitleler tizerinden mimari egilimleri degerlendir-
meyi amaglayan bu ¢aligmaya dahil edilmemistir.

2. Kodlama yontemi, verilerdeki analizin genel goriintimiinii
veren iglemlerden biridir. Kodlama, verilere etiket veya isim
verilmesi islemidir. Verilerin nitelendirilmesidir. Kodlamada
ctiketler verilerden sinirl diizeyde gikarim yaparak olusturu-
lan betimleyici tamimlamalardir (Roberts ve Priest, 2006).

3. Kodu tanimlayan ilk rakam, hangi doneme iliskin oldu-
gunu; harf, toplumsal olaylarin sosyokiiltiirel (S), ekonomik
(E), politik (P) ve mimari ve kent (M) olarak belirlenen bag-
liklarin hangisinin altinda yer aldigini; sonraki rakam ise tab-
loda goriilen olayin numarasini ifade etmektedir.
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An Attempt to Read Architectural Trends through

National Architecture Exhibitions

The article about the National Architecture Exhibition Catalogs and social
variables in the context of the 2000s Turkey aims to analyze the trends in
terms of architecture. The temporal focus of the study is the beginning
of an important transformation due to the periodic features between
2000-2010, and the National Architecture Exhibition Catalogs is the data
complex. The focus of the study is on projects that are awarded and
nominated in the category of construction in the catalogs. Architectural
forms evolve as a social and cultural reflection of society. In this context,
the buildings in the catalogs are defined by the shaping approaches that
compose their forms and are associated with events that describe the
social and cultural environment of the period. With such a reading
supported by sample structures; coinciding with social and the spatial
and making an effort to show the tangible and significant relationship
between the two, it was possible to make a general assessment on the
tendencies of Turkey Architecture in 2000-2010.
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