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Konut Alanlarina Kullanici Mudahalesi:
Van Semsibey Mahallesi

Afet Konutlari Ornegi

Mustafa Giilen

“1923 yilinda Henry Frugés adl bir Fransiz
sanayici, 1in kazanmas ama yapitior: ile
kalicilyping heniiz kanstloyamamas 36
yasindaki mimar Corbusier’den
Sfabrikasinda ¢alisan isciler ve aileleri icin
lojmaniar tasariamasin ister. Bordeanx
yakwnlarindn, Lége ve Pessac’ta bulunan
[fabrikalarinin hemen yaninda insa edilen
logmaniar kutu gibi goviiniimleri, nzun
dikdiortgen penceveleri, diimdiiz ¢ate ve
duwvarlaryyla biver Modernizm abidesidir. Le
Corbusier, insa ettijgi bu yapilara hichiv yevel
ve korsal ozelltk katmamakla oviinmektedir...
Fakat bu evierde yasayacak olaniarin
gizellik anlayiss onunkinden hayli
Sfarkldr... Pek cogu Bay Frugés’in
[fabrikasinda ¢alismak i¢in civar koylerdeki
evleving birakup gelmigtiv, bu yiizden evierini,
koylering, tarialaring ozlemektedir.
Vardiyalar: bitince, ev diye dondiiklers yerin,
onlara yine sanayi diinyasine ¢agristiymast
en son arzu ettiklers seydiv. Dolayiswyla biv
kag yil sonva bu logmaniarda yasayan isciler
Cobusier’nin onlar icin tasavindyy bu
modern birbivinden aywrt edilemeyecek kadar
benzer yapilar: farkilastirmay: basarr,
evlerine, sanayinin bir paveass olduklar: igin
gervide birakmak zorunda kaldiklar
yasamay: hatwlatacak ayrimtiar eklevier.
Biiyiik mimarin tasarimins bozup
bozmayacaklnrin bic diisiinmeden evierinin
catilarin olukln malzemelerie kaplar
bacalar inga eder, pencerelere absap ceveeveler
ve kepenkler koyar, duwvariar: cigekli duvar
kdgitlaryla kaplar, kiiciik babgelers kiimes
telleri ile cevivirler, bunlar da yetmezmis gibi
babgeleri kiigiik cesmeler hatta ciice
heykelleriyle siislerler. Bu lojmanlarda
kalanlarim zevkleri ile mimarin zevks
arasimdn biyiik bir weurnm olabiliv ama bu
Sfarkly zevklerin temelinde ayns mantik
yatmaktadw” (Botton, 2020).

Alain de Botton’un Mutlulugun Mimarisi adl

kitabindan yapilan bu uzun alinti, barinma/

konut meselesinin ne kadar karmasik ve tuzak-

larla dolu olabilecegini gostermesi bakimindan
oldukg¢a 6nemli goziikiiyor. Nitekim insanligin
varolusundan beri barinma sorunu en temel
ihtiyaclardan biri olarak stiregelmistir. Sorunun
¢Ozimi i¢in onerilen konut sosyal, kiiltirel,
ekonomik vb. gelismeler dogrultusunda her
seferinde yeniden bigimlenir. Ozellikle Endiistri
Devriminin akabinde kirsaldan kente yasanan
gogler ve niifusun hizli artis1 koti ve sagliksiz
barinma kosullarini beraberinde getirmistir. Yeni
ve diizenli konut ihtiyact mevcut iiretim pratik-
leri tarafindan karsilanmadigi i¢in de konut
sorunu 19. yiizyil sanayi toplumlari i¢in sosyal
bir soruna doniismiistii (Bilgin, 2000). Done-
min etkin sosyalist fikirleri ve gelisen teknoloji-
nin imkanlar ile seri tretilebilen, daha ‘saghikly’
ve ‘yasanilabilir’ konut onerileri sunulmustur.
Ama Ikinci Diinya Savagi sonrasi ivmelenen
toplu konut iiretimi ve onun bir uzantist olarak
okunabilecek bugiiniin Toplu Konut Idaresi
tarafindan dretilen konutlara varincaya dek,
giindelik yasamdan bagimsizlasan, hem fiziksel
hem de sosyal a¢idan aynilasan, kullanicilarin
dikkate alinmadig: yerlesimler s6z konusudur.
Tiirkiye’de konutlar, az sayida 6rnek istisnai
tutulursa, genel bir kalite sorunu ile siirekli giin-
demdedir. Bu durum ¢ogunlugun {izerinde
mutabik oldugu bir tespittir. Ozellikle Toplu
Konut Idaresinin seri {iretim modeli ile inga etti-
&1 konutlar neredeyse Tiirkiye’nin tim kentleri-
ni hizla degistirip birorneklestirirken, bu konut-
larda yasayan insanlar umutsuz ruh halleriyle
bogusmaktadir. Konutun mekansal kurgusunun
olusumundaki en 6nemli etmen kullanici/kulla-
nicilarin gereksinimleri, yasam bigimleri ve
konuttan beklentileridir (Zorlu ve Sagsoz,
2012). Oysa yerlesim birimlerinde yer alan
konutlar, ¢ogunlukla kullanici inisiyatifi diginda
inga edilirler ama zamanla kullanicilarin istek ve
ihtiyaglant dogrultusunda yaptiklar miidahaleler
neticesinde farklilagarak yerlesim dokusu i¢inde
yenilenir ve degisirler. Konut bulundugu kentsel
ya da ¢evresel baglam i¢inde degerlendirildigin-
de barinmanin bir birimi olmanin Otesinde,
yasama bi¢iminin bir yansimasina dontisiir



(Inceday1, 2004). Konut, kullanim sekli ve
donatilarinin 6rgiitlenme bi¢imi ile kullanicisi-
nin yagam bigimi ve tercihlerini yansitir.

Bu ¢alismanin amaci, Van kentinde bir afet
sonrasi inga edilen ilk toplu konut 6rneklerin-
den $emsibey Mahallesi toplu konutlarinda
meydana gelen degisimlerin boyutlarini, kulla-
nicinin miidahale bigimini ve yagsanan doniisii-
mii belirlemek, bu degisime ve doniistime sebep
olan unsurlar1 tartismak ve degerlendirmektir.
Alan ¢aligmasinda yapilacak analizler i¢in AFAD
arsivinden alana ait toplu konut projeleri, yerin-
de yapilan gozlemler ve tespitler, kullanicilar ile
yapilan sozlii goriismeler ve gorseller materyali
olusturmus, elde edilen verilerin analiz ve sente-
zi yapilarak sonuca ulagilmistir. Degerlendirme
konutlarda meydana gelen doniistimler tizerin-
den yapilmis, ¢tkarimlar tablo, sekil ve fotograf-
larla gorsellestirilmistir.

Degisim-Doniisiim Giizergahinda Konut

“Konut mimarlynn gindelik yiizi...

Hepimizin igindeki mimar: yasama gegiven,

mimariary do ister istemez sivadan

kullanicoya donidistiiven biv alan...

Mimariygm oldugu kadar giindelik yasamn

dn sorunu, mimariavin oldugu kadar

sahiplerinin de gurur kaynagn...”

(Giizer, 2002)

Tirkiye’de konut meselesi hizli niifus artisi,
gogler, afetler vb. sebeplerden dolay1 ¢ogunluk-
la sayisal veriler tizerinden tartisiimakta, konu-
tun niteligi arka planda kalmaktadir. Uretilen
konutlar temelde gelir diizeyi yiiksek kisilere
Ozgl insa edilen konutlar, orta ve disiik gelir
sahipleri i¢in devlet destekli sosyal konutlar vb.
bi¢iminde siralamak miimkindir (Tekeli,
2008). Bu tiretim bigimlerinden en dikkat ¢eke-
ni disiik gelirliler i¢in yapilan devlet destekli
(afet konutlar1 dahil) toplu konut projeleridir.
Ozellikle bir afet sonrasi acil bir ¢oziim onerisi
olarak tretilen bu konutlar, sosyokiiltiirel veri-
ler, kullanici ihtiyaglari, aligkanliklar ve mekansal
kalite gibi faktorler dikkate alinmadigr igin
onemli sorunlar barindirmaktadir (Erinsel
Onder vd., 2010).

Kentsel mekanlarin degisimi uzun bir stirece
yayilirken, fiziksel ¢evrenin 6nemli bileseni olan
konutlar bu siireclerde mimari 6zellikleri ve
sokakla kurulan iliski basta olmak tizere pek ¢ok
konuda donisiime ugrayan ve her seferinde
yeniden kurgulanan imar unsurlaridir. Ozellikle
yerlesim birimlerinde yasanan gog, hizli ve plan-
siz kentlesme, afetler, sosyal, kiiltiirel ve ekono-

mik durumlar, rant, imar kararlar1 vb. gelismeler
toplumsal ve fiziksel degisimlere sebep olmakta-
dir. Konut tretiminde degisim ve gelisim bu
unsurlarla ilintili olarak ger¢eklesmektedir. Ama
kentsel veya kirsal yerlesimlerde tiretilen konut-
larin kullanict profiline uygun olmadiklari,
gereksinimlerini ve beklentilerini kargilamadikla-
r1 gorilmektedir. Bu sebeple ozellikle afetler
sonras1 yapilacak tasarimlarda bolgenin sosyo-
kiiltiirel yapisinin, mekénsal kullanim aliskanlik-
larmin degerlendirilmesi ve kullanict katiliminin
saglanmasi 6nemlidir. Ciinkii her bireyin, ¢evre
ile iligkisinde farkli birikim ve algilama bigimle-
rinden kaynakli farkli 6neriler gelistirebilecegi
bilinen bir gergektir (Inceday1, 2002). Bu
durum gergeklesmedigi zaman konutta mekén-
sal diizen ve yapisal degisim kaginilmaz olacakur.

Calisma Alani: Van $emsibey Mahallesi

Afet Konutlan

Van kent merkezinin 6 km kuzeyinde uygula-
nan Semsibey Mabhallesi afet konutlar1 1993
yilinda Bayindirlik ve Iskan Miidiirliigii tarafin-
dan Van’in Catak Ilgesi, Toyga Koyii, Koriiklii-
ce mezrasinda meydana gelen ¢1g sonucu gog
eden afetzedeler i¢in inga edilmigtir.! Farkli
zaman araliklarinda Semsibey Mahallesi’nde
yedi farkli noktada konutlar insa edilmeye
devam etmistir (Resim 1).

Insa edilen toplu konutlar afetzedeleri kent
merkezinin uzaginda yasamaya mecbur birak-
mustir. Insa edildikleri donemde kirsaldan gog
etmek zorunda kalan afetzedeler i¢in olduk¢a
‘yeni’ olan bu konutlar, kullanicilarin zaman
icinde eski yerlesimlerindeki yasam bigimini
oldugu gibi bu konutlara yansitmaya ¢alismasty-
la ¢ok farkli miidahalelere maruz kalmistir.
Konut sahiplerinin mimariye uyum saglamasi ve
onu igsellestirerek kullanmasi planlanmigsa da
tam zidd1 bir durum ortaya ¢ikmistir. Konutlar
zamanla kullanicr istek ve ihtiyaglari dogrultu-

sunda doniisiime ugramustir. Ciinki konut igin-

Resim 1

. Van Semsibey

Mahallesi'nde farkl
noktalarda insa edilen

konutlar.
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Resim 2. Konut bdlgesi.?

Resim 3. Yerlesim
biriminin vaziyet plani ve
hava fotografl.

Resim 4. Konut plani ve
cepheleri.
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de yasanilan bir barinak olmanin 6tesinde insa-
nin protezidir. Yoksullastik¢a bu protez daha
onemli bir hale gelir (URL 1). Yapilan ¢arpici
degisiklikler, kullanici gibi bir aktoriin konut
tiretiminde siirecin disinda birakilmasinin nasil
bir sonug¢ yaratabileceginin ilging bir 6rnegidir.

Calismada ana yol aksinda yer alan ve ilk
etapta 4 blok daha sonra 12 blok yapilarak top-
lamda 80 daireden olusan 20 blokluk bir yerle-
sim alani1 konu edilmistir. Kentin 6nemli aksla-
rindan olan ve Van Yiiziincii Y1l Universitesin-
den gegerek Ercis Tlgesi’ne ulasan karayolu tize-
rinde konumlanan konut alani yasanan degisim-
lerin izlerini gostermesi bakimindan olduk¢a
onemlidir (Resim 2).

Bloklarin her biri zemin+1 kattan olugmakta
ve bir araya gelerek bir parsel i¢inde yerlesim
alanina dontsmektedir. Konumlandiklart ana
yol ve sokak oriintiisiinde iki katli olarak yer
almaktadirlar. Ana yol kotunun zaman i¢inde
yiikselmesinden dolay1 zemin katlar yol kotu-
nun altinda kalmistir. Sabit bir diizen iginde
tekrar ederek, yol ve sokaklara paralel konumla-

nan konutlar, sirkiilasyonun yogun oldugu bir

sokak ortintiisi olusturmustur (Resim 3).

Genel olarak dikdortgen formda iki katl
olarak tasarlanan konutlarin ana girisleri uzun
cephelerin ortasindan verilmistir. Her blokta iki
daire bulunmaktadir. Giris kapisi hole agilmakta
salon, mutfak ve tuvalet-banyoya dagilim bu
mekindan saglanmaktadir. Bu hol ayni zaman-
da yatak holiine baglantiy1 saglayan bir gegis
mekani olarak diistiniilmiistiir. Yatak holiine ise
iki yatak odasi ve banyo mekini baglanmistir.
Konutlarin dig mekan ile iligkisi yatak odasinda
yer alan balkonla saglanmistir. Konutlarin ¢ati-
lar1 kirma ¢atidir. Yapilarda bi¢imsel bir form
aray1st veya mimari bir tislup arayiginin olmadig:
gorilmektedir (Resim 4).

Galisma Alaninda Yasanan Degisimlerin Analizi

Yasam alanlarimizda karsilastigimiz sorunlari
sadece mimari ¢6ziimler —tipoloji, morfoloji vb.
¢aligmalar— tizerinden ¢6ziime kavusturma fikri-
ni savunmak olanakli degilse de, mimari diiz-
lemde konu iizerine bilgi tretilmesi ve katki
sunulmast mimkiindiir (Bingol, 2016). Bu
dogrultuda ¢alisgmada kullanicinin yasam alani-
na miidahalesi ve konutlarda gozlemlenebilir

morfolojik degisimler belirlenmis ve toplu




konut alanlarinda parsel ve konut dokusundaki
degisimler tespit edilmistir. Bu tespitlerin
mekinsal bi¢imlenmelerin sosyal boyutlarinin
anlasilmasina 6nemli bir katki sunacag disi-
nillmektedir (Tablo 1).

Kullanicilarin bu afet konutlarinda gorsel,
islevsel ve mekénsal bir takim degisiklikler mey-
dana getirdigi izlenmis ve bunlar analiz edilerek
siniflandirilmistir (7a2blo 2).

Calisma alaninda yapilan analizler neticesin-
de kullanicilarin ti¢ farkh baglikta yasam alanlari-
na miidahalede bulunduklari gézlemlenmistir:
1. Parselde meydana gelen degisimler. 2. Bina-
larin dis goriiniiglerinde meydana gelen degi-
simler. 3. Konutlarin i¢lerinde meydana gelen
degisimler olarak sirlamak miimkiindiir.

Calisma alaninda yasanan miidahalelerin ve
degisimlerin sonucunda, bolgeye 6zgii yerel kiil-
tiiriin ve kullamcilarin giindelik yasam pratikleri-
nin siireklilik gosterdigi izlenmektedir. Siireklilik,
mimarlik ve kiiltiir iligkisinde tartisilagelen kav-
ramlardan biridir. Bu iligkinin kiiresellesme ile bir-
likte etkisini yitirmeye baglamast kavrami daha da
o6nemli kilmaktadir. Bu anlamda kiiltiirel stirekli-
lik, toplumlarin sahip olduklar: degerleri kaybet-
meden dénemin gerektirdigi degisim ve donii-
stim i¢inde yer almast olarak tariflenebilir (Asilis-
kender vd., 2005). Kiiltiiriin siirekliligini ve degi-
simini yansitan 6nemli fiziksel mekinlardan biri
de konutlardir. Siirekliligi saglayanin, konutun
fiziksel bi¢imlenisinden 6te kullanicilarin zamanin
gerekleri dogrultusunda yaptiklart miidahaleler ve
o konutlarda yasanan deneyimler oldugu soylene-
bilir. Calisma alaninda kullanicilarin yaptiklari
miidahaleleri iki agidan degerlendirmek mim-
kiindiir. IIki, kirsal bir yerlesim bolgesinden gog¢
etmek zorunda kalan insanlar kendileri i¢in diisii-
niilmis, tasarlanmis bir konutu gog ettikleri alan-
daki yasam bi¢imlerine gore dontstiirmiis, kirsal-
daki yagsam pratiklerini kent yasamui iginde devam
ettirmeye ¢alismiglardir. Alanda yasanan mimari
degisimler kaginilmaz olmakla birlikte konutlar
deforme etmekten ziyade yasam bi¢imlerini
korunma, yagatma ve daha yasamilabilir mekanla-
rin olusturulmasina yoneliktir. Boylelikle kullanict
ile mekén arasindaki bag giiglendirilmis ve kiiltii-
rel siireklilik saglanmustir. Tkincisi ise kiiltiiriin
eskiyi ve yeniyi birlikte barindirmasindan kaynakl
olarak yaganan degisim ve dontisiime uyum sagla-
yarak farklilasan toplumsal gereksinimler dogrul-
tusunda hareket etme bi¢imindedir. Calisma ala-
ninda gevresel ve ekonomik degisimlere bagl ola-
rak ana yol tizerinde bir ticaret aksimin olusturul-
mast buna 6rnek olarak verilebilir.

Konut i¢ mekanlari, kullanicilarin ihtiyaglari-
na cevap verebilecek nitelikte tasarlandig zaman
o mekénlarin uzun 6miirli ve verimli kullanimi-
na da imkin taninmus olur (Giiney Yiiksel, Secer
Kariptas, 2019). Kullanici kendisi igin gerekli
konfor kosullarinin saglanmadigs, taleplerinin
karsilanmadigi bir mekani ihtiyaglart dogrultu-
sunda degistirme ve doniistiirme egilimindedir.
Caligma alanindaki konutlarin i¢ mekéan diizen-
lemesinin tek tip uygulama olmasi her ne kadar
temel gerekliklere imkan taniyorsa da bolgeye
Ozgii yerel kiiltiire uymadigy, kullanicilarin ihti-
yaglarina cevap veremedigi, miidahalelerin
genel olarak bu sebeple yapildigr goriilmekte-
dir. S6zgelimi yasayan sayisinin fazla oldugu
geleneksel aile tipi ve yasam kosullarinin farklili-
g1 sebebiyle konutlarda yatma birimlerine ihti-
ya¢ duyuldugu bu sebeple balkonun yatma oda-
sina dahil edildigi goriilmektedir. Bazi konut i¢
mekanlarinda ise vestiyer i¢in ayrilan kismin
duvar yikilarak alanin mutfaga dahil edildigi,
ailedeki kisi sayisina gore balkonlu yatak odasi-
nin salona, salonun da yatak odasina dontistii-
ritlerek i¢ mekin kullamiminda degisiklik yapil-
dig1 izlenmektedir.

Kullanici Miidahalelerinin Gozlenmesi
Insanin gevreye uyumu, sadece var olan kosulla-

ra ya da ortama en uygun tepkiyi gostermesi

Tablo 1. Alanda meydana
gelen degisimler.

Tablo 2. Arastirma alaninda
kullanici miidahaleleri
sonucu yaganan

anlamina gelmez, stirekli kendini ve ¢evresini  degisimler.
Gorsel islevsel Mekansal
- Yogunluk - Arazi kullanimi - Yol kademelgnmesi
- Hacim - Yapi kullanimi - Yerlesim bigimi
- Uyum

- Arazi Kullanimi

- Yol Kullanimi

- Yerlegim Oriintiisi
Parselde Meydana Gelen
Degisimler - Yapi Diizeni
- Yogunluk

- Gekme Mesafesi

- Yol Kademelenmesi

- Alanin Ozerklesmesi (duvar, it, peyzaj vb.)

- Bina Yiiksekligi
- Mevcut Binalara Ye

= l\/lerdivqn Yapma
- Yapiya Ozerk Ana G
- Sundurma Yapma

Binalarin Dig Goriiniglerinde
Meydana Gelen Degisimler

- Sundurma Yapma
- Balkon Kapatma

ni Ekler

- Kapi/Pencere Agma/Kapatma

iris Yapma

- Mevcut Yapr ile Yeni Yapi Arasina Gegis Kopriisii

- Yeni Yapilarin Mevcut Yapi Cephesini Kapatmas!

Kullanici Miidahalesi Sonucu Galigma Alanindaki Degisimler

Konutlarin iglerinde Meydana | - Mekan Kullanimind

Gelen Degisimler

a Degisiklik

- i¢ Duvar Orme/Y1kma
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Resim 5. Konut i¢
mekanlarindan drnekler.

Resim 6. Konut bélgesine
yapilan miidahaleler.
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degistirmeye, gelistirmeye ¢aba harcamasini da
kapsar (Esigok, 1986). Semsibey Mahallesi’nde
yasanan kullanici miidahalesi; yasam alaninin
degistirilerek kendisine gore diizenlenmesi,
mekéinda ihtiyaca gore kullanim farklilig: yara-
tilmasi, yasam alanina adapte olmaya galigmast
ve yasadigl konut ve ¢evreyi kabullenmeyip
taginma bi¢iminde gerc¢eklesmistir (Resim 5).

Konutlarinda yillar i¢inde yasanan degisim
ve doniigsiim analiz edildiginde kullanicilarin
yasam alanlarinin hem i¢inde hem de diginda bir
takim miidahaleler yaptig1 gozlenmistir. Bu
miidahaleler konut alaninda karakter ve islev
degisimine sebep olmustur. Ana yol tizerindeki
konutlarin yol kotunun altinda kalmas: bu cep-
hede ticari bir aksin olusmasinda rol oynamustir
(Resim 06).

Calisma alaninda yapilan miidahalelere
bakildiginda genel olarak gog edilen kirsal yer-
lesimlerdeki yasam pratiklerinin bu ‘yeni’
konutlarda devam ettirilmeye ¢alisildigy izlen-
mektedir. Genel olarak toplam metrekareyi
biiyiitme, mekanlar1 birlestirme, mekin ekle-
me, 6zel yart agik /agik mekian ekleme, mekan-
larin yerini ve/veya fonksiyonunu degistirme
bi¢iminde bir miidahale ger¢eklesmistir. Yapila-
rin mimari 6zelliginde bozulma, ekleme, degis-
me, yeni yapim vb. mevcuttur. Ekonomik

yetersizliklerden dolayr yapilara diizenli bir

bakim yapilmadig: i¢in tim bloklarda ciddi
bozulmalar s6z konusudur. Konutlarda 6zellik-
le ¢atilarda, duvarlarda, ahsap kapt ve pencere-
ler gibi yap1 elemanlarinda bozulmalar tespit
edilmistir. Bolgede geleneksel aile yasantisinin
devam ettigi bu sebeple konut metrekaresinin
biyitilmeye ¢alisildigy izlenmektedir. Ayrica
kap1 ve pencerelerin genisletilmesi veya kapatil-
masi bi¢iminde degisimler de s6z konusudur.
Miistakil konutlarin egemen oldugu Van kirsal
yasam kdltiiriinde binalarin digina yapilan mer-
divenler ve oriilen duvar ve ¢itlerle bagimsiz
yagsam alanlarinin olusturuldugu goriilmekte-
dir. Baz1 evlerde bina i¢inden yapilan girigler
iptal edilerek dogrudan disariya agilan yeni
kapilar yapilmistir. Yine Van kent kiiltiiriinde
onemli bir yere sahip olan tandir evlerinin bina-
larin farkli yerlerinde konumlandirildig: ve
konutlarda yasayan ¢ogu ailenin kendi ekmegi-
ni pisirdigi gérilmiistiir. Bunun disinda farkl
fonksiyonlar1 (odunluk, komiirliik vb.) kargila-
mak tizere bloklara bitisik olarak ek bolimler
yapilmis ya da konteynerler yerlestirilmistir.
Yapilan eklerin 6zellikleri, mekin dizenleri,
form, malzeme, boyut, detay vb. 6zellikler
mevcut konutlarla tamamen uyumsuzdur
(Tablo 3). Yapilan miidahaleler ve yapilis bi¢imi
nasil olursa olsun konutta meydana gelen
somut degisimler bir yandan diger etkenlerle
birlikte konutun mekansal diizeni anlaminda
degisimini getirirken bir yandan da kentlerde
yeni olusumlarin 6rneklerini sergilemistir
(Koseoglu, 2009).

Bu toplu konut alaninda yasanan degisim
konut tiretimi konusunda farkli diigtinme yollar1
acmaktadir. Habraken’e gore: konut alanlarinda
sonradan yapilacak miidahalelerin en aza indiri-
lebilmesi i¢in yapilar, zaman i¢inde ihtiyaglar
dogrultusunda uyarlanma esnekligi sunmaya
calismali ve giintimiizde yap1 elemanlarinin
minimum problemle kurulabilecegi, degistirile-
bilecegi veya kaldirilabilecegi yapim sistemleri
ile inga edilmelidir (Habraken, 2003). Konut
alaninda zaman i¢inde meydana gelen donii-
stim, kullanicilarin gereksinimlerinin (fizyolojik,
psikolojik, toplumsal vb.) karsilanamiyor olma-



sinin ve /veya degismesinin bir sonucudur. Kul-
lanicilar, yasam alanlarinda olusan memnuniyet-
sizliklere ¢6ziim bulmak amaciyla yasadiklari
mekanlar: istek ve ihtiyaglar1 dogrultusunda
yeniden bi¢imlendirmektedirler (Resim 7).

Sonuglar ve Degerlendirme

Konut, insanin yagsamsal faaliyet ve ihtiyaglarini
gergeklestirdigi bir yasam alanidir. Kullanici bu
yasam alanina yerlesmeye basladigi andan itiba-
ren aile yapisina, ekonomik durumuna ve ihti-
yaglaria gore miidahale etmeye baslar. Yapilan

¢aligma ile Semsibey Mahallesi afet konutlarinda
kisisel gdzlemlere bagh olarak da izlenmesi olasi
kullanici miidahaleleri bulgular: araciligiyla
degerlendirilmistir. Bu konutlarda insa edildik-
leri giinden baslayarak giintimiize kadar gozle-
nebilir bir degisimin yasandig tespit edilmistir.
Semsibey Mahallesi’ndeki afet konutlari inga
edildikleri dénemin toplu konut karakterini yan-
sitirken, yapilan miidahaleler neticesinde yeni bir
yerlesim dokusunun kendiliginden olustugu
goriilmektedir. Dokuda yasanan yogunluk artigi
ve baglamsal degisim yerlesimin kimligini de

KONUT ALANINDA KULLANICILAR TARAFINDAN YAPILAN MODAHALELER

Disaridan Yapilan
Merdivenlerle

Daire Giriglerinin
Bafjimsizlagtirnimasi

Oriilen Duvar ve
Yapilan Citlerle
Binanin
Ozerklestirilmesi

Bloklarn Ana Yol
Cephelerinde
Binalarla Baglantilh
Olusan Ticari Aks

Balkonlarin
Kapatiimas:

Yapi Alaninda insa
Edilen Tandir Evi,
Odunluk ve
Komirlik

Yapi Alaminda
Olugan
Ticari Birimler

Zemin ve Birinci
Katlarda Yapilan
Sundurmalar

Kapi ve Pencere
Bosluklanna
Yapilan
Miidahaleler

Yapilara
Yapilan Ekler

Tablo 3. Konut bélgesinde
yaganan degisim ve
donusim.
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Resim 7. Konut alaninda
yillar iginde kullanici
miidahalesi.

degistirmistir. Bu degisimin kentin genelinde
yasandigy, 6zellikle 2011 Van depremleri sonrast
insa edilen toplu konutlarda da bu degisimin
izlerine rastlandigr goriilmektedir. Eskiye ait
izlerin yeni miidahaleler ile siirekli degistigi,
farklilastigr mustakil yagamin toplu yasam kiiltii-
riine tercih edildigini dokudan izlemek miim-
kiindir. Kullanici-mekéin analiz ve degerlendiril-
mesinin yapildigi bu ¢alisma tasarimda kullanici
odakliligin 6nemine isaret etmektedir. Bu sebep-
le konut tretimlerinde kullanici katilimi 6nem-
senmeli, kullanici talep ve ihtiyaglar tasarim asa-
malarma dahil edilmelidir. Konut tasarim siire-
cinde kullanicinin bir aktor olarak yer almasi
konut tipi, plan alternatifi, esnek, degisebilir vb.
tasarim ¢esitliligine imkin taniyacakur. Calisma-
da yapilan degerlendirmelerin bundan sonra
yapilacak kullanic1 katiliml arastirmalara yardim-
c1 olmasi beklenmektedir.

Participatory Approach in Formal Architectural

Design Education

Design studios, which form the backbone of architectural education,
provide environments where students learn through experience,
collective work is carried out, design questions are discussed. On the
other hand, in contemporary architectural education, alternatives are
developed in order to prevent the didactic and hierarchical organization
of design studios. As one of these alternatives, the participatory design
approach offers an alternative model for studio organization by changing
the hierarchical order of the architectural design studio with the idea of
carrying participation practices to design studios. Many design schools
in the world when transferring this approach to the design studio, in the
formal architectural education in Turkey is not an adequate level of
practice with this approach, it appears that the debate is not strong
enough. The starting point of this study is to open up this potential field
in architectural education to discussion through an experience. In this
study, participatory design approach is tested via a two-term alternative
studio. This alternative studio process is evaluated in terms of the
experiences and opinions of the students and positive and negative
outcomes of the process.
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Notlar:

1. Mahalle muhtar1 Nadir Aydogmus ile yapilan sozlii
goriisme notlarindan.

2. Tum fotograflar yazara aittir.
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