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5 aglikli Kentler ve Ortak Gelecegimiz

B ildiginiz gibi, 1985 yilindan bu yana her yil Ekim ayinin ilk Pazartesi giinii
“Diinya Mimarlk Giinii” olarak, Birlesmis Milletler Habitat Giinii ile birlikte
kutlaniyor. Pandemi siirecini yasadigimiz bu yilin temasi UIA tarafindan “Daha
1lyi Bir Kentsel Gelecege Dogru” (Toward a Better Urban Future) olarak
belirlenmisti. Tema cercevesinde hedeflenen, saglikli yasam ev cevre ile meslek
alammizin iliskilerini giindeme getirmek; mimarlikta cevresel duyarliliklan
gelistirmek, ozellikle de yasadigimiz siirecte biiyiik resme bakarak ortak
toplumsal ¢ikarlannmizi vurgulayarak bilimsel gerceklerin altini bir kez daha
cizebilmek.

Bizter buntan tartisirken, dergimizin tamamlanma siirecinde iiziicii ve yikici
Ege depremini de yasadik ne yazik ki... Her deprem sonrasinda oldugu gibi,
liziintiilerimizi, acilanmizi paylastik, incelemeler yapildi, raporlar hazirland..
Depremin sonrasinda dedil 6ncesinde(!) yapilmasi gerekenlerin yasamsal
degerini uzmanlar bir kez daha usanmadan aktardi. Degerli bilim insanlannin
belirttikleri cercevede kurgulanacak bir deprem hazirlik calismasim, strateji ve
eylem planini ortaya koyamamanin bedelini her seferinde cok agir ddiiyoruz;
canlanmizla, kayiplanmizla, kararan geleceklerimizle édiiyoruz. Sorumluluk
tasiyan meslek gruplarimin, bilim insanlannin ozverili ¢calismalarina kulaklan
tikamanin, mesleki denetim mekanizmalanm giiclendirmek yerine ortadan
kaldirmamn, bilimi ve dogay1 gérmezden gelmenin faturasini canlanmizla
odiiyoruz.

Di_cier taraftan yogunlasan pandemi krizi de, depremde de oldugu gibi,
toplumsal adaletsizlikleri, esitsizlikleri ve bu baglamdaki yénetimsel, ekonomik
ve siyasal sorunlan, sosyal devletin yoklugunu gozler dniine seriyor. Meslek
adina bu baglamda masaya yatinlmasi gereken pek cok baslik var. Oncelikle
mimari tasanmin saglhk konulanyla biitiinliigii, sadece pandemi siirecinde degil
elbette, genel olarak tasarim alaninin cevre ve halk sagligi iliskilerinin
vurgulanmasi vb. gibi basliklar uzun siire tartisilmayr bekliyor. Bu sayimizin
dosyasinda da, boyle bir bakis acisiyla yasadigimiz yogun yapilasma siireclerini,
kentin mega projelerini ve bunlara ait elestirileri disiplinlerarasi agilimlarla
glindeme tagsiyoruz. Kentsel tasarim ve mimarlhigin halk saghgr cercevesindeki
basat roliinii vurgulamak istiyoruz. Bilime gézii kapali gibi duran saldirgan
vapilasmanin, imar aflanimn, rant baskilarnimin bizleri ve yasam cevrelerimizi
siiriikledigi krizi, bilimsel verilerle ve “herkes i¢in énce yasam hakki ve saglik”
anlayisiyla birlikte diisiinmeyi éneriyoruz. Dosya sayfalanmizda bu cercevede
degerli emeklerle olusan katkilan bulacaksiniz...

Di_cier basliklanmizda da, meslegimize ve giindeme dair irdelemeleri, cesitli
inceleme bashiklanini, editime dair elestirel bakislan ve arastirmalardan kesitleri
heyecanla okuyacaginmzi umuyoruz. Ayrica bu sayimizda, dogumunun 100. yili
dolayisiyla, Prof. Utarit 1zgi Hocamizi anma niteliginde Proje-Profil
sayfalanmizda, kendisinin mimarligina dair kapsamli bir degerlendirmeyi
sizlerle paylasmaktan mutluyuz.

Yukanda da dedindigim gibi, yasadigimiz pandemi siireci farkli calisma
alanlannda uzun tartismalan giindeme getirdi ve getirmeye devam edecek.
Gelecek sayimizin dosyasinda da, siirecin meslek egitimi alanindaki
yansimalanna 151k tutmak istiyoruz. Yiizlestigimiz gerceklerin igerisinden
bakarak meslek egitiminin uzaktan ve ¢evrimici olarak nasil ve ne kadar
miimkiin olabilecedi sorusunu soracagiz. Siiphesiz egitim sadece kendi zaman
sinirlan igerisinde dederlendirilemez, sonrasi ve dncesiyle bir biitiin olarak
bakildiginda meslek alanini hangi derin sorunlann, ¢ikmazlanin bekledigi ve
bunlara ne tiir 6nlemler gelistirilebilecedi 6nemli bir arastirma olacak. Gelecek
dosyamizda ve kuskusuz sonrasinda da farkli degerlendirmelerin konusu olacak
bu sorgulama alanini olabildigince genisletmek istiyoruz.

Ya,sadlg“lmlz zor siirecte yayini ortak aklin, yaraticibiklann bir araci kilabilmek,
daha ¢ok paylasarak yeni ¢oziimlere ulasabilmek inanciyla siirdiirdiigimiiz
cabalanmizda dayanismamiz ve katkilaniniz yolumuza 151k tutacaktir.

69. sayimiza katki veren dederli yazarlanmiza, Danisma Kurulu iyelerimize ve
siz kiymetli okurlanmiza Yayin Kurulumuz adina ictenlikle tesekkiir ederim.

Meslekta,slanmm gecmis Diinya Mimarlik Giiniinii tekrar kutluyor, saglik ve
mutluluk dolu giinler diliyorum...

S aygilanmla,

Deniz Inceday
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2020 / XVII. Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiilleri'nde
Oduller Sahiplerini Buldu

Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odilleri,
1988’den bu yana iki yilda bir
TMMOB Mimarlar Odas! tarafindan
gerceklestirilmektedir. insaatin en
temel ekonomik faaliyet oldugu ve
asir yapi Gretiminin gerceklestigi
iilkemizde bu Gdiiller ile mimarligin
aslinda klturel bir etkinlik oldugu ve
degerlendirme Glgtitlerine dayanarak,
seckin olanin siradan olandan ayrila-
bilecedi kamuoyuna iletilmek isten-
mektedir. Odiillendirilen; mimarlik
tasariminin ardindaki emek, diinya
standartlarina iligkin farkindalik,
uygulamaya gdsterilen zen, gevreye
duyarlilik, tarihsel stireklilige yonelik
dikkat, popiilist egilimlere karsi duran
direng ve 6nemli Glgiide yaratici caba-
dr.

Bu yil 17. diizenlenen Ulusal Mimarlik
Sergisi ve Odilllerine yapilan bagvuru-
lar, Zeynep Ahunbay baskanliginda, M.
Zafer Akdemir, T. Elvan Altan, A. Sinan
Timogin, Alper Unli'den olugan Segici

Mimar Sinan Biiytik Oduilii
NISAN YAUBYAN

Anma Programi (2020-2022)
VEDAT DALOKAY

Kurul tarafindan 12-13 Mart 2020 tari-
hinde gerceklesen toplantida degerlen-
dirildi. Gevrimigi olarak devam eden
goriismelerin ardindan Nisan Yaub-
yan'in “Mimar Sinan Biyik Odili”,
Reha Giinay ve Mehmet Ozdogan'in
“Mimarliga Katki Dali Odiili"ne deger
gOriildiigi programda, Vedat Dalokay
“Anma Programi” igin segildi.

Yapl, Proje ve Fikir Sunumu Dallarinda
toplamda 96 eser dederlendirmeye
alindi. Yapi Dalinda 13, Proje Dalinda
10, Fikir Sunumu Dalinda 4 olmak
lizere toplam 27 eser 6d(l aday olarak
belirlendi. Bunlar arasinda dile deger
goriilen eserler 18 Eyliil 2020°'de ger-
ceklestirilen gevrimigi odul toreninde
aciklandi. Sergi acilisi ve 6dil téreni
pandemi kosullari nedeniyle 47. Ola-
gan Genel Kurulu harici katiime alin-
madan gerceklestirildi ve sergi 18-23
Eyliil 2020 tarihleri arasinda Ankara'da
TBB Litai Konukevi'nde ziyarete agik
kald.

Mimarhga Katki Dali Odilii
REHA GUNAY

Mimarlida Katki Dal Odiilii
MEHMET 0ZDOGAN

Yapi Dali Odiilleri
TROYA MUZESI, Merkez-Canakkale
Omer Selguk Baz

GOKCEADA LISE KAMPUSU,
GOkgeada-Canakkale

Ali Eray, Pinar Gokbayrak,
Burgin Yildinm

GARANTI BBVA BANKAS
TEKNOLOJI KAMPUSU,
Pendik-Istanbul

Ali Hiziroglu, Ertun Hiziroglu

Yapi / Koruma Dali Odliilii
MISIR ARAP CUMHURIYETI
ISTANBUL BASKONSOLOSLUGU,
Besiktas-istanbul

Ayse Karademir, Stireyya Saruhan



Yapi / Gevre Dali Odiilii
270° SIVRIHISAR, Sivrihisar-Eskisehir
Emre Torbaoglu, Arif Biltir, Evrim Akcan

Proje Dali Odiilii

PALANGA KEGI KORUNAGI,
Merkez-Erzincan

Kerem Erginoglu, Hasan Galislar

Proje / Koruma Dal Odilii
ZONGULDAK UZULMEZ KULTUR
VADISI, Zonguldak

Eda Yazkurt Pelenk, Burak Pelenk

Fikir Sunumu Dah Odiilleri
SOLID[INIK
Ecenur Sezgin

KABUK, Dortyol Hatay
Nizam Onur S8nmez, Derya Uzal,
Furkan Balci, Tevfik Saygin Ozcan

“Tiirkiye’de Modern i¢ Mekanlar”

Sempozyumu Yapildi
DOCOMOMO Tirkiye ic Mekan
Komitesi'nin diizenledigi “Tirkiye'de
Modern i Mekanlar Sempozyumu 1”
15-16 Haziran 2020 tarihlerinde
Ozyegin Universitesi Mimarlik ve
Tasarim Fakiiltesinin organizasyonu
ile gevrimici sempozyum olarak ger-
ceklesti.

Sempozyumun davetli konusmacilari
Onder Kiigiikerman ve Sebnem Uzu-
naslan’di. Docomomo_tr ic Mekan
Komitesi Uyesi Pinar Sezginalp
moderatérligiinde gerceklesen acilis-
ta ilk soz alan, Ozyegin Universitesi
Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi Dekani
Prof. Dr. Orhan Hacihasanoglu oldu.
Hacihasanoglu, Docomomo Tiirki-
ye'nin kurulusundan bu yana stirdir-
digl belgeleme calismalarina vurgu
yaparak hizli belgelemenin ¢nemine
dikkat gekti. Ayrica belgeleme konu-
suna odaklanan arastirmalarin gelis-
mesine olanak taniyan bu etkinlik
serisinin strddrdlebilir olmasi igin
calisan herkese ve katilimcilara tesek-
kdr etti.

Docomomo_tr Yiriitme Kurulu Ankara
Temsilcisi Prof. Dr. Elvan Altan ise
2002'den bu yana yapilan calismalarin
en slirekli olanlarinin poster sunuslari
oldugunu, bunun katkilarmin artik
gordlebilir hale geldidini ve katkinin
artinimasi icin calistiklarini belirtti.
Etkinliklerin gesitlendirilerek odakli
calismalar yapmayi hedefleyip ig
Mekan, Kent ve Peyzaj gibi komiteler
kuruldugunu dile getiren Altan, bu
sempozyumun i¢ Mekan Komitesi
tarafindan hazirlanan ilk etkinlik oldu-
Gu bilgisini verdi. Prof. Dr. Altan
komisyon calismalarinin bu belirli
alanlara odaklanan arastirmalarin
sunulmasina imkan vererek belgeleme
konusunun daha da detaylanmasini
saglayacagini belirttikten sonra bunun
ilk gostergesinin bu sempozyum oldu-
gunun altini gizerek katilimcilara ve
emegi gegenlere tesekkir etti.

Docomomo_tr I¢ Mekan Komitesi
Uyesi Prof. Dr. Deniz Hasirci, Tiirki-
ye'de i¢c mekan 6lgeginde déndsimiin
mimari ve kentsel Glcegde gore daha
hizli gergeklestigini belirterek bu
nedenle i¢ mekéna odaklanan calig-
malarin artmasinin dnemi Gzerinde
durdu. Tirkiye'de i¢ mekan konusun-
da kendine zgil bir dénisim oldu-
gunu ve ok hassas galigiimasi gerek-
tigini soyleyen Hasirci, ic Mekan
Komitesinin bu amagla kuruldugunu
ve bircok alani bir araya getirerek i¢
mekéanlar Gzerinde distinmeye ve
yeni perspektiflerin aciimasina olanak
tanimay! hedeflediklerini belirtti.
Sempozyum sunumlari agilis konus-
malarinin ardindan bagladi ve iki giin
stirdd. Kamusal mekanlar, konut,
plastik sanatlar, edebiyat ve sinema
ile arastirma yontemleri gergevesin-
deki oturumlar gevrimigi olarak birgok
dinleyici tarafindan takip edildi. ilk
giiniin sonunda konuk konusmacilar
Prof. Onder Kiigiikerman ve Dr. Ogre-
tim Uyesi Sebnem Uzunaslan’in
Cumhuriyet ddnemi mobilya tasarim
konusuna odaklanan sunumlari gok
sayida katihmei tarafindan izlendi.
ikinci giin oturumlarinin sonunda ise
docomomo_tr 2020 i¢ Mekan Poster
Sunuslarmin ardindan sempozyum
sonland.
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Duran Her Sey Hareket
Ediyor / Istanbul Yazilar
Atilla Yicel, Arketon
Yayinlari, Eyliil 2019, 192
sayfa, 23,5 x 15,5 cm.
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Duran Her Sey Hareket Ediyor

Tiirkiye'de 6zglin mimarlik kitaplari
yayimlamak zor bir konu. Zaman zaman
kurumlar tarafindan yayimlanan tezler,
dergi yazilar derlemeleri, nadiren de Gzel
kosullarda 6zgiin monografiler basarila-
bildiyse de (ilkenin potansiyelini deger-
lendiren bir sreklilik saglanabildigini
soylemek kolay degil. Bu alanda dzenli
geviriler ile cok 6nemli temel metinleri
Tuirkceye kazandiran Daimon Yayinevinin
genel yayin ydnetmenligini stirdiiren
Aykut Koksal'in, yeni yaymevi Arketon'u
Atilla Yicel'in [stanbul Yazilar ile baglat-
mig olmasi mimarlik yayincihigimiz adina
bir seving kaynag.

Ulkenin en Gnemli mimarlik kuramcis
olarak andigimiz, 2018'de vakitsizce kay-
bettigimiz Atilla Yicel'in okurla bulustu-
gu pek séylenemeyecek 1971 tarihli
Tasarlama ve Cevre Sorunlari baglkli
minik kitapcigr, yine ITU tarafindan
yayimlanan doktora tezi ve Tiirkiye'de
hazirlanmig en kapsamli mimar monog-
rafisi tanimini fazlasiyla hak eden, Ugur
Tanyeli ile ortak calismalar olan Turgut
Cansever: Diisince Adami ve Mimar
disinda birgok kitaba katkisi bulunmakla
birlikte, yazilarinin derlendigi bir kitabin
olmayisi kuskusuz Gnemli bir eksiklikti.
Atilla Yticel'in yazilanni derleme girigimi
Aykut Kdksal'in Sunus'unda da belirttigi
gibi 2014’ dayaniyor. Kitabin editdrlerin-
den de olan Hillya Hatipoglu'nun yardim-
lariyla toplanan yazilar kategorilere ayril-
mig: Kuram, elestiri, istanbul ve Akdeniz
yazilar. Kisisel deneyimlering dayanan
entrospektif/retrospektif yazilar derleme
kapsami disinda birakilmis. istanbul yazi-
larinin 6ncelikliligi konusunda bir fikir
aynhidi olmamus. Atilla Yiicel kitabin 8yk(i-
siindi tim ayrintisiyla anlattigi 6nsoziinde
de belirttigi gibi yaziya ilgisinin daha
yazinsal formlarla bagladigi ve her zaman
ilgisinin bu ydnde olmasi biitiin bu streci
belirlemis goriintiyor: *... fstanbul Yazi-
Jarr baslikli bu kitap benim agimdan daha
genis bir tasarimin: bir yazilar — karsi
yazilar’ projesinin parcasi; 0 projenin gok

0zel bir kentsel ortamda Mekén temasina
odaklanan somut Grind.”

Atilla Yicel'in sistem yaklasimindan
kokenlenen kuramciliginin, erken déne-
mindeki italya deneyimi sonrast ulastigi
tipolojik yaklagim, kariyeri boyunca tasa-
rim ve kuram birlikteligini basariyla yiri-
tiistinii aciklar. istanbul Sira Evlerinin de
onemli bir nesnesi oldugu, mimarligi ya
da daha genel olarak mekani anlamanin
bir yontemi olarak sirdirdigi tipoloji
yaklagiminin, ona ilk dnemli tasarim
deneyimleri yaninda, mimarlik tarihi
disiplini ile kendini sinirlamadan kenti
analiz etme olanadini kazandirdigini da
sdyleyebiliriz. Ote yandan Atilla Yicel'in
biitiin geliskileriyle, kontrolsiiz bir bigim-
de metropollesen modern istanbul’u
anlattil, ozellikle daha yakin zaman,
giincel Istanbul’u konu ettigi yazilar
oldukca yazinsal bir nitelik de tagir.

Kitabr olusturan yazilarin 13't 1985'ten
baslayarak farkli yapitlarda yayimlanmis,
kimileri yazar tarafindan gdzden gegirilmis
yazilar. Biri ise bu kitap icin eklenen bir
“kars! yaz”. Agirigini 2000'lerin sonlarin-
da yayimlanmis yazilarin olusturdugu
kitabin tematik/bagdlamsal bir yapisi oldu-
gunu sdyleyebiliriz. Kitaba bir nevi giris
olan, provokatif “Kentin Erotizmi” baglikli
metin kentin kimligini olusturan ana izlek-
leri tanimlar. “Modern Kentin Olusumu,
Yonetimi ve Mekani” baglikli, Yicel'in
Istanbul’a iliskin ilk Snemli makalesi ola-
rak goriinen, 6zgiin olarak 1987'de
Paris'te sunulan bildirisi, kent bitinting
iliskin cerceveyi olusturur. 2005°te bir
Harvard konferansinda sunulmus olan
“Kent ve Mimarisi” konulu makale de ying
kentin biitin dénemlerini anitlari ve sim-
geleriyle ele alir. istanbul'un Cumhuriyet
dénemine yogunlasan 1997 tarihli Diinya
Kenti Istanbul kitabinda yer alan yaz ise
kentin 20. ytizylldaki cok katmanliligj igin-
de d6nem simgelerini ele alir. 2015 tarihli
Port City Talks adli konferansa sunulmug
olan “Siluet veya Siluetler” baglikli yazi
tarihi yanmadaya en ¢ok deginen yazidr.

Kitap iin yazilan, New York ve istanbulu
karsilastiran ve kentin “Kapi Kent” dzelligi-
ni vurgulayan “iki Kent iki Siluet” baslikli
“kars! yazi" le istanbul'un biitingnii konu
edinen birinci bélim tamamlanmis olur,
Yine kitapta yer alan bir baska erken
ddnem calisma olan 1989'da, Cenova'da-
ki Akdeniz Kentleri toplantisina sunulan
(alata-Pera semtini konu alan yazi kentin
bolgelerini ele alan ikinci bolimu baglatrr.
Konut bigimlerini sosyolojik temelde ele
alan "19. Yuzy!l Kentsel Konut Bigimleri”
incelemesi Yicel'in analitik mimarlik
tarihciligi calismalarindan sayilabilir.
1980’lerin dnemli bir tipolojik calisma
alan olan Istanbul Sira Evleri “tamamlan-
mamis bir proje” olarak tanimlanir.
Beyoglu'nda yer alan iki yapiyla ilgili
monografik calismalar ve “Bagdat Cadde-
si” denemesi bu bélimi tamamlar. Giri
metni gibi, [stanbullasmak kitabinda yer
alan metinler Ycel'in yillar boyunca kur-
guladigi yazinsal anlatimin da izlerini tagi-
yor. Taksim Meydani'ni “kentin kalbindeki
bosluk” olarak tanimlamak bu duyarliigin
dorugu sayilabilir. Kitabin bashgini da
olugturan sonug metni “Duran Her Sey
Hareket Ediyor” ise metropoliin giincel
dontistimlerine odaklaniyor.

Istanbul tistiine diistinen ok 8zgiin bir
mimar ve kuramci olmak disinda, kendi-
ne dzgil bir yazin ve yasam insani olan
Yicel'in [stanbul Yazilar, birgogunun
0zgiin olarak farklr dillerde yayimlandig
dustindltirse, belki farklr derlemeler ola-
rak Fransizca ve ingilizce olarak da
yayimlanmasini bekleyecegimiz 6zel bir
yapit. Kitabin yazar tarafindan zel olarak
secildigini 6grendigimiz gorselleri ile
tasarim ve (retiminin tek kelime ile
miikemmelligine de deginmeden gegme-
mek gerekiyor. Dizinin diger parcalarini
da ayni miikemmellikte elime alabilmeyi
heyecanla bekledigimi sGylemeliyim.

Zafer Akay, Y. Mimar,
[stanbul Bilgi Universitesi
Mimarhk Fakiiltesi Mimarlik Bolimii



Spektrum, Pandemi Serisiyle Farkli Disiplinleri Bir Araya Getirmeye Devam Ediyor!
Onceyi Takip Eden ‘Sonra’ mi? Yoksa Siregelen bir ‘Simdi’ mi?

Tasarim Rehberleri ekibi olarak, pan-
demiyi yakindan g6zlemledikge, berabe-
rinde getirdidi belirsizliklerin, bizlerin ve
kentlerin yasamsal fonksiyonuna iligkin
pek ok konuyu genis bir igerikte tartig-
maya actigini takip ettik ve bu tartismala-
r, cesitlenmis platformlara tasimaya
ihtiyag duyduk. Giindelik hayatimizi
biiytik oranda bloke eden pandemi
sebebiyle yasam alanlarimizda yeni
¢Ozimlerin arayisindan ziyade, global
Olcekte nelerin merkeze yerlestirildigini
anlamaya calismak icin yola ¢iktigimiz
yayin hazirliklaryla, farkli disiplinlerden
uzmanlann bakigindan gindemi yakala-
maya calistigimiz Spektrum serisini
baglattik. Var olma gerekgesini pande-
miyle kazansa da ileriki sayilarda giinde-
mi belirleyen konulari takip ederek dosya
icerigine tastyacagimiz yayinimiz ilk
ticlemesini pandemi konusuna ayird.
“Pandemi normallesmesi’nde kentsel
sistem icerisindeki mekanlarda yeni
standartlarin neler olabilecegini ve bu
mekanlardaki davranig bigimlerimizde
nelerin ne yonde degisecegini ya da
degismesi gerektigini uzman gorisleriyle
degerlendirmeye aldigimiz ilk say, Pan-
demide Kentsel Sistem: Yasama, Calis-
ma ve Sosyallesme Mekanlarinda Yeni
Standartlara Dogru basligyla Haziran
ayinda e-kitap formatinda paylasild.
icerisinde yer alan yazilar'Gercek
Mekan, Dijital Yasam, Erisilebilir Her
Sey ve Diyalog olarak belirledigimiz
dort ayn baslikta siniflandinlip iliskilen-
dirilerek tematik agilimlarla sunuldu.
“Gergek Mekan”da gesitli tipolojiler
farkl boyutlariyla ele alinirken, “Dijital
Yasam” bagl, icinde bulundugumuz
rasyonalite icinde yenilikleri tartismak
amaclyla acildi. Gergek mekandan egiti-
me, teknolojiden ulagima herkesi esit
haklara sahip kilmasi beklenen eylem-
sellik “Erisilebilir Her Sey” baslidiyla
sorgulanirken, “Diyalog™ta ise ilgili
aktorleri tegvik eden ve etkilesimi kolay-
lagtiran deneyimler ile yeni gerceklikler

ve yenilikgi ¢oziimler, mekén arayiiziin-
de farkli yontemlerle degerlendirildi.
Kentsel sistemi odagina alan ilk say
akabinde, yasadigimiz pandemi siire-
cine ait varoluglari ve baska yasamla-
ra ait gézlemleri olabildidince farkli
disiplinlerden bakig agilariyla sunma-
ya ¢alistigimiz serinin Agustos ayinda
yayimlanan ikinci sayisi Pandemide
ve Post-pandemide Toplum ve
Mekan: Goriisler, Ongdiriler, Oneriler
de tipki ilki gibi s6z konusu gesitliligi
farkl basliklarla genisletti.

Gnlik rutinlerimizi 6nce kesintiye
ugratarak, sonrasinda da farklilagtirarak
hayatimiza sizan ve beklenenin Gtesinde
hizla yayilan, sosyal yapidan ekonomik
yaplya kadar neden oldugu maliyetle
yasamlarimizi degistiren salgin giince-
sinde, iginde bulundugumuz dénem
farkli seyleri sorgulatiyor bize. Béyle bir
seye hazrlikli olunamayacagini Camus,
Veba romanini kaleme alirken biliyordu;
bizse yeniden dgrendik. Yasamlarimizda
meydana gelen tim deformasyonlara
karg! elimizdeki tek arag, diin sorun
ettiklerimizin, bugiin kaybedecegimiz
sagligimiz oldujunda anlamsizlastigina
hiikim getirerek, daha anlamli bir gele-
cedi hayal ettigimiz iyi haberlerin umu-
dunu igimizde canli tutmak. Her kapinin
arkasinda ayni umudu yesertmek nere-
deyse imkansizsa da, cogu byik kriz
gibi bunun da insanligi silkeleyerek yeni
bir aydinlanma cagini baslatacagina
inanmay! tercih ediyoruz. Ama bundan
daha dnemlisi, tim tedirginliklerimize
ragmen ¢oziim arayislanmizi tekdzele-
sen yasamlarimizdan farkli bir gesitlilik-
le gelistirmenin yollarini aryor olmamiz.
Konuyu bu cercevede tartisan yazilarin?®
yer aldigi ve yine dort ayn baslikta tema-
tik agihm getirdigimiz ikinci sayimizin ilk
boltimd olan “Toplumsal Degisim ve
Diizen” basliginda, toplumun pandemi
oncesi ve sonrasi degisen dinamiklere
karsi hassasiyetleri ele alindi. “(Yeni)
Mekansallik’ta, farkli alanlardan ve

Olceklerden sosyo-mekansal dederlen-
dirmeler sunuldu. Tasanimin ve planla-
manin kapsayiciiginin yani sira trafik ve
ginliik hareket kurgusu gibi yasam
rutinlerimizin iging dahil olan kentsel ve
mimari yapi, “Engelsiz Yasam - Ozgiir
Hareket” baghiginda tartigiidi. Son baslik
olan “Sirdirtlebilir Gelecek’te ise
iklim krizinin ve gidaya erisimin pande-
mi stireciyle olan iligkisi degerlendirildi.
Post-pandeminin degdiskenlerine kendi
icinde onerilerle egilen tim bu yazilar,
pandemide kentsel sistemi, yasama,
calisma ve sosyallesme mekanlarindaki
yeni standartlar baglaminda ele aldiimiz
serinin ilk yayiniyla birlikte distintldi-
glinde, biitiini olusturan yapbozu daha
belirgin hale getirir nitelikte. Parcalar
birlestirmeye, olageleni gérindr kilma-
ya, ¢Oziimleri tartismaya gelecek 6ngo-
riileri Uizerinden devam etmeyi planladi-
gimiz iclemenin son sayisi igin ise su
soruyu soruyoruz: “Pandemi; itopya ile
distopya arakesitinde mi, yoksa hetero-
topyanin bizatihi iginde mi?”

Begeniyle karsilandigini umdugumuz
Spektrum'u takip etmenizi diliyor,
katki sunan tiim yazarlarimiza tesek-
kiir ediyoruz.

Serim Ding, Y. Sehir Plancisi ve
Kentsel Tasarnm Uzman, [TU Sehircilik
Programi Doktora Odirencisi, Tasarim
Rehberleri Ekip Uyesi

Kumru Cilgin, Sehir Plancisi, MSGSU.
Mimarlik Fakiiltesi, Sehir ve Bélge
Planiama Bélimd Ogretim Eleman,
Tasanim Rehberleri Ekip Uyesi

Inci Olgun, Mimar ve Kentsel Tasanim
Uzmani, MSGSU, Mimarlik Fakiiltesi,
Sehir ve Bélge Planlama Bolimii
Ogretim Eleman, Tasarim Rehberleri
Ekip Uyesi

Yayinlara ulasmak igin:
www.tasarimrehberleri.com

Spektrum, say1 1 ve 2.

Notlar:

1. Ilk sayida yer alan yazila-
rin tanitimi igin bkz. https://
www.tasarimrehberleri.
com/kolektifhareket/tasa-
rim-rehberleri-spekt-
rum-serisinin-ilk-sayisi-
ni-e-kitap-formatinda-a-
cik-erisime-sundu/

2. Ikinci sayida yer alan
yazilarin tanitimi igin bkz.
https://www.tasarimreh-
berleri.com/kolektifhare-
ket/farkli-disiplinleri-bir-a-
raya-getiren-spektrum-i-
kinci-sayisiyla-da-pande-
mi-surecini-ve-sonrasi-
ni-degerlendirmeye-de-
vam-ediyor/
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imparator Kapis'ndan
Ayasofya'nin ic mekanina
bakis (Mart 2020, Alidost
Ertugrul).

8 mimareist 2020/3

Ayasofya ve Yakin Zamanli Islev
Degisikliginin Diisiindiirdiikleri Uzerine

Mine Esmer

Istanbul’un ge¢ antikgagimin tiim diinyada tani-
nan en 6nemli anit1 olarak Ayasofya, tasarimu,
farkli topluluklar tarafindan yiiklenen ¢esitli sem-
bolik anlamlari, anlatilart ile ¢ok 6zel bir yapidir.
Yapinin 6nemi bir kiiltiir mirasinin tastyabilecegi
soyut ve somut bir¢ok degeri kendinde barmndir-
masindan kaynaklanir. Gerek yapildigr dénemin
mithendisliginde 6nemli bir asama gdostermesi,
gerekse yapim teknigi, bezemeleri, aldig ekler,
barindirdig: islevler, tagidign anlamlar ile Istan-
bul’un Diinya Mirasi Listesi’nde yer alan “Sulta-
nahmet ve Cevresi Tarihi Alan1”nin 6nemli 6gele-
rinden biridir. Danistay 10. Dairesi tarafindan, 24
Kasim 1934 tarihli Ayasofya’nin miizeye gevril-
mesine iliskin Bakanlar Kurulu kararimun iptal edil-
mesi ile 14 Temmuz 2020’de Ayasofya Miize-
si’nin stattisiiniin camiye ¢evrilmis olmasi bu 6zel
yapinin korunmasi konusunda ¢esitli endiseleri
ortaya ¢ikarmugtir.

Imparator Justinianus’un hiikiimdarligi done-
minde (MS 527-565), 532 yilindaki Nika ayak-
lanmast sonrasinda yanan ikinci Ayasofya’mn yeri-
ne, bir gii¢ ve statli sembolii olarak insa edilen
tictincii Ayasofya, MS 537 yilimin Aralik ayinda
kutsanarak, agilmustir. Ilk Ayasofya I1. Constantius
doneminde (337-361) insa edilmis olmalidir
(Mcevoy, 2019:294)." Ancak, Ayasofya isminin
Biiyiik Constantinus doneminde (324-337) “Pax
Aungusta”mn? imparatorlugun ideolojisi olmast
nedeniyle, imparatorluk saray1 yanindaki iki kilise-
nin soyut isimlerle (barnis: ¢7ini ve hikmet: sofia)
adlandirilmasindan kaynaklandig rivayet edilir®.
Hayia Sophia, Tanrisal Hikmet, Tanr’nin Hik-
meti anlamuna gelir. Tki Bat: Anadolulu mimar-mii-
hendis, Trallesli Anthemius ve Miletoslu Isido-
ros’un eseri olan Ayasofya, imparatorlugun ¢esitli
yerlerinden getirilen degerli mermerler ve baska
devsirme mimari elemanlar ile bezelidir. Yapi hak-
kinda, ge¢ antik dénemden giiniimiize pek ¢ok
anlati bulunur. Dénem tarihgilerinden Procopi-
us’un ilk kubbesi ¢okmeden 6nceki betimlemeleri
Yapilar kitabinda (Prokopios, 1994), Mabeyinci
Paulus’un 562°deki ikinci kutsanmasimin ardindan
yapinin zengin mimarisini edebi bir dille tanimla-
mast da kendi methiyesinde (Mabeyinci Paulus,
2010:485-500) yer alir. Ayasofya, dordiincii yiiz-
yildaki ilk ingasindan itibaren bagkentteki “Biiytik

Kilise” olarak taninir; ayni yerdeki tiglincii yapi da
devraldig: bu lakabin hakkini bin bes yiiz yildir
gorenleri kiitlesinin biiyiikligii ve i¢ mekinimn
genigligi ile kendine hayran birakarak verir. Orta
ve gee¢ Bizans donemlerinde (842-1453) degisen
dini mimarinin daha kiigiik yapilara evrilmesi de
Ayasofya’nin ilk yapildig tarihten Bizans donemi
sonuna kadar anitsal biiytikliigiiniin yarattigy etki-
leyiciligi korumasim saglamistir. Imparator VII.
Konstantinos Déneminde 956-959 yillar1 arasin-
da yazdirildigr distiniilen Torenler kitabi, geg
antik ve orta Bizans donemlerinde Ayasofya’nin
onemi ve devlet torenlerindeki yerini vurgular.
15. yiizyil ortasinda Fatih Sultan Mehmet
(1451-1481) tarafindan camiye gevrilen kentin en
biyiik kilisesinin btyiik saygi gormiis oldugu tar-
tistimaz. II. Mehmet bu icraatini fethedilen top-
raklardaki yeni hakim giictin ifadesi olarak agik¢a
simgesel bir eylem olarak ger¢eklestirmis; ¢ok az
fiziki miidahale i¢eren bu igslem sonucu binanin
ismi bile ayni kalarak Ayasofya Camii olmustur.
Fatih, bu 6nemli kiiltiir mirasin1 korumak i¢in bir
vakif kurmus; miilkler vakfederek yasatiimasin
saglamistir. Ayasofya i¢indeki figiirlii mozaiklerin
¢ogu on sekizinci yiizyila kadar agik kalmuis; ilk
kapatilan, I. Ahmed déneminde (1603-1617)
tizerine yazi yazilan kubbedeki Pantokrator
olmustur (Diker, 2016:79-81). Islami hat beze-
meleri yapinin i¢ine naksedilmeye baslandiktan
sonra da Meryem ve gocuk Isa mozaiginin yakini-
na, Kuran’in Meryem’den bahseden bir suresi
islenerek Islami hosgorii ve barigin bir gostergesi
sergilenmigtir®. II. Mehmed i¢in Dogu Roma
mirast, silinecek veya yok edilecek degil, kucakla-
nacak ve 6ziimsenecek bir kavramdir. Kendisini
Istanbul’un fethi sonrasinda Dogu Roma Impara-
toru olarak da goren Fatih’in emeli Roma Impa-
ratorlugu’nun batida sahip olmus oldugu toprak-
lar1 da ele gegirmektir. Bu amagla Ttalya’ya sefer
diizenlenmis; ancak kendisinin ani 6liimii sonra-
sinda Mesih Ahmet Paga Otranto’dan geri don-
mek zorunda kalmistir (Bostan, 2010:50).
Osmanli imparatorluk mimarlar igin, Ayasof-
ya, bir hayranlik ve ilham kaynagi oldugu gibi, bir
meydan okuma istegi de yaratmustir. Bu meseleyi,
I. Siileyman ve halefi II. Selim déneminde bag
mimar olan Koca Sinan’dan (yaklagtk 1489-



1588) daha fazla yetenek ve zarafetle tstlenen
kimse olmamustir (Necipoglu, 2005:20). Bir 6.
yiizyl yapisinin, 16. yiizyilda hild meydan oku-
maya deger gortlmesinin altindaki mimarlik ve
mithendislik basarist olduke¢a hayranlik uyandiri-
adir. Zeminden 56 m. yiikseklikte ve bu agiklik-
taki bir kubbenin pandantiflerle kare bir plan tize-
rine basariyla oturtulmas: mi, yoksa bu mekinin
yarattigt uhrevi his mi bu meydan okuma istegini
uyandirmistir? Muntazam bir daire bi¢iminde
olmayan kubbe ¢apinin 31,25 m. ile 32,81 m.
arasinda degismesinin 6nemli bir sebebi de
562’deki ikinci ingast sonrasinda bugiine ulagan
kubbenin, deprem hasarlarina bagh onarimlarla
6. yiizyildan iki, 10. ve 14. yiizyilardan birer
olmak tizere dort pargali bir yapisinin olmasidir
(Mainstone, 1998:90). 10. yiizyildaki deprem
hasarini, Ermeni mimarisinin kii¢iik 6l¢ekte
uygulanan yapim tekniklerini basartyla kullanarak
onaranin, Ani Ermeni Kralligi’nin, kentin biytik
katedralini de inga etmis bag mimar1 Trdat (Dir-
dat) oldugu az bilinir®.

Osmanli dénemi boyunca halk i¢in dini bir
ziyaretgih olmasimin yam sira estetik agidan deger
verilen, 15. yiizyilldan beri temasaya gidilen bir yer
olan Ayasofya, 19. yiizyilin 6zellikle sonlarindan
beri Topkapi Sarayi ile birlikte bir tiir miizelesme
stirecinden ge¢mis ve sadece Avrupali seyyahlar
i¢in degil, pek ¢ok farkli insan toplulugu igin bir
ziyaret yeri haline gelmistir. Osmanlh Hanedan
icin de emperyal giiciin ve ihtisamin bir simgesi
olan Ayasofya’ya yapilan ziyaretler, burada yapilan
torenler, hanedanin sehir i¢indeki, daha genis
anlamda Osmanl mekéni igindeki varhginin,
goriiniirliginin anahtarlarindan biridir®. Bir
bagka deyisle Ayasofya Kiilliyesi’nin 6geleri, Aya-
sofya’nin Osmanli dénemi yagamimn, dini ve sos-
yal merkez olarak toplumla kurdugu islevsel ve
simgesel iligkilerin gostergeleridir (Ahunbay,
2015:89). Yapiya eklenen mihrap, minber, mina-
reler, kiitiiphane, imaret, sadirvan, muvakkithane
gibi nitelikli Osmanli ekleri, tarihi ve sanatsal
degerleri ile anitin 15. ila 20. yiizyillar arasindaki
yasaminin izlerini barindirir.

Osmanli Imparatorlugu’nun 6zellikle Kirim
Savagi sonrasinda (1856) gii¢ kayb: yasamasinin
ardindan, Ayasofya ile ilgili farkli mezhepteki
Huristiyan gruplar tarafindan gesitli istek ve emel-
ler ortaya atilmustur: “19. yiizyilin son ¢eyreginden
itibaren Ayasofya’y1 kilise olarak yeniden agmak
i¢in diizenli ¢agrilar yapilmistir. New York Times
gazetesinde 1877 yilinda yayimlanan bir makale
soyle baglar: ‘St. Sophia’nmin minarelerinin Gstiin-
deki hilalin yerini ne zaman hag alacak ve kilisenin
silueti eski zamanlardaki haline geri donecek?’
Ay gazetede 1912 yilinda yayimlanan diger bir
makalede Osmanli baskentine ilerleyen Bulgarla-

rin yakinda St. Sophia’nin tepesine hag¢ dikecegi
ongoriilmektedir. On yil sonra, Ayasofya’min kili-
seye geri cevrilmesi Yunan Megali Idea diisiincesi-
nin en énemli 6nceliklerindendir. Ingiltere’deki
filhelenik gruplar St. Sophia’y1 Kurtarma Komitesi
kurmustur. Birinci Diinya Savagi’ni ve Osman-
I’nin dagilmasint takip eden tartismalarda bu ide-
ali hayata ge¢irmek tamamen mimkiin gorin-
mektedir.””

24 Temmuz 1923 tarihinde imzalanan Lozan
Baris Antlagmasi ile Tiirkiye Cumhuriyeti uluslara-
rast arenada resmi olarak tanininca, yabancilarin
Istanbul ve amitlar iizerindeki emelleri gerceklese-
memigtir. R. Ousterhout tarafindan 30 Temmuz
2020 tarihli bir soyleside de belirtildigi tizere,
“Insan, Atatiirk’iin bu yapiy1 sekiilerlestirme kara-
rinin bir gesit uzlagma, yani Hiristiyan Bati’nin
hep bir agizdan dile getirdigi arzular kargisinda
bir savunma stratejisi olup olmadigini merak edi-
yor.”® Aslinda bu sekiilerlesme ile dini kimligi ile
farkli yonlere ¢ekistirilmekten kurtarilan yapi, pek
¢ok farkl bilim dali i¢in bir okul haline déntismiis;
aragtirma ve sunum agisindan yeni olanaklar sag-
lanmustr.

Bu 6nemli anitin iglevinin yakin tarihte degisti-
rilmesi ile korunmasi konusunda ortaya ¢ikan
endiseler farkli sivil toplum kuruluglart ve dernek-
ler tarafindan dile getirilmistir’. Oncelikle yapinin
islev degisikliginin ani bir kararla alinmis olmasi ve
islev degisikligi sirasindaki uygulamalar kaygi
yaratmugtir. Uygulamalardaki kaygi, hasir kullanil-
madan dogrudan zemine serilen halilarin yarata-
cagr havalandirma sorunu ile mozaikleri kapatan
perdelerin agip kapama aksaminin nasil ve nereye
tutturuldugunun bilinmemesinden kaynaklanmus-
tir. Bu siireg, ilerde de anitla ilgili karar ve uygula-
malarin koruma uzmanlarmin gozetim ve deneti-
minden bagimsiz devam edecegi konusunda endi-
se uyandirmistir. Sahip oldugu ustiin evrensel
deger, yapinun, bir arkeolojik ve mimari miras ola-
rak ¢ok 6zenle ele alinmasini gerektirir.

Ayasofya’nin korunmasina dair diger endiseler
ise soyle siralanabilir: Bu 6nemli anitin ziyaretgi
sayisinin denetimi, miize olarak kullanimindan
beri uzmanlarin dikkat ¢ektigi, Gnemli bir sorun-
dur (Ahunbay, 2015:91). Mevcut durumda ziya-
retgi sayisi, insan hareketi ile olusacak hareketli
yiik ve nefes alip verme ile ¢ikan su buharinin,
telefonlar ile stirekli ¢ekilen flagh fotograflarin
denetlemesi kim tarafindan yapilmaktadir? Anut,
miize iglevi ile kullanilirken ziyaretgi sayisi kisitlan-
masa da belirli saatler arasinda ziyaretgi kabulii ve
bu ziyaretgilerin giivenlik elemanlar1 ve kameralar
ile stirekli gozetim altinda tutulmalar1 s6z konusu
idi. $imdi 24 saat agik kalan yapida giindiizleri ve
bilhassa geceleri olasi bir vandalizme kars giivenli-
&1 kim saglayacak? Ayasofya’daki Yenigeri rumu-
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zunun, ya da Viking grafitisinin yanina kendi ismi-
ni kazimak isteyen birine kim engel olacak? Sulta-
nahmet Meydani her ne kadar su an Covid-19
salgim etkisiyle daha sakin olsa da, normal sartlar-
da sehrin ¢ok kalabalik ve kozmopolit popiilasyon
barindiran bir noktasidir. Bu anlamda x-ray ciha-
zindan gegmeden yapinin igine alinacak kisilerin
kotii niyetli olmadiklarindan nasil emin olunacak?
1500 yasinin tizerinde, ¢ok ¢esitli striiktiir, malze-
me, iklimlendirme, nem problemleri yasayan bu
anitin stirekli bakim ve onarimindan, gézetimin-
den, deprem riskine kars1 hazirhgindan kim
sorumlu olacak? Bu anlamda icerde kullanilacak
cihazlardan ¢ikan titresimlerin de denetlenmesi
gerektigi tartisgtlmazdir. Miizede anit1 iyi tamiyan,
arkeolog, sanat tarihgisi ve uzmanlardan olusan
bir ekip gorev aliyordu. Ayrica yapinin daha tist
olgekli onarim kararlarindan sorumlu ¢okdisiplinli
bir bilim kurulu da yillardir anitin korunmasi igin
¢aba harcamakta idi. Simdi tiim bu gorevleri kim-
ler yerine getirecek ve devlet biirokrasisi iginde
nasil kadro tahsis edilecektir?

Tiim bu koruma sorunlar1 gz 6niine alindi-
ginda, gortilmektedir ki Ayasofya gibi 6nemli bir
anitin korunmast bu konuda uzman Kkisilerin
gbzetim ve yonetimine ihtiya¢ duyulan, ¢ok farkl
boyutlarda (ziyaret¢i yonetimi, siirekli bakim, risk-
lere karst hazirlik gibi) sorunlara ¢6ziim gerekti-
ren bir husustur. Umariz ki bu durum g6z 6niin-
de bulundurularak, en kisa zamanda anitin tiim
katmanlarinin 6zenle korunacag ve kendini sergi-
leyebilecegi, diizenli bakim onariminin uzmanlar
gozetim ve denetiminde saglanabilecegi bir sistem

Concerns on the Conservation of Hagia Sophia Following its
Recent Change of Function

Hagia Sophia, as the most remarkable monument of the Late Antique
Istanbul, and known all over the world, is a monument with outstanding
universal value by its design, structure, various symbolic meanings, and
narratives attributed by different communities. Emperor Justinian (527-
565) inaugurated the Hagia Sophia in December 537 CE, built under his
patronage. The structure was converted to a mosque by Mehmet Il
(1451-1481) in the middle of the fifteenth century. The Sultan highly
respected the monument and ordered minimum physical intervention for
its conversion. Even its name remained the same in Turkish by
becoming the Ayasofya Camii. During the Early Republican Era, the
building secularized to function as a museum.

The recent reconversion of Hagia Sophia into a mosque on July 14, 2020,
gave rise to some concerns about the conservation of the monument.
These concerns stem from the interventions regarding the conversion.
And they focus further on the sustainability of maintenance problems in
the future such as the visitor-number management, preparedness for
earthquake risks, as well as the prevention of possible security
weaknesses. Turkey is a party to the UNESCQ’s conventions on cultural
heritage. Therefore, the Turkish State is in charge of a management plan
that examines the conflicts and defines the procedures between heritage
management, tourism, and religious practices in Hagia Sophia.
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hayata gecirilir. Diinyadaki benzer 6rneklere
bakildiginda, Paris’te yine dini iglevle kullanilan
bir anit olan Notre-Dame’in belirli saatlerde kont-
rollii olarak ziyaretgiye agik oldugu goriiliir. Dev-
let, Ayasofya’daki miras yonetimi, turizm ve dini
uygulamalar arasindaki ¢atismalar irdeleyen ve
prosediirleri tanimlayan bir yonetim planini ivedi-
likle uygulamaya koymahdir. UNESCO’nun kiil-
tiirel miras ile ilgili s6zlesmelerinde taraf tilke olan
Tiirkiye nin olaganiistii evrensel degere sahip olan
Ayasofya i¢in, bu sozlesmelere uygun bir koruma
ve bakim stratejisi gelistirmesi beklenmektedir.

Mine Esmer, Yrd. Dog. Dr., Fatih Sultan Mehmet Universitesi
Mimarlik ve Tasarim Fakltesi, Mimarlik Bolimi

Notlar

1. Babasina atfedilse de Hagia Sophia II. Constantius tara-
findan Subat 360’ta agilmustir.

2. Pax Augusta ya da Pax Romana, Latince “Imparatorun
Barigt” ,“Roma Barist” anlamlarina gelir. Her iki terim de
Roma Imparatorlugu’nun MO 27-MS 180 arasindaki uzun
soluklu barig donemi i¢in kullanilir.

3.2004-2005 Bahar Yariyili, Metin Ahunbay yiiriitictli-
gtindeki “MIT 606 Ayasofya: Tasarim, Striiktiir, Sanat” adl
doktora dersi notlari.

4. https://www.platformspace.net/home/aghia-sop-
hia-and-a-reckoning-with-history?fbclid=IwAR2e¢YPvY9Y-
N9Ve6p1dU29tVnxJ63XSS8JJS13B-cX4qhN94FOc8WM-
nulQIU (Erisim tarihi: 06.08.2020).

5. https://www.ermenihaber.am/tr/news/2020,/07 /23 /
Ayasofya-Ermeni-Kilise /188854 (Erisim tarihi: 06.08.2020)
6. https://birartibir.org/siyaset/793-bir-emperyal-ar-
zu-nesnesi-olarak-ayasofya (Erisim tarihi: 06.08.2020)

7. https:/ /blog.iac.org.tr/gundem /hagia-sophiadan-ayasofya-
ya-mimari-ve-hafizanin-surekliligi (Erisim tarihi: 06.08.2020)
8. https://www.podbean.com/ew /pb-7{t47-¢50025 (Eri-
sim tarihi: 06.08.2020)

9. http:/ /www.icomos.org.tr/?Sayfa=Duyuru&sira=72 &dil=tr
(Erisim tarihi: 06.08.2020) ve https://www.curopanostra.org,/
curopa-nostra-calls-for-the-preservation-of-the-cultural-herita-
ge-integrity-of-hagia-sophia/?fbclid=IwAR3ehquoGn-
PINwulqguKiPNabYb2b-2gIMQ1xA22Q8Z_XDur]P-
5Dh4hbXVQ (Erisim tarihi: 06.08.2020) ve https://sirincear-
keoloji.wordpress.com,/2020,/07 /24 /ayasofya-ve-koruma-su-
recine-iliskin-aciklama /?fbclid=IwAR2dM1H50TDw_
180dULVOTO2¢JYRtT5mLtldGw4ou5Vbl7kTqlJOZoiFdp4
(Erigim tarihi: 06.08.2020)
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Konumuz Kamusal Mekan Oldugunda

Yarigmalar...

Giilsen Kiligreis Ozaydin

I<amusal mekinin gerek mimari, gerckse
planlama 6lgeginde bi¢imlenmesi, farkl
tretim stiregleriyle belirlenir. Bu stirecte yapilt
¢evrenin olusmasinda etkin bir arag olarak kulla-
nilan yarismalarin farkli donemlerde farkli amag-
lara hizmet ettigi bilinir. Baz1 durumlarda yaris-
malar, is alma, ig verme yontemi olurken, kimi
kez tasarimin ve planlamanin sorgulandig eles-
tirel ve 6zgiin triinlerin ortaya konabildigi bir
stirece de hizmet eder?. Yarigmalar bir¢ok tilke-
de oldugu gibi Tirkiye’de de, kentlerin moder-
nlesme hikayesi ile i¢ i¢e ge¢mis sehir planlama
ve mimarlik meslek alanlarina ait farkli mekéansal

Ol¢eklerde s6z sOyleme, muktedir olma olgusu-

nu da ortaya ¢ikarmaya olanak tanir?.
Yarigmalar yoluyla proje elde edilmesinin, hi¢

stiphesiz son derece 6nemli ve dogru bir yontem
oldugu konusunda bir sorun bulunmuyor. Yaris-
malar elestirel /sorgulayict yapisiyla toplumlarin
ve kentlerin 6nemli modernlesme araglarindan
biri olarak diisiintildigiinde, kamusal mekinin
yeniden {retilmesine yaptigt katki onemlidir.
Ancak kentsel tasarim yarigmalarinin bir siireg
olarak yonetilme bigimi de bir o kadar 6nem tast-
maktadir. Burada siirecten kast edilen, yarisma
alanlariin se¢im kriterleri, yarisma jiirilerinin
belirlenmesi, yarigmaya katilan projelerin deger-
lendirilmesi ve segilen projenin uygulanmasidir.
Meseleye bu agidan yaklagildiginda, bir stire-
dir Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) tara-
findan agilmis ve agilmakta olan kentsel tasarim

Ol¢ekli yarismalarla ilgili yagsanan siire¢ bu konu-

da bazi sorular1 giindeme getirebiliyor:

e Kentin belirli yerlerindeki kamusal mekanlar
i¢in agilan yarigmalarda bu alanlar, yarigmayi
acan kurum IBB tarafindan hangi gerekge-
lerle belirleniyor? Bu asamada “yarisma alan-
larinin belirlenmesi siirecinde” katihm boyu-
tu devreye giriyor mu?

e Noktasal yerler i¢in belirlenen farkli yarigma
alanlarina yonelik biittinsel bir yaklagim var mu?
Bu alanlar icin beklenen kamusal mekan tasav-
vurlariin planlama siireci ile bir iligkisinin
kurulabilmesi diistintiliiyor mu? Diistintilityorsa
bu iligkinin nasil kurulacagy ile ilgili yontemler

“Unutmamahdw ki meydan olan, sehir icinde iyi veya kotii, o sehir

halkwmn toplanabilecegi arzasiz bosluktur... Meydanlar mitinglevin, bityiik

siyasi niimayiglerin, ihtilallerin, on binlerce insans toplayan duvarsiz ve

tavansiz salonlaridur; onun igindir ki miistebit, despot idaveler meydanlar

hig sevmemiglerdi, meydaniar: senlendivme, giizellestivme ady altinda,

havuzlaria tarblavia, agaclavia anzalandirmaya, miimkiin oldugn kadar

insan ayaginn basacogn sahasim davaltmaya calismaglardur.”
Resad Ekrem Kogu (Istanbul Ansiklopedisi, 1960:2252)!

yarismaya ¢itkmadan once kentlilerle paylagili-

yor mu?

e Secffaf, kanlima bir yaklagimla kenti yonetme-
yi vaat eden yerel yonetim, yarigmalar siire-
cinde ne kadar seffaf ve katilimcr bir yap:
ortaya koyabiliyor?

e IBB tarafindan yarismalarin agilmasina karar
verildikten sonra, kimi durumlarda kentlilerin
o yerle ilgili kendilerine yoneltilen sorulara
yanit vermesiyle elde edilen goriisler, ne
kadar yarisma siirecini etkileyebiliyor ve kati-
limin sadece siirecin bu noktasinda devreye
girmesi yeterli gorilebiliyor mu?

e Yarigmalarin kavramsal ¢ercevesini belirlemek
tizere, kamusal mekénlardaki dontisiim stirec-
lerinin derinlemesine ¢oztimlemesinin yapilma-
sin1, IBB, yarigma jiirisinden talep ediyor mu?
Bu sorularin isaret ettigi konulara daha

yakindan bakalim.

Yarigmaya ¢ikarilan alanlarin konumlari, yer-
leri ve yarigmanin neden o yerler i¢in agildiginin
gerekgeleri kamuoyu ile tartisilmadigindan, bas-
tan beklenilmedigi halde yarismanin agilma ama-
cindan sapacak tiirde risk olusturabilme olasilig
bulunmaktadir. Oysa neoliberal politikalarin
biiytik santiyeleri olan giiniimiiz kentlerinde,
mevcut planlama gelenegine yeniden bakmak ve
yarismalar1 da bu baglamda yeniden sorgulamak
gerekirken heniiz tilkemizde bu konuda yenilik¢i
bir yaklagimin olmadig1 goriilmektedir. Halbuki
yarismalarin her birini miistakil bi¢imde ele alan
bir yaklagim yerine, kentsel stratejilerin belirledi-
&1 bir ¢ercevede ve biitiinsel bir kavrayisla ele
alinmasi beklenmelidir. Daha agik bir ifadeyle; bir
kamusal mekan i¢in agilan kentsel tasarim 6lgekli
bir yarigma alanimin segilme kriterleri agik olmali,
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kentsel stratejilerle ve planlama siireciyle iliskisi
kurulmal, 6te yandan bu stirecin katilima agik ve
seffaf olmast da hedeflenmelidir. Dolayisiyla
yarigmalarin dogrudan jiiri olusumu ve sartna-
menin hazirlanmasi ile baslatilmasi yerine, stire-
cin yukarida belirtilen yer se¢imi kriterlerinin
belirlendigi ve kentsel stratejiler biitiinligii igin-
de ele alinan bir yaklagimla baglatilmasi kent i¢in
daha saglikli bir yarisma siirecinin olusmasini
saglayacaktir.

Kentlilere, 6zgiirce kargilasma, iletisim kurma
ve deneyim olusturma olanagi sunmasi beklenen
kamusal mekanlarin, kavramsal olarak yeterince
tartistilmadan yarismaya agilmast da temel bir
sorun olusturmaktadir. Oysa kamusal mekinlart
sadece fiziksel olarak diizenlenecek yerler bigi-
minde goérmenin Otesine gegilmeli, kavramsal
ger¢evenin belirlenmesine yonelik yaklagimlar
gelistirilmelidir®.

Kamusal mekinin toplumlar ve kentlerle
beraber doniisiime ugradigi, Istanbul gibi farkli-
liklarin bu derece 6nem kazandig bir kentte,
kamusal alanin mekandaki izinin nasil ve kim
tarafindan tretilecegi konusunun farkl kesimler
tarafindan tartisilmast katilimu giiglii hale getirir.
Katilim, sadece sartnamenin hazirlanmasi agama-
sinda jiirinin inisiyatifine birakildiginda da ¢ok
¢esitli durumlar ortaya ¢ikabilir ve farkl yarigma
alanlar1 i¢in esitsiz bir durumun olugmasina
neden olabilir. Bunun igin yarigmanin 6ncesinde
katihm boyutunun daha genis olacag: bir yapinin
belirlenmesi, kentsel adaletin ger¢eklesmesini de
daha olanakli hale getirebilir. Bu baglamda
kamusalligin ve bunun mekinda tezahiir etme
bi¢iminin kavramsal ¢ergevesinin, genis ve ¢ok

Competitions, When We Talk About the “Public Space”
Nowadays, many competitions under the frame of architectural/urban
design have been organized by the lstanbul Greater Metropolitan
Municipality. In parallel to the mentioned progress, some iSSues,
discussions and questions have been brought on the agenda. We surely
believe that obtaining architectural/urban projects through competitions
is an extremely important and straight method. But this method also
brings the responsibility of organizing and managing the process
correctly. In that context the question of the reasons and motives for the
competition for the determined public space decided by the Metropolitan
Municipality poses. Or, the enquiry of being organized as a participatory
process and within a satisfying theoretical and conceptual background.
Thus, a range of questions come on the agenda, underlining the
necessity of discussions and inquiries on the architectural and urban
competitions organized by the Istanbul Metropolitan Municipality.

A sensible and inclusive approach in that process will support the
method of competitions for the public areas, and as well will prove the
promised principles of the stanbul Municipality such as; transparency,
participation and involvement.
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paydash bir katihlm mekanizmasiyla tartistimasi
stirecin daha saglikli caligmasini saglayacaktir.

Istanbul’un farkh politik evrelerinde gercek-
lestirilmis olan yarigmalarla, giincel durumda
IBB’nin a¢tig1 yarismalar iizerine bir tartisma ve
elestiri yapilmasi gerekliligi bulunmaktadir. Boyle
bir adim, bir taraftan yarigma kdltiirii olusumuna
katki olusturacak, 6te yandan da IBB’nin, yapa-
cag her tiirlii ¢alismada kentliye vaat ettigi acik-
lik, seffaflik ve katilimailik yaklagimini igletir hale
gelmesini saglayacaktir.

Glsen Kiligreis Ozaydin, Prof. Dr., MSGSU Mimarlik Fakiiltesi
Sehir ve Bolge Planlama Blumi

Notlar

1. Nese Gurallar, cahismasinda, mekansal doniigiimiinii ince-
ledigi Beyazit Meydanmmn farkl tarihsel evrelerde kapsamh
analizini yapar. Bu ¢aligmada ele aldigi Resad Ekrem
Kog¢u’nun meydanla ilgili yaptig1 tanimlamasi (s.55), giinii-
miizdeki meydanlara doniik miidahaleleri anlamak agisindan
da héld giincelligini korumaktadir. Gurallar, N. (2010) “Bir
Cumbhuriyet Dénemi Tartismast, Meydan ya da Park? Kamu-
sal Mekanin Dontisiimii: Beyazit Meydam”, Cumburiyet’in
Mekinlars Zamanlars Insanlars, Dipnot Yayinlari, Ankara.
2. Mimarlar Odast Ankara Subesi ile Genel Merkez’in ortak
yayin olan Yarigmalar Dizini 1930-2004 isimli kitap, yaris-
malar konusunda ¢alisan bir¢ok aragtirmaci i¢in temel bir
bagvuru kaynag: olmustur. Yasemin Sayar s6z konusu Yarzs-
malar Dizind’ni kullanarak, Kasim-Aralik 2004 tarihli, 320
saytlt Mimarik dergisinin “Her Daim Glindemde: Yarigma-
lar” konulu dosyasinda “Tiirkiye’de Mimari Proje Yarigma-
lar1 1930-2000: Bir Degerlendirme” baghkli makalesini
hazirlamistir. Sayar, Erken Cumhuriyet déneminden bugii-
ne kadar mimari proje yarigmalarini inceleyerek 1933-50,
1950-80, 1980-2000’ler olarak adlandirdig: ti¢ donemin
mimarlik kiltiriint, donemler iginde gelisen bir dizi top-
lumsal ve siyasal olguyla birlikte agiklamigtir. “Istanbul’da
Kentsel Tasarim Yarigmalaria Bir Bakis” isimli makalede ise
bu defa, kentsel tasarim 6lgekli yarigmalarin nasil yayginlas-
tugini ortaya koymak tizere bir degerlendirme yapilmistir.
Ozaydin, G. (2008) “Istanbul’da Kentsel Tasarim Yarisma-
larma Bir Bakis”, Mimar.ist, Say1: 29, 5.68-75.

3. MSGSU Bilimsel Arastirmalar Projesi olarak yiiriitiiciilii-
gint yaptugim “Cumhuriyet’ten Giintimiize Mimari —
Kentsel Olgekli Yarigmalarin Tarihsel Arka Plan1” isimli arag-
tirma projesinin (ekip tiyeleri: Miige Ozkan Ozbek, Maya
Arikanh Ozdemir, Kumru Cilgin, Ceren Lordoglu, Deniz
Basar ve Ayse Agigiil) verilerine dayali olarak hazirlanan
“Tiirkiye’de 1950-1980 Dénemi Kurumlar, Olaylar, Olgek-
ler: Planlama Yarigmalar1” baghikli makalede yarigsmalar;
donemi sekillendiren olaylar, kurumlar ve yasalar esliginde
iligkisel olarak ele aliip bir tarihsel arka plan okumas: yapil-
mustir: Ozaydin vd. (2010) “Tiirkiye’de 1950-1980 Done-
mi Kurumlar, Olaylar, Olgekler: Planlama Yarigmalar1”,
Planiama, Say1: 50, 2010,/3-4, 5.71-87.

4. Aykut Koksal “Yitik Kentin Pesinde” isimli yazisinda tig
degisik cografya, ii¢ 6zel tarih, ti¢ farkli deneyim olarak ele
aldigt Safranbolu, Bologna, Berlin kentlerinin her birinin
kendine 6zgii olan koruma Oykiilerinden bahseder. Bu
kentlerden Berlin’de yapilan kentsel tasarim 6lgekli ¢alisma-
lar1, anlanmu 6ne ¢ikaran, bellegin goriinmeyen katmanlarina
da ulagmay1 amaglayan bir yaklasim 6rnegi olarak ele alir.
Potsdam ve Leipzig meydanlari i¢in 1991 yilinda agilan ilk
yarismanin, programin ilk adimini olusturan bir diisiince
yarigmasi oldugunu; bu yarismada ortaya ¢ikan ana kavram
dogrultusunda, uygulamay1 belirleyecek olan ikinci yarigma-
nin agildigini belirtir. Koksal, A. (2009) “Yitik Kentin
Pesinde”, Anlamn Siniri, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
Istanbul, 5.103-121.



Bilgi Bilime, Sanat Sanata,
Mimarlik Mimarhiga Karsin llerliyor

irem Mollaahmetoglu Falay - Ferhan Yiirekli

¢ B ilgi’nin (‘kabul goéren’in) radikal ¢ikislara

karst koruma altina alinarak dondurulma-
s1 genelde, her diisiince-tiretim alaninda ytizyil-
lardan beri stirmektedir. Ancak gelisme i¢in bu
koruma kalkanlarinin radikal ¢ikiglarla kirilarak
gelisme ¢abalari da hep olmustur; bastirllmaya
¢aligilsa da... Ciinkii ‘stiphe duyup soru sormak’
¢alisan beyinlerin etkin 6zelligidir.

Ornegin 2500 yil 6nceki filozoflar insanin
hayret etme yeteneginden yola ¢ikarak, bazi
insanlar, aliskanliklarin digina ¢ikabilir, diinyay:
hazir, verildigi gibi kabul etmek yerine —oldu-bit-
tileri umursamazca benimsemek yerine— gergegi
bulmaya ve anlamaya ¢alisirlar diyorlardi. Sokrat
‘Atina uyusuk bir at; ben onu uyandirmaya ¢ali-
san at sinegiyim’ tanimlamasini yapmusti.

Sokrat’a gore Atina’da o yillarda ¢ok sayida
Sofist yani bilen ve 6greten olmasi, Atina’nin bir
uyusuk at olmasini 6nlemiyordu. Ciinki “sofist”-
ler bildikleri seyle yetiniyor ve Gviinebiliyorlardi.
Filozof olarak anlamadig: ¢ok sey oldugunu bilen
ve bundan rahatsiz olan Sokrat ise “bildigi hi¢bir
sey olmadigini” biliyordu ve bu Sokrat’in Ati-
na’nin en bilge kisisi olmasin saghyordu.

Sokrat’a gore bir soru bin yanittan daha giigli
olabilir. Sokrat, “bir filozof 6grencileri ile birlikte
‘anlamaya’ ¢alisir” diyor. Sokrat ders vermiyor,
konusuyor. Kendisine diisen seyin insanlarin dog-
ruyu “dogurmasina” yardimei olmak olduguna
inanyor. Ciinkd gergek kavrayis insanin i¢inden
gelir, bagkalar tarafindan 6gretilemez. Insanin
icinde kavradig: seydir, ger¢ek “bilgi”.

Sokrat’in 6liime mahkim edilmesi, toplumda
geeerli olan degerlerle, dogru ya da ideal olan
degerler arasinda ¢eliski olabilecegini gosteriyor
(Yiirekli, 1997). Zaten baz1 ‘aykirt’ mimarlar da
yarigmada kazanamamayi Sokrat benzeri cezalan-
dirma durumu olarak yorumlayabiliyorlar.

Yine bir felsefeci olarak Thomas Kuhn, bilim-
cilerin hangi sorular1 soracaklarini, hangi sorun-
lar1 6ncelikli kabul edeceklerini, hangi deneyleri
nasil yapacaklarini belirleyen, kabul gormiis
inanglar biitiini i¢inde ortaklaga ortaya koyduk-
lar1 ve bagka bir tutuma olanak vermeyen mode-
lini ‘paradigma’ olarak adlandirmistir (Kuhn,

1962). Ona gore paradigmatik bilim déneminde
Ozglir ve objektif bilim azinliktadir, geri plana
itilmistir ve radikal fikirler bertaraf edilerek ‘para-
digma’nin siirmesi saglanmak istenir. Bu ise bilim
toplulugunun akademiklesmesine (disa kapan-
masina), “esnaf birligi” (lonca) tarzi yapilanmasi-
na neden olmus, mevcut olani sorgulamak “ige
yaramaz” olarak nitelendirilmistir. Ancak “akilct
olarak se¢ilmis deneysel ¢ercevelere dayanan, ile-
rici ve yavas yavas artan bir bilgi birikimidir” sek-
linde 6zetlenebilecek geleneksel ‘bilim’ tanimi
dogal olarak bir “devrim” olana kadar gegerlidir.
Ciinkii zaman zaman radikal diisiincelerden kay-
naklanan arastirma bulgular1 gegerli ‘paradigma’
ile ¢elisir. Celigkiler giderek devrim karakteri
kazanir ki paradigma (akademya) bu radikal
degisimleri kabul etmek zorunda kalir. Boylece
daha 6nce radikal sayilanlar ‘devrim’ olarak
‘bilim” haline gelir ve ortaklasa kabul goéren bir
olgu, yeni paradigma olur; Kuhn’a gore tabii
yikilmak kaderiyle. Herhalde bu korkuyla saygin
(1) Fransiz Bilim Akademisi, Pastor’in kuduz
agisini uzun siire onaylamamustir.

Popper ise, “bilim’, gézlemler, deneyler,
tiimevarimsal ¢ikarimlarla bir kurama varir”
goriisiine karsidir. Ciinkii ona gore “heniiz
gozlemlemedigimiz bir olgunun genellemeyi
giirtitme olasilig1” hep vardir (Popper, 1963).

Popper’a gore deney sonuglarinin 6nemi,
kuramlar1 dogrulamasinda degil sadece ¢iirtitebi-
lir (yanlslayabilir) kilmasinda yatar. Sinama
sonucunda yanlislanamayan kuram ise “kuvvet-
lendirilmis” olur ise de bu, kuramin sadece
hentiz ¢iiritiillememis olmasi demektir. Bilimsel
yontem “cesur kuramlar” ortaya atmak ve onlar
“acimasizca” (¢lriitmek i¢in) stnamaktan ibaret-
tir. Bir kuramin cesur olmas: demek yerlesik
kuramlara ters diismesi demektir. Popper’in bu
sloganmin altinda, ancak ve ancak hatalarimizla
dgrenebilecegimiz inanci yatar. Ornegin Bayin-
dirlik Bakanliginin 60°Li-70°li yillarda a¢tign has-
tane, hitkiimet konagi vb. konulu mimari proje
yarismalarinda kaliplasmis aks sistemlerine (o
donemde bu tiir yapilarda bizim betonarme tek-
nolojimizin yapabilecegi varsayilarak kabul edilen
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Resim 1. Hoek van
Holland, J. J. P. Oud,
1924.

Resim 2. Shell genel
madurlik binasi,
J.J. P.Qud, 1937.
Resim 3. Cesme,
Duchamp, 1917.

Resim 4. Sidney Opera
Binasi ve diger
yarismacilardan ornekler,
J. Utzon, 1956.

Resim 5. Pompidou Kiiltdir

Merkezi ve diger
yarismacilardan 6rnekler,
Richard Rogers, Renzo
Piano ve Gianfranco
Franchini, 1970.
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6.40,/6.40 aks sistemi) aykur1, ancak yeni olanak-
lar sunabilen 6nerilerin birinci elemeyi bile gege-
memesini, cesur davranislara karst bir tiir para-
digma savunmast olarak degerlendirebiliriz.
Popper’a gore ancak, sinanabilir, yanhslanabi-
lir ya da ¢uriitiilebilir (Popper bu terimleri esan-
lamli kullanir) kuramlar (dolayistyla uygulamalar)
bilimseldir, yani “bilimin kaderi onaylanmak
degil ¢iirtitiilmektir”. Goriiltiyor ki bilimi oldu-
gu yere getiren asil yaklagim, elestirel yaklagim,
ortadan kaldirmaya aktif katilim, aktif ortadan
kaldirma denemeleri, yani yanlislama denemele-
ridir. Teorik olarak eger bir mimari tisluba ulastik
deniyorsa, dmrii kugkusuz kisa, hatta sifir olmali-
dir. Ciinkii an’daki kosullara gore tasarlanmis bir
projenin, sonraki an’larda da gegerli olmasi
biiyiik olasilikla olanaksizdir. Mimarlik egitimin-
de de hocanin kabul etmeyecegini bile bile onan-
muglar yerine kendi 6nerisini (yani ‘deney’ini)
cesurca yapan, yine kendini acimasizca sinayan
mimarlik 6grencisi, kendi hatalarindan, hocasi-
nin deneylerinden 6greneceginden ¢ok daha faz-
lasini 6grenecektir. 30’1, 40’1 yillarda her gordii-
gind taklit eden tnli Philip Johnson, dncii
modernist J. J. P. Oud’un Shell binasi tasarimini

‘oldu mu Oud, simetrik bina olur mu’ diye eles-
tirince Oud’dan aldig: yanit, ‘ben yaptimsa kendi
hatami yaptim, senin gibi bagkalarinin hatalarint
tekrarlamiyorum’ olmustu... (Resim 1-2)

60’11 yillarin baginda deneyselciligi sorgula-
maya baslayan Feyerabend bilimde kesinlik duru-
muna ‘ozglirliik’ agisindan bakiyor. Feyerabend’e
gore de gegerli bilim (paradigma) anlayis1 6zgiir-
lesmeye engel, ¢iinkii ‘modernizm’ ile birlikte,
akla yatkinlik ve deneyle kanitlanabilir (denen-
mis) olma diisiincesi iktidar koltuguna iyice otur-
mustur. Bu durum mimarlik egitiminde sik¢a
duydugumuz “ama bu insa edilemez” degerlen-
dirmesidir.

Buna karsilik Feyerabend, bilimsel devrimler
soz konusu oldugunda yani paradigmanin degisik-
lige ugradig sigrama anlarninda, “akilciligin® (akhin
degil) nasil ihlal edildiginin tarihsel 6rneklerini gos-
teriyor; ‘bilgi’nin ‘bilim’in boyundurugundan kur-
tarilmasini, bilimin toplumlara dayatilmamasi
gerektigini ileri stirtiyor. Bilim, tanimindaki tartig-
ma ve diistince Ozgiirligiind bir tarafa birakarak
baskict bir otorite islevine sahip olmaktadir. Bilim
adaminin nasil kilise savunucusu roliine soyunma-
mas! gerekiyorsa, bizim durumumuzda da mima-
rin, 6rnegin tsluplara angaje olmamasi gerekir.

Feyerabend’e gore bilimsel ilerleme, bilim
ihlallerin bir sonucudur ve bilim (denilen) ile
bilim olmayan (denilmeyen) strekli ig¢ ige
bulunmaktadir. Cahillik (yani kaliplar1 bilme-
mek), dik kafalilik, bilimin ilerlemesi i¢in engel
olusturmaz, aksine bunlar bilginin ilerlemesinin
onkosullaridir. Mimarlik okullarinda yaygin
goriinen “tashih”, ‘cahil” 6grenciye s6z hakki
birakmayarak, bilimin iktidarinin tretilmesidir.

Feyerabend’e gore “anything goes”. Bu slogan-
dan, biitiin yontemlere ya da teorilere diigman
olunmasi gerektigi degil, tek bir yontem ya da teo-
riye bagh kalmamn bilim igin iyi olmayacag anla-
stlmalidir. Feyerabend, bilimde bireysel 6zgiirliigi
temel alarak bireylerin her tiirlii bilme tercihleri ve
iddialarinin siirlandirilmamas gerektigini savu-
nur. Yani anything goes = dzgurlik (demektir).
Bugiin bilimin temelini olusturan diisiinceler, geg-
miste Onyargt, fantezi, tutku, aykirt gibi kavramlar
oldugu i¢in var. Bu yiizden bilim yaparken akla
(hipnotize edilmis akla) kapiyr gostermek gerekir;
Farewell to Reason demek de “akil”a degil “cerge-
velenen akil”in bilimdeki tek olgiit olmasina karg:
¢tkmaktir. Ciinki bilim, akla uygun bulunulanlar
dis1 davrananlar sayesinde gelismektedir. (Feyera-
bend, 1975). Yoksa bu bilim felsefesi diistinceleri
ayni seyin pesinde mi idiler; insan beynine yakisa-
nin Ozgiir akilla ¢ergeveleri kirmak olacag;...



Sanatta bu anlamda yani stillesme ile sonug-
lanmayacak kirilmayr Duchamp 1917°de basar-
musti. Duchamp’in sanat alanina getirdigi kiril-
madan sonra hala bir stillesme olmast olast degil-
di ve olmadi. (Resim 3)

Mimarligin kayda gegmis tarihinin bagindan
beri bir tisluplasma, kaliplasma -paradigmalagsma
dongtisii iginde kaldigini biliyoruz. ‘Bilim’de de
ayni durumun oldugunu goriiyoruz. Mimarlikta
da paradigmalagma ve ardindan kirilma-yenilen-
me durumlarmnin —genelde yiizyillar: asan siireg-
lerde olsa da— goriildiiga bir ger¢ek. Her kiril-
manin yeni bir kaliplasma ile sonuglanmasi da
bilimde oldugu gibi kac¢inilmaz. Neden kaginil-
maz? Sebep ‘ortalama insan’in onaylanma gerek-
sinimi duymasi veya buna zorlanmasi olabilir.
Burada bir Ferdinand Tonnies (1887) ikilemi
Gemeinschaft und Gesellschaft (Community and
Society, cemaat ve cemiyet) durumu s6z konusu
olabilir. Bu da stratejik kararlarin bir ‘cemaat’e’
(gemeinschaft) birakilmasini gerektirir veya cema-
at onayma kaldigim gosterir. ‘Stil’ler mimarhigin
cemaatleridir. Cemaate mensup olmak, genel
kabul goreni, dikte edileni tiretmek, ‘cemiyet’
(gesellschaft) kavrami i¢inde 6zgiirce tiretmekten
daha giiven verici bulunabilir; tabii zayif kisilik-
ler, zayif zihinler tarafindan. Gemeinschaft und
Gesellschaft yani ‘irrasyonel-rasyonel iligkiler’,
yani ‘paradigma tiyelikleri-ozgitirliikler’ ikilemi
mimarlikta da karsimizda durmaktadur.

Mimarlikta 1920’lerde yeni rasyonalizm
paradigmast yikilmig, modern mimarlik ortaya
¢ikmust. Siyasal devrim tiriind ‘1920 Vkhutemas
okulu Konstriiktivist Hareketi’* mimarin igvere-
ninin artik kral-papaz-aristokrat-burjuva degil,

siradan halk oldugunu ilan etmisti. Bu etkiyle
kilik degistiren ‘Bauhaus’ da, biraz ge¢ de olsa,
bu harekete katilmugtt; ‘Dessau 1925 ile.

Modern mimarlik da yerini saglamlamak igin,
modernizm adini modernite kavramina tercih
pesindeyken Team Ten’in insancillasma talep
eden kars1 darbesi ile (Smithson, 1968) paradig-
ma disindan uluslararasi diizeyde devrimsel, tek-
nolojik gelisme ve toplumsal degerleri olan
onemli 6rnekler tretilebildi.

Once 1957°de Sydney Opera Binast yarisma-
sinda Saarinen jiiriye gecikince, yoklugunda ele-
nen Utzon’un modernist kaliplara aykur sira dist
projesi sonug¢ baglanmadan 6nce yetigebilen Saa-
rinen tarafindan, jiiriye, yani sdzde otoritelere
karg1 savunulup birinci yapilabildi... (Resim 4)

1970°de ise Pompidou (Beauburg) kiiltiir
merkezi yarismasinda 680 proje i¢inde aykir
nadir projelerden biri olan Richard Rogers,
Renzo Piano and Gianfranco Franchini projesi
de jiiri bagkani Jean Prouvé’nin varhigiyla segil-
misti. Her iki yarigmada da etkin birer kisi para-
digmalari yikabilmisti. (Resim 5)

Daha sonra 60-70’lerde ilk belirtileri gortil-
se de 80’lerde mimarlik postmodern kirilmayi
yasadi. 1966°da Complexity and Contradicition

Resim 6. Konutlar (Pritzker
Odiil), Alejandro Aravena,
2016.

Resim 7. Ankara Orduevi,
C. Holzmeister, 1929.
Resim 8. ihsaniye Kémir
isletmeleri,

S. Arkan, 1937.

Resim 9. New York Turk
Pavyonu, S. H. Eldem,
1939.

Resim 10. Ankara Operasi,
‘benzetilmis’ hal, Bonatz,
1948.
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Resim 11. Istanbul
Biiytiksehir Belediye
Binasi, Nevzat Erol, 1953.

Resim 12. istanbul
Hukukeular Sitesi, Baysal-
Birsel, 1960.

Resim 13. Kahvehane,
Nezih Eldem, 2003

Resim 14. T.C. Washington
Elgiligi, Shalom Baranes,
1999.
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in Architecture’t yayimlayan Scott Brown ve
Venturi, rasyonalist mimarliga kars1 ¢ikislariyla,
muhtemelen Akla Veda’nin (1975) taslarin
dosemeye baslamiglardi.

2016’da ise ‘stilist” olmak yerine insana karst
gercekel olma 6zelligi ile Pritzker 6diiltintin veril-

mesiyle yeni bir kirllmanin —umariz, stillesmeyi,
‘signature’lagsmayt Onleyici bir kirllmanin— isareti
verilmis oldu. Bir anlamda high style-imza mimar-
Iiklarinin Sliimii ilan edildi, siradan halkin mimar-
ligina dontis, nihayet odiillendirildi. (Resim 6)

Tirk mimarhgina bakildiginda esas paradigma
kirlmast Cumhuriyet dénemi ile olur. Diger yakis-
tirmalarin ise geri donme aract oldugu da net ola-
rak gortlmektedir. (Resim 7-8 ve 9-10) Ancak
bunu izleyen 1939°daki kirllmanin mimari degil
politik oldugu apagiktir. Atatiirk’iin 6liimiiniin
hemen akabinde, adeta beklercesine, mimarimiz-
deki radikal geriye doniisi, devrim karsit1 diger
gelismelerle birlikte diistintince baska tiirlii agikla-
mak olanag yoktur. Ancak bir mimar olarak bu
tutuma Uziilmek gerekmektedir. Bu mimarligimi-
z1 geri dondiiriicii siyasi kopus, 2-3 mimarin
drtinleriyle sinirlt kalmus, kisa stirede asilmig ve
50’lerde yeniden dogal siireg islemeye baglamustir.

1950°de hocalarina karsi ¢ikarak Giizel
Sanatlar Akademisi ve Istanbul Teknik Univer-
sitesi ogrencileri, 6grenci projeleri ile tekrar
Cumbhuriyet ilkelerine uygun rasyonel-evrensel
mimarliga dénmiislerdir. Bu 6grenci davranisi
1968°deki 6grenci bagkaldirisinin hazirhig: ola-
rak da degerlendirilebilir mi? (Resim 11-12)

Yakin ge¢misteki yeniden dondis ise ilkinden
de etkisiz olmustur. (Resim 13-14)

Gilintimiiz Ttrk mimarliginda ise bir paradig-
manin hidkim olmast mimkiin gorilmemekte
everything goes'un kakafonik bir durumu izlenmek-
tedir. Yine de ti¢ paralel paradigmanin hakimiye-
tinden de s6z edilebilir. ‘Modernist 6zentili’ yaris-
malar paradigmast, tarihsel degil, ‘tarihsel 6zentili’
bir resmi paradigma, ki okul, tiniversite, belediye
binalarinda yansimalarini izlemekteyiz ve tigiinci
olarak, dig imzalar taklit ile kisisel imza paradigma-
st. Bunlara bir de kalfa mimarisi olarak bildigimiz,
bizim ‘profesyonel vernakiiler’ demek istedigimiz
kayitsiz (mimarsiz) mimariyi de eklemek uygun
olacaktir. Bu arada ozellikle az sayidaki geng
mimarlarin akademya tarafindan gérmezden geli-
nen ¢abalarinin umut verdigini de unutmamaliyiz.

Giiniimiiz mimarlik ve egitiminin ortak
sorunu mimarligin bir teknik etkinlik —ingaat
yapma-— olarak goriilmesinde yatiyor olabilir mi?
Yani genel geger uygulama kosullarina, bagka
bir deyisle insaat yapma paradigmasina uyma
zorunlulugu ve ¢abasi... Mimarlig1 ingaatgilik
olarak degil ‘toplumsal bir bilim” olarak gore-
rek, biz de bu bilim felsefecilerinin degerlendir-
melerine paralel bir konuma gelebilirdik; ancak
ve Oncelikle yanliglarimizin ‘yanlislama deneme-
leri” olmasini saglamak kosuluyla.



Ancak sonugta tasarim hedefinin okul stiid-
yolarinda mesnetsiz bir bi¢gim aramaya dondii-
glini yaygin olarak gordiigimiizii sdylemek de
miimkiin. Ozellikle su 3D modellemenin hakim
oldugu egitim ortaminin da bunu katmerli hale
getirdigi apagik degil mi?

Mimarlik egitiminin her durumda kesintisiz
usta-cirak iliskisi iginde, yani paradigma agilama
olarak siirdiiriilmesi kirllma periyotlarini uzati-
yor hatta kirllmalarini engelliyor, gen¢ mimarla-
rn ozglrliigiini kisithyor, onlarin hentiz yasan-
mamis durumlara ¢6ziim iretmelerine engel
koyuyor... Mimarlik yarismalarimiz da okullar-
daki gibi bir usta-¢irak degerlendirme anlayisty-
la siirdiirildiigiine, denenmis, onanmis ‘insa
edilebilir’ 6neriler ddiillendirildigine gore gelis-
me orada da kisitlaniyor hatta engelleniyor;
mimarlarimiz dogal hamleleri, atithimlar1 yapa-
muyor, paradigmanin kisir dongiisii igine kapati-
liyor, tilkemiz mimarlig1 ¢cagimizin degisim-geli-
sim hizindan mahrum birakiliyor.

Gordliiyor ki mimarlik ve egitimi, stil (para-
digma) kiskacindan acilen kurtarilmak durumun-
dadir. Stillere ve ‘usta’lara (stil sahiplerine) veda
etme zamani ¢oktan gelmistir. Stil baskisindan,
otorite tarafindan onaylanmama kaygisindan,
mimar1 ve mimarhik égrencisini kurtarmak, koru-
mak gerekiyor. Tknaya yonelik mimarlik egitimi
artik terk edilmek durumundadir. Ciinkii kalicilik,
bilime oldugu gibi insan akhina (mimar aklna) da
uygun degildir. Mimarlik da bir bilimdir ve bilim
muamelesi gormelidir; samldigimimn aksine karaka-
lemle yapilan ‘bilek’ ¢calismast degildir mimarlik.

Ayrica “Ogrenci” kritik bir kavramdir. Sok-
rat’tan alintilarla agiklamaya ¢alisalim:

“Biz aligilmis anlamda ‘6grenci’ kavramini
benimsemiyor, mimarlik okullarinda artik ken-
disine ‘bilgi’ aktarilmasini bekleyen 6grenci
olmamasi gerektigine inaniyoruz. Hepimiz
mimarligin 6grencisiyiz, mimarligin yanlslarini
ortaya ¢ikarmaya ¢alistyoruz. Herkes 6grenci;
her zaman 6grenci kalacagi i¢in de bir grubu
‘6grenci’ olarak ayrrmanin anlami kalmiyor. Bu
ayrim daha da kotii olarak bir de 6gretici (sofist)
peydahliyor. Yalniz ‘6grenci’ olarak nitelenenle-
rin kusur ve yanilgilara diisme olasiligr ve hakki
oldugu ve kusur ve yanilgidan arinmis bazilari-
nin da onlarin bu davraniglarini kendi paradig-
malarina gore yargilayip ‘tashih’ ile gorevli
bulundugu diisiincesi de anlamsizlagiyor.

Giintimiiz mimarlik diinyasinda goriinen
problemlere ¢6ztim pesinde kogmaktan 6nce
gizli problemleri bulmak gerektigine inaniyoruz.
Bu durumda mimarlik egitimindeki iki tarafin da

soru sorma yetenegini gelistirmesi ile birlikte
kosullart anlamaya dolayisiyla sorunlart bulmaya
ve ¢Ozlimlerini saglayacak (hentiz) bilinmeyen
bilginin iiretilmesine ¢aligmasi benimseniyor.
Bilge olmakla, bilmek arasinda iligki olmadigin
goriiyoruz. Bunu hild usta-girak iligkisi i¢inde
egitim yapanlara ve savunanlara, yani zamane
sofistlerine ithaf ediyoruz. Ancak ‘Ggrenci’ giysi-
sinin arkasina saklanmak da ayn1 derecede olum-
suzdur. O zaman bazi zamane sofistlerinin orta-
ya ¢ikmasini kolaylastirir, tiniversitelerin ‘uyusuk
atlara’ donmesine yardimar olursunuz.”

Sloganlarin, akimlarin, izm’lerin, miisteri
beklentilerinin, geleneklerin ve genel-geger
anlamlandirmalarin uyusturdugu mimarhik din-
yasinda da, hi¢ degilse egitimin “at sinegi”
gorevini gormesi gerekmiyor mu?

irem Mollaahmetoglu Falay, Ars. Gér. Dr., ITU Mimarlik Fakiiltesi,
Mimarlik Bolimda

Ferhan Yirekli, Prof. Dr., istinye Universitesi Giizel Sanatlar, Tasarim ve
Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik B6lim

Not
1. Vkhutemas mimarlik okulunun bir 6zelligi de ders veren
kadin oranin yiizde elli civarinda olmasidur.
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Knowledge Advances despite Science, Art despite Art,
Architecture despite Architecture...

The protection of knowledge against radical breakthroughs has generally
been taking place for centuries in every field of thought and production.
However, even if it is tried to be suppressed, the development has always
been with the breaking of these protection shields with radical
breakthroughs, because ‘to doubt and to ask questions’ is a feature of
active brains. Slogans, trends, isms, traditions prevent the development of
the architecture. In this milieu at least education need to serve as a ‘horse
fly’ like Socrates with radical outbursts. The condemnation of Socrates
shows that there may be a contradiction between the values prevalent in
society and the values that are true or ideal. Kuhn argues that there can be
no scientific development without breaking the model that scientists
Jjointly put forward within a body of accepted beliefs that determine which
questions to ask. Popper emphasizes that science can move forward with
falsifications, not verification tests. Finally, Feyerabend argues that
scientific progress is the result of scientific violations. Duchamp agrees
with these views in art as well as with his work, ‘the fountain’. We think
that since the beginning of its recorded history, architecture is suffering
from following the styles patterning-long-term cycles.
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1. Nedim Karakurt Villas
(1956, Mahmut Bir ile)
Agac dokusu ve eski
grotun belirleyici oldugu
kitle ¢ozim, malzeme
farklihgi ve pilotiler

ile st kat bittiniyle
aynstiriimig ve yatay etki
glglendirilmigtir
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Utarit izgi Mimarliginda

Konut ve Teknoloji: Kisa Bir Bakis

Nezih R. Aysel

Gﬁzel Sanatlar Akademisi 1950°ler kusagi-
nin mimar-hoca temsilcileri arasinda yer
alan Utarit Izgi’nin yaklasik elli yila yayilan
mimarlik ugragisinin biiyiik bolimiint konut
yapilar1 olusturur. Izgi, ilk yapilarin1 yapmaya
basladiginda tilke kosullar1 ve mimarlik alaninin
biiyiik bolimiinii olusturan aile evleri onun
mimarhiginda 6nemli bir yer tutar. Uygulamala-
r1 arasinda yer alan konutlar, kii¢iik aile evleri,
hafta sonu evleri, biiytik 6l¢ekli prestij konutlari
ve kent-yapi iligkisinin dontisiimiinde kath
apartman konutlar1 gibi zengin ornekler igerir.
Bu kisa yazi [zgi’nin! mimarlik yolculugunu, bir
kismu yalnizca belgelerde kalan, bir kismu kiigiik
miidahalelerle yasamini siirdiiren konut yapilari
tizerinden okumaya ve yapilar ile mimarlik
ortakliklar iizerinden ‘Izgi Mimarhgr® hakkinda
daha kapsamli ¢alismalara giris olusturabilecek
bir donem denemesi yapmaya ¢alistyor.
Mezuniyetinin ardindan Giizel Sanatlar
Akademisinde, Sedad Hakki Eldem’in asistani
olarak Yap: Bilgisi ve Proje derslerinde gorev
alan Izgi, uzun denilebilecek bir siire yap1
yapma firsati bulamadigini aktarir.? Hocalar1
Sedad H. Eldem, M. Ali Handan, Feridun Ako-
zan ve Halit Femir gibi isimlerin ¢alismalarina
yardim ederek gecen bu donemde, arkadaglar
ile yapt yapma yontemi olarak gordiigii yarisma-
lara katilir, ancak sonu¢ alamazlar. Yapr dersle-

rinde Eldem’e yardim eden Izgi, M. Ali Han-
dan’in talebiyle Ince Yap: derslerinde de kendi-
sine yardim etmeye baslar, boylelikle yeterligi-
nin ardindan hocast Handan tarafindan Ince
Yap1 dersinin sorumlulugu kendisine devredilir.
Akademinin duvarlari arasinda gegen bu donem
Izgi igin bir beslenme, kendini gelistirme, hoca
kimliginin insa edilmesi donemidir. GSA’da
Yap1 Bilgisi ve Ince Yap1 derslerinin kazandirdig
bilgi ve disiplinin Izgi’nin mimar kimliginin
olusmasindaki etkisi sonraki yillarda uygulama-
lar1 Gizerinde agik¢a izlenecektir.

Izgi’nin mimarlik pratigi iginde oldugu, ilk
yapistyla (1956) baslayan ve 2003 yilinda vefatt
ile sonlanan, yaklasik elli yillik stiregte diinya ve
tilke mimarlig farkli donemler ve etkiler altin-
daydi. Bu donemin bir kisminin uluslararas:
modernizmin etkisinde gelistigini sdéylemek pek
yanlis olmaz. Kendi soylemiyle diinya mimarlig:
ile eszamanli 6rnekler vermeye ¢alisan Izgi’nin
uygulamalarinda bu izleri gérmek elbette ki
kag¢inilmazdir. Onun uluslararast mimarlik lite-
ratiirii ve uygulamalarini yakindan izlemesi ve
uygulama deneyimleri, mimarliginda agik¢a
izlenen malzeme ve teknoloji baglamindaki
motivasyonunun kaynagidir.

Modernin izinde Konut Denemeleri

Izgi’nin mimarhk tiretiminin ilk 6rnekleri Aka-
demiden arkadagit Mahmut Bir? ile birlikte tasar-
layarak insa ettikleri bir dizi konuttur. Dénemin
modernist dilinin izindeki bu uygulamalar ayni
zamanda konut konusuna evrensel ile yerel ara-
sinda bir bakig ve yorum katma ¢abasindadir.*?
Ik yapt 1956 tarihli, kendisi de mimar olan
Nedim Karakurt i¢in Feneryolu’nda yapilan
evdir. Nedim Karakurt Villasi, bahg¢edeki yash
agaglara ve eski bir konumuna gore bigimlenir.
Servis alanlart ve kiigiik bir ¢aligma ofisi zemin
katta, yasama mekanlar1 st katta planlanan
yapinin bir boliimi pilotiler tizerine yerlestirilir.
Bahge yoniindeki salon terasinin dosemesi ve
tavani yirtilarak korunan agag, yerin dogal 6ge-
lerinin 6nemi ve gevre iligkileri baglaminda Izgi
mimarligina dair 6nemli ipuglar igerir. Benzer



bir yaklagimla ileriki yillarda Kamhi Yalisinda da
(1979) yapiya yakin konumdaki bir aga¢ ¢att
yirtigindan gegirilerek korunacaktir.®

Ik yapinin olumlu etkisi 1zgi ve Bir’e Ana-
dolu yakasinda bir dizi yap: yapma firsat1 saglar.”
Ikinci yapi ilk yapinin sahibinin yazar kardesi
Esat Mahmut Karakurt i¢in Kalamig’ta yapilan
ti¢ kath kiigiik bir aile apartmani denemesidir.
Dikdortgen bir kitleye disaridan yaslanan yari
acik bir merdiven ve derin konsollu takma bal-
konlar yapinin kimligini belirler. Kitlenin dar
cephelerinde servis alanlari i¢in basit 11k yarikla-
r1 aglmug, genis cephelerinde striiktiir 6ne ¢ika-
rilarak dolgu duvar ayristirilmis ve yiizeyleri
koyu renk ile golgelendirilmistir.

Goztepe Imamverdi Villas1 (1957), tek
kata yayilan genis cepheli yerden yiikseltilmis
bir terasin ¢erceveledigi bir cephe kurgusu ile
tamamlanir. Duvar, zemin ve ¢atinin olusturdu-
gu cergeve, uluslararast mimarligin tanidik ¢iz-
gileri ile iligkilenir. Yapinin 6niinde cephe
boyunca uzanan ve yapinin kimligini tanimla-
yan teras, dyle bir iddiasi olmamasina karsin,
geleneksel mimarinin dis sofasini animsatir.
Yasama mekénlar: ile yatak odalarini ayiran
gegirgen giris holi, tek ¢at1 altinda kurulan iki
kitleyi 6n teras ve arka cephedeki teras ile
bitiinlestirir. Bu yaklasimla, uluslararasi mimar-
ligin yerel degerlerle bir sentezidir.

Izgi-Bir ortakliginin son uygulamasi olan
Muammer Aritan Villas: (1959) ise genel
etkisiyle Le Corbusier mimarligindan esinler
tasir. Kare formunda kigiik bir arsaya yerlesen
yapinin, bahge elde etmek amaciyla bir kismu
pilotiler tizerinde yiikseltilerek ¢6ziimlenmistir.
Bahge katinda kiigiik bir servis alani ile garajin
¢Oztimlenmis, iist katta planinin ortasinda agi-
lan avlu ile bahge evin i¢ yiizeyine tasginmustir.
Avlunun i¢ ytizeyleri, cam ve diigey dizili ahsap
citalarla detaylandirilmis hafif pano duvarla ¢ev-
rilidir. Izgi’nin daha sonraki uygulamalarinda
farkl 6l¢t ve oranlarda kullandig: diisey ahsap
kaplamalarin ilk izlerini igermesi ve yiizey dene-
melerinin baslangici olmasi agisindan 1zgi
mimarliginda bir disiince esigidir. Yapinin ger-
ceklesme tarihi dikkate alinirsa Izgi’nin heniiz
belirgin olarak izlenmese de dénemin sinirh
malzeme olanaklarini zorlayarak cephe kurulu-
sunu tartigmaya ve yiizey denemelerine bagladi-
g1 soylemek mimkiindiir.

Mahmut Bir’in erken vefati ile biten birlikte
{iretme siireci, Izgi’nin tek isimli uygulamala-
rindan biri olan Haluk Saman Villasi (1959) ile
devam eder. Mahmut Bir ile bagladiklar1 bahgeli

evler dizisinin devamu niteligindeki yapi, bir ara
bahge ve galerili sofa ile tek bir ¢ati altuinda
biitiinlesen iki evden olusur. $aman Villasi, plan
¢oziimi, kitle 6zelligi ve mekin iligkileri baki-
mindan bir degisimin baslangicina isaret eder.
Tipolojinin kisir simetrisinden kurtarilarak
yorumlanan ikiz villanin ara bahgesi evleri bir-
lestiren ama ayni1 zamanda ayran bir bosluk ola-
rak degerlendirilir. Bu yaklasimin farkli bir
yorumu Izgi tarafindan daha sonra Burgazada
Kambhi-Griinberg Ikiz Villasinda (1968) dene-
necektir. Dar parselde bahgeli iki konut yapma-
nin yaratici ¢6ztimi tipolojinin 6zgiin bir yoru-
mu ve katki olarak degerlendirilebilir. Saman
Evi ayn1 zamanda Izgi mimarhginda galerili i¢
mekén tasariminin ilk 6rnegi olmasi ile birlikte
Imamverdi ve Aritan Evlerinde denenmeye bas-
lanan biiytk 131k yiizeylerinin kullanimin gelis-
tirmeyi igermesi agisindan dikkate degerdir.

izgi Mimarhiginin Mottosu: Malzeme ve Teknoloji
Izgi mimarhgmin ara nefesleri icinde konut digi
bir 6rnek olan Briiksel Uluslararasi Pavyonu
(1958), Akademiden dort kisilik bir ekip olarak
hazirlandiklar1 yarisma ve sonrasinda yapinin
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2. Esat Mahmut Karakurt
Apartmani (1956, Mahmut
Bir ile). Cephede striiktiir
¢Ozlimlemesi denemeleri,
tasiyici striktdr, koruyucu
duvar ve boslugun
kurulugu (Salt Arastirma
Utarit izgi Arsivi).

3. Muammer Aritan Villasi
(1959, Mahmut Bir ile).
Avlu cephesinin kurulusu,
hafif cephe denemelerinin
baslangicr (Salt Arastirma
Utarit izgi Arsivi).
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4. Feneryolu Haluk Saman
Villasi (1959). Biitinlesik
yap! altinda iki villanin
genel gbrinimi (Salt
Arastirma Utarit izgi

Arsivi).

5. Briiksel Pavyonu
(1958), genel goriinimd
(Salt Aragtirma Utarit
izgi Arsivi).

6. Utarit izgi Briiksel
Pavyonunun insa
slirecinde

(Nezih Aysel Arsivi).
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uygulanma firsat1, 1zgi’ye daha sonraki uygula-
malarinda diisiince eksenini olusturacak olan iki
ag¢ilimin —mimarligin sanat ve teknoloji ile iligki-
sinin— ilk kez biiyiik 6l¢iide yorumlandig zen-
gin bir laboratuvar ortami sunar. Modiiler sera-
mik panolarla kapli bir duvarin biitiinlestirdigi,
Mies etkisinde, bagimsiz iki bloktan olugan pav-
yonun ¢elik striiktiirii, standart modiillerden
olusan perde duvar sistemi ile giydirilir.* Modii-
ler, sokiilebilir ve yeniden kurulabilir 6zellikteki
yap1, hocanin yapilar1 izerinden tartisti1 tasa-
rim-teknoloji iligkisinin sorgulanmasinin baglan-
gic1 olarak degerlendirilebilir. Yapi, 1zgi’nin
sonraki yillarda yapilarinda yorumladig: hafif
duvar, perde duvar, insa teknolojisi ve sanat-mi-
marlik iligkisi kavramlarini igermesi bakimindan
ayrica kayda degerdir.

Briiksel Pavyonunun motivasyonu ile tasa-
rim-teknoloji baglamli bir mimarlik tiretimine
yonelen Izgi, GSA’dan hocasi Assm Mutlu ve
geng meslektagt Esat Suher® ile Akademi biinye-
sinde kurduklar1 “M3 Sehircilik Mimarlik Insaat

Atelyesi” altinda mimarlik dretimine devam
eder. Akademi i¢indeki ofiste, M3 Mimarlik
Ortaklig1 altinda bir benzerini Mahmut Bir ile
yakaladig: bir dizi yapiy1 tasarlama ve insa etme
firsatin1 bulan 1zgi, birkag yillik kisa bir donem-
de her biri bir mimarlik deneyi olabilecek uygu-
lamalar gergeklestirir. Ortakligin ilk islerinden
biri Pendik’te Adnan Kunt Villasidir (1964).
Yapi, mekiani olusturan mimarhgin temel ele-
manlarinin (doéseme, duvar ve ortii) tagiyict
striiktiirden biitliniiyle ayristirilmasi prensibiyle
¢oziimlenmistir. Hafif konstriiksiyon ve 6n tire-
timli panolar, yapinin dis yizeyini olusturur.
Mimarlar, striiktiiriin dis ytizeyini beyaz birak-
mak amaciyla ilk kez kayar kalipla beton dok-
meyi denerler. Betonarme striiktiire metal
kenetlerle baglanan ahsap kirislemeler ve kat-
manli pano duvarlar, yaz evinin kimligini belir-
ler. Farkl kotlart iliskilendiren galeri boslugu ile
biitiinlesen sofa ve teras ikilisi, Izgi mimarligin-
da zaman zaman 6ne ¢ikan mekén organizasyo-
nunun geliskin bir ilk 6rnegidir. Yapinin beto-
narme iskeletinin pargasi olarak tasarlanan ve
servis alanlarini ayiran yiizen perde duvarlar
tizerindeki Fiireya Koral seramikleri mimarligin
yalnizca teknoloji ile degil sanatla da kurdugu
giicli iliskinin izleridir. Grubun, Kunt Yalisi
disinda 6nemli bir yapis1 Harbiye Basak Sigor-
ta Binasidir. Sinirli bir yarisma ile elde edilen
yapida, ¢iplak birakilan betonarme striiktiir yine
kayar kalip yontemiyle dokiiliir. 1zgi’nin perde
duvar aragtirmalarinin bir denemesi olan yap1
tamamen yerli olanaklarla detaylandirilmus ilk
ornektir. Giriste yer alan Fireya Koral imzal
Toprak, Su, Ates ve Hava temal seramik duvar
panosu ile birlikte, yapiya 6zgii detaylarla
¢oziimlenmis bolme panolari ve donatilar yapi-
nin 6zgiin kimliginin pargasidir.'

Izgi’nin tek isimli uygulamalari arasinda yer
alan Burgazada Kamhi-Griinberg Ikiz Villast
(1968), tasarim ve teknoloji birlikteliginin yarat-
tig1 bir ¢oziim olarak goriiniir. Ikiz villa, dar bir
ara bahge ile biitiinlestirilerek birlikte ¢oziimlen-
mistir. Her iki evin, bah¢e kotunda yer alan
sofa-salonun ve st kat galerisinin, yapisal zor-
luklara kars1 tasarlanan genis acikligr evin ¢evre
ile biitiinlesmesini amaglar. Izgi, bahge ile biitiin-
lesmeyi, tastyici striiktiirt hafifleterek ve tist kat
terasini yer yer ¢atiya asarak ¢oziimler. Izgi, bu
yap1 6zelinde, mekianin ‘yer’ ile biitiinlesmesi
adina striiktiirel zorluklar tasarimin temel ugra-
sis1 olarak degerlendirerek mimarlik adina 6nem-
li bir tartigma alan1 agar. Yapinin ¢evreyle iligkisini
gliclendiren ve kimligini belirleyen narin striik-



tlr, catiya asili teraslar, biyiik cam yiizeyler ve
ahsap kullanimu ile az egimli, par¢ali metal ¢att
ayni zamanda mimarin donem uygulamalari igin-
de baskin olarak hissedilen tasarim-teknoloji ilis-
kisinin gii¢lii bir bigimde yansitir. Beyaz beton
bu kez gizli kalipla dokdliir. Kullanilan kalip sis-
teminin uygulama pratigine bagl olarak gelisti-
rilmesi yenilenme arzusunun gostergesidir. Ikiz
ev, Izgi’nin Kunt Evi ile baglayan, malzeme ve
teknolojiyi, tasarimin yapiyl ¢Oziimleyen ve
biitiinlestiren bir araci olarak degerlendiren
denemeleri iginde izlenmelidir.

Burgazada’da es zamanli bir diger uygulama
Halit Aksoy Apartmani (1968, A. Muslubas ve
A. Demir ile), kiigiik bir apartman yapisinin gevre
Olgegi ile iliskisinin ¢oztimlenmesini problem
edinir. Yapi, ekonomik malzeme segimleriyle bir-
likte kitle ¢6ziimi ve elemanlarin ayristirilarak
detaylandirilmasi agisindan Izgi’nin dénem
uygulamalari ile diisiince biitiinligi tagir.!!

Detay ve Mohilya

Utarit Izgi, 70’lerin baginda GSA’nin geng
hocalar1 Ali Muslubas ve Mustafa Demirkan ile
“ARMO Mimarlik, Mobilya ve Dekorasyon”
ortakliginda yeni bir mimarlik yolculuguna bas-
lar. Yapilar listesinde bu tarihten itibaren yogun-
lagan i¢ mekan diizenleme ¢alismalari, grubun
mobilya tasarimu ve tiretimiyle olan baglantist ile
iligkilendirilebilir.

Bu donem uygulamalar: i¢inde Pensoy Evi
Havuz Pavyonu ve Beylerbeyi Kamhi Yalis1
tasarim, yapim teknigi ve detay uygulamalar ile
one ¢ikar.!? Mimarin detayciliginin ve malzeme
denemelerinin yetkin ornekleri arasindaki bu
yapilardan 6zellikle Kamhi Yalisi, inga metodu,
mekén kurgusu, yiizey kuruluglar ve detaylarty-
la Izgi mimarhiginin basyapit1 olmaya adaydur.
Yalinin yerinde bulunan bir mistemilatin yikil-
mast durumunda yerine bina yapilamamasi
mimarlar1 6zel bir insa yontemine zorlar. Yali,
mevcut yapinin digina yerlestirilen sekiz biytik
celik tasiyiciya asilan ¢ati ve dosemeler ile ters-
ten insa edilmeye baglanmis ve adeta bir yenile-
me projesi niteliginde tamamlanmistir. Tersten
inga siireci eski yapinin yerini yavag yavas yeni
yapiya birakmastyla sonlanir. Kosullarin zorladi-
g1 tasarim mekén1 6zgiirlestirir ve mimarlara
yiizey kuruluslari i¢in bir laboratuvar ortami
verir. Plani ve ozellikle yapinin merkezinde yer
alan ve zeminden ¢atiya kadar agilan katli galeri
boslugunu belirleyen, denize paralel konumla-
nan ¢elik striktirdir. Bolme duvarlart ve
ytizeyler ozgiirdiir.

Yapi, yali yapilarinin klasik dengesini denize
uzanan aks tizerinde kurar, boylelikle karniyarik
planli Bogazigi yalis1 ¢6ziimiine ulagir. 1zgi’nin
ilk uygulamalarindan itibaren izlenen sofa-sa-
lon, bu yapida da ti¢ kat yiikseklikli merkezi bir
i¢ boslukla birlikte bi¢imlenir'®. Boslugu gokyii-
zii ile iliskilendiren ¢ift cidarli agilabilir kubbe,
boslugun kara yoniinde yer alan ve onunla
biitiinlesen merdiven striiktiirii, merkezi vurgu-
layan unsurlardir. Tlk 6rneklerde yasamin bir
pargast olarak yer alan, farkli kotlar1 baglayan
galeri bosluklari, giderek daha merkeze yerlesen
ve merdivenin yapinin konum ve 6lgegine bagl
olarak bir temsil 6gesine donitistigii bir yoruma
kavusacaktir. Yapim tekniginin kazandirdig:
ozgiirliik cephede de kendini gosterir. Kamhi
Yalis1, mimarin yenilik¢i malzeme ve detay
denemeleri agisindan bir sergi niteligindedir.

Doénemin nitelikli uygulamalar: arasinda
cephe kurulusu baglaminda Kigiikyali Cavusog-
lu Villas1 (1977, M. Demirkan ve A. Muslubag
ile) ile Kanlica Edgii Yalis1 (1980, M. Demirkan
ve A. Muslubas ile) dikkate degerdir. Her iki
yapida cephe kurulusunun, ¢ikma sagak iligkile-
rinin detaylandirilmasi yere 6zgi izler tasir.
Malzeme se¢iminde Cavusoglu Evinde gorece
yenilik¢i malzeme ile hafif bir cephe kurulusu
aranirken, Edgii Yalisinda geleneksel malzeme
ahsap ¢agdas ve yenilik¢i detay ¢6ziimiiyle
Bogazigi’ne 6zgii yorum kazanur.

Izgi mimarliginin teknoloji ile iligkisi, tasa-
rim ve inga arasindaki ¢eviricidir. Uygulamalari-
nin (neredeyse) tiimii, ofis denetiminde ger¢ek-
lesir. Mimarin sorumlulugu temsil, proje boyu-
tunda kalmaz, 6n iiretim alani olan atolyelerde,
yap1 alaninda siirer ve yap1 yasama katilana dek
devam eder. Boylelikle olasi tiim miidahaleler
proje, 6ngori stirecinin izinde tasarim biitiinlii-
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7. Pendik Adnan Kunt
Villasi (1964, Asim
Mutlu ve Esat Suher ile).
Tiim yapisal elemanlarin
okundugu ve tasarimin
bileseni oldugu striktir
coziimlemesi olarak
yapinin genel gorintsi
(Salt Arastirma Utarit izgi
Arsivi).

8. Taslyici striiktir ve
eleman detaylar iliskileri
(Salt Arastirma Utarit izgi
Arsivi).

9. Yapinin kara yoniinde
giris cephesinde diisey
ahsap kaplama ve rampa
detay! (Salt Aragtirma
Utarit izgi Arsivi).
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10. Burgazada Kamhi
Griinberg Ikiz Villalar
(1968) genel goriinis
(Nezih Aysel, 2018).

11. Yapidan koparilarak
ayrica asilan sacak, teras
iliskisi (Nezih Aysel,
2018).
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glinde yine mimar tarafindan ¢6ziimlenir. Biro-
da biitiin detaylar ¢izilir, insa edilecek ve yapiya
katilacak hi¢bir detay ve uygulama, siirpriz ola-
rak inga slirecine ertelenmez. Yapidaki her ¢izgi;
detayt, kitleyi etkileyen her kanal, yiizey birle-
simleri defalarca ¢izilir. Olgii, oran, malzeme
iligkileri, uygulama yontemi ve pratigi tartisilir.
Siiregte biiro ile uygulama alani arasindaki iligki
Izgi mimarlig i¢in 6nemlidir ve disiplin gerekti-
rir. Mimar aynt zamanda bir yap: / yapma usta-
sidir; biiro ise bir okul. Gen¢ mimarlar i¢in bu
okulun mimarlik disiince ve pratiginin otesinde
bir yasam ve mesleki durus kazandirdigini ayrica
hatirlamak gerekir.

ic Mekana Yonelme

1980’li yillarda mimarlik tiretimini “Utarit 1zgi
Mimarlik Biirosu” adi altinda stirdiirmeye bagla-
yan Izgi’nin mesleki kariyerinde yeni bir donemi
temsil eden Nisantagt ofisinin, Dilek Akbeg’in de
katkisiyla i¢ mekin diizenleme ¢alismalarina
yogunlastigy izlenir. Ofis igindeki ikinci bir ortak-
lik, mimarhik dretimi {zerine kurulmustur.
MSU’den Bina Bilgisi hocalar1 Ataman Demir ve

Nihat Gok’iin katildigi mimarlik tiretiminin dik-
kat ¢eken islerinden biri Istanbul’un ilk yiiksek
yapilar1 arasinda yer alan Nova-Baran Plaza’dr.
Bu donemde biironun kariyerinde pek de yer
almayan bir mimarlik alanindan 6rnekler veril-
meye baglanir. Uygulamalar arasinda “eski eser
yenileme” olarak tanimlanan tek uygulama Emir-
gan’daki Grunberg Evidir. Eski bir evin, yenile-
nen dis kabugunun i¢inde ¢ok katli bir merkezi
sofa galerisi ¢evresinde gelisen acik mekinlar,
galeriye asili ahsap modiiler kafesler ile tamamla-
nir. Evin mekéin organizasyonunda kullanilan
cok katli ve galerili sofa, 1zgi mimarhiginin 6zel-
likle merkezi plan semalarinda siklikla kullandig:
bir motif olarak yine kargimiza ¢ikar.

Yapilar listesinde “i¢ mekin diizenleme”
olarak tasniflenmis olan Yenikdy Tingir Bahgesi
i¢indeki iki konut, Sedad Hakki Eldem’in ailesi
icin yaptigr Safyurtlu Koski I ve IT yapilaridir.
Miilkiyet degisimi sonrasinda yenile(n)me
uygulamasi, Eldem’in saglik sorunlar1 nedeniyle
(bildigim kadariyla) kendisinin 6neri ve yonlen-
dirmesiyle, Izgi tarafindan iistlenilir. Koruma
altinda olmadiklarindan listeye “i¢ mekén
diizenlemesi” olarak islenen yapilar grubu kana-
atimce 6nemli bir yenileme ¢alismasidir. Yapilan
midahaleler, degisen kosullara uyum saglamasi
i¢in servis mekdnlarinin yenilenmesiyle birlikte
ana ilkeleri korunarak yenilenen doseme ve
tavan kaplamalari, nigler ve gegitler ile titizlikle
detaylandirilan dogramalardir. Iki ustanin, hoca
ve Ogrencisinin diisiince izlerini tagiyan Safyurt-
lu Evleri yapildigt donemlerde malzeme temin
stkintilarindan kaynaklanan basit detaylarin
yenileme sirasindaki yorumu, koruma-yenileme
alaninin bir ikilemi olarak tartigilabilir, ancak
“yenileme” olarak tanimlanabilecek bu mimar-
lik ediminin yapilarin karakterine sadik kaldigin
soylemek yanlis bir yarg: olmayacaktir.

Bu dénemin konut uygulamalar1 arasinda
Magka Ozkan Olcay Apartmani (1984), gele-
neksel ¢tkma detaylarinin Izgi mimarligina 6zgii
yorumlanmasi agisindan kayda degerdir. Sami
Kambhi Villas1 (1986) ise konut mimarisindeki
mekan ozelliklerini mimarin titiz detaylar: ile
biitiinlestirir.

Yenile(n)me / Paylasim

Utarit Izgi Mimarlik Biirosu 1970’lerden itiba-
ren her donem oldugu gibi kendi yetistirdigi
geng mimarlarin i ortakliklar ile mimarlik faali-
yetlerini siirdiiriir. Izgi’nin ¢aligma ilkelerinde
uzun siireli, kat1 sozlesmeli iligkilerin olmamast,
kurumsal ortakliktan ziyade yap1 bazinda ortaklik



yapmast onun tek isimli uygulamalar yapmasina
da olanak verir. Ozellikle 80’lerin ikinci yarisinda
oldugu gibi, mekéni paylasan farkh proje ortaklik-
lart Izgi’nin mimarlik iiretiminde bir 6zgiirlesme
yontemi olarak vefatina kadar stirmistiir. Bu
Izgi’nin tercihidir. Ancak bu tercih ne yazik ki
bireysel olarak kalan mimarlik faaliyetinin kurum-
sallasamadan sonlanmasinin da nedenidir.

Izgi’nin bu yazida ilk dénemi olarak tanimla-
digimiz binalar ile eszamanh yapilarinin, yerleri-
ni yavas yavas yeni binalara birakmaya basladig
bir dénemde, Utarit 1zgi Anadolu yakasinda bir
dizi apartman yapisinin tasarimini tstlenir. Bun-
lar genellikle Bagdat Caddesi tizerinde Gozte-
pe-Suadiye mahallinde tek yapi ya da iki yapidan
olusan yenilenme /doniisiim projeleridir. Gorece
ekonomik 6mriiniin tamamlandig diisiiniilen
yapilarin yerine inga edilen apartmanlarin her
birinde 1zgi mimarliginin zengin detay birikimi
ile birlikte bi¢im diline ge¢mise oranla daha yakin
durdugu izlenir. I1zgi’nin konut birikiminin
mekan ve detay ¢oziimlerinin tiim zenginligi ile
benzer katli konutlar arasinda farkl bir deger
kazanan bu yapilarda zaman zaman kullanilan 6n
dretim yontemleri, ahsap kullanimi, ahsap ve
tagin nitelikli birlikteligi, yenilik¢i dograma sis-
temlerinin se¢imi ve detaylari mimarin birikimi-
nin se¢kin stizgecinden gegerek yer alir.

Bu donemde mimarlik tiretimi yelpazesi
biraz daha geniglemesine kargin, tiretimin niteli-
ginde 6nemli Sl¢iide bir degisimin oldugu izle-
nebilir. Ozellikle 1950-70 araliginda her biri
mimarlik adina bir s6z soyleyen yapilar yerini
degisen mimarlik ortaminda nitelikli ancak bigi-
me bagli bir mimarliga birakmaya baglar. Bunda
degisen igveren profili, ekonomi, mimarlik orta-
minn niteligi, malzeme ve ingaat sektoriindeki
degisim ve hizin etkileri kaginilmazdir. 1zgi’nin
kendi deyimiyle “yapinin meydana gelme siire-
ci” ve “aktor”leri degisir.

Son donem, Izgi’nin (belki) Akademiden
uzak kalmasinin da etkisiyle mesleki birikim ve
deneyimlerini paylagsma ¢abalar iginde geger.
Kendi mimarlik arsivini giincelleyen Izgi, yapi-
lar1 ve ¢alismalarini 1993 yilinda Mimar Sinan
Universitesinde agilan retrospektif sergi ile mes-
lektaglar1 ve mimarlik 6grencileriyle paylagir. Bir
anlamda ‘hesap dokimi’ niteligindeki sergi,
yaklagik 40 yillik mimarlik yolculugunu yine
kendi eskizleri, ¢izimleri ve segtigi gorsellerden
olusan zengin bir koleksiyon ile aktarir.* Elli
yillik meslek yolculugunun rehberliginde hazir-
ladigy Mimarlkta Siivec: Kavramlar-Iliskiler
(YEM, 1999) kitabr ile birlikte Ince Yapr dersi

arastirmalarinin bir sonucu olarak hazirladig iki
ciltlik Pencere: Hafif Cepheler, Yardimer Koru-
yucular (IDGSA, 1975 / YAY, 1983) kitabinin
tamamlayicisi niteligindeki Kapelar: Hafif Bol-
meler (YEM, 2003, Belde B. Aysel ile) kitabini
tamamlar. Her iki kitabin ilk ciltleri konunun
tarihsel ve kavramsal agilimini 6rnekler tizerin-
den aktarirken, ikinci ciltler hocanin Ince Yap:
dersinin birikimi tizerinden segilerek, titizlikle
¢izilmis detaylardan olusur. Kitaplarin planla-
masi da adeta bir ders niteligindedir; 6nce derin
bir teorik bilgi ve sonrasinda uygulama bilgi ve
pratigi iceren detaylar...

Izgi tarafindan ilki 1993 sergisi siirecinde
giincellenen, daha sonra yeni eklenen islerle
vefatina kadar olan siireci i¢eren yapilar listesin-
de, insa edilmemis projelerin yer almamasi,
onun mimarliginin “inga etme” pratigi ile kur-
dugu giiclii iliskide aranmalidir. Xxx Izgi’nin,
mekéinm ozgiirlestirme ¢abasi onu ¢ogu kez ali-
silmisin disinda, malzeme iligkileri ve detay
¢oziimleriyle kosullar1 zorlayan arayiglara siiriik-
ler. 1zgi Mimarliginin teknoloji ile iliskisi bu
baglamda degerlendirilmelidir. Her yapiy1 yeni
bir heyecan ile deney ve 6grenme alani olarak
degerlendiren Utarit Izgi’nin 6zellikle 1960-
1980 donemi yapilarinda tasarim-teknoloji ilis-
kisini sorgulayan Orneklerin zenginligi, yeni

malzeme ve teknolojilere yapilarinda yer verme-

PROJE - PROFiL

12. Beylerbeyi Kamhi Yalis|
(1979, M. Demirkan ve
A. Muslubas ile) cephe
kurulusu. Geleneksel
karniyarik sofaya referans
veren (¢ modiilli cephe
diizeni. Yapi, malzeme

ve uygulama bakimindan
yenilikci tavrina karsin
geleneksel yali semasi

ve cephe dizeni ile
Bogazigi kilttiriing katilir
(Salt Arastirma Utarit izgi
Arsivi).

13. Kiiglkyall Cavusoglu
Villasi (1977, M. Demirkan
ve A. Muslubas ile) (Salt
Arastirma Utarit izgi
Arsivi).

14. Kanlica Ferit Edgl
Yalisi (1979, M. Demirkan
ve A. Muslubas ile);
geleneksel ahsap kaplama
ve kafesin Bogazici'ne 6zgli
yorumu (Salt Aragtirma
Utarit izgi Arsivi).
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15. Eldem'’in yaz aylarini
gecirdigi Safyurtlu Koski
8niinde hocast ile. Izgi
1990-91 yillarinda
Safyurtlu Kosklerini
yenilemesini yapacaktir.

si, ayrintilara verdigi 6nem ve uygulama titizli-
ginin yani sira akademi ile meslek pratigi arasin-
da insa edilen mimar-hoca kimligini yasami
boyunca her kosulda siirdiirmiis olmasi kugku-
suz dénemi i¢inde ayricalikli bir yer edinmesi-
nin nedenleri arasindadir.

Nezih R. Aysel, Dog. Dr., MSGSU Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Bolimi

* 1zole ortamin yeniden bigimlendirdigi mimarlik egitimi-
nin, hoca ile 6grenciyi gorece uzaklagtirdig giinlerde, egiti-
min akademilerin duvarlar1 arasina stkismamasi gerektigini
diisiinen, 6grencileri ile derslerini yapr alaninda ‘yerinde’
izleyerek tartismay1 hedefleyen hocam Utarit Tzgi’yi dogu-
munun 100. yilinda saygi ve hasretle aniyorum.

Notlar:

1. Bu yazida Utarit Izgi’den zaman zaman “hoca” ya da
“mimar” olarak bahsedilecektir. Bunda Izgi’nin Akade-
mi’de gelenegin aksine gorece kisa siiren hocalik yagaminin
disinda, biirosunun her déneminde ¢aliganlari igin bir okul
kimligini siirdiirmesi ve yasami boyunca “mimar” kimligini
“hocalik” kimligi ile biitiinlestirme becerisidir, elbette yaza-
rin da bu biiroda yetismis olmast bu unvani kullanmasini
kendi a¢isindan mesru kilar.

Housing and Technology in Utarit Izgi Architecture:

A Brief Overview

Most of the architectural works of Utarit [zgi, who is among the
architect-teacher representatives of the Academy of Fine Arts of the
1950s, are residential buildings. When Izgi started to design his first
buildings, country conditions, and family houses, which constitute a
large part of the field of architecture, occupy an important part among
his architecture. His designs especially ‘residences’ can be shown as
rich examples for small family houses, weekend houses, large-scale
prestige residences, and multi-storey apartment houses in the
transformation of the city-building relationship. This short article tries to
read Izgi’s architectural journey through residential buildings, some of
which remain only in documents, some of which survive with small
interventions, and to make a period essay that can provide the basis for
detailed and comprehensive studies on Izgi architecture through the
architectural partnerships of zgi with the buildings.

The fact that projects not built are not included in the list of buildings
that include izgi’s work is indicative of the strong connection that his
architecture has established with the practice of ‘building’ beyond
thought. Oftentimes, the solution of the relationship between the basic

elements of space and structure, the effort to liberate the surfaces, leads
him to searches that force the conditions with unusual material relations
and detailed solutions in his designs. In my opinion, the relation of lzgi
architecture with technology should be evaluated in this context.
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2. Ugur Tanyeli, “Soylesi: Utarit 1zgi”, Arredamento Deko-
rasyon, Sayn: 88, 5.59-65, Ocak 1997.

3. Mahmut Bir, GSA’da Arif Hikmet Holtay tarafindan
verilen Bina Bilgisi dersinin asistanidir.

4. Le Corbusier’in modern mimarhiga kazandirdig: ve Villa
Savoye ile somutlagan bes ilkeyi bu binalarda izlemek mim-
kiindiir. Bir kiigiik not olarak Izgi’nin kiitiiphanesinde Le
Corbusier ile ilgili azzimsanmayacak bir koleksiyon oldugu-
nu da not olarak belirtmekte fayda var...

5. Mimarligin bir tiikketim nesnesine doniistiigii giiniimiize
ne yazik ki bu yapilarin hi¢biri ulasamamuistur.

6. 90l yillarda biironun isleri arasinda olan ve benim de eki-
binde yer aldigim Suadiye’de yapilmasi disiiniilen iki blok
yapinn projelendirmesinde, konumunun yarattigr zorluklara
kargin mevcut bir fistik gamimin korunmasi projenin ana ilke-
sini olusturmaktaydi. Agacin yonlendirdigi ¢evre ile 6zgiin ve
biricik olmaya aday yap1 ne yazik ki insa edil(e)medi.

7. 1dil Erkol, “Utarit 1zgi”, Tiirk Mimarisinde Iz Birakan-
lar, Cilt IV, Ed. Sahin Torun, Cevre ve $chircilik Bakanligi
Yayini, Ankara, s.87-97.

8. Bu donemde GSA Mimarhk Bolimiinde Ince Yapr Dersi
hocast olan Izgi’nin ‘yapida duvar’ hafif duvar / perde
duvar kavramu ile ilgilendigini iligkilerin ¢oztimlenmesi baki-
mindan bir not olarak hatirlamak gerekir. Tzgi, uygulamala-
rinda tartistigr perde duvar denemelerini ‘yapida duvarin
gelisiminin son asamasi olarak degerlendirir. Uygulama
deneyimleri bir hoca olarak verdigi derslerin laboratuvari,
cagdas yapim teknolojilerinin bir izlegidir. Utarit 1zgi,
“Yapida Duvar”, Akademi: Mimarik ve Sanat, IDGSA
Yayini, Istanbul, 1964, Sayr: 1, 5.12-14.

9. Bu dénemde Asim Mutlu Bina Bilgisi profesorii ve Aka-
demi Bagkani, Esat Suher ise Bina Bilgisi asistamdir.

Asim Mutlu, Utarit Izgi ve Esat Suher, ilk olarak 1959-61
yillart arasinda Yilmaz Zenger, Unal Demiraslan ve Ziihti
Miridoglu’nun da yer aldigt M6 Mimarlar Grubu ortakli-
ginda birlikte ¢aligmaya baglamiglardir. M6 Grubunun bili-
nen uygulamas: Ankara Sehirlerarast Otobiis Terminalidir
(1968). Mimarlar, 1961 yilinda yeniden yapilanarak ¢alig-
malarini 1975 yilina dek “M3 Sehircilik Mimarlik Tngaat
Atelyesi” adi altinda stirdiirmiiglerdir. Asim Mutlu’nun
Akademi Baskanhgi doneme es zamanh olarak Izgi’nin
Bolim Sefligi yaptigr donemde GSA Binalar i¢inde ¢ok
sayida nitelikli uygulama gerg¢eklestirirler. Akademi binasi
igindeki ve ¢evresindeki uygulamalari, tarihi yapr ile diizeyli
bir iliski kurarken onun tamamlayicist Eldem ve Handan
yenilemesi ile diistince biittinliigi igerir. Bu uygulamalarda-
ki yaklagimi yakindan izlendiginde Tzgi’nin koruma, yenile-
me alaninda az tiretim yapmig olmasinin mimarlik kiiltiiri-
miiz agisindan bir kayip oldugu distincesi uyanir.

10. Binanin yikimi ve yeniden yapim ile ilgili olarak: Nezih
R. Aysel, “Bir Yeniden Yapim Opykiisii: Bagak Sigorta Bina-
s1”, Mimar.ist, Say1: 62, 5.48-55,2018.

11. Izgi’nin Burgazada uygulamalar ile ilgili olarak: Nezih
R. Aysel, “Ada’da Tasarlamak: Giizel Sanatlar Akademi-
si’nin Adalar’daki Mimarhk Izleri”, Mimar.ist, Sayr: 68,
5.51-62, 2020.

12. Tanyeli, Tzgi’nin detayciligini “manifester” olarak
degerlendirir; 60’larla 80’ler arasinda inga edilen tiim Izgi
yapilarinin Tiirkiye’de daha 6nce ¢6ziimii denenmemis ingai
sorunlara getirilmis savh ¢oziimler, birer ‘case study’ sayil-
mast gerektigini belirtir. Ugur Tanyeli, “Utarit Izgi: Tekno-
lojisiz Ulkede Teknolojik Uretimin Pesinde”, Arredamento
Dekorasyon, Sayt: 88, 5.66-67, 1997.

13. Tzgi’nin mesleki galismalarinda 6nemli yer tutan konut
uygulamalarinda, kath konutlarin (evin yasantisinin merke-
zine oturan) salonlarinin bir galeri ile iist katta odalar ara-
sinda uzanan sofa/oturma mekani ile biitiinlestirildigi izle-
nebilir. Kamhi-Griinberg Ikiz Villalar1 ve Adnan Kunt
Evi’nde galeri boslugu, evin girisini de igine alarak ¢ ayr1
kotu bulusturan zengin bir hacim yaratir.

14. Sergi, Izgi’nin mimarlik seriiveninin baslangic1 olan
Osman Hamdi Holii i¢in tasarlanmig, burada kisa siire ser-
gilendikten sonra Mimarlar Odasi tarafindan bir¢ok temsil-
cilikte sergilenmesi saglanmistir. Mimarin kendini anlattigs,
konularin ve yapilarmn igerik ve yogunluklarini kendi segkisi
ile sundugu, gorsellerin boyutuna varincaya kadar ¢alistig
‘kendini anlattigr’ sergi olmasi nedeniyle 6nemlidir.



Kiiresel bir salginin ortasindayiz. Kitlesel olarak insanligi etkileyen salgina karsi 6nlemler alirken
yasadigimiz mekanlar daha ¢ok konusmaya basladik. Daha nitelikli bir yapili cevreye ihtiyacimiz oldugu,
nefes alacak daha ¢ok agik alan olmasi gerektigi, konutlarin, kamusal alanlarin daha iyi planlanmasi gibi
konular tartigirken, diinya niifusunun agirlikl bir kesiminin yasaaigi kentlerin halihazirda ne kadar saghkli
oldugu da giindeme gelmis oldu.

Bir kent nasil saglikii olur? Kaginilmaz olarak bir pargas! oldugumuz yapil gevre hangi saiklerle gelismektedir?
Son yillarda giderek artan bir dlgekte biytyen projelerin, diger bir deyisle mega projelerin yapili gevre
saghgina etkileri nelerdir? Bu ve benzeri tartismalari Mimar.ist'in bu sayisinin dosya konusu olarak ele aldik.
Mega projelerin yapili cevre saghgina etkilerini farkli yénleriyle ele almak (izere dosyanin igerigini ¢ok disiplinli
bir sekilde kurguladik. Mimariik digindaki disiplinlerin de katkisi ile olusturdugumuz dosyada mega projelerin
politik, ekonomik, sosyal, toplumsal baglamiarini ¢ok yonlii irdelemeye calistik. Dosyamizi Mimar.ist'in
Istanbul’da mega projeleri konu alan 58. sayisi (Kis 2017) ile birlikte okumanizi aa éneririz.

Salgin glinlerinde kesintisiz stiren ingaatlardan, ekosisteme zarar veren uygulamalara dek mega projeleri ve
bunlarin politik-ekonomideki rolinii Fuat Ercan aktardi. “Mega Projeler ve Bir de ‘Cilgin Projeleri’ Uzerine
Fragmanlar: Agacla Birlikte Ormani Gérmek” bagslikli yazisinda Ercan, mega projelerin, farkli mekanizmalar ve
isleyisler arasindaki baglantilarin sonucu oldugunu gok yénlii bir bigimde gostermeye calisiyor. Kayirmacilik
iliskileriyle sekillenen, otoriter stireglerin hizlandirdigi mega projelerin yapili cevreye politik-ekonomik
baglamda ne tiir etkileri oldugunu titizlikle tartismaya agiyor. Bu sorundan ¢ikisin ise, is¢i sinifi, ekoloji ve kadin
miicadeleleri arasinda hiyerarsik olmayan esnek ¢apraz dayanisma aglari ile olabilecegini Gneriyor; agaglar ve
ayni zamanda ormani gérerek. Fuat Ercan’i dosya editorlerinin séylesisi izliyor. “Yeni ve yasanabilir bir
diinyanin ingasi her zamankinden daha mimkiin gérinmektedir” diyen Miicella Yapiet ile soylesi Mimar.ist'in
58. sayisindaki GLil Koksal ve Deniz Oztirk ile s6ylesinin bir devami niteliginde. Séyleside son (¢ yilda ve
ozellikle kiiresel salginda mega projelerin ne yonde seyrettigi, yapili gevre sagligina etkilerinin neler oldugu ve
demokrasi miicadelesindeki yeri konuguluyor. Yapici, iginde bulundugumuz kosullarin dayatmalar karsisinda,
Krizi firsata gevirme sirasinin bu kez sermayede degil, emekgi yoksul halklarda olacagini isaret ediyor.

Dosyada mega projeleri li¢ ayri 6rnek lizerinden detaylandirdik. Serkan Ongel, “Kriz, Sinifsal A lyrisma ve
Kent” baslikli yazisinda, kapitalist dretim iliskilerinin derinden etkiledigi sinifsal ayrisma ve kent iliskisini, bir
mega proje olan konut ingasi tizerinden sorguluyor. Mega projelerin ve kentsel déniisiimdin nesnesi olan
kentlerde, sermaye birikiminin ihtiyaclarinin giderek daha fazla 6nciilendigini isaret eden Ongel, kenti giderek
genigleyen bir santiye olarak tarifliyor. Salgin, deprem gibi faktdrler, bu santiyenin mekansal yayiimini
hizlandiriyor. Istanbul ise sinifsal ayrismanin en agik izlendigi kent... Yagiz Alp Tangiin mega projelerin sagilik
yapilari boyutuna deginiyor. “Bilgi ve Iktidar lliskisinde Mekéni Anlamak: Sehir Hastanelerinin Hakikati”
baslhikl yazisinda Tangiin, bilgi, iktidar ve hakikat tiretimi arasindaki gerilimli iliskilerden hareket eden bir
yaklasimin imkanlarini mega proje olarak sehir hastanesi izerinden tartismaya agiyor. Kent ve halk sagligi
politikalar kesisiminde sehir hastanelerinin nasil bu biytikliklere ulastigi, bunu saglayan politik-ekonomik
iligkiler, uzun yillar boyunca devam edecek olan borglanmalar ve yapili gevre tasarimi/iiretimi yoluyla hakikat
insasini ele alan Tangtin, bilgi dretiminin yontemine de isaret ediyor. Disiplinleraras! goklu isbirlikleri kurmanin
aciliyetini isaret ederken egemen bilgi-iktidar-hakikat iliskisine elestirel bir mesafe gerekliligini de vurguluyor.

Dosyanin son yazisinda ise T. Giil Koksal “Haligport’tan Sehir Hastanelerine Yapili Gevre Saghgini Tehdit
Eden Mega Projelere Karsi S6ylem Uretimi” bashgi altinda iki ayri mega projenin yapil gevre sagligina
etkilerini ve bunlara karsi s6ylem (retimini ele aliyor. Kéksal, gegen ylizyildan bu yana degisen hiz ve
Olgekte kentlere miidahale eden iktidar ve sermayeye karsi séylem iireten miicadelelerin altini ¢iziyor.

Salginin ve son giinlerdeki depremin, yapili cevrenin hayati derecede dnemli oldugu hatirlatmasiyla, tim
canlilarin yasam hakkinin savunusunda daha gok karsi s6yleme ve dayanismaya ihtiyacimiz oldugunu
goérmekteyiz. Dosyamizin bu yolda bir umut olmasini dileriz. ..

Dosya editorleri: T. Giil Kiksal, Miicella Yapici
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BiR YAPILI CEVRE SAGLIK SORUNU: iSTANBUL'DA MEGA PROJELER

Resim 1. Salgin giinlerinde
Kanal istanbul ihalesi.
(Salgina yol agan ‘isleyis’
salgin doneminde de hizla
calismaya devam ediyor.)
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Mega Projeler ve Bir de

‘Cilgin Projeleri’ Uzerine Fragmanlar:
Agacla Birlikte Ormani Gérmek

Fuat Ercan

Mega Projeler: Sebeke Tarzi
Organizasyon-Makineler

“Boylesine sessiz ¢alisan makine dikkat
cekmez oldu.” Katka (2018:49)

Covid-19 salginin o karanlik ilk giinlerinde yani
evlerimize kapandigimiz giinlerde, televizyon-
lardan bir goriintii-haber akti: Kanal Istan-
bul’un etki alaninda kalan tarihi Odabagi ve
Dursunkdy kopriilerinin rekonstriiksiyon proje-
leri igin gergeklestirilen ihaleye bes firmadan
teklif geldi.! Yiizii maskeli insanlarin ihale dos-
yalari ile hagir nesir olma hallerini izledik. Olge-
gi bayagi abartan bir diger mega proje Istan-
bul’a bir su yolu projesi igin (“Kanal Istanbul”
olarak adlandirilan) bir araya gelmislerdi. Diin-
yanin dort bir yanindan salginla ilgili trkiittici
haberler gelirken, maskeli insanlar1 bir araya
getiren nedenler ne olabilir ki? Neden Kanal
Istanbul Projesi? Istanbul ve ¢evresinde nasil
yikim yaratacagint alanlarinda uzman olan
insanlar defalarca raporlarla, belgelerle 1srarl
agiklamalar yapmuglards.?

Yapmaya devam ediyorlar. Salgina yol agan
‘isleyis’ salgin doneminde de hizla ¢alismaya
devam ediyor. Covid-19 viriisii sadece bir viriis,
ama bu viriisii tiim diinyaya yayan bir isleyis ve
isleyisin makineleri var. F. Kafka’nin Ceza
Somiirgesinde “Boylesine sessiz ¢alisgan makine
dikkat ¢ekmez oldu” diyordu. Isleyis-makineler

sessiz ¢alisiyor, ama sonuglart ¢ok giirtltili.
Sadece insanlarin degil, doganin da artik canim
yakiyor (Kafka, 2018:49). Makineler genis alan-
lar1 igine alacak bi¢im aldikga, salgin hastaliklar
da hizla tiim diinyaya yayiliyor. Diinya Saghk
Orgiitiinden Heymann ve Dar, isleyis-salgini
“kiiresellesme denen yeni yasam ortami, bulasi-
c1 hastaliklarin insanlarda, boceklerde, hayvan-
larda ve gida irtnlerinde diinya olgeginde
dolasmasina olanak sagliyor ve bulagict hastalik-
lar tim diinyaya hizla yayiliyor, artik boyle bir
diinyada yastyoruz” diyerek agikliyorlar (Hey-
mann ve Dar, 2005). Salginlarin diinya 6l¢egin-
de ag bi¢ciminde dolasgima girmesi, makinelerin
daha ‘hizly’ ve daha ‘biiyiik olgekler’ tizerinden
¢alismasiyla dogrudan baglantili. Baglantilar:
hizlandiran yeni bir olgu olarak ‘mega projeler’
one ¢ikiyor. Mega projeleri teknik ve sosyal bir
dizi i¢ baglanti tizerinden diinya 6l¢eginde isle-
yen ‘sebeke tarzi organizasyon-makineler’ ola-
rak tanimlayabiliriz. Mega projelerin yasadigi-
miz toplumsal kosullarda dile gelisini ise “¢ilgin
projeleri” olarak tanimliyorum. Yazimizda bu
anlamda diinya 6lgeginde gerceklesen donemin
ruhunu ele verme anlaminda “mega projeler”
ve i¢inde yagsadigimiz Tirkiye kosullarinin fark-
hiligint agiga g¢ikarmak igin de “cilgin projeleri”
kavramlarini kullaniyorum.

“Ne Menem” istir Bu Mega Projeler?

“Istanbul bir seyin parcas: dejil, Parcalarin
toplandyy biitiindii. Bize bunu soylemeye
¢alispyordn.” B. Sonmez (2019:126)

Dogrudan soralim, bu mega projeler ne menem
seyler? Bu aciliyeti nasil agiklayabiliriz? Bu hizin
nedeni ne ola ki? Ve bu biiytik 6l¢eklere niye
ihtiya¢ duyuluyor? “Ne menem” derken keli-
menin iki anlamini olumsuzluk ¢agrisimi igeren
‘bilinmeyen’ ve ‘ilging’ anlamlarini igerecek
sekilde kullaniyorum. Nedenlerden degil de
sonuglardan hareket etmede pek maharetli hal-
kimiz bu iki igerigi asan bir ifadeyi uygun bul-
muslar: Cilgin projeler. Cilgin projelerin sahip-



leri bu ifadeyi pek bir sevmise benziyorlar, ha
bire 6l¢ek biiyiitiiyorlar. Yagam ortamini tahrip
eden, kentleri riskli ve sagliksiz kildig: 6l¢tide de
“cilgin” projeleri, insanlarin, kentte yasayan
insanlarmn, doganin ‘biiyiik ¢aresizligi’ olarak da
tanimlayabiliriz.®> Aslinda makine tiim diinyada
sessizce ¢alistyor, ama mega projelere yoneldik-
¢e yarattig1 sonuglar ¢ok daha biiyiik oluyor.
Diinya o6l¢eginde artan bir egilim oldugunu
tahayyiil edebilmemiz agisindan mega proje
harcamalarinin yillik 6-9 trilyon dolara ulastigi-
n1 ve toplam diinya GSYIH’larinin yiizde 8’ini
olusturdugunu belirtelim. Mega projeler tizeri-
ne yazdiklarindan ¢ok sey 6grendigimiz Bent
Flyvbjerg bu rakamlar1 verdikten sonra mega
projelerin insanlik tarihindeki en biiyiik ‘yatirim
patlamasina’ yol a¢tigini belirtiyor (Flyvbjerg,
2014:7) Mega projelerin mimarlar1 sadece ger-
¢eklesen proje miktarlarina bakmazlar; gelecek
i¢in projeksiyonlar ¢ikarmuglar:

“2016-2040 yillar1 arasinda diinya altyap:
ihtiyacinin 94 trilyon dolar olacag: tahmin edil-
mektedir. Rapora gore bu ihtiyacin yarisindan
fazlas1 (%54) Asya kitasinda gergeklesecek ve en
¢ok ihtiya¢ duyulan proje tipleri elektrik ve oto-
yol projeleri olacaktir. Bunlari telekomiinikasyon,
rayl sistemler, i¢gme suyu ve havalimani/liman
projelerinin” takip edecegi belirtiliyor. (Oxford
Economics, 2017)

Gelecek, daha ¢ok yikim igeren mega projelerin
olacagini, birileri i¢in miijdeliyor. Yatirim patla-
mastnun Tirkiye i¢in sayilarla anlami ise “1986
yilindan 2018’¢ kadar 210 adedi isletmede, 32
adedi ise finansal kapanis ya da yapim asamasin-
da olmak iizere, toplam yatirim tutari 63,8 mil-
yar ABD dolari olan 242 KOT projesi uygula-
maya konulmustur. Bu projelerin toplam s6z-
lesme degeri yaklagik 140 milyar ABD dolari-
dir.” (Strateji ve Biit¢e Bagkanligi, 2019) Diinya
Ol¢eginde kapitalizmin deliligini yazan D. Har-
vey ¢ilginligr bagkalarina birakmayan iki tilkeden
bahsediyor: “Mevcut krizi insaat projeleriyle
asmak sadece Cin’e 6zgii degildi. Ornegin,
Tirkiye de 6zellikle kentlesme alaninda ayni
tiirden bir yolu izledi: Istanbul i¢in yeni bir
havalimani, Istanbul Bogaz {izerinde iiciincii
bir kopri, sehrin kuzey kesiminde yaklagik 5
milyonluk bir sehir yaratacak kentsel gelisme
projeleri. Tiirkiye’de kentler bina patlamasina
tanik oldu. (...) Tirkiye, 2008 sonras: donemde
Cin’den sonra en yiiksek ikinci biiyiime oranina
sahip oldu.” (Harvey, 2018:188) Cin ve Ttirki-
ye apayri diinyalar, ama mega projeler ile biiyii-
me konusunda siralamada yan yanalar. Covid-
19 salginin kaynaginin, bu biiyiime oranlari ve

bliyiime oranlarinin yarattigr yikimla yakin ilis-
kisi olsa gerek. Bu yikimi baslatan siirecin/isle-
yisin bir degil, bir¢ok aciklamast olmali.

Mega Projelere Giydirilen Maske:
“Kentsel Gelisme Projeleri”

“Sakwn tepenize bir sirea kisk kurmayimiz. Ama
gindin bivinde nasdsa boyle bir sirea kisk
kurulursa, onun yikilmaz, devvilmez bir sey
oldugunu sanmayn.” (Ali, 2014:141)

Projelerin yogunlastigr mekanlar dikkate alindi-
ginda “kentsel gelisme projeleri” ifadesi 6ne
¢ikiyor. Covid-19 salgininda da gozlemledigi-
miz gibi aslinda isleyisin sonuglart daha fazla
kentleri etkiliyor. Kentler, Sabahattin Ali’nin
Swrea Kosk oykiisiinde oldugu gibi ulus-devlet
destekli endiistriye dayali sermaye birikiminin
inga ettigi sir¢a kosklerimiz. Covid-19 giinlerin-
de giivenilir, yikilmaz olan sir¢a kentlerin kisa
stirede nasil ¢aresiz kaldiklarini gordiik, yasadik,
hissettik. Ekmek, su, enerji gibi en temel ihti-
yaglarimizi bile karsilayamayan zavalli insan-ya-
ratiklara doniistiik. Salgin, kentlerin artan is
bolimi ve uzmanlagma ile artan bir yabancilas-
ma ve ashinda yetersiz kalmaya neden oldugunu
bize gosterdi.

Ulus-devlet destekli endiistriyel sermaye
birikiminin mekinsal dile gelisi yasadigimiz bu
‘sir¢a kentler’dir. Lefebvre’nin ifadesi ile “Geze-
gen ¢apinda bir dontisiim meydana geliyor. Eski
‘kirsal hayvan’ ile ‘kentsel hayvan’ (Marx) ayni
anda yok oluyorlar.” (Lefebvre, 2015:93)
Ulus-devlet, endiistri ve sermaye birikiminin
tirtind olan sehirler, sadece kendisini bir sir¢a
kosk olarak insa etmez, yavag yavas kirlar1 da
isgal ederek tim mekanlar tizerinde tahakkii-
miint kurar. Zamanla “devlet ve sirket kentsel
islevleri gasp etmeye ve kentin bi¢imini ortadan
kaldirarak bu islevleri iistlenip kargilamaya ¢ali-
sir.” (Lefebvre, 2015:89) Mega projeleri,
ulus-devlet ve sermaye arasinda kurulan ¢ogul
ittifaklara bagl ‘biyiik 6l¢ekli mekan’ tiretimi
olarak tanimliyoruz. Bu anlamda mega projeler,
“ulusal, bolgesel ve yerel devlet kurumlarinin
niteliksel olarak doniigiimii ile birlikte ele alin-
masin1 gerekli kiliyor.” (Lefebvre, 2003:90)
Kentler, devlet ve sermayenin yeniden tiretimi
i¢in artan Ol¢iide merkezi 6neme sahip olacak-
tir. Sermaye i¢in realizasyon ve yeniden deger-
lenme krizi ve devlet igin ise finansal kisit1 asmak
i¢in ‘kentsel arazi’ ve kamu ve 6zel miilkiyetleri
doniistiiriliyor. D. Massey’in (2010:91) ifade-
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siyle, kentlerdeki bu degisimler sermaye ve dev-
letin yenilenmesinin merkezi motoruna doniis-
tii. Bu dontsimi bir bagka gozle ele alan G.
Simmel, kent ile kentte yasayan bireyler arasin-
daki iligkiyi, Covid-19 salgini giinlerinde yasadi-
gimiz acizligimizi dile getirecek sekilde ele
almig: “‘Dakiklik’; ‘hesaplanabilirlik’ ve ‘tamlik’
kentsel varolus tarzinin karmagikliginin ve yay-
ginligiin zorla kabul ettirdigi fenomenlerdir.
Bunlar para ekonomisi ve zihinselligin 6zelligi
oldugu kadar, yasam tarzini igeriden belirleme-
ye ¢alisan i¢giidiisel gii¢lerin ve itkilerin devre
dist birakilmasina da yarar. Tamlik, hesaplanabi-
lirlik ve dakiklik, bir yandan kentsel yasami gayri
sahsi hale getirirken, 6te yandan yeni bir kentli
kisilik de ortaya ¢ikarir: Bezgin-Blise.” (Sim-
mel, 1996)

Sermaye birikimi ve devletin giici zamanla
arttik¢a, kentler tizerinde yarattigi olumsuz
etkileri de artiyor. Covid-19’u bu gii¢ artisinin
sonucu olarak gorebiliriz. Sonuglart da en ¢ok
kentler tizerinde kendini gosteriyor. Son
donem degisimi ele alan N. Brenner, kentsel
alanlarin yeniden yapilandirilmasinda mega
projelerin ulusal sermaye ile uluslararas: serma-
ye ve devlet arasinda katalizor olarak islev gor-
diigiini belirtir. Kentsel mega projelerin iko-
nik bir tasarim ile kentin imajin1 dontstiirme
tizerinden dolagima sokuldugu belirtiliyor.
Mega projeler ayn: zamanda ‘kalkinma’ ve
‘bliytime’ kavramlar ile diinya olgeginde isle-
yise dahil olmay: sagliyor. Kentsel mega proje-
ler bu anlamda maddi ve sembolik bir dizi i¢
baglanti izerinden kiiresellesen diinyada statii
kazanma araglar olarak tanimlanabilir (Bren-
ner, 1984:243-253).

Maddi ve sembolik i¢ baglantilar: ile kentsel
mega projeleri “hem maske hem de arag olarak
ifsa etmek gerekir”. Kentlere yonelik tiim bu
projelerin, “devletin ve politik eylemin maskesi,
bir strateji ve bir sosyo-mantik i¢inde gizlenmis
¢ikarlarin araci” oldugunu soylemeliyiz (Lefebv-
re, 2013:168). Amacimiz bir 6l¢ii de olsa bu
maskeleri indirmek olacak.

Mega Projeleri Yeniden Yeniden Tanimlamak

“Olayin kendisi ona, duru bir gokte cakan bir
simgsek gibi goriiniiyor.” Marx (1976:8)

Mega projelerin isleyisle baglantisin1 kurduk-
tan sonra, basit tanimini da verelim; “tipik ola-
rak bir milyar dolara veya daha fazlasi bir finan-
sa ihtiya¢ duyan, gelistirilmesi ve inga edilmesi

uzun yillar siiren, birden fazla kamu ve 6zel
sermayenin dahil oldugu ve insa ve yasama
geemesi ile milyonlarca insani etkileyen biiyiik
Ol¢ekli kompleks girisimler” olarak tanimlaya-
biliriz. Ama bu verilerin sadece nicel veriler
olarak ele alinamayacagini belirten Flyvbjerg
“mega projelerin, kiigiik projelerin sadece
biiylitiilmiis versiyonlar1” olmadigina, daha
gelencksel projelerin aksine, toplumun yapisini
iddialt bir sekilde degistirmek igin tasarlandik-
larina” isaret ediyor (Flyvbjerg, 2014:7). ‘Ne
menem’ dedigimiz mega projelerin sadece
Olg¢ek olarak ¢ok biiyiik olmakla kalmayip dev-
let-kamu ile 6zel sermayelerin ¢ogul katilimi
ile gerceklestigini, ama daha 6nemlisi, verili
toplumsal iligkilere miidahale edip doniistiir-
diigiint soyleyebiliriz. Burada daha teknik
agiklamalarin* sonug olarak ele aldigr mega
projelerin aslinda bir mekanizmanin, bir isleyi-
sin zaman i¢inde ulastigi asamanin koticil
driinii oldugunu soyleyelim. O zaman genel-
likle bilindigi diisiiniilen isleyis/mekanizmaya
(makinelere) ait bazi temel bilgileri hatirla-
makta yarar var. ‘Mega projeler’ ulus-devletler-
ce desteklenen endiistriyel birikimin diinya
Ol¢eginde etkin isleyisinin sonucu olarak
goriilmezse, yikimin kaynagini da yanhs ya da
cksik adreslere havale ederiz. Marx’in Lowuis
Bonapartein 18 Brumaire’i ¢alismasinda V.
Hugo i¢in soyledigini hatirlatmak isterim:
“Olayin kendisi ona, duru bir gokte ¢akan bir
simgek gibi goriiniyor. Olayi, ancak, bir bire-
yin zora bagvurmasi olarak goriiyor. Boyle yap-
makla, onu kiigiiltecegi yerde, ona tarihte esi
goriilmemis kisisel bir giriskenlik giicii ytikle-
yerek, buyuttigiini fark etmiyor.” (Marx,
1976:8) Bizi ¢ldirtan ¢ilgin projelerin mimari
gibi goriinen Tayyip Erdogan Istanbul Hava
Meydanr’nin agilis téreninde “Yeni Tirkiye
Mars1” esliginde soyle demisti:

“Bir yeni Tiirkiye miicadelesine inanmis bir
insan olarak tabii ki bu isin ¢ilesini de ¢eke ¢eke
buralara geldigi i¢in kadir kiymetini biliyordu.
Hamdolsun buraya kadar geldi bu is. Bundan
sonra da ben ayni kararlilikla ben devam edecegi-
ne inaniyorum. Yeni Tiirkiye micadelesi ayni

zamanda bizim kizil elmamiz. Insallah bu yolda
rabbim omiir verdigi siirece kararlilikla yiirtyece-
giz” 5
Israrl bir ‘ben’ vurgusu ile kendi yasam siiresin-
ce devam edecek bir ‘Yeni Tiirkiye’ insasi soyle-
mi ile kars1 karsiyayiz. Bu soylem, genellikle
yasanan siireci analiz edenlerce de olumlu ya da
olumsuz anlamlar yiiklenerek devam ettiriliyor.

Bu ‘ben’ vurgusu Goethe’nin pek ¢ok defa hay-
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ranlik duydugum eserini hatirlatiyor. Faust sey-
tanla anlagir ama anlagmay1 unutarak her seyi
ama her seyi kendisinin yaptigini diistinmeye
baglar. Mephisto (seytan), “Yaptgin seyler dahil
senin de yaptirilan kosullarin iiriinii oldugunu
unutuyor musun?” diye uyarir. Mega projeleri
¢ilgin halde uygulayana bakmali, ama aym
zamanda uygulanmasina olanak saglayan kosul-
lar1 da analiz etmeli.

Son donem yasananlar1 anlamaya ait bir
diger sorunlu —alan degil ama— kavramdan da
bahsetmemiz gerekiyor. Degisim ve doniisiime
ait ne varsa ‘neo liberalizm’ kavramu tizerinden
tanimlanmasindan bahsediyorum. Kanimca bu
kadar kabul goriip kullanilan ama neye refe-
ransla kullanildig1 konusunda ortak referansi-
miz olmayan bir baska kavram yoktur. Serife
Genis son zamanlarda gergeklesen degisimi
kent ol¢eginde ele alan derleme ¢aligmasina
yaptig1 anlamli sunum yazisinda, “Neolibera-
lizm, devleti piyasanin hikimiyetini derinlestir-
mek i¢in kullanirken, devlet de neoliberal eko-
nomik ve kentsel politikalar1 krizi asmanin ve
otoriter yonetisimi gii¢lendirmenin yani sira
sosyopolitik bir doniigiim araci olarak kullanir”
actklamasi ile kavramin niteligini 6zetle ele ver-
mistir (Genis, 2020:13). Neoliberalizm bir arag
m1, bir 6zne mi, devletin uyguladig: siyasal
stratejisi mi, devleti arag olarak kullanan serma-
yelerin hazirladig1 bir recete mi? Bizim gibi ge¢
kapitalist tlkeler i¢in hazirlanmigs emperyaliz-
min oyunu mu? Hig belli degil. Buradan da
asir1 genellemeyle, mega projeler diinya 6lge-
gindeki giiglerin, Tiirkiye’de manevra yetenegi
olmayan siyasi iktidara baskilar1 olarak anlatim-
da epey belirleyici. V. Hugo elestirisini yaptik-
tan sonra K. Marx kendi yapacag: analizin
temel yonelimini verir: “Fransa’da, ‘sinif savasi-
nin’ siradan ve kaba bir adamin kahraman gibi
goriilmesini saglayacak kosullar1 ve durumu
nasil yarattigini gosteriyorum.” (Marx, 1976:8)
Yazimizda baslik olarak se¢tigimiz “agaci ve
ormant gormek” bu anlamda iki anlami barin-
diracak sekilde kullanildi; evet, ormani, yani
isleyisi gostermek (ulus-devlete dayal endiistri-
yel birikim) ve agaci gostermek (mega projele-
rin uygulandig: alanlardaki yikimlar1 gérmek).
Sadece tek tek agact degil, ormanlari kurtarmak
amaglanmali. Micadelenin giizergihi tekil
nedene/agaca degil, nedenlere yol agan ‘“isleyi-
se’ bakarak belirlenmeli. Bu ytizden de 1srarla
tekrar etmeli su anlaml vurguyu; “Basitlestirici
semalar ‘0zgiil” olani kavrayamaz.” (Lefebvre,
2016:69).

Mega Projelerin/Cilgin Projelerinin Kaynags:
‘Ulus-Devlet Destekli Endiistriye Dayali
Sermaye Birikimi’

“Ben gene de celiskinin bu kadarine anlamakta
zorlanwyorum, efendim.” Yiicel (2016:311)

Lefebvre’den hareketle mega projeler, ulus-dev-
let ve sermaye arasinda kurulan ¢ogul ittifaklara
bagh “biiytik 6l¢ekli mekin” tiretimi ifadesini,
metindeki arglimanimiz agisindan 6zenle segtik.
Ciinkii mega projelerin, sadece farkl olgekler
arasindaki degil, farkli mekanizmalar ve isleyisler
arasindaki i¢ baglantilarin sonucu oldugunu gos-
termeye ¢alistyorum. Cogul etkilesime konu olan
mekanizmalar nelerdir diye soracak olursaniz,
iste mega projeleri var eden mekanizmalar aras
isleyisi isaret etmis oluruz; ‘ulus-devlet destekli
endiistriye dayali sermaye birikimi’. Mega proje-
ler ulus-devlet makinesi ile sermaye birikimi
makinesi arasindaki baglantilarin bugiin ulastig
asamanin Uriintidir. Mega projeler birgok sekt6-
rii igeren kendi i¢inde entegre yatirim ortami
yarattigr gibi, diger biiyiik projelerle de entegre
olma 6zelligi tasir. Kanal Istanbul i¢in hazirlanan
CED raporunda en ¢ok gegen ifade, ‘entegre’dir:

“Kanal Istanbul, Karadeniz’i Marmara Deni-
zi’ne baglayan, Istanbul schrinin Avrupa yakast il
sinirlar igerisinde yer alan, giineyde Kigiikgek-
mece Goli ve Sazlh Dere Baraji tizerinden kuzey-
de Durusu Bolgesinde Karadeniz’e baglanan,
lojistik ve turizm sektoriini giiglendirecek, Tstan-
bul Yeni Havalimani gibi biiyiik projelerle enteg-
re olacak, Istanbul Bogazi’nin trafik yiikiinii
hafifleterek buradan tehlikeli madde tasiyan tan-
kerlerden dolay: olasi tehlike ve riskleri minimize
edecek olan 45 km uzunlugunda, yerel hukuka
tabi yapay bir su yoludur.” (Kanal Istanbul CED

Raporn, 2019, Bolum 3:88)

Sermaye birikim stireci iginde farkli sektorler ile
kamusal alana ait farkli kurumlar arasinda, ulu-
sal olan ile uluslararas: dinamikler arasinda, plan
ile proje arasinda ve son olarak 6zel ile kamu
hukuku arasinda entegrasyon saglayan, bu anla-
muyla da yayilan dagilan bir organizasyon/isle-
yisle kars1 karsiyayiz. Mega projeler isleyis i¢in
gerekli olan olanaklari/olasiliklart diinya 6lge-
ginde kullanan, yukarida isaret ettigimiz gibi
sebeke tarzi organizasyonlardir; isleyisin sahip
oldugu hastalig: tiim diinyaya yayacak /mutas-
yonu saglayacak biiyiik organizasyonun mikro
kozmosu. Hastalik yayan bu entegre/sebeke
tarzi dinamik isleyis i¢in koordinasyona ihtiyag
duyuluyor. Bu ihtiyac1 ‘devlet’ ve dolayisiyla
‘siyasi iktidarlar’ tstleniyor.
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Bir isleyis iki Olcek Arasinda Mega Projeler

“Ciinkii mana her zaman farktan tiiriyor
fakat farkwn kalbi, yani en kiiciik bivimi, en kor,
en act hali de tekrarn iginde yasiyordu.”

T. Dogan (2014:49)

Ulus-devlet ve sermaye birikim mekanizmalari-
nin zaman iginde farkli bilesimleri bize toplum-
sal isleyis olarak ‘kapitalizmi’ verirken, sermaye
birikimi ve ulus-devletin zaman iginde donii-
simler yasayarak ulastigi asama ise ‘bugtinkii
kapitalizmi’ veriyor. Bugiin diinya 6l¢eginde
yagsanan temel egilime dahil olan ilkeler ise
sahip olduklar1 ulus-devlet, endistriyel yap1 ve
birikim diizeyine bagl olarak kendine 6zgi
kosullarda diinya o6l¢egindeki isleyise dahil olu-
yorlar. Mega projeleri bu ¢ farkli katmanin
igine yerlestirmeye ¢alisacagiz; ‘kapitalizm’,
‘diinya kapitalizmi’ ve ‘ona dahil olan tekil tilke
ornegi’.

Giiniimiiz kapitalizmi i¢in ulus-devletler/
siyasal iktidarlar isleyis olarak kapitalizm ile bu
iki farkl 6lgek (kiiresel ve ulusal) arasinda kata-
lizor iglevi goriiyorlar. Devletlerin tstlendigi
islevi yerine getirip getirememeye gore farkl
tanimlamalara konu oluyorlar. Bu yiizden olsa
gerek koordinasyonda basarililar i¢in ‘giigli
devlet’ (stronyg state) ve basarili olamayanlar i¢in
‘zayif devlet’ (weak state) kavramlar gelistiril-
mis (Migdal, 1988). Detayina giremeyiz ama
zayif devletleri tanimlayan temel degisken,
“farks’ kapitalist isleyis mantig i¢inde yaratama-
malaridir. Demek ki mana farkta, farki yaratma
bi¢iminde yatiyor. Evet Tiirkiye ger¢egine mega
projeler agisindan baktigimizda koordinasyonu
saglamada basarisiz olan bir devlet/siyasal ikti-
darla (weak state) karst karsiyayiz. Daron Ace-
moglu Foreign Affairs dergisindeki “Basarisiz
Otoriter” baglikl yazisinda, Tayyip Erdogan’in,
diinya sisteminin taleplerini yerine getirmedikge
nasil acimasizlastigini ve bunun Tirkiye i¢in
daha da olumsuz sonuglar verecegini belirtiyor
(Acemoglu, 2014). Olumsuz sonuglara yol agan
el yordami uygulamalart ‘6teleme mekanizma-
larr’ olarak tamimliyorum. Oteleme mekanizma-
st derken, siyasal iktidarlarin, devletin egemenli-
gini kullanarak kamu arazilerini, kamu miilkleri-
ni ve fark gézetmeden doga/yasam ortamini
hizla siirecin i¢ine dahil etmesinden ve bunu
yaparken de otoriter baskict mekanizmalardan
gii¢ almasindan bahsediyoruz. Sermaye birikimi
agisindan fark /arti deger yaratma olanagi olma-
yan, ‘ileri baglantis’’ diisiik insaat sektoriine

yonelmeden bahsediyoruz. Oteleme mekaniz-
masi derken, devletin olanaklarini/gtictinii oto-
riter yontemlerle kullanarak bir ‘yandas serma-
ye’ grubu yaratmasindan bahsediyoruz. Konu-
muzla ilgisi, tim bu 6teleme mekanizmalarinin
daha ¢ok mega projeler tizerinden gergeklestiri-
liyor olmasidur.

Mega projelerin tiimii her durumda tahribat
yaratip sagliksiz yasam ortamlar: iiretiyor. Ama
gligsliz/basarisiz devletler /siyasal iktidarlarin
mega projeler tizerinden yarattigr yikim daha
biiyiik oluyor; diinya 6lgeginde isleyise dahil
olma ile olamama arasinda manevra yetenegi
kazanip manevra yetenegine ragmen sermaye
birikim mantigina dahi uymayan bir fark/deger
yaratamama hali. Bu basarisizligi daha sonra da
tizerinde duracagimiz Saglik Bakaninin agikla-
masinda bulabiliriz: ‘Istanbul Wuhan oldu ve
daha da kotii.” Bir basarisizlik 6ykiisit COVID-
19 salgin1 ile daha bir agiga ¢tkmistir. Harvey
onceden isaret ettigi gibi, farkli nedenlere sahip
olsalar da kapitalizmi ¢ildirarak yasayan iki tilke-
den bahsediyor: Cin ve Tiirkiye.

Farkhilasarak Yeniden Uretimin Giincel Krizine
Cdziim Olarak Mega Projeler

“Sermaye bitmek, tiikenmek bilmez bir
farvkllasma siiveciyle kendini yeniden divetmeye
gtidiimliiddir.” Karatani (2012:41)

Kapitalizmi mekanik bir yeniden tretim ile
tanimlayamayiz. Kapitalizm ‘farklilagarak yeni-
den tretim’ ile varligin siirdiiriir. Fark yaratma
(art1 deger/katma deger) zorunlulugu berabe-
rinde sadece yeni ¢ok sayida farklilasmis meta
yaratmaz, ama metalarin iiretimi igin zamanla
kosullara bagl olarak daha fazla dogadan ¢ekilip
alman hammadde, daha fazla ya da daha yogun
¢alisan emekgi, dogadan daha fazla enerji, daha
fazla makine ve muazzam boyutlara ulagan
tiketim ve tiiketim sonucu muazzam oranda
atik yaratir. Bugiinlerde ise el degmemis doga-
nin yagam ortamlarina girdigi 6lgtide virtisleri
diinyaya yayiyor. Endistriye dayali birikim
mekanizmalarinin yarattugi diinya ol¢egindeki
ag tarzi yapilanmanin, virislerin ve dolayisiyla
COVID-19 salginin etiyolojisi oldugunu, yani
nedenlerin nedeni oldugunu séyleyebiliriz.

Her iilkenin sahip oldugu sermaye birikimi,
endiistriyel gelisme ve devletler arasindaki igsel
baglantilar farkin (art1 deger ve toplumsal
sonuglarinin) nerede (mekan), ne kadar (mik-
tar) ve hangi hizla (rekabet) yaratilacagini belir-



ler. Ama yaratilan farklarin bir diizenek i¢inde
tutulmasi gerekiyor. Diger bir ifadeyle, aciga
‘cikan fark’ ile tekrar tiretim arasindaki gerilimin
dengede tutulmast gerekiyor. Tki mekanizma bu
isi tstlenir; ‘fiyat mekanizmasi® ve ‘ulus-devlet’.
Fark yaratma hiz1 ve yogunlugu zamanla arttik-
¢a, yer yer yeniden tretim krizlerine yol agiyor.
Kriz, yeniden dretimin tekrarini saglamanin
daha da zorlagmasi anlamina gelir. Farkin yara-
tilmasinda kargilagilan her zorluk, devlet ve biri-
kimin 6znelerinin daha agresif olmasina neden
oluyor. Evet, bir zorunluluk var; “sermaye bit-
mek, titkenmek bilmez bir farklilagsma stireciyle
kendini yeniden iiretmeye giidiimliidiir”. Isleyi-
sin, farklarin birikimiyle kendini yeniden iirete-
medigi zamanlarda devlet K. Karatani’nin ifade-
siyle “tekerriir zorlantis1” ile devreye girer.
Sahip olduklar1 donanimlar ile devletler farkla-
rin yarattigr gerilimleri ¢ozmeye ¢alisirlar (Kara-
tani, 2012:41-45). Ama sadece ¢aligirlar. Bazen
¢ozerler ve bazen de Tiirkiye’de oldugu gibi
¢ozemeyince ‘Gteleme mekanizmalarini’ devre-
ye sokarlar. Mega projelerin ¢ildirmis olmasinin
nedeni de bu basarisizhikla ilgili. Ilging bir sekil-
de, krize yol acan, yaratilan farklarin birikimli
stirecte agiga ¢ikardig etkileri olurken, zamanla
yani giiniimiiz kosullarinda fark (art1 deger/
katma deger, buna bazen ‘orta gelir tuzagl’ da
deniyor) yaratamama, krizin temel belirleyeni
oluyor. Kapitalizmin diinya ¢l¢eginde bir fark
yaratamamaya karst ulus-devletlerin, gii¢clenen
yiriitme aracilig ile “tekerriir zorlantisina” bas-
vurdugu bir déneme girdigini soyleyebiliriz.
Mega projeler, ¢ok fazla fark yaratmanin agiga
¢itkardigt yeni ‘fark’ yaratma organizasyonlari-
dir. Diger bir ifadeyle mega projeleri ‘zora daya-
I kompleks organizasyonlar’ olarak diisiinebili-
riz. Ulus-devletin onciiliigiinde ve sermaye

kesiminin farkl fraksiyonlar: ile gerceklestirilen
bityiik yikim makinelerini erken bir tarihte Peter
Hall “Planlanmis Biiytik Felaketler” olarak
tanimlamustir (Hall, 1982). Art1 deger ve fark
yaratmanin geldigi asama, sadece emekgileri ve
kadinlarin goériinmeyen emegini kullanmak
degil, onlarla birlikte daha fazla yasgam ortami-
n1/dogay tahrip etmektir. Kapitalizm, bagindan
beri hastalik (patolojik) degil, hastalik iireten
(patojenetik) bir igleyistir, yeni planlanmug pro-
jeler tekerriir zorlantisinin sonucu olarak, hasta-
ligin kanserli hiicre gibi, yasamin/doganin
bedenine ¢ok daha hizla sirayet etmesine neden
oluyor.

Bu yazimizin temel referans kaynag: olarak

sectigimiz Lefebvre’ye bagvuracak olursak:
“Devletin idari ve siyasi aygitlari, sermaye
yatirimlarina (ekonomiye) soyut olarak miidahale
etmekle artik yetinmiyorlar (hi¢ yetinmisler

miydi?).” (Lefebvre, 2000:378)
Devletin sermaye birikim stirecine dogrudan
miidahale etmesi sadece sermayedarlara hizmet
etmek i¢in degil; aslinda sermaye birikiminin
devamliligs, kapitalist ‘toplumun yeniden iireti-
mini’ sagladigr oranda kapitalist devleti de yeni-
den tretir. Mega projeler {izerinden devletin
dogrudan miidahalesinin iki temel referansi,
‘devlet-sermaye igbirligi® (gizlemek igin kamu-6-
zel isbirligi deniyor) ve bu igbirliginin sonucu da
mega projeler olmustur. Isleyisin giincel agiga
¢ikisini detayh olarak vermemiz olast degil, ama
grafik /gorsel olarak iligkisel biitiinsel baglantilart
gostermemiz olasi. Grafik 1, mega projelerin
¢ogul etkilesim i¢inde bigimlenmesini bize veri-
yor.

Grafik tizerinden kisaca isaret edecek olursak
mega projelerin devlet agisindan en 6nemli
belirleyeninin “devletin mali krizi” denen olgu
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Grafik 1. Sermaye ve devlet
dizeneklerinin yeniden
dretim krizi
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oldugunu soyleyebiliriz. Tim dtinyada
ulus-devletler mali bir kriz, diger bir ifade ile
“finansal kisit yagtyorlar’.® Finansal kisitin bir¢ok
nedeni var, fakat bunlardan en 6nemlisi ulusla-
rarast igleyise katilmak i¢in gergeklestirilen ticari
ve finansal serbestlesme ve serbestlesmenin hizi-
na bagh olarak da sermayelerin ulus-devletlere
kars: ‘vergi isyant’ bayraklarini agmalaridir. Dev-
letler de uluslararasi sermayeleri tilke igine ¢ek-
mek i¢in, iretim ve finans alaninda vergiler
azaltma yoniinde bir yarig baglatmuslar. Ozelles-
tirme sahip olunan kaynaklart daha da azaltmus-
tir. Bir diger neden ise devletlerarast bor¢ meka-
nizmalarinin sona ermis olmasidir. Ulus-devlet-
ler diinya 6lgeginde isleyise katildiklar1 oranda
rekabetin temel belirleyenlerden bir digeri
bolisiim alaninda ¢ikmus ve gelir dagilimi ada-
letsizligini artirmustir. Her iki neden, beraberin-
de devletin gerek sermayedarlar ve gerekse
vatandaglar kargisinda ‘mesruluk krizine’ girme-
sine yol agmustir. Bu kosullar altinda Tiirkiye,
Iran, Veneziiella, Brezilya gibi tilkelerde yapilan
kriz sonrasi se¢imler, daha 6nce var olan siyasi
partilerin hizla giiciinii kaybetmesine ve yeni
partilerin iktidara gelmesine yol agmistir. Kriz
stirecinin ama daha ¢ok devletin mesruluk krizi-
ni yasadigr bir zaman iginde iktidar gelen AKP
gibi partiler, finans, gelir aktarimi ve mesruluk
krizi i¢in yeni alternatif yollar bulmak zorunda
kalmistir. Tirkiye’de ozellikle 2010°1u yillarda
sermayeye ‘tesvik’; vatandasa ‘sandvig” politika-
lar1 tam da bu krizlerin iirtintidiir.” Vatandaglara
yeni gelir akimi yaratmak, sermaye i¢in ise reali-
zasyon ve degerlenme (yatirim alani) alanlar
a¢mak, yani fark (art1 deger, katma deger) yara-
tabilmek gerekiyor. Mega projeler devlet karsi-
sinda vatandas ve sermaye arasinda agiy1 daha
fazla agip devlet-sermeye ittifakina dontigmiis-
tiir. Acimasiz slire¢ tam da bu agamada bagladi.
Bu zorunluluk karsisinda sadece iki yol var:

Sermaye birikimine 6zgii daha fazla fark
yaratmak i¢in ‘nitelikli emek-giicii’ (emegin
verimliligi) ve daha ‘geliskin makineler’ (serma-
yenin verimliligi) ve bu ikisinin etkilesimi ile
aciga cikacak olan ‘toplam faktor verimliligi’
artirmak.

Bu yol Tirkiye gibi ge¢ kapitalistlesen tilke-
lerde olduk¢a 6nemli yapisal doniisiimlerin
yapilmasint gerektiriyor. Burjuva iktisat¢ilarin
dillerinden digirmedikleri ‘yapisal reformlar’
tam da bu ihtiyaglar i¢in kullaniliyor. Bu kosul-
lar yerine getirilemedigi i¢in kriz ve kriz orta-
minda AKP gibi yeni partiler iktidara tagintyor.
Taginma stiireci ilging bir sekilde uluslararasi ser-

maye/sinif ¢ikarlarinin destegi ile bagliyor, ama
yerel dinamikler/siniflar ile uluslararasi dinamik
ve smiflar arasinda zamanla gerginliklere, ¢atig-
malara neden oluyor. Tirkiye i¢in de siireg
boyle bagladi. Uluslararas: sermaye /isleyis adina
yapisal reformlar israrla dile getirilmekle kalin-
madi, ama bu gerekliligi yerine getirmek igin
‘ylrtitmenin gii¢lendirilmesi’ desteklendi. Ulus-
lararas1 kurumlar finansal destekler verdi. Ama
tim bu destege kars: iilke i¢i dinamiklerin des-
tegini alan siyasi iktidar (bizim i¢in AKP iktida-
1) ilk segenegi gergeklestirmekte basarisiz oldu.
Cilgin projelerinin kaynagini bu ¢eliskili igleyis
iginde aramamuz gerekiyor.

Siyasi iktidarin mega projelere ihtiyac var;
bazi sermaye gruplarinin da ihtiyaci var tabii ki.
Sonug olarak siyasi iktidar, mega projeleri maddi
ve sembolik bir ara¢ olarak kullanirken, az sayi-
da devletin himayesi altinda olan sermaye grup-
lar1 da siirecte hizla birikim yapmuglar, yapmaya
devam ediyorlar.

Mega Projelerin Finansal Baglantisi

“Niye kasamazdan biv kurus para chmaz?”
R. T. Erdogan (2020)

Mega projeler mega olduklar: dlgtide biytik
finansal kaynaklara ihtiya¢ duyar. Zaten toplam
isleyisi anapara anlamina gelen sermaye tizerin-
den tanimlanmugiz: ‘sermaye diizeni’. Sadece ser-
maye /sirketler degil ama siyasi iktidarlar da
emekgileri ve dogay1 birikim/enerjiye doniis-
tiirmek i¢in para sermayeye, ‘finans’a ihtiyag
duyuyor. Donemi tanimlayanin, devletin finan-
sal kisit1 oldugunu soylemistik. Mega projeler
ile devlet-sermaye iliskilerinin belki de en 6nem-
li noktas1 yasam ortamini felakete siiriikleyecek
biyiik-entegre yatirimin finansinin nasil sagla-
nacagidir. Daha yakin zamanda Diinya Ekono-
mik Forumunda bir araya gelenler altyap:
finansman problemini ve 6nerilen ¢oziimii soyle

dile getirmektedir:

“Ogzel sektir yatirimiars altyaps finansmanin-
da sik kullanilan bir yol. Devlet biitcelerinin sag-
Ik, egitim ve emeklilik ihtiya¢larina cevap vermek
icin gittik¢e sikistig1 bir ortamda, altyap: projele-
rinin finansmaninda 6zel sektére bagvurmak her
zamankinden daha fazla gerekli. BM’in 2015
yilinda altyap: ve kalkinmanin finanse edilmesi
i¢in kamu ve 6zel sektor sermayesinin harmanlan-
masinin 6nemine dikkat ¢eken Addis Ababa
Eylem Giindemini kabul etmesinden beri bu
goriis kalkinma kurumlar: arasinda neredeyse

ortak bir fikir haline gelmistir.”®
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Ortak bir fikir haline geldigini ¢ilgin 6tesi ¢ildir-
mis mega Kanal Istanbul Projesine iliskin agikla-

mada Cumhurbagkani Erdogan’1 dinleyelim:

“Burada 2 6nemli faktor var. Bunlardan bir
tanesi bu igin planlamasi yapilmistir. Projelendirme
calismalart tamamlanmistir. Isin finans noktasina
gelince biz yap-iglet-devret ile yapabiliriz. Iki, milli
biitge ile yapabiliriz. Benim gonliimiin arzu ettigi
yap-islet-devret sistemi ile bunu yapmaktir. Niye;
kasamizdan bir kurus para ¢ikmaz. Yapacagimiz
anlagmaya gore de bunu yiiklenen firmalar kayna-

g kendisi bulur ve bu kanali yapar.”
Kasamizdan bir kurug ¢itkmayacak ifadesini biraz
agacak olursak, kamunun kasasindan para ¢tkma-
yinca finans piyasalarindan tedarik etme 6ne ¢iki-
yor. Siyasi iktidarlar ulusal ve uluslararas finans
pivasalarina yoneliyor, finans piyasalariyla farkl
diizeyde iliskiler kuruluyor. Mega proje igin
finansal kaynak bulundugu zaman sadece finan-
sal acidan para sermayelerinin degerlenmesi sag-
lanmiyor, mega projenin gergeklesmesi igin diger
sektorlerden girdi saglaniyor. Yani, sermayenin
realizasyon krizine ¢6ziim oldugu gibi, asir1 biri-
kim sonucu yeni yatirim alan1 bulamayan ve
degersizlesme krizine giren sermayeler i¢in yeni
yatirimin, dolayisiyla yeniden degerlenmenin
oni agiliyor. Diger yandan mega projelerin ister
istemez kamu hizmeti, kamu yarari, kamu miilki-
yeti alaninda 6nemli degisimlere yol ag¢tigini soy-
leyebiliriz. Tirkiye 6rneginde, Japon Uluslarara-
s1 Isbirligi Ajansi (JICA), Diinya Bankast, Avrupa
Imar ve Kalkinma Bankasi (EBRD) ve Islam Kal-
kinma Bankasi, insaat sektoriint koriikleyen en
onemli yabanc yatinnm kaynaklaridir (Kundak ve
Baypinar, 2011:60).

Ama her zaman kolay kolay finans kaynag:
bulunamiyor. Finans boyutunun bir diger 6zelli-
gi var ki, muhalif kamuoyu bu boyutu ¢ok iyi
biliyor. Mega projeler genellikle diinya 6l¢eginde
finans sebekesi i¢inde gergeklesiyor. Ama metin
boyunca ifade ettigimiz gibi ‘basarisizliklary’
aciga ¢ikmig siyasal iktidarlar ne kadar giirilti
¢ikarirlarsa ¢ikarsinlar bu sebekeden finans kay-
nak saglayamiyorlar. Kemal Dervig’in 2001 krizi-
ne kargt hazirladigr “Giiglii Ekonomiye Gegis”
programinda sermayenin ve uluslararasi sermaye-
nin ¢ikarlarina uygun programda devlet/hazine
doviz bi¢iminde bor¢lanmaya izin vermiyordu.
Bu yillardan sonra Tiirkiye’de yeniden itiretimin
asil topugu olan doviz bigiminde sermaye ihtiyaci
sirketler tizerinden gergeklesmeye bagladi. AKP
iktidar1 kaynak bulma sikintist i¢ine girdigi 2010
sonrasi yillarda mega projeleri parti programi ve
pratiklerine aldilar. Bu alanda isleyisi iyi bilen Ege
Cansen’e kulak verelim:

“Ancak AKP, devasa sehir hastaneleri, parali
‘kopriilii siiper otoyollar’ ile Istanbul Havalimani
benzeri hepsi birer ‘kara delik’ olan yatirim karar-
lar1 aldi. Bunlarin inga ve igletmesini de, finans-
mani bulma dahil, 6zel firmalara ihale etti. Bu
firmalar ‘teminatsiz’ dis bor¢ bulamayinca, onlara
dolayl yollarla ‘Hazine garantisi’ verildi. Yani
devlet yeniden dovizle borglandi. Bu yetmedi,
resmi bilgilere gore Hazine ihra¢li Eurobond’la-
rinin tutari simdilerde 38 milyar dolar1 ge¢mis.
Tlging bir ¢evrim olustu. Devlet, halktan dovizle
bor¢ aliyor. Halk dévizi bankadan, banka da mer-

kez bankasindan aliyor.”!?
Bahadir Ozgiir siyasal iktidar ile finans ve iistle-
nici firmalar arasindaki iligkiyi 1srarla incelemele-
rini bir yazisinda giizel bir ifade ile tanimliyor:
“Ahirdaki inek ve tikir tikir isleyen saatli
bomba.” Nigin saatli bomba; doviz tizerinden
yapilan borg¢lanma tilkenin ekonomik etkinligi-
ne baglh olarak Tiirk Lirasi deger kaybedince
tistlenilen borglar deger kaybina bagl olarak

muazzam oranlara variyor:

“Sadece 7 mega proje i¢in kamu bankalarin-
dan ¢ekilen kredi 10 milyar dolar civarinda. Yani
alindigr donemde 25 milyar lirayr bulan yiik
bugiin 70 milyar liraya dayandi. Ustiine bir de
17,2 milyar dolar, TL olarak 127 milyar lira da
kamunun garanti verdigi 6zel borg¢ bulunuyor.
Kur boyle artarken, bu denli biiytik bir borg dag:

ne olacak?” (Ozgiir, 2020)

Devlet-sermaye isbirligi i¢in kamunun sunacag:
hizmetin maliyetiyle, sermaye ile ortaklasa yap-
181 zaman agiga ¢ikacak olan maliyet arasindaki
baglantiya ‘projenin para degeri’ deniyor. Isleyi-
sin mantig1 egemen oldugu olgiide devlet ve
siyasi iktidarlar da bu maliyet-kazang 6l¢egine
basvuruyorlar. Sermayeden girdi alma (satin
alma sozlesmeleri) ya da bir hizmeti sermaye ile
ortaklaga yapma bu kir-zararin para degeri
Ol¢timleri tizerinden gergeklestirilmesi gerektigi
sOyleniyor. Gereklilik diinyanin bir¢ok yerinde
gerceklestirilemiyor, ama Tirkiye’de hig¢ ger-
¢eklestirilemiyor. Kamu hizmetini daha az mali-
yetle sunma yerine yandas sermayelere kaynak
aktarmaya doniigiiyor.M!

Makyavelyan Projeler:
“En uygun olmayan proje hayatta kalir”

“Higbir sey biv prense, biyiik givisimlerde
bulunmak ve kisisel becerilerinin swra digt
orneklerini sergilemek kadar sayginik
kazandwmaz” Machiavelli (Prens)

Yiizlerce mega proje analizini yapan Bent Flyvb-
jerg kisa ve ¢ok agiklayict makalesinde mega pro-
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jelerinin 6zellikle maliyet asimi konusunu ¢alisti-
ginda, kendisinin, hitkiimetin tist makamlarinca
nasil tehdit edildigini anlatir. Clinkii mega proje-
ler olgular yerine algilara yonelen metinlerdir.
Flyvbjerg agike¢a su vurgu ile analizinin sonucunu
belirliyor: “Tirtiniin ilk ve en biiyiigii olan anke-
timizde, 20°den fazla tilkede birkag yiiz proje
sonucunda olgular ile algilar arasindaki acikligi
bir formiil ile dile getirdik.” Ilk vurgu, mega pro-
jelerin bas damigsmaninin Machiavelli olmasi
gerektigi yoniinde. Projenin ger¢eklesmesi i¢in
her yol denenir. Bu yiizden pragmatist bir 6zelli-
ge sahiptir. Mega projeler potansiyel yatirimcila-
rin ilgisini ¢ekmek i¢in abartili/giirtltili bir
uslupla giindeme alinir. Ama mega projeler tize-
rine yaptig1 gozlemlerden ¢ikardigr formil bu
giiriiltiiniin ¢ikarilma nedenlerini anlatacak nite-
likte. Nedir bulgulari? Projeler esas maliyetlerine
gore hep daha ‘disiik maliyetli® gosterilir, gele-
cekte elde edilecek ‘gelir’ ise daha yiiksek goste-
rilir. Araya girip Kanal Istanbul ¢ilgin projeleri
i¢in maliyet bildirimlerinin bir yil i¢inde farklilas-
masina ait bilgi verelim. Kanal Istanbul’un mali-
yetine iliskin gegen yilin baginda resmi sunumda
118 milyar TL (20 milyar dolar) rakami verilir-
ken bu y1l 75 milyar TL (12,6 milyar dolar) mali-
yeti olacag aciklandi.!?

Konumuz agisindan ¢ok daha 6nemli bir
ozellik ise ‘gevresel etki/yikimlarin azimsanma-
s1” ya da hi¢ dikkate alinmamasidir. Ama mega
projelerin gergeklige uymadig oranda, algilar:
etkilemek i¢in ‘kalkinmaya yonelik’ etkilerinin
one ¢ikartildigi ve sonunda projenin onaylandi-
g1 belirtilmistir. Mega projelerde genellikle bu
Makyaveliyan formiil uygulanir ve formiiliin
sonunda “en uygun olmayan projenin hayatta
kaldig1” sonucuna varilmistir (Flyvbjerg, 2005).
Flyvbjerk’in detaylandirilmis ¢alismasi bize bir
dizi ipucu sunuyor. Ama 6zellikle benim gibi
kalkinma konusunda ¢alisanlar i¢in ¢ok énemli
bir isim olan Albert O. Hirchman, bu Makyave-
liyan mega projelerin hayata ge¢mesini “gizleyi-
ci el” kavramu ile agiklar. Diinya Bankasi destek-
li mega projelere baktiginda projenin isaret etti-
&i sonuglar ile ger¢eklesen arasinda 6nemli fark-
liliklar oldugunu saptamustir. Bu anlamda siyasi
iktidarlar i¢in belirleyici olan, projenin uygulan-
masint her kosulda saglamaktir.

Kayirmacilik iliskileri Olarak Mega Projeler

Kriz ortaminda krizi ¢6zmek tizere iktidara tasi-
nan partiler, elde ettikleri manevra yetenegi ile
harekete gegirdikleri mega projelerle sadece
genel olarak sermaye birikiminin ve devletin

finans kisitin1 agmakla kalmamis kendilerine
‘bagl bir sermaye grubu’ yaratma olanagina
kavusmuglardir. Eg-dost kapitalizmi ya da ‘kayir-
macilik iligkileri’, denetlenmesi zor olan mega
projelerde daha bir artig gostermistir. Tiirkiye
gibi ge¢ kapitalistlesen tlkelerde sermaye biri-
kim siirecine sonradan katilan ve bu ytizden kal-
kinma ve adalet isteyen ‘yeni sermayedarlar’
siyasi iktidarla ittifak olusturma konusunda
zaten istekli olmuslardir. ‘Adalet ve kalkinma’
istegi ile baglanan stire¢ bazi sermayeler i¢in ina-
nilmaz bir hizla biiytimelerini saglamistir. CHP
i¢ bilgilenmesi i¢in hazirlanan KOI Taslak
Raporu verisine bagvuracak olursak:

“Tirkiye’de en fazla kamu-6zel isbirligi ihale-
si alan 10 sirket toplamda 205 milyar dolarlik
ihale aldi. Dogrudan AKP destekgisi olan ti¢ ser-
maye grubunun aldigy KOT ihalelerinin bedeli,
Diinya Bankasinin KOT raporundaki verilere gore
130 milyar dolar seviyesindedir.”!?

Sonug olarak mega projeler oykiisiinde belirle-
yici aktor, siyasal iktidar, yani Adalet ve Kalkin-
ma Partisi iken kayirmaci iliskiler dolayinda yiik-
selen sermaye gruplar1 da bir diger aktor olarak
kabul edilmeli. Kim bu aktorler derseniz, sayila-
r1 ¢ok da fazla olmayan, ‘AKP’nin miiteahhitle-
ri” diyecegimiz, 6teleme mekanizmalarinin 6ne
¢ikardigr ve herkesin bildigi isimler. Burada siya-
sal iktidardan alinan ihalelere ait 6rnekler vere-
lim; haberin baghgi anlamli: “Iste AKP’nin
‘dortlit miiteahhit grubu’ ve aldiklari ihaleler”.
Thalelerden sadece ornekler segtik;

Cenygiz-Limak-Kolin Ortaklypinin aldyj iha-
leler: BEDAS-Istanbul Avrupa Yakasi Bogazigi
dagitimi 6zellestirmesi, Akdeniz Elektrik dagiti-
m1 Ozellestirmesi, Uludag Elektrik dagitimi 6zel-
lestirmesi, Sivas-Tokat Yozgat (Camlibel) elektrik
dagitimi 6zellestirmesi, Yusufeli Baraji ve Ankara
Hizh Tren Gart Projesi.

Cengiz Insaatin tek basina aldyjr ibaleler:
Hasankeyf Ilisu Baraji, Atasu Baraji, Istanbul
Metrosu Taksim-4. Levent hatti, Ordu-Giresun
Havalimani altyapi, Maltepe Sahili Dolgusu Pro-
jesi, Eti Aliiminyum, Oymapinar Baraji ve Antal-
ya Eti Liman Tsletmeleri.

Cengiz-1C I¢tas (3. Kiprii yiklenicisi) ortak-
ljiman aldyie ihaleler: Ankara-Istanbul Hizli
Tren 1. ve 2. Etaplar, Trabzon Agkale yolu.

Cengiz-Kalyon ortakhginun aldigy ihaleler:
Sile Agva Yolu

Kalyon’nun tek basgina ihaleler: Taksim Yaya-
lagtirma Projesi, Metrobiis ulagim hatti, Caglayan
Kavsagi Yol Yapimi, Bakirkoy Adliyesi Binast,
Atakoy Atk Su Aritma Tesisi, ayrica toplam 100

milyar TL’lik kamu ihaleleri.”!*
Az sayida firma/sirket bu kadar ihale ve giicii
nasil elde ediyor?'® Bu soru ¢ok énemli. Sermaye-
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ler arasi gii¢ iliskilerini anlamak i¢in 6énemli oldu-
gu kadar, devlet-sermaye iligskisinde gergeklesen
doniistimii anlamak ag¢isindan da 6nemli. Adi ani-
lan yandas sermayelere /sirketlere donecegiz.

Iktidar partisinin 1srarla ‘AK Parti’ demesi ile
‘Adalet ve Kalkinma Partisi’ ifadesi arasinda
zamanla artarak a¢iga ¢ikan celiski tarihe gege-
cek nitelikte. Ve sirf bu ytizden T. Yiicel’e katil-
mamak olast mi1 ; “geliskinin bu kadarini anla-
mak”ta zorlaniyorum.

Otoriterlesme Siirecinin Hizlandirdigji
Mega Projeler

“Bunlar istese de istemese de bu iilkede [...]

agrenilecek ve ggretilecektir™®

Ozellestirme, devletin kiigiilmesi gibi argiiman-
larla baglayan siire¢ bugiin ilgin¢ bir sekilde
kamu-o6zel isbirligi ve mega projeler tizerinden
devletin daha fazla sermaye ya da az sayida ser-
maye tzerinde kontroliini artirmis durumda.
Ozellikle Tiirkiye’de saghk, egitim, enerji, altya-
p1, konut gibi bir¢ok alanda 6nceki zamanlardan
¢ok daha fazla devletin etki alanini artirmasina
tanik oluyoruz. “Kizim sana soylityorum” hesa-
by, biz de bagka bir iilke-6rnekten hareketle agik-
layalim. K. Bogaert’in Kiiresellesmis Otoriteriik
(Kentsel Fas’ta Mega Projeler, Gecekondular ve
Sumf Tligkileri) galismasinda “‘devlet tiretim tarzi-
nin’ mega projeler tizerinden degisimini ¢ok
daha genis bir ¢er¢evede ele aliyor. Tiirkiye ger-
¢egini anlamamiz agisindan ¢ikarimlart anlamli:
“II. Hasan liderlik yillarinda demir yumrugu-
nun yarattigr bir ortamda hitkiim siirerken,
Muhammed VI holdingler, fonlar ve uzmanlas-
mig devlet kurumlar araciligiyla Fas’1 yonetiyor.
Bu mutlaka babasindan daha az otoriter oldugu
anlamina gelmez, sadece otoritesini yeni farkl
kurumlardan aliyor. Mega proje kiiresellesmis bir
otoriter yonetim bi¢imine dontgmistiir. Boureg-
reg projesi, Tanger Med ve Casablanca Marina
gibi mega projeler, Avrupa’dan yatirimcilar,
yabanci damigmanlar, devlet destegi, Fas monarsi-
si ve Korfez emirleri arasindaki ayricalikli iligkiler
tizerinden belirlendigini dile getirecektir. Diinya
olgeginde hareket yetenegi kazanan ama deger-
lenmek igin siirekli arayis halinde olan sermayele-
rin mekanin yeniden iretimine artan katilimi,
devletin mekan tizerindeki kararlarinda daha
kiiresel bir karakter kazanmaktadir. Boylece ulus-
lararast ve ig siyasi giigler, devlet iktidar1 bir mega
projede 6zel yollarla bir araya gelebiliyorlar. Tipki
projeler gibi, devletin kendisi de kiiresel bir giri-
sim haline gelmistir.” (Koenraad, 2018:90)
Mega projelerin nedenlerini isleyis tizerinden
acikladik, farklilik yaratarak yeniden tiretimin

gergeklestirilemedigi zaman ve bugtinki kosul-
larda mega projelerin ‘cgildirircasina’ yagam
ortamini tahrip etmesinin Oniiniin, ‘yiirtitme-
nin gliglenmesiyle’ acildigini soyleyebiliriz.
Tum diinyada yiiriitme gii¢leniyor, ama bu,
daha az demokratik olandan daha otoriter/bas-
kic1 bi¢imlere dogru genis bir yelpazede gercek-
lesiyor. Sermaye birikimi enddistriyel gelisme
agisindan belirli bir asamaya gelen Ttrkiye,
Rusya, Brezilya, Misir, Romanya, Hindistan’1
mega projeleri ile otoriter/baskici bi¢imlerin
birbirini tetikledigini rahatlikla séyleyebiliriz.
Yasama, yirtitme yargi arasindaki i¢ denge
bozularak kanun hiikmiinde kararnameler tize-
rinden mega projelerin yiiriitiilmesi bu otoriter
yapilarin sonucu, ya da otoriter yapilara yol agan
endiistriyel birikimin i¢ igleyisi ile baglantili.
Rusya’da mega projeleri kanun hikmiinde
kararnamelerle baglantisi i¢inde ele alan Nadir
Kinossian ve Kevin Morgan; Avrupa ve Amerika
sehirlerinde uygulanan mega projeler arasinda
piyasa yonelimi ve 6zel sektoriin roli agisindan
bir yakinlasma oldugunu ve mega projelerin
neoliberal isleyise gecisin katalizorleri olarak
gortldiigini oysa kendi ¢alismalarinda goster-
dikleri gibi “Rusya’da benzer mega projeler
iilkeyi kiiresel ekonomiye daha iyi entegre
etmek i¢in daha genis bir stratejinin bir pargasi
olarak siyasi seckinler tarafindan baslatildigini”
belirtirler. Bolgesel bir innovasyon kiimelenme-
si yaratmaya yonelik Skolkovo mega projesinin
gerceklesmesini ‘kararname yoluyla gelistirme’
olarak tamimlarlar (Nadir Kinossian ve Kevin
Morgan, 2014). Bir seyler animsatiyor olsa
gerek.!”

Ama yine de mega projelerin ‘¢ilgin proje’
ve ¢ilgin otoriter/baskici yoneticilere yol agma-
sinin nedeni bu baski mekanizmasinin goriinen
parti ve kisileri degil, endiistrilesmeye, sermaye
birikimine ‘ge¢’ baslayan toplumlar olmasidir.
Tekerriir zorlamast kavrami 1g1ginda bizim gibi
ge¢ kapitalistlesme siirecine giren toplumlarin
otoriterlesme donemlerine baktigimizda tig
0zel donem/evre goriiriiz. ‘Sanayi ve sermaye
birikiminin’ inga siireci, birikim siirecinin tika-
nip ‘daha fazla fark yaratma sorunu’ ile karsilag-
ma donemi ve son olarak ‘diinya 6l¢eginde’
etkin isleyen siirece ‘katilma’ zorunlulugu. Bu
donemler dogrusal ve sorunsuz yagsanmiyor.
Isleyise iliskin mekanizmalarin yeniden iiretimi
zorunlu kildig1 kosullar otoriter /baskici yollarla
diizeni/yeniden tretimi saglama 6ne ¢ikiyor.
Ozellikle diinya olgegindeki isleyise daha yogun
fark yaratarak dahil olma, daha sancilt bir bi¢im
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Grafik 2. Kapitalizmin
ulus-devlet destekli
imalata dayall sermaye
birikimi ve yeniden
dretimin kaynaklari.
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altyor. Bu bi¢imin igerigini de baskici/otoriter
yonetimler dolduruyor. Devlet ve siyasal ikti-
darlarin dogrudan miidahalelerinin her zaman
olumlu sonug vermedigini Tiirkiye 6rneginde
yasayarak Ogreniyoruz.

Faustian ittifak Olarak Mega Projelerin
Kaynaklani: Siireklilik icinde Dgniigiim

“Insanca dejil yiyip igmesi bile dangalajn.
Hep uzaklara siiviikliiyor onu tuthu,
»

Biliyor kendi de cilganisgine yars yarya
Goethe (Faust, 2001:27)

Ulus-devlet ve sermaye birikiminin zaman igin-
de sagladigr donanimi bir araya getiren yeni bir
Faustian ittifak olarak mega projelerden bahse-
debiliriz. Faustian ittifakin temelinde yeniden
dretim zorunlulugu yatiyor. Yeniden iretimi
saglayan degiskenlerin ne/neler oldugunu agik-
lamak bu anlamda 6nemli. Ciinkd ittifak iginde
harekete gecen mega projeler, mega olduklar:
olgtide bir dizi kaynak /enerjiye ihtiya¢ duyuyor.
Bu soruya verilecek cevap sadece mega projeleri
ayakta tutan kaynaklari agtklamakla yetinmeyip,
mega yikim siirecini durduracak 6zneleri de
agiga ¢ikariyor olmasi nedeniyle 6nemlidir.
Bati-Avrupa’da sanayi devrimi, imalat siste-
minin ilk filizlendigi déonemlerde Goethe bir
sanatgi duyarliligy ile siireci ‘olusum’ (&ildunyg)
olarak adlandirir. Olusum stirecinin bilesenleri
geliskiler ve karsithklar (polaritat) sonucu agiga
¢ikan sonsuz degisimdir — metamorphose (Aytag,
2018:13). Goethe ¢alismasinda ruhunu seytana

satan Faust’u ele alir. Seytan Mephisto Faust’un
halini “Biliyor kendi de ¢ilgmnligint yari yarrya”
diyerek tanimliyor, ¢ilgilik 6nce kendi dar gev-
resinin doniistimi ile bashiyor ve sonra dogaya
(“ugsuz bucaksiz okyanusu kiyidan kilitleme™)
karst yoneliyor. $oyle dile gelir Faust: “Ege-
menlik saglamak / genis toprak edinmek / Isti-
yorum” (Goethe, 2001:556).

Dogadan elde edilen arazi yetmiyor; yagh bir
¢iftin (Philemon ve Baucis) sahip oldugu top-
raklara goz dikiyor: “O, benim olmayan / Bir-
kag aga¢ / Sarsiyor, diinya egemenligini.” Yash
¢ift topraklarini Faust’a vermeyi reddediyor.
Faust, zamanin ¢apulcularina karst: “Bu Direnis
ve degismez inat / Tadini kagiriyor en gorkemli
basarmin” (Goethe, 2001:612)

Yash ciftin topraklar: acele kamulastirmaya
dahil ediliyor. Yok yok, Faust tarafindan oldiirii-
lityorlar. Sorun sadece toprak/arazi degil, top-
rak, arazi tizerinde bir sey ‘inga’, ‘imal’ etmek.
Istanbul havalimani ya da Kanal Istanbul’u
hatirlayarak su ifadeye bakalim; Faust dile gelir:
“Elden geldigince / Kalabalik, siirii siirii is¢i
bul / Onlar1 gozdag: ya da tath dille kandir /
Sikistir, tuzakla, baskiyla isi yurit! / Gint
giintine bilgi edinmek isterim / Kazilan hende-
ginilerleyisi konusunda.” (Goethe,20012:628).

Isciler, emek-giicii bulunur ve tabi ki: “Isgi-
ler giindiizleri giirtlti ¢ikaryorlar / Kazma
kiirek sallayarak bosuna / Kii¢iik yalanlarin
geceleyin kaynastigi yerde / Bir duvar yiikseli-
yordu ertesi giin. / Akiyordu insan kurbanlari-
nin kani / Inleyenlerin ¢ighgi dolduruyordu
geceyi / Korlu atesler yuvarlaniyordu denize /
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Bir kanal agiliyordu ertesi giin.” (Goethe,
20012:605)

Goethe’nin Faust metni, olusum halindeki
bir toplumun bilesenlerini vermekle kalmaz,
¢ok daha 6nemlisi bilesenleri ile toplumun yeni-
den tretimi i¢in gerekli kaynaklarini ele verir.
Toplumu toplum yapan, toplumun bilesenleri-
nin bugiinden yarina varligin siirdiirmesidir.
Goethe’nin estetik bir dille aslinda yeni olusan
toplumun doga, emek-kadin tizerinden yeniden
tiretildigini gosteriyor.

Grafik 2’yi temel alarak birka¢ genelleme
yapabiliriz. Ulus-devlet destekli, imalata dayali,
birikime dayali toplumun bugiinden yarina kendi-
sini ‘yeniden tiretebilir’ olmasi gerektigini yukari-
da belirttik. Gerek ulus-devlet ve gerekse sermaye
birikiminin, yeniden tiretim i¢in zaman i¢inde
farkli hizlarda degisen oranlarda ii¢ temel enerji
kaynagy tizerinden yiikseldigini soyleyebiliriz.

i. Karsiligr 6denmeyen emek-zamani (¢ali-

sanlarin somiirisii),

ii. Gortinmeyen emek zamani (kadin emeg;),

iii. Onceleri serbest mal olarak diisiiniilen

tiretim stireci i¢in girdi, yani hammadde ola-

rak tanimlanan, ama son zamanlarda ‘serma-
yenin degerlenme ihtiyact’ (re-volarizasyon)
ve ulus-devletin ‘finans kisit krizine karst’
birikim stireci i¢ine ¢ekilerek tahrip edilen

‘doga’.

Bu temel kaynaklarin amansiz-¢ilginca isleyise
kurban edilmesi basit bir zor ile ger¢eklesmiyor.
Isleyisin yeniden tiretimi i¢in kitlelerin kiiltiirel
biling disint kontrol etme ya da ‘semboller’,
‘simgeler’ ve ‘ideolojilerle’ bu kiiltiirel biling
dis1 yeniden iiretilmeye yonelinir. Daha uygun
bir ifadeyle harcanan/kurban edilenlerin rizasi
i¢in bir koruyucu kusak olarak ‘anlam diinyasi’
imal edilir. Mega projeler toplumu-dogayi
biiytik olgiide etkiledigi i¢in verili bir dizi sem-
bolik anlam ya da yeni yaratilan sembolik anlam
tizerinden mesrulugunu saglar ya da saglamak
ister. Siklikla, mega projelerin, rekabet halindeki
kentlere ‘marka degeri’ kazandirdig: soylenir.
Mega projeler bazen Tiirkiye’de de oldugu gibi
proje sahibi siyasal otoriterin sembolik giiciine,
siddetine doniistir.

Hani sermaye birikimi ve sahipleri igin piya-
salar gii¢lenip devletlerin, dolayisiyla siyasi ikti-
darin toplum ya da sermaye birikimi tizerindeki
etkisi azalacakti? Mega projeler ve projelerin
devlet-sermaye tizerinden bigimlenmesi devlet
ve siyasi iktidarlarin toplam isleyis igindeki degi-
sen konumunu yeniden diisiinmemizi gerekli
kiliyor. Bu gereklilik 6zellikle de bir 6nceki

boliimde isaret ettigimiz sermaye ve devletin
karsilastigr yeniden tiretim krizine karsi yukarida
verdigimiz ti¢ temel kaynag daha yaygin ve
daha yogun kullanmay: gerekli kiliyor. Bu
zorunluluk devlet-siyasi iktidarin yeniden iireti-
mi i¢in zorun daha da agiga ¢itkmasina neden
oluyor. O zaman mega projelerin, sermayenin
yeniden tiretimi, ama sermayenin yeniden tireti-
mini sagladig oranda da devletin yeniden tireti-
mi anlamina geldigini so6yleyebiliriz. Mega pro-
jeleri devlet ve sermayenin kaynak olarak gor-
diigii degiskenler (emek-giicii, doga, kadin)
tizerinde uyguladig1 organize bir siddet olarak
tanimlamak abartili olmayacaktir.

Gelirin Uc Kaynagji ama Bir de Devlet:
Mega Projeler

“Toprak, sadece tarim degil, yeralts ve
kaynakioridw da. Ayns zamanda belli bir
bolgeye baggly ulus-deviettiv. Dolayiswyla, mutlak
siyasettir ve siyasal stratejidir”

Lefebvre (2014:330)

Projeler mega da olsa, toplam diinya GSYIH’s1-
nin yiizde 8’i tutarina da ulagsa kullanacagy kay-
naklar aynidir. Bu argiimani detaylandirmak icin
K. Marx ile H. Lefebvre arasinda bir baglanti
kurmaya ¢alisacagim. K. Marx’in analizinde
Ozel bir yeri olan ‘lgli formiil’, gelir ile gelirle-
rin kaynagi olan art1 deger arasinda i¢ baglanti-
lart agiga ¢ikarmustir.

“Sermaye-kar (girisim kiri art1 faiz), top-
rak-toprak ranti, emek-iicretler, iste, toplumsal
tiretim siirecinin tiim gizemini kapsayan tigli for-
miil.” (Marx, 1990:715)

Marx’in tanimladig gelirin ti¢ bicimi ile kapita-
list toplumda zenginligin kaynag: arasindaki
baglanti, ‘ulus-devlet destekli endiistriyel biriki-
min’ yeniden tretim kosullarini olusturdugu
ol¢tide onemlidir. Marx’in kanimca bu ¢ok
onemli ama bitmemis katkisint H. Lefebvre
yeniden giindemine alir:

“Kapitalist tiretim tarzinda ve burjuva toplu-
munda iki degil ti¢ unsur, ti¢ veghe ya da ‘faktor’
vardir: ‘Toprak’ (Toprak Hanim), ‘Sermaye’
(Sermaye Bey) ve ‘Emek’ (Emekgiler). Bagka
deyisle, rantlar, Kir, ticret. Bu ti¢ terimin iliskileri-
ni ortaya ¢ikarmak, sergilemek gerekmektedir.
Ug terim; iyice vurgulamali: iki (iicret ve sermaye,
burjuvazi ve isci sinfi) degil, ti¢. Toprakla tam
olarak ne kastedilir? Toprak, sadece tarim degil,
yeralt1 ve kaynaklaridir da. Ayni zamanda belli bir
bolgeye baglh ‘ulus-devlettir’. Dolayisiyla, ‘mut-
lak siyasettir ve siyasal stratejidir’. (Lefebvre,
2014:330) [“vurgular’ bana ait]

4313ro4d Y93I YA INGNYLSI :NNNYOS XITIYS JYAII ITIdYA Y19

mimareist 2020/3 37



0SYA

BiR YAPILI CEVRE SAGLIK SORUNU: iSTANBUL'DA MEGA PROJELER

38 mimareist 2020/3

Bu yiizden tiim bu isleyis i¢inde ulus-devlet ve
siyasal stratejilerin zaman i¢inde farklilasmasini
gliindemimizde tutmamiz gerekiyor; “Marx
gibi, devlet ve devletin olusumunun tretim ilis-
kilerinin, siniflarin ve ¢eliskilerinin disinda
olmadigini kanitlasak bile, devlet, Egemenlikle
birlikte, bunlarin tizerinde yiikselir ve zor yoluy-
la ¢eliskileri ¢6zme hakkini kendine ayirir. Dev-
let, glice bagvurmayr mesru gorir ve siddet
tekelini dstlenir.” (Lefebvre, 2014:287) Mega
projeleri hayata gegiren devlet, sadece verili zop-
lumsal olanwn yeniden tGretimi i¢in maddi yeni-
den iiretim ortamini saglamaz, ama ¢ok daha
onemlisi kendisinin yeniden tiretim kogsullarini
saglamak i¢in harekete ge¢mistir. Cok daha
onemli bir ¢ikarimla devlet daha bagindan itiba-
ren imalata dayali birikim mekanizmasinin sade-
ce yeniden tiretimini saglamaz, ayn1 zamanda
olusumu igin gerekli ortam: da yaratir. Ttrkiye
gibi geg¢-ulus devlet olan ve birikime ge¢ dahil
olan iilkelerde bu daha baskin oldugu i¢in dev-
let ve siyasal iktidar tiim mekanizmay1 perdeler
ve iliskileri i¢ bagintilart ile gérmemizi engeller.
Devlet ya da sermaye birikimi ya da kalkinma
(sanayilesme) ifadeleri tizerinden ele alig yerine
bunlar arasinda zaman i¢inde (birikim siireci-si-
nifsal iligkilere bagl olarak) degisen i¢ baglanti-
lar1 gostermemiz gerekiyor. Erken dénem bir
hakli vurguyu konumuz agisindan aktarmanin
anlamli oldugunu disiintiyorum:
“Sermaye ve devlet birlesmeye devam ediyor.
Ancak birlesme yalnizca az sayida biiytik sirketin
devleti bir ara¢ olarak kullandig: i¢in meydana
gelmiyor: ayni zamanda daha yapisal bir fenomen
ortaya ¢ikiyor - diizenleyici ve iiretken islevler
arasinda basit bir ig bolimi degil, iliskinin tim
dogas1 degisiyor.” (Duclos, 1981:164)
Duclos’un isaret ettigi iliskinin dogasini biraz
daha agmamiz gerekiyor. H. Lefebvre devlet
tizerine kapsamli ¢alismasinda, devlet, koordi-
nasyonlarini saglayarak akiglart ve stoklar1 kont-
rol etme egiliminde oldugu i¢in baslt bagina bir
‘devlet tiretim tarzini” belirtir. Dinamik bir
siire¢ olarak dretici gliglerin genislemesinin,
(fetis kavramlar ‘buytime’ ya da ‘kalkinma’)
imalatin ve tiikketimin yogunlastig1 kentlesme-
nin ve artan olgiide yeni kosullarin yarattig: yeni
toplumsal mekén iretiminin, niteliksel sigrama
ile ‘devlet tiretim tarzint’ ortaya ¢ikardigini s6y-
ler. Devlet tiretim tarzinin zamanla ‘mega pro-
jelere’ donitiseceginin ipuglarini da Mekdnin

Uretimi calismasinda verir:
“[K]apitalizm ve daha genel olarak biiytime
ancak biitiin mekana yayilarak varlik stirdirebil-
digi icin (...) mekina sanayi yerlesecektir. Bu

mekinda vurgun ve talanlarin zenginlikleri yigilir.
Devletli sanayi mekani boyledir. Toprak; (...)
yeralti, yani denizlerin ve karalarin diplerine dek
sakli kaynaklar, enerji ve hammaddeler; son ola-
rak da, yeriistii denebilecek sey, yani ti¢ boyutlu
cisimler, yiiksek ingaatlar, daglarin ve gezegenle-
rin mekénlari. Mekan, zemin, toprak yok olmadi,
sanayi dretimi tarafindan emilmediler; tersine,
kapitalizme entegre edilerek, kapitalizmin yayil-
mast i¢inde, 6zgil unsur ya da islev olarak kendi-
lerini ortaya koyuyorlar.” (Lefebvre, 2014:329)
Isleyisin diinya 6l¢eginde yayildigin diistindii-
glimiizde, yukarida siraladigimiz isleyisin temel
kaynagi olan doga, emek giictiniin enerji olarak
kullanilmasinin zaman iginde diinya 6l¢eginde
gergeklestigini soyleyebiliriz. Son yillarda reka-
bet degil de ‘yapisal rekabet ifadesi’, rekabet
i¢in ulus-devletlerin diinya ol¢eginde etkin
olmaya ¢alisan sermayeler i¢in uygun ‘yatirim
ortam1’ sunmalarint hizlandirmistir. Mega pro-
jelerin tetikleyicisi olan ‘yapisal rekabet’in,
ulus-devlet ve sermayelerin diinya 6l¢eginde
devam eden isleyise dahil olma istek/zorunlu-
lugunun triini oldugunu belirtmeliyiz. Kay-
naklara erisim i¢in diinya ol¢eginde yeni gii¢
ittifaklar1 olusmaya baglamistir. Yeni ‘gii¢ ittifa-
kinin” ilk dile gelisi ‘yonetisim’ olurken, hizmet
ve meta Uretiminin 6l¢eginin biyitilmesi
‘mega projeleri’ tetikleyen ¢ok diizeyli degis-
kenler oluyor. Ulke iginde ve diinya 6l¢egindeki
farkli dinamikler D. Massey’in isaret ettigi gibi
‘gii¢ geometrilerinin’ yeniden yeniden ittifak ve
catismalara bagl olarak doniismesine neden
oluyor. Gii¢ geometrilerinin diinya ol¢eginde
kaynaklar1 kullanmak i¢in basvurdugu yeni
organizasyon olarak mega projeleri gorebiliriz.
Mega projeler bu anlamda belirli mekanlarda,
bir¢ok siyasal pratigin varligina yol agiyor. (Mas-
sey, 2005:101-130). Ulus ve ulus-alti mekanla-
rin diinya olgeginde isleyise katilmasi, finansal
kaynak kisiti, devletlerin artan ol¢iide kapitalist
girisim gibi davranmasina neden oldukga ‘dev-
let tiretim tarzi, sermaye birikimi ve imalata’
dayali mekanizmalar tizerinde manevra yetenegi
daha bir artmistir. Devlet, olanaklarini kullanan
siyasal iktidarlara sermaye mekanizmalar: ve
daha somut olarak sirketler tizerinde daha fazla
kontrol sagliyor. Tiirkiye’de daha ¢ok kayirma-
cilik bi¢iminde tamimladigimiz iliski ag1 bir
anlamda siyasi iktidarlarin kendi kontroliinde
sermaye /sirketlerinin olusmasina neden oluyor.
Devletlerin /Tiirkiye’nin 6zellikle kaynak ihtiya-
c1 dogrultusunda gergeklestirdigi mega proje-
ler, yeni holdinglerin ve fonlarin kurulmasina
neden oluyor.



Cilgin Projelerine Yakin Gekim

“...ve biz buradaki kugslara dedik ki, diyoruz ki,
bin yildwr buradan ueus yapryordunuz ama
bundan sonra liitfen buray: kullanmayin
arkadagsiar ciinkii artik ucaklar buray

kullanacak, tabii dogaya bunu anlatmak kolay
dejil.. 18

Bizim ¢ilgin projelerimize biraz daha yakindan
bakalim mi1? Projelerimizin, yukarida aktardigi-
miz Makyavelist ve Faustian bir diinyanin tiim
Ozelliklerini i¢inde barindirdigini goriiyoruz.
Yine yakindan baktigimizda, otoriter bir yoneti-
min tiim 6zelliklerini barindiriyor. Ama uzaktan
baktigimizda ¢ilgin projelerimiz ve sahiplerinin
otesinde Tirkiye’de ulus-devlet, siyasal iktidar,
endiistri ve yerel-uluslararas: sermayeler hakkin-
da, ama ¢ok daha 6nemlisi, bu degiskenler ara-
sindaki iliskilere iliskin olduk¢a 6nemli ipuglar
verdigini goriiyoruz. Ama ¢ok daha 6nemli bir
sorun var; bizim mega projelerin ¢ilginlig: ‘kus-
lar1, agaglari, denizi, havayr’, bir biitiin olarak
saglik kosullarimizi i¢eren yagam ortamin diger
mega projelere gore daha hizli ve amansiz tah-
rip edecek nitelikte.

Biraz yakina, bize ilk ¢arpan yontine baktug:-
mizda tim mega projeler sadece siyasi iktidarin
icrast olarak goriinitir. Hem 6yledir, ama hem de
degildir:

“Diistinebiliyor musunuz, diinyanin en
biiyiik havalimani yapilacak, bunun 6ntinii kesi-
yorlar. Hayir kesemeyecekler. (...) Bunlar1 ortaya

koyacagiz ve giimbiir giimbiir orada dozerlerimiz
¢alisacak. Mayis sonu, haziranin bagi, tarih veri-

yorum.’
Yakindan baktigimizda “diinyanin en biyiik
havalimani” ifadesi ile ‘gigantizm’ ve ¢ilgin pro-
jeleri kisinin kendisi ile biitiinlestirmesini, otori-
ter yapilanmanin sembolik dile gelisi olarak
yorumlayabiliriz. 1950’lerde baslayan ‘Kiigtik
Amerika’ olacagiz ifadesi ‘kitlelerin biling¢dis
kiilttirti’ tizerinden mesruluk kazanmaya yone-
lik bir slogan olmustu. Ama bu slogan bu top-
raklarda kapitalizmin ingasini saglayacak miida-
halelerin 6niinii de agmustt. Bugiin ayni sdylem
Kiigtik Amerika degil de ‘Biiytik Amerika’ ola-
rak donistii. Cumhurbagkaninin dedigi gibi
gliimbiir giimbiir dozerler ve kamyonlarin ¢alig-
maya baslamast 6zel bir giinde ger¢eklestirilir:
“3. havalimani santiyesinde ¢alisan kamyon
soforleri 1453 kamyon ile gegit yaparak Istan-
bul’un fethini andi. Sabit bir hizda seyreden
1453 kamyon bu sekilde, ‘En Uzun Kamyon
Gegidi’ olarak sembolik bir gii¢ gosterisine

dontismistiir.”20 Kitlelerin kiiltiirel bilincine
biiyiik bir sembolik gii¢ gosterisi olarak aktari-
lan Istanbul Havalimani, pek ¢ok agidan Fausti-
an bir ‘en’lerin projesi. Arazi mi dersiniz? 76,5
milyon metrekarelik bir alani kapliyor. Doga mi
dersiniz? Milyonlarca kesilen aga¢ ve agaglarin
yerine milyarlarca metrekiip dolgu yapildi. Siirii
stirli is¢i mi dersiniz: on binlerce isci ¢alisacak.
Haberdeki kamyonlarin stirtictleri, stiri
stird isci, 3. Havalimaninin inga siirecini ger¢ek-
lestirmis. Diinyanin en biiytk limani yapilacak,
bu liman Allah’in hazinesi olacak ve bu hazine
yaratimini gergeklestiren isgiler ise Miisliimanla-
rin zengin olmasini saglayacak. Iscilerde mi
Allah’in insanlara sundugu hazine? Mega proje-
lerin yapimu igin 1srarla 6ne ¢ikan elestiriler,
mega projelerin ‘ranta’ dayal olmas, siyasi ikti-
darin ‘kayirmacilig’’. Evet bu elestiriler dogru,
ama diger yanda goz ard1 edilen bir sey var; o da
mega projelerin ¢alisanlarin emek-giigleri tize-
rinden yiikseldigi ve sadece emeklerinin somii-
riisti de degil, canlar1 da insa siirecinin kurbani-
na doniismis durumda. Savas Karabulut diger
mega projelerden detayli 6rnekler verilerek
10.000 iscinin galisacagi Kanal Istanbul igin
‘Mezar Istanbul’ ifadesini kullanmistir.?! 3.
Havalimani iistlenicisi IGA firmasinin eski
yoneticisi Yusuf Ak¢ayoglu’nun 8 Mart 2018
tarihinde yaptigi ag¢iklamada, havalimaninin
insaatinda ¢alisan kisi sayisinin 36 bine ulastigini
sOylemisti ve resmi sayilara gore 42 aylik ingaat
siiresinde 55 isci hayatin1 kaybetti.?? Istanbul
havalimaninin ingaati, kontrolsiiz ve giivencesiz
is kosullarini beraberinde getiren bir tageron sis-
temiyle miimkiin oldu. “Bu sistemin zorluklari-
n1 yalnizca Tirkiyeli isciler degil, gelismekte
olan tilkelerden gelen isciler de tecriibe etti.
Ihaleleri almak isteyen kiigiik sirketler arasinda-
ki rekabet yiiziinden ¢ok fazla taseron firmasi
iflas etti. Agir ¢alisma kosullarindan otird is
birakma eylemi yapan ingaat is¢ileri gozaltina
alindi, 61 kisi hakkinda dava agildi. Tam bu
yasananlarin yaninda bazi Alman sirketleri proje
i¢in mal tedarik etmekle yetinirken, bazilar da
ontimiizdeki 25 yil boyunca buradan gelir elde
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Resim 2. 1453
hafriyat kamyonu; bir
dénemin ruhunun en
glizel temsili.
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Grafik 3. Tirkiye'de ¢llgin
projelerin devletin igsel
mimarisi (izerinden
belirleyenleri
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etmeyi amacliyor.”?® Mega projeler, ulus-devlet
destekli imalata dayali birikimin yeniden tiretimi
icin ‘emeklerini satma disinda yasama olanagi
olmayanlar1’ 6giiten makineler gibi ¢alisiyor.
Katka’nin makinelerinden farkh olarak, gtrtlti
ile caligan makineler...

Mega projeleri, buiyiik 6l¢ekli ‘yeni mekéin
tiretimi’ olarak tanimlamustik; igte, 1453 kamyon
ve 36 bin is¢i Istanbul’u fethetmek igin konus-
landirilmis. Bu sefer Istanbul dogast abluka altina
alinarak fethedilecek. CNN Tiirk haberi veren
Hakan Celik’in agilist i¢in heyecanla dile getirdigi
“ve biz buradaki kuslara dedik ki, diyoruz ki bin
yildir buradan ugus yapryordunuz ama bundan
sonra litfen burayr kullanmayin arkadaslar.”
Sadece kuslara mi1? Agaglara da yol gosterilmis.
Diinyanin en biiyiik havalimaninin 6niint kes-
mek isteyenler, zslers giiclers yok, kusa, agaca, suya
sahip ¢ikiyorlar ve bu ¢ilgin projelere ‘mega-katil
proje’ diyorlar. Kuzey Ormanlari Savunmast,
“Istanbul’a Nefes OI” kampanyasi kapsaminda
“10 soruda mega-katil projeleri neden durdur-
maliy1z” brosiiriinde ‘glimbiir giimbiir’ ¢alisan
buldozerlerle nasil doganin yola getirilecegi ve
tabii ki Istanbul’un kent yasam ortamunin tahrip
edildigi/edilecegi anlatiliyor:

“Sadece Istanbul havalimani degil, ITI. Koprii
ve Kanal Istanbul’un yogunlastigi Kuzey Istan-
bul’a su ve yasam veren ekolojik koridorlar ve
250 milyon aga¢ yok olur. En az 160 kus tiirii,
sincap, yaban domuzu, bir¢ok bocek tiirti, mik-
roorganizmalar, mantarlar, kirpiler ve sadece
Kuzey Ormanlari’nda yasayan yer yedi uyuru gibi
tiirler yasamsiz kalir. 750 bin kusun go¢ yolunda

yapilan havalimanindaki kug-u¢ak ¢arpigmalarin-
da sayisiz kus oliir, gog yollari ve kus tiirleri tehli-
keye girer. Onlarin yok olusu, bagka felaketleri de
tetikler. Sehir ormansiz kalinca oksijen kaynagi ve
yagmur ¢ekme 6zelligi tahrip olur, nefessiz kalir,
egzoz gazina boguluruz.”?

Halkimiz ¢ilgin proje demekte hakli degil mi?
Kanal Istanbul ve diger projeleri birlikte ele alip
analiz etsek, bu yikimin, bu yok edisin ¢ilginlik
degil, ¢ildirma projeleri oldugunu soyleyebili-
riz. Yakin ¢ekimi biraz daha yaklastiralim.

Devletin icsel Mimarisinin Degisimi Uzerinden
Cilgin Projeleri

“Benim biirokvaside her zaman en biiyiik
rakibim biivokratik oligarsidir” R. T. Erdogan®

Cilgin projeleri sadece basarisiz bir otoriterin
istek ve eylemliligi ile agiklamanin eksik oldugu-
nu soyledik. Mega projeler diinyada ve Tiirki-
ye’de devletin i¢sel mimarisinin doniisiimi
anlamina geliyor. Ama 1srarla isaret ettigimiz
gibi devletlerin donisimi kendi mesrebinde
oluyor. Tiirkiye’de bu dontisiim iktidar agisin-
dan ‘Tirk Usulii Bagkanlik Sistemi’; isleyis-pro-
je bazinda da hizli tren degil de ‘hizlandirilmis
tren’ bigiminde gergeklesiyor. Detaylandirmak
isteyip burada yer kisiti nedeniyle detaylandira-
madigimiz, devletin i¢sel mimarisi/kamunun
doniisiminin mega projeler ile baglantisini
grafik olarak verelim.

Grafik 3 bize ¢ilgin projelerinin olusumu-
nun kamu ag¢isindan temel belirleyenlerini veri-




yor. Cilgin projeleri tanimlayan en 6nemli belir-
leyen, yiirtitmenin gii¢lendirilmesi, ¢iinkii ser-
maye ve devlet makinelerinin hizla kararlart alip
uygulanmasini gerekli kiliyor. Kamu-6zel iligkisi-
nin de varliginda uzun erimli gelecege yonelik
plan temelli uygulamalar yerini ‘proje temelli’
uygulamalara yoneltiyor. Proje temelli olunca
6zel hukuk ile kamu hukuku arasinda projelerin
gerek duydugu pratikler gii¢lenen yiiriitme ile
bir dizi yeni kamu pratiginin 6niinii agiyor. Ik
etapta kamu biitgesi agisindan devletin kaynak
bulma ve yaratma pratigini degistirecek 5018
sayili Mali Disiplin Yasasinin neden ve sonuglari-
na bakmamiz gerekiyor. Kamu biit¢esine dahil
birimlerin gelir ve giderlerinin isletme hesabina
benzer sekilde maliyet ve kazang {izerinden
yapilmasi bash bagina 6nemli bir degisiklik. Her
birim kaynak yaratmak zorunda. Kaynak yarat-
mak i¢in sahip oldugu kaynaklar1 etkin kullan-
maya yoneltiliyor. TC Demiryollar’’nin Yeni
Ankara Garini buna 6rnek gosterebiliriz. AVM
tarz1 bir gar. Yine ayni yasa, ¢alisanlar1 verimlilik
ve etkinlik tizerinden daha bir emek-giiciiniin
metalagmasini saglayacak uygulamalara yonelti-
yor. Ama en 6nemlisi kamu hizmeti sunan
birimler mega projelere finansal kaynak bulmak,
kaynak yaratmak i¢in dahil olabiliyor. Merkezi
siyasal iktidar ise mega projeler igin ‘acele kamu-
lastirma, disaridan satin alma, tistiin kamu yara-
r1’ diyerek projenin gereklerini hizla hayata gegi-
rebiliyor. Yiiriitmenin yasama igleyisinden kur-
tulmasint saglayan Kanun Hiikmiinde Kararna-
meler gerekli olan diizenegin daha da hizlanma-
sii1 sagliyor. Kaynak arayisi iginde olan siyasal
iktidar yeterli kaynak bulamayinca ¢ok 6nemli
bir adim daha atarak Tirkiye Varlik Fonu’nu
kuruyor.?® Amag yine sahip olunan varliklar tize-
rinden yeni degerlenme alanlar1 yaratmak ve
ama bunu yaparken de kamu varliklar tizerin-
den uluslararast diinyadan finans destegi sagla-
mak. Varlik Fonu’ndaki kamu kaynaklar: yetersiz
kalinca son diizenlemelerden biri Varlik Fonu’na
‘stnirsiz bor¢lanma’ olanagi veren yasal diizenle-
me gergeklestiriliyor. Mega projeleri ¢ilgin pro-
jelere dontistiiren, tiim bu kamunun i¢sel mima-
risindeki doniisiimii, Selime Giizelsar1 “Neoli-
beral Otoriterlesme, Devletin Sirketlesmesi ya
da Sirket-Devlet: Cumhurbaskanligi Hiitkiimet
Sistemi” baslikli yazisinda detayl: bir sekilde ana-
liz ederek gelinen son agamanin sirket-devlet
oldugunu soyliyor. Yeni bagkanlik sisteminin,
ele aldigimiz mega projeler ve kamu-6zel isbirli-
gi i¢in Onemini agiga ¢ikaran ‘dort ofisten’ olus-
tugunu soyleyebiliriz:

“Finans Ofisi, Insan Kaynaklar1 Ofisi, Dijital
Doniistim Ofisi ve Yatirnm Ofisi, tiim bakanliklari
ilgilendiren konularda kamu politikalarinin olus-
turulmasi faaliyetini yiiriitecek uzmanlik birimle-
ridir. Kamu politikalarinin altyapisinin Cumhur-
bagkani tarafindan verilecek emir ve direktifler
dogrultusunda ¢alismakla yiikiimli, idari ve mali
ozerklige sahip bu ofislerde olusturulacag: anlasi-

liyor.” (Gtizelsari, 2019)

Kamunun ig¢sel mimarisinin doniigsiimiine eslik
eden mega projelere ve acele kamulagtirmalarin
yogunlastig1 alanlara baktigimizda daha 6nceki
uygulamalardan farkli olarak doganin (maden-
ler, su kaynaklari, sahil kesimi, meralar, biyolojik
¢cesitliligin) acimasizca isleyis i¢ine ¢ekildigini
sOyleyebiliriz. Ama ¢ok daha 6nemli olan bir
diger alanin ‘kentler’ oldugunu soyleyebiliriz.
Kentsel alanlarda kamu arazileri, kamu arazileri
yetersiz kaldiginda ise 6zel miilkiyete dahil alan-
lar bile ‘acele kamulastirma’ ile stirece dahil edi-
liyor. Doga ve kentlere yonelik bu acimasiz sal-
dir1 her durumda emek-giiciintin varliginda
gergeklesiyor.

Cilgin Projeleri / Diizenegin Bilesenleri

“Giiya yeni bir kanal acyyorlar ve adina da
‘cilgon proje’ diyorlar. Bu, soygun diizenini
ctlginca siivdiivecek bir projedir. (...) Simdi
bunlara kafa yoracagin yerde, akilce politikalar
tiretecegin yevde, cildirmag biv toplumun crlginca
projelerie niye kandwryyorsun sayin basbakan?”
Devlet Bahgeli?”

Devlet Bahgeli’nin bu so6zlerini anlamli buluyo-
ruz. Ozellikle de ‘diizen’ ifadesini. Diizenin i¢
baglantilar: tizerinde yogunlasmamiz gerekiyor.
Mihriban Sengiil’tin derli toplu ¢aligmasinda
isaret ettigi lizere, “Bu baglamda, mega proje-
ler, Tirkiye’nin giindemine 2011 Genel Se¢im-
lerinde, donemin basbakan: Recep Tayyip
Erdogan’in Genel Baskani oldugu AKP adina
ortaya koydugu siyasal vaatlerle girmistir. Ancak
bu mega projelerin yalnizca siyasal bir stirecin
driind oldugunu diisinmek yaniltici olur”
(Sengiil, 2020). Aga¢ ve ormani gérmenin,
mega projeler ve yikimlar: bir diizenek i¢inde
analiz etmenin gerekliligini yukarida detaylan-
dirmaya ¢alistik. D. Massey’nin “iki diizeyli
yapilanma” dedigi mekan ile mekinin kullanici-
s1 0zne/siniflar arasindaki etkilesim burada 6ne
¢ikiyor (Massey, 2005:5). Bu ikili etkilesimi E.
Dogan ve A. Stupar (2017), ¢alismalarinda
oldukg¢a detayli vermisler. Ele aldiklar1 proje
baglantilarini isaret eden metinlerine, yazimiza
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Grafik 4. Ug mega proje
tizerinden diizenek ve
diizenegin aktorleri.
(Eving Dogan ve
Aleksandra Stupar [2017]
Graph Commons —
MulksUizlestirme
Aglarindan esinlenerek
gelistirdigi grafik, metin
icindeki argiimanlara
uygun bir sekilde Kanal
istanbul'u da ekleyerek
yeniden gizilmistir.)
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ait argimanlan agiga ¢ikaracak kiiciik eklemeler
yaptik, bir de yeni bir proje olan Kanal Istan-
bul’u ekleyerek Grafik 4’¢ ulastik.

Kuzey Marmara Otoyolu ve 3. Istanbul
Havalimaninin ger¢eklesmesi i¢in bir araya
gelen aktorlere baktigimizda sermaye (ama yan-
dag sermaye), sermaye ama banka sermayesi
(Finans Bank, Garanti Bank ve Deniz Bank),
sermaye ama uluslararast sermaye (Astaldi) ile
kamunun (Haberlesme ve Denizcilik Bakanhg;,
Orman ve Su Isleri Bakanlig1, Cevre ve Sehirci-
lik Bakanlig1) ve uluslararas: finans bulunamadi-
g1 i¢in Ziraat, Halk ve Vakiflar Bankalarinin ara-
sindaki ¢oklu baglantilar dolayinda ger¢eklesti-
gini gortiyoruz. Evet, bu iki proje de mega ve
evet, sermaye ile devlet ortak hareket ediyorlar.
Cumhurbaskaninin, Kanal Istanbul’da isaret
ettigi gibi, evet, “gonlii ‘Yap Islet Devret’te”.
Her ti¢ proje de sembolik gii¢ yaratacak sekilde
Istanbul’u hedef se¢mis. Yandaslar kendi arala-
rinda ittifak i¢inde Limak-Kolin-Cengiz-Ma-
pa-Kalyon Ortak Girisim Grubunu olusturuyor
ve Istanbul’un {igiincii havalimanini insa etme
isini tstleniyorlar. KDV hari¢ 22 milyar 152
milyon avroluk bir teklifle 25 yi1l boyunca islet-
me hakkini aliyorlar. Projelerin ne olursa olsun
gergeklestirildigini soyleyebiliriz. Makyavelist ve
Faustian projenin igerigi i¢in birkag bilgi payla-
salim.

Ugiincii havalimanini 25 yil boyunca islete-
cek olan konsorsiyum, havalimanini 10 milyar
dolara mal edecek. Kendi cebinden koymasi
gereken para bunun yiizde 20’si, yani 2 milyar
dolar. Geri kalanini kredi getirecek. Igeride bu
kadar para yok, disardan getirmesi lazim. O da

kolay degil, ama diyelim ki getirdi. O zaman da 8
milyar dolar kredi garanti edilmis olacak. Ciinkii
3. Havalimani ihalesinden énce AKP YID kanu-
nunu degistirdi; projenin basina bir ig gelirse
yurtdigindan alinan kredilerin DHMI tarafindan
devralinmasinin 6niinii agti. DHMI’nin ne eti ne
de budu bu kadar biiyiik paranin geri 6denmesi-
ne yetecegi igin garanti yine doniip dolasip Hazi-
ne’den istenecek ¢iinkit DHMI bir KIT ve arka-
sinda Hazine var... 3. Havalimanina verilen bir
diger garanti de yolcu garantisi. Havalimanu islet-
meye girdikten sonra 12 yil boyunca toplam 6,3
milyar avro da yolcu garanti edilmis. Disarrya
gidiyorsaniz kisi basina 20 avro 6deyeceksiniz.
Siz gitmezseniz de devlet gitmissiniz gibi 6deye-
cek. Ta ki miiteahhit 12 yilda 6,3 milyar avro
gelir elde edene kadar.”®

Bu bilgiler bir zamanlar sik¢a kullanilan bir
tanimlamay1 ¢agristirtyor: oligarsi. Az sayida
sermaye ile siyasal iktidar arasindaki ¢ikar/kar
ittifaki. Ama bu ittifak sadece bazi alanlar i¢in
gegerli, ¢linkd devlet destekli bu mega proje ve
yandag sermayelerin disinda bir de koskocaman
sermaye birikiminin gerg¢eklestigi diinya var.

Mega projeler basladiginda siirekli olarak
bir diger projeyi gerekli kiliyor. Kanal Istanbul
projesi de diger projelerle baglantili bir proje.
AKP iktidarinin yol ve yontemi tizerine olduk-
¢a degerli ¢aligmalarla kavramlarimizin olgusal
icerigini dolduran Cigdem Toker bir diger
yazisinin ara bashiginda “Taze haber verelim”
diyor:

“Sermayesi 500 bin TL olan CMLKK Liman
Isletmesi adli sirket, sermayesi 3 milyon TL olan
IGA Akaryakit’in ytizde 100 hissesini devraldi.
Tahmin edebileceginiz gibi CMLKK Liman’in
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kuruculart ayni bes sirket. Havalimanini yapan ve
isleten Cengiz, Mapa, Limak, Kolin ve Kalyon,
iki buguk yil 6nce kendilerinin kurdugu akaryakit
sirketini, yine kendilerinin yedi ay 6nce kurdugu
bir liman sirketine devretmis oldular.” (Toker,
2019)*

Sizce bu gii¢ birlestirme ile neye hazirlaniyor-
lar? Tam da ¢ilgin projelerinden birisinin orta
yere sagilma oncesi kurulmus. (Ticaret Sicil
kayitlarina gore CMLKK Liman, 22 Haziran
2018’de kuruluyor.) Daha bir ¢ilgin proje
hazirligr denebilir mi? Bilemeyiz, ama Toker
bize ipuglar1 veriyor; CMLKK Sirketi yeni
kurulus faaliyetleri iginde kritik bir faaliyet var:
-1- maddesinde “Gemilere iligkin olarak kila-
vuzluk ve rémorkaj hizmeti verir, bu maksatla
sirket kurabilir veya mevcut sirketlere istirak
edebilir.”3® C. Toker bir baska sohbet/konus-
masinda “Kanal Istanbul projesi karar siireci-
nin, Kalyon, Cengiz, Limak ve Mapa ile birlik-
te olusturuldugunun ipucu”nun da verildigini
sOylemisti.®' Proje biiyiik ve entegre olunca
yeni sirket/aktorler ardi sira kamuoyu duyma-
ya bashiyor:
“Kanal Istanbul kapsaminda insa edilecek
“Yenisehir”in yollar1 oldugu ortaya ¢ikti. Cum-

hurbaskanhig: Kiilliyesi’ni yapan Ronesans Grup,
Kuzey Marmara Otoyolu’nun “Nakkag-Bagakse-

hir kesimi” ihalesini kazand1.”3?
Cilgin projenin ortaklar: yavas yavas belli olu-
yor, bu metni yazarken yeni bir haber daha orta

yere sacildi:

“Tartismalarin odagindaki Kanal Istanbul
projesinin giizergahinda kalan Kiigiikgekmece
Goli kiyisindaki toplam 1 milyon 971 bin 786
metrekarelik arazi ile ilgili yeni bir gelisme yasan-
di. Emlak Konut GYO, 3 Eyliil 2020 tarihinde
Kamu Aydinlatma Platformu’na (KAP) bildirim-
de bulunarak yaklagik 2 milyon metrekarelik ara-
ziyi TOKI’den satin almak igin 28 Agustos 2020
tarihinde protokol imzaladiklarini agikladi.”3?

Kanal Istanbul’a iliskin ¢ilginhigin geldigi asama
ise Hazine ve Maliye Bakani Berat Albayrak’in
Kanal Istanbul’da arazisi oldugunun ortaya gik-
mast. Ama Bakan Albayrak’in avukati Ahmet
Ozel hakli bir agilmada bulunmus, “2012 yilin-
da sahibi tarafindan satisa ¢ikartildiginda,
yabanci almasin diigiincesi ile imkani olan her
vatandagin yapabilecegi siradan bir satin almayla
Sayin Berat Albayrak tarafindan satin alinmus-
tir. 34

Analizimi yakin ¢ekimden isleyise daha
biiytik isleyise ¢ekmeye ¢alistik¢a ti¢ bes sirket,
aile akraba ile karsilasiyoruz. Iste bizim mega
projelerin birilerinin ¢ilgin projesi olma halinin
kaynagini burada aramak gerekiyor.

Sonug Yerine: Salginlarin Kenti,
Kentin Salginlara Karsi1 Miicadelesi

“Ashindn yazar olmak istiyordum. Ama
anlatacagum olaylardan sonva jeologi miihendisi
ve miiteabbit oldum.” Pamuk (2016:9)

“Kent yalan, koy de yalands, simdi iki yalan
arasindn sikigip kalmasts. Her yer ciiviiyordu,
diinyada kagacak yer kalmamagt:.” Sonmez
(2019:67)

Salginin ilk giinlerinde Saglik Bakani Fahrettin
Koca’nin, siiregle ilgili gelismeleri aktarirken
kullandig1 su ifade anlamli: “Tirkiye’nin
Vuhan’y, Istanbul oldu. Hatta Istanbul, Vuhan’a
gore daha i¢ ice bir kent.”3 Istanbul’da gercek-
lestirilen ikonik ve ayni zamanda maddi bir¢ok
sonucu olan mega projeleri diisiinmeye basla-
dim. Birkagini siralasak mi? 3. Bogaz Kopriisii,
3. Havalimani, Ayazma Kentsel Doniisiim Pro-
jesi, Ayvansaray Kentsel Yenileme Projesi,
Fenerbahg¢e-Kalamis Yat Limani, Haydarpasa
Port (Haydarpasa Limani ve Gar1 Doniisiim
Projesi), Kabatag Ulasim ve Aktarma Merkezi,
Kanal Istanbul, Marmaray.? Yukarida sayilan
‘mega projeler’ bu i¢ i¢e olmay: hizlandiran
temel neden degil midir? Istanbul’u bir diisiine-
lim, kentte neredeyse her bosluk dolduruluyor.
Covid-19’un bu kadar hizla yayilmasini sagla-
yan bu mega projeler ya da aktardigimiz gibi
¢ilgin projeleri. Tam da bu yiizden Diinya Sag-
lik Orgiitii, “viriisiin yayllma hizinin en yiiksek
oldugu tlkelerden biri” olarak tanimladi Tiirki-
ye’yi. “Istanbul ise toplam 40 bine yakin vaka-
nin tgte birinin yasadigr kent, yani salginin
tilkedeki merkezi.” Bilgiyi bizlerle paylasan
Tuba Inal Ceki¢ hakli bir tespitte bulunuyor:
“tam da su anda alinmig ama gergeklesmemis
mekénsal kararlari yeniden gozden gegirmekte
fayda var. Zira Tirkiye i¢inde salginin kontrol
altina alinmast i¢in yapilmast gerekenler 3-5 hat-
tayla sinirlt kalmayarak, gectigimiz 15 yildir
yiiriitilen ekonomik ve mekénsal politikalarin
da bir sonucu olacak.”?®

Lefebvre’nin erken donem isaret ettigi gibi
kentler sehirlerin yerini almistir. Sehirler insan-
larin yagam ortami i¢in zaman iginde kendi elle-
ri ile yarattiklan ‘eser’ iken, bugtin kentler birer
‘irtine’ dontsmistiir. Sehirlerin kentlere ve
kentlerin triine doniismesini saglayan ii¢ temel
isleyisi ‘ulus-devlet destekli endistriye dayal
birikim’ olarak tanimladik. Bu isleyisin sosyal
iligkiler agisindan yarattigy esitsizlikler, kendisini
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mekansal olarak da gosteriyor. Uretim, tiiketim
ve kiiltiirel ortamin yogunlastigi mekénlar,
diger mekénlara gore devasa biiyiikliiklere ulas-
t1. Devasa biiytiikliikler olarak kentler tabii ki sal-
ginlar i¢in en uygun ortamui da saglamis oluyor.
Niifus yogunlugu bulasicilik katsayisint da arti-
riyor. Salgin hastaliklar (SARS, MERS, Ebola,
kus gribi, domuz gribi, Covid-19) isleyisin
tirtinii olan kentler i¢inde ve kentler tizerinden
hizla yayginlagiyor.?® Covid Uzerine bu metinde
isaret ettigimiz isleyis tizerinden oldukg¢a detayli
bir analiz yapan R. Wallace, A. Liebman, L. F.
Chaves ve R. Wallace’in isaret ettigi gibi:
“Viriis, bolgesel bir egzotik gida tedarik hat-
tinin bir ucunda ortaya ¢ikti ve Cin’in Vuhan
kentinin diger ucunda insandan insana enfeksi-
yon zincirini bagariyla atesledi. Oradan, salgin
hem yerel olarak yayildi hem de ugaklara ve tren-
lere sigrayip seyahat baglantilariyla yapilandirilmis
bir ag tizerinden, biiyiik sehirlerden daha kiigiik
schirlere dogru bir hiyerarsiyle diinya geneline
yayildi.”
Yazarlarin 1srarla belirttigi gibi, yine muazzam
boyutlara varan biiyiik sermaye gruplar gida
tretimiyle el degmemis ormanlari tahrip edip
yasayanlar1 yersiz yurtsuz birakinca, viriisler
kendisine konaklayacak bedenler buluyor. Ve en
¢ok da konaklayacagi bedenleri asirt niifus
yogunlugu olan kentlerde buluyor.

Mega projeler ve projelerin sahibini anlatir-
ken bir hatirlatma da yapmak istiyorum. Kentleri
yaratan kosullari isaret etmeden kentleri yaratan
kosullara uygun hale getiren sosyal bilimciler,
mimarlar, mithendislerin katkilarini unutmama-
miz gerekiyor. F. Yavuz’un giizel anlatimiyla
“Kor Kazma Millet Evladinin Elinde” yazisinda
mimar Turgut Cansever’in bir ctimlesini rehber
olarak yanina aliyor: “Yapilmamasi gereken her
seyin altinda meslektaglarimizin imzast var.”
Adnan Menderes’in imar hamlesi diye baslattig:
yikim siirecini bazi hoca/mimarlarin Bagbakan’a
“li¢ ayda bizden daha sehirci oldunuz” agiklama-
st tizerinde duruyor ve bir beyitle Istanbul’un
yikimina yol agan alimleri Kegegizade 1zzet Mol-
la’dan bir beyit ile elestiriyor: “Meshurdur fisk ile
olmaz cihan harab / Eyler im miidihne-i 4liman
harab.” (Yavuz, 1997:145)

Mega projelerin bilfiil olugmasi, olusan pro-
jelerin ingasi, inga edilmesinin gerekliligini soy-
leyen muazzam bir bilim diinyasindan bahsedi-
yoruz. Cilgin projesi olan Kanal Istanbul’a imza
atan bilirkisilerin 1srarla kendilerini gizledikleri-
ni disiintince durumun vahameti agiga ¢ikiyor.

Istanbul’u bir dénem ‘diinya’ kenti yapma
hevesini koriikleyen distinceler de isleyisin hiz-

lanmasini epey mesrulagtirmistir. Diigtinsel diin-
yama her zaman 6nemli katkilar1 olan C. Key-
der’in “Artik ulusal ekonomilerin sehirleri degil,
schirlerin ulusal ekonomileri tasgimalari s6z
konusudur” dedikten sonra, Istanbul’un ‘atla-
maya hazir’ oldugunu ama bunun i¢in “ileriye
doniik bir perspektif, ihtiya¢ duyulan ‘kaynakla-
11 seferber’ edecek bir ‘rekabet’ stratejisi, ‘hizla’
hareket edebilecek bir ‘kurumsal yap1’ ve kendi-
ni yeniden dagiticr ‘popiilist kisitlardan’ kurtar-
mus, ‘potansiyel kazanglarin’ ve ‘firsatlari yakala-

” <

yamamanin’ maliyetinin farkinda bir” ‘yoneti-
min’ gerekliligini ifade ederek yazinin baghigina
uygun “Istanbul Nasil Satilir” 6nerilerinde
bulunuyor. (Keyder, 1994:81)

Keyder, Tiirkiye’nin Istanbul iizerinden
diinya kapitalist sisteminin firsatlarindan yarar-
lanma konusunda bugiin geldigi noktadan
memnun mu, bilemeyiz. Ama bugiin Istanbul,
Istanbullar ¢iiriiyor; giiriirken Covid-19 iirii-
meyi daha bir agiga ¢ikardi. Peki, ne yapmali?

Bugiinlerde mimarlar, sehirciler hakl olarak
salgina kars1 kentlerin nasil daha korunakl

yasam ortamlarina doniigsecegini tartigtyorlar.

“Gelecegin kentleri kiiresel viriis salginlari
gibi tamamen gortiinmez akimlarla bas etmek
tizere tasarlanmak zorunda. Ve bu da veri harita-
landirmasini gerektiriyor.”

“Bagka ¢are bulunmadigi durumlarda kent
tarimu yaptlmali.”*

“Mimarinin yeni yolu dogal ve eko-kent
mimarisi olmalidir. Sehirlerde ¢alisma saatlerin-
den, toplu tagima kullanimina, sosyal yasam akti-
vitelere varincaya dek her sey yeniden diizenlen-

melidir.”*!
Kentlere yonelik bu hél ¢areleri anlaml ve
onemli. Yazimizin mega projeler ve mega pro-
jelerin konakladig: ulus-devlet destekli endiist-
riyel birikimin isleyisini diistindiigtimiizde, bu
isleyisi karsisina almayan ¢oziimler gergek
¢O6ziim olmaktan uzak, sadece sonuglara pan-
suman yapmak anlamina geliyor. Pansuman
yapmaya hayir mr? Tabii ki giiniin acimasizhigi-
n1 giderecek her tirlii hal ¢aresi 6nemli. Mep-
histo Faust’a doniip “Bizim igin tiikettigin
tim emek, insan tirinin yikimini getirecek”
diyor. Yikimla ilk ytizlesenler ayni zamanda
yikim makinelerini ayakta tutan ‘doga,
emek-giicii, kadin emegi’ vurgumuzu dikkate
alacak olursak, bu mega proje ya da ¢ilgin pro-
jelere karsi basta kentleri, yasamlarimizi savun-
mak i¢in is¢i sinifi miicadelesi, ekolojik miica-
dele ve kadin miicadeleleri hareketleri arasinda
‘hiyerarsik olmayan esnek ¢apraz dayanisma
aglar1 kurulmasi gerekiyor’. Agaglari, ama ayni
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zamanda ormani gorerek. Tek tek agaglari kur-
tarmaya, ormani kurtarma amaciyla bugiinden
baglamak...

Fuat Ercan, Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Yari Zamanli Ogretim Uyesi

Zaman ve sayfa simrlarvine agan yazt icin cesaretlendiven ve
metin dizerinde onerilerde bulunan sevgili T. Giil Koksal ve
yazimn son hali tizevinde zaman aywp onevilerde bulunan
sevgili Fatma Ocal APw tesekkiir ederim.
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Mcella Yapici:

“Yeni ve Yasanabilir Bir Diinyanin insasi Her
Zamankinden Daha Mumkiin Gorinmektedir”

Soylesi: T. Gl Kéksal

Mimar.ist’in 58. sayisinda (2017) Deniz
Ostiirk ile beraber “Istanbul’un makro
olgekte planlama siirecinde mega projelere gegis
stiveci nasil islemigtiv? Bu siivecin politik eko-
nomik kirilma noktalar: nelerdiv?” sorular:
etrafinda Miicelln Yapicyla bir soylesi gereek-
lestivmistik. Bu saywmizda halibazirda yasads-
Jrmaz kiivesel salginda mega projelevin biv kent
saglyge sorunu olarak ne anlama geldigini sor-
gularken 58. saysmizin biv devams niteliginde
Miicella Yapict’dan giincel bir dejeriendirme
istedik.

Kiiresel salgin giinlerinde niteliksiz kentles-
meden durmayan insaatlara ve ekonomik
sorunlara, AVM’lerden Port’lara, konutlar-
dan ulasim yapilarina dek ¢esitlenen mega
projelerin kentlere olumsuz etkisini bir kez
daha gordiik. Soylesimizden bugiine gecen
siireyi ne sekilde okuyabiliriz?

Biitiin uzmanlarin soyledigine gore ilk kez,
kentlesmis bir diinyada “kiiresel bir salgin” yasi-
yoruz. Daha 6nce yasanan salginlarin ekonomik
ve sosyal hayat tizerindeki etkisi boylesine yay-
gin yaganmamisti.

Tarihin her déneminde oldugu gibi, diinya-
mizda salginin en biiyiik etkilerini yine her afet-
te oldugu gibi, tilkelerin azmanlagmis kentlerin-
de yasayan, ¢alismak zorunda olanlar ve issiz,
evsiz, yoksun ve yoksul kesimler yasiyor. Bu kez
pandemi, kentleri ve dogay1 sermaye birikim
stirecinin znesi ve nesnesi haline getiren neoli-
beral politikalar ekseninde niifus patlamasi yasa-
yan, ¢eperlerindeki kirsal ve ekolojik rezerv
alanlarini yok ederek biiyiiyen, devasa mega
kentlerde ortaya ¢ikti. Ustelik diinya, dogay1
dahi metalastiran kapitalist politikalarin yarattig
biyiik bir iklim, gida ve aglik krizi ile bogusur-
ken...

Bu mega kentlerden birisi de Istanbul. 2017
yilinda Mimar.is£’in 58.sayisinda yer alan “Mega
Projeler ve Istanbul” dosyasinda konuyu enine
boyuna incelemistik. Daha o giinlerde AKP
iktidarinin buytk bir satafatla 2023 vizyonu
diye ortaya attigi kamunun biitiin dogal, kiiltii-

rel, tarihi ekonomik ve hukuksal varligini ve
imkinlarini kullanabilen yandas bir sermaye ile
birlikte orgiitledigi mega kent ve projelerin
ckonomik, ekolojik ve sosyal, kisaca yasamsal
tiim olumsuz sonuglar1 ortaya ¢ikmist.

Opyle ki iktidarin segtigi, ekonominin nere-
deyse %80’ini dayandirdigi yandas sermayeye
inanilmaz ayricaliklar tanidigt ve bu konuda her
tlrli hukuksal ve idari diizenlemeyi yirirlige
soktugu, ingaat sektoriiniin yarattiglr ekonomik
ve nispeten olumlu hava, yerini olumsuz bir
gerilemeye birakmis; ekonomik ve sosyal gidisa-
ta bakarak tlkeyi terk eden yabanci sermayeyi
iilkeye ¢ekmek tizere biiyiik sloganlarla ortaya
atilan Ugitincii Koprii, Ugtincii Havaalani gibi
mega projeler, verilen olaganiistii devlet garan-
tilerine ragmen yabanci sermaye tarafindan bek-
lenen ilgiyi gormemisti. Ozellikle Ugiincii
Havaalan ti¢ kez ihaleye ¢ikmasina ragmen hig-
bir yabanci yatirimer ihalelere katilmamus, ihale
yine yandas sermaye gruplarina gitmisti. Devle-
tin kesesinden tek bir kurus ¢ikmayacakmis gibi
topluma lanse edilen, simge, sembol ve isimlen-
dirmelerle, iktidarin dayandig ve ekonomik
giicii olmayan Islami kesimleri tatmin edecek
bi¢imde reklami yapilan mega projelerin olus-
turmaya basladigi ekonomik delik giderek
biiytdii ve artik goriintr hale geldi.

AKP iktidarinin en biiyitk mega projelerin-
den birisi ise, yine bir biiyiik afeti yani Marmara
depremini kullanarak mesrulastirdigi “kentsel
déniisiim projeleri” ve diinyanin en biiyiik dev-
let ingaat tekeli haline getirerek sermayeye
hediye ettigi TOKI 6rgiitlenmesidir. Burada
biitiin mega projelere igkin olan ama TOKI
orneginde apagik ortaya ¢ikan husus, “6zelles-
tirme, devletin kiigiilmesi ve /veya piyasadan
elini tamamen ¢ekmesi gibi sGylemlerle bagla-
yan serbest rekabet¢i sistemin yerine bizatihi
sermaye sirketlerini se¢en, denetleyen, istedigi-
ne istedigi kamusal kaynag: istedigi bi¢imde
keyfiyetle aktaran bir devlet sistemine gegilmis
olmasidir. Ozel sermaye - devlet isbirliginin
yerini bizatihi sermaye almistir. Bir anlamda
devlet aygit1 da 6zellesmistir.
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Bu durumun yarattigi toplumsal ve ekono-
mik esitsizliklerin verdigi ve verecegi rahatsizlik
ise, yapilan referandumla Cumhurbagkanhg; sis-
temine gegilip tek kisiye bagl bir otoriter siste-
min ingast ve hukuku ile agilmaya ¢alisilmakta-
dir. Sistem, ekonomik ve politik olarak sikistig
anda toplumun milli ve dini duygularin: istismar
ve konsolide edebilmek adina Suriye ve Lib-
ya’da askeri miidahalelere kadar gidebilmis,
tilkemiz ve kentlerimiz miilteci akinina ugra-
mustir. Boylesi insani bir mesele dahi ekonomik
ve siyasal rant araci olarak kullanilabilmistir.
Pandemi doneminde ise kentin kargasasi i¢inde
fark edilmeyen miiltecilerin durumu son derece
can yakici bir insanlik drami olarak sinir bolgele-
rimizde goriiniir hale gelmistir.

Soylesimizden bu yana, yukarida ¢ok kisaca
deginmeye ¢alistigim gelismeler sonucunda
tilkenin dogal kaynaklari, kiyilari, dereleri,
ormanlari, kisacasi biitiin yasam kaynaklar: hizla
tliketilirken, kentsel, kamusal, toplumsal yasam
ve mekanlar tizerindeki baski, tahakkiim ve tah-
ribat inanilmaz bir sekilde devam ederek artmis-
tr.

Ve pandemi, basindan beri isaret etmeye
calistigimiz bu olumsuz ve ¢arpik kentsel gidisa-
tin iizerine, diinya ¢apinda bir projektor tut-
mustur. Bugiin tiim diinya, kapitalizmin, geze-
geni ne hale getirdigini ve neoliberalist ekono-
mik kentsel gelismenin gelecegini tartisiyorsa
bunu biraz da Covid-19’a yok a¢an yeni tip
korona virtise bor¢luyuz.

58. sayimizda “1950’lerden bagslayarak
Istanbul’un kendisini Tiirkiye’nin en biiyiik
mega projesi” olarak tariflemistin. Tiim can-
lilarin sagligini riske atan mega projelerin
ornegin 3. Havalimani, Kanal Istanbul veya
kent icinde degisim degeri yiiksek “bos” ara-
ziler olarak goriilen ‘port’larin ileriki yillar-
da kente, kentliye nasil bir tehlikesi olacag:-
n 6ngorebiliriz?

Gergekten de Istanbul i¢in bu tanim bana
halad dogru geliyor. Istanbul tam da biitiin
mega projeler gibi sadece kendi sinirlar: igin-
deki yasamsal alanlar1 titketmekle kalmiyor, yer
aldigr Marmara bolgesinin ve giderek tim
cografyanin yasamsal kaynaklarini yutan bir
kara delik haline geliyor. Aslinda bu durum
1950’lerden beri siirdiiriilen ekonomik ve
kentsel politikalarin bir sonucu... Ancak 6zel-
likle Diinya Bankasinin 2000’lerde 6nerdigi
kiiresel ekonomiye entegrasyon i¢in mutlaka
kiiresel Olgekte yarismaci kentlerin yaratilmasi
Onerisini siar edinen iktidarlarin, 6zellikle de

AKP iktidarinin, Istanbul’u kiiresel sermayeye
pazarlayabilmek adina giristigi mega projeler,
Istanbul ve Marmara bolgesini iginden ¢ikil-
mast zor olan ekolojik, kentsel ve ekonomik
bir kaosa stiriiklemistir.

Kanimca Istanbul’a dair 6zellikle Ugiincii
Koprii, Ugiincii Havaalani ve Istanbul Kanali
gibi mega projelerin gelecekteki kent ve kentsel
yasama etkisi Istanbul ile sinirli kalmayacaktir.
Kalmamistir demek daha dogru aslinda...

1. Koprii ve 2. Koprii ve baglanti yollarinin
yapimindan itibaren Istanbul’un fiziksel ve sos-
yal makro formu tamamen degismis, yollarin
cevresindeki kirsal yerlesim alanlarinda niifus
ortalama %500 artmis ve mutlaka korunmasi
gercken su havzalari, igme suyu kaynaklari,
tarim, mera ve orman alanlar {izerinde nitelik-
siz ve kagak yap1 stogu kagak kentler ortaya ¢ik-
mustir. Ve biitiin bu gelismeler kent i¢indeki
yerlesme, tiretim /tiiketim iligkilerinin ve yerel /
merkezi siyasetin dengesini degistirmis ve bu
durum biitin tlkeyi etkilemistir. Bu arada tipki
bugiin 3. Koprii 3. Havaalani ve Kanal Istanbul
orneginde yasadigimiz gibi 1 ve 2. Bogazici
Kopriisi ve baglanti yollar1 yapilirken bu yolla-
rin ¢evresindeki yerlesim alanlarinda ¢ok biiytik
arsa rantlar1 dogmus; biiyiik sermaye, emlak
zenginleri, mafya araciligr ile miilkiyet degisik-
likleri yasanmuig bir anlamda bu rantlara el kon-
mus ve kentin kuzeyine dogru bir ciddi bir yapi-
lagma baskist yaratilmustir.

Bu gelismelerin ortaya ¢ikardigr ekolojik ve
kentsel yitkim o kadar belirgin hale gelmistir ki o
giin Istanbul’un yerel iktidarini elinde bulundu-
ran AKP tarafindan hazirlanan ¢evre diizeni
planlarinda Istanbul’un kuzeyine yapilacak en
ufak bir mtidahale dahi engellenmeye ¢alisilmus,
bizatihi bugiin biitiin bu projelerin miiellifi
olmakla 6viinen Cumhurbagkan: Recep Tayyip
Erdogan “3. Koprii Istanbul’a yapilacak en
biiyiik ihanettir” ve “3. Koprii Istanbul’un
kalan akcigerlerinin yok edilmesi pahasina yeni
rant alanlarinin ac¢ilmast demektir” seklinde
agiklamalar yapmustir.

Fazla uzatmadan sorunun yanitina geleyim.
Kisaca demem o ki, persembenin gelisi ¢arsam-
badan bellidir.

Esasen daha 3. Koprii, 3. Havaalani ve Kanal
Istanbul gibi projeler ortada yokken dahi Istan-
bul kenti, hayvanlari, bortii bocegi dahil olmak
tizere kentlisi tiim bu politikalarin sonucu
yasamsal desteklerini kaybetmis bir sekilde tra-
fik, barinma, isgsizlik, yerinden edilme sorunlari,
kentsel hizmetlerin pahaliligi ve ulasma giigli-



gi, gida ceksikligi, hava kalitesi, toplumsal,
kamusal dogal alanlarin yoklugu, deprem basta
olmak {izere afetlere dayaniksiz, sagliksiz ve
giivensiz bir ¢evre iginde bunalmigsken bu mega
projelerle elde kalabilen son yagsam alanlarini da
kaybedecektir.

Giizergihinin %80’ ormanlik alanlardan
gegen ve biiyiik bir yaban hayati ve orman katli-
amina neden olan 3. kdpriintin kentin hava kali-
tesi ve iklim dengesi tizerindeki etkileri yatirim-
cilar tarafindan hazirlanan raporlarda dahi yer
almustir.

Bu raporlarda yeni yerlesmelere meydan
verilmemesi gerektigi belirtilmigken yatirimcila-
rin zararlarini asgariye indirmek, ge¢is garantile-
rini saglayabilmek i¢in kopriiye trafik yaratmak
adina hig ihtiya¢ yokken devasa bir havalimani,
daha dogrusu ‘havaalani sehri” inga edilmeye
baglanmustr.

Proje alani igindeki sulak alan niteligi tastyan
g0l ve goletler ile bu sulak alana bagl olan tiim
canli yasami tamamen yok olmustur. Istan-
bul’un i¢me suyu ihtiyacini kargilayan Terkos,
Alibeykdy, Piringgi barajlarinin su kalitesi bozul-
maya ve kirlilik seviyesi artmaya baglamustr.

Istanbul’un ekolojik agidan en kirilgan cog-
rafyasi, son kalan ekolojik koridoru, iistelik de
binlerce yillik kus go¢ yollart tizerindeki bu
garip devasa havaalanin hi¢bir bilimsel ve teknik
akla sigmayan yer se¢imiyle bolgenin havast,
suyu, canli ve insan yasami geri doniilmez bir
bi¢imde tehlike ve tehdit altina alinmis ve yasam
haklar1 gasp edilmistir.

Binlerce yillik ormanlarin olusturdugu, artik
kullanilmayan komiir yataklarindan olusan bir
zemin tizerine binlerce ton dolgu yapilip emek-
cileri kole gibi ¢alistirarak insa edilmeye ¢alisilan
havaalani, daha insaati sirasinda yarattigi ¢evre
katliamlarinin yani sira is¢i katliamlarina neden
olmustur.

Agik¢a goriinmeyen bir bagka tehdit ise
havaalani ingaati sirasindaki devasa dolgu beton
imalatina yonelik, sirketlere 6zel olarak orman
i¢lerinde yapilandirilan ve neredeyse hava alan
kadar, orman ve yaban hayat tahribatina neden
olan tas ocaklaridir. Bugiin 6zellikle tg¢lincii
hava alanina ¢alisan Cebeci tag ocaklarinin
bulundugu yerlesim alaninda biitiin ¢ocuklar
akciger hastaliklariyla dogmaktadir. Solunum
sistemimizi fel¢ eden pandemi kosullarinda sag-
likli, diizenli temiz ¢evrenin ve havanin énemi
her gegen giin daha ¢ok anlagilirken bu yatirim-
lar tam kapasiteyle ¢alistig1 zaman toplu oliimle-
re dahi neden olabilecektir.

Biitiin bu tahribatlarla ugrasirken iktidar
Marmara bolgesini par¢a par¢a yok etmekten
bikmus olacak ki kente ve bolgeye son oldiiriicii
darbe olan Kanal Istanbul projesi giindeme
sokulmustur.

Yillardir bilimsel niteligi olmayan sdylemler
ve varsayumlar tizerinden tartismaya agilarak
mesrulastirilmaya gahgilan “Istanbul Kanali” ve
“yeni schir” girisimi tam anlamiyla cografik,
ckolojik, ekonomik, sosyolojik, kentsel, kiiltiirel
kisacasi yasamsal bir yikim ve felaket onerisidir,
derhal giindemden diistirtilmelidir.

Bu nedenle de burada Kanal Istanbul’un
yaratacag tehlikelerden bahsetmeyecegim. Zira
tek bir tehlike vardir; Istanbul basta olmak
tizere biitin Trakya, Marmara, Karadeniz ve
Karadeniz’e kiy1 olan tilkelerin kiyilar1 da dahil
olmak iizere tiim bolgenin ekolojik, ekonomik,
kentsel olarak oliimii... Ve bu 6liim susuzluk,
havasizlik ve topraksizlikla baslayacaktr...

Covid-19 salgininin, kiiresellesen ¢arpik
kapitalist gelismelerin sonucu olarak savaslar,
achik, kuraklik, orman ve toprak kaybi, azmanla-
san kentsel sorunlar, afetler, kiiresel 1sinma iklim
krizleri ile bogusan gezegenin kurtulusuyla bir-
likte Istanbul’un kurtulusu, en azindan Kanal
Istanbul’dan kurtulusu igin bir firsat yaratacag-
n1 ummak istiyorum.

Zira salgin, Diinya Bankasinin 80’lerden
beri tiim diinyaya 6nerdigi kiiresel ekonominin
triinii azmanlasmis kentleri ve mega projeleri
savunmak i¢in 2002 yilinda ortaya attigr “Diistik
gelirli tlkelerin kiiresel pazarlara mamul mallar
ve hizmetler treterek dahil olmasiyla, fakir
insanlar kirsal alandaki fakirlige mahkiim olmak-
tan kurtulacak ve sehirlerde daha iyi islere sahip
olacaklardir” tezini geri doniisstiz bir bigimde
¢uritmdastiir.

Bugiin basta Istanbul olmak iizere yagadigi-
muz gibi 6zellikle kirlardan gogtip gelen marji-
nal hizmet sektoriinde giivencesiz ve sendikasiz
bir bigimde ¢alisan insanlar salgin siiresince igsiz
ve desteksiz kalmistir. Diinyanin biitiin kentle-
rinde basta saglik emekgileri olmak tizere, dur-
durulamayan kamusal ve kentsel hizmetlerde
¢alisanlar, basta ingaat ve sanayi sektorii olmak
izere sagliksiz kosullarda ¢alismak zorunda
birakilanlar, yoksul ve yashilar, bu saglhksiz kapi-
talist gelismenin bedelini hayatlariyla 6demek-
tedirler.

Kentsel donitisiim projeleri ile miilksiizlesti-
rilen, bor¢landirilan, yillardir yasadiklari mahal-
lelerden kentin ¢eperlerindeki toplu konut silo-
larina stiriilen milyonlarca kentli, azmanlasan
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kentin diger ucundaki isine giiciine gidebilmek
i¢in son derece sagliksiz ve yetersiz bir bigimde
sunulan karayolu agirlikli toplu tagima sistemle-
rinde canlar1 pahasina stiriinmeye baglamistir.
Ozel tagit sahibi olmayanlar 6liimle yiiz yiize,
isini giiciinii kaybetmemek i¢in neredeyse
yasamsal bir miicadele i¢ine girmistir.

Deprem bekleyen bir kentin toplanma alan-
larinda inga edilen tiiketim ekonomisinin tapi-
naklari, yeni kamusal alanlar diye pazarlanan
AVM’ler bosalmis ve tiim ¢alisanlar igsiz kal-
mugtir. Bir tirli anlatamadigimiz gokdelen yasa-
munin kent ve insan saghigina olan olumsuz etki-
leri apagik ortaya ¢ikmuistir.

Sonug olarak deprem ve dogal afetlerde
oldugu gibi kapitalizmin ve kentlerinin maskesi
dismiis ve sonucu gorillmustr.

58. sayimizdaki soylesimizi “Bir iilkede
demokrasi ne kadar iyi ise kentsel doniisiim
o kadar zor olur” diyerek bitirmistin. Bugiin
ve yakin gelecekte, uluslararas: ve Tiirkiye
baglaminda demokratik miicadele ortami
hakkinda neler demek istersin?

Aslinda bu 6zlii ciimle benim degil; Idris
Giilliice’nin. Kapitalizm, geldigi bu asamada,
yasanan ekonomik, toplumsal ve ekolojik krizle-
ri yonetmekte zorlandik¢a daha otoriter, milita-
rist ve milliyet¢i bir sistemi insa etmektedir.
Pandemi nedeniyle zaten yonetmekte zorlandi-
g1 bu krizlere en basta ekonomik gidisat: derin-
den etkileyecek kiiresel bir saglik krizi de eklen-
mistir. Kiiresel ekonomiye entegrasyon ugruna
ekonomilerini, diretim ekonomisinden daha
lojistik, turizm, insaat vb. titketim, hizmet ve
bor¢lanma ekonomisine yonlendiren ve tstelik
de salginda yildiz1 parlayan dijital teknoloji ve
inovasyon {retemeyen tilkelerin tiimii ciddi bir
karanlik ekonomik bilan¢oyla karst kargiyadir.

Tipki bizim tilkemizde yasandig gibi o ¢ok
giivendikleri lojistik, ulasim, turizm, hizmet ve
eglence sektori ¢Okmiis, mega havaalanlari,
oteller, kruvaziyer gemiler ve portlar, AVM’ler

Interview with Miicella Yapici:

“Construction of a New and Livable World Seems to Be
More Possible than Ever”

In our 58th issue in 2017, we had an interview with Miicella Yapici
seeking the answers to the following questions: How did the transition
process into the mega projects when planning Istanbul at a macro scale
happened? What are the breaking points of this transition process in
terms of politics and economics? When we try to question in this issue
the meaning of the mega projects as an urban health problem during
this pandemic we are all passing through, we asked Yapici for an up to

date review.
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bosalmis ve bu konuda yatirim yapan birgok sir-
ket iflas etmistir. Bunun sonucunda milyonlarca
emekgi igsiz kalmustir.

Ozellestirilen egitim, saghk gibi kamu hiz-
metleri giderek yoksullasan insanlarin yeterince
hizmet alamamalaria neden olmus ve salginin
bilangosu giderek agirlasmistir. Tiim diinyada
agiga ¢ikan kapitalist sistemin bu ag¢iklarinin
biiyiik toplumsal hareketlere neden olmasi bek-
lenir. Nitekim basta Amerika olmak tzere
barinma, saglik ve issizlik konularinda itirazlar
baglamugtir. Bu itirazlarin esasen diinyada salgin
oncesi baglamis bulunan ekolojik ve ekonomik
biiyiik toplumsal hareketlerle biitiinlesip bir sis-
tem degisikligine neden olmast an meselesi gibi
goriinmektedir. Ve son derece umut vericidir.

Ancak kiiresel kapitalizmin, krizleri firsata
¢evirme konusundaki deneyimlerine bakarak
ontimiizdeki giinlerin salgin bahanesiyle daha
biiyiik otoriterlesme egilimlerine neden olacag:
ve biitiin toplumsal hareketlerin militarist yon-
temler dahi kullanarak bastirilmaya ¢aligilacagini
kestirmemek pek miimkiin degildir.

Gergekten de diinyanin bir¢ok tlkesinde sal-
gin bahanesiyle se¢imler, toplantilar, toplumsal
gosteriler iptal edilmekte, is ve ig¢i haklar1 orta-
dan kaldirilmakta, ozellikle yerel yonetimler
tizerinde baskilar artirllmakta, otoriter ve baski-
c1 devletin ve rejimlerin geri doniisii mesrulasti-
rilmaya ¢alisgtlmaktadir.

Ancak bu kez isleri zordur. Salgin, her kapi-
talizmin ipligini pazara ¢ikarmustir. Yeni ve yasa-
nabilir bir diinyanin insast her zamankinden
daha mimkiin goriinmektedir.

Bu kez krizi firsata ¢evirme sirasi sermayenin
degil, diinyanin emekgi, yoksul ve yoksun halk-
larmin olacaktir. Ben her zamanki gibi gergekei
olmay ve imkinsiz goriineni istemeyi yegliyo-
rum...

Miicella Yapicl, Y. Miih.-Mimar

T. Gl Kbksal, Dog. Dr. Mimar, Koruma Uzmani
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Kriz, Sinifsal Ayrisma ve Kent

F. Serkan Ongel

I(ﬁresellqme stirecinin siiriikleyici gii¢lerin-
den biri insaat sektoriidiir. Insaat sektorii-
niin ihtiyaglart temelinde giindeme gelen politi-
kalar, toplumsal yasamin yeniden sekillendiril-
mesinde de 6nemli bir aktor haline gelmistir.
Mega projeler, kentsel dontisiim stiregleri ile
birlikte, mekana incelikle islenen ve mekani hizh
bir bigimde doniistiirme potansiyeli tagtyan, bu
anlamda sermaye birikiminin ¢ok boyutlu ihti-
yaglarina yanit ireten enstriiomanlar durumun-
dadir. Hobsbawn’in (2002:229) ifade ettigi
bi¢imiyle sanayilesme devriminin en goze ¢ar-
pan simgesi olan kent, bugiin finansallasmanin,
hizmet sektoriiniin, “orta siniflasmanin”, tiike-
timin simgesi olarak ele alinmaktadir. Buna kar-
sin sanayi fonksiyonunu tstlenen yeni tip sanayi
kentlerinin ortaya ¢iktigi, somut bir gergektedir.

Bu anlamda sanayilesme ve kent arasindaki
iliski kendini yeniden tiretecek mekéinlar bulsa
da sanayi iglevini yitirmis bolgelerin yeniden
islevlenmesi konusunda, ciddi bir birikimin
olustugunu soylemek mimkiindir. Kent bu
siirecte insanlarin ¢aligma, barinma, beslenme,
ve kamu hizmetlerine erigsiminin bir aracit olma-
nin Otesinde, sermaye birikiminin ihtiyaglarini
temel alan bir uzam durumundadir. Bu uzamin
tizerinde insa edilen sadece yapilar degil, ayni
zamanda esitsizliktir.

Bu anlamda kent mekénini donitigtiiren tiim
siiregleri faydalar1 ve zararlari tizerinden ele
aldigimizda, bu stireglerden etkilenen kesimle-
rin kimler olduguna bakmak gerekir. Kentin
kazananlar1 ve kaybedenleri vardir. “Ve kaybe-
denler stirekli mutenalagma ilerledikge yerinden
edilecek, siki piyasalarda daha yiiksek konut
maliyetleriyle karsilasacak olan yoksullar ve is¢i
sinufidir.” (Smith ve Williams 2015:292)

COVID siireci kentin smnufsal olarak nasil bir
ayrisma yasadigini bir kez daha ortaya koymus-
tur. Istanbul 6zelinde vakalarin yogunlastigi bol-
gelerin, ayn1 zamanda is¢i sinifinin, 6zellikle
sanayi ve hizmet sektoriiniin nitelik gerektirme-
yen alaninda ¢alisan kesimlerinin yogunlastigs,
“evde kal” ¢agrlarina kargin ise gitmek zorunda
olanlarin yasadig1 bolgelerle ortiistiigiini gor-

mek miimkiindiir. Istanbul’da pozitif vaka
yogunlugunun en fazla oldugu ilgeler olarak
ifade edilmektedir (TRT, 2020). INGEV IGE-I
2017 Ekonomik Durum Endeksi’ne gore (Seker
vd., 2018:70-73) bu ilgeler Istanbul’daki 39 ilge
iginde ekonomik olarak en diisiik endeks degeri-
ne sahip ilgeler arasinda yer almaktadir (Esenyurt
31., Zeytinburnul4., Esenler 29. ve Bagclar
23.). Bu bolgeler deprem kaybinin da yiiksek
olacagr tahmin edilen bolgelerdir (IBB, 2020).

Harita 1’de COVID-19 vakalarinin Istanbul
Avrupa yakasinda nasil bir yayithm gosterdigi
somut olarak goriilmektedir. E-5’in alt ile Gsta
arasindaki ayrim salgin ile sinifsal konum arasin-
daki iligskiyi somut olarak gostermektedir.

Bu baglamda yanginlar, salginlar, deprem
gibi dogal afetler, kentlerin gelisimini ve donii-
simini etkileyen unsurlar (Engels, 1974:51-
52; Smith ve Williams, 2015:272) oldugu gibi,
sinifsal ayrismayt da goriiniir kilmaktadir. Niifus
yogunlugunun arttigl, sosyal donati alanlarinin
az, binalarin sik, sokaklarin dar oldugu, sel ve
deprem riskinin bir tehdit olarak siirekli giin-
demde bulundugu, eksik ve yetersiz malzemeler
kullanilarak insa edilmis sagliksiz konutlarin
sekillendirdigi, kamu hizmetlerinin ve altyapi-
nin yetersiz oldugu bir yapili ¢evre, sinifsal bir
gergekligi ortaya koymaktadir. Bu ¢alismada
kentlesme siireci, ingaat sektorii ve borgluluk
dinamikleri tizerinden, kent ve sinifsal ayrisma

ortaya konulmaya ¢alisgilacaktir.
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Harita 1. istanbul Avrupa
Yakasi COVID-19 vaka
sayilari haritasi (HES
uygulamast, erisim tarihi:
12.08.2020).
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Sermaye Birikimi ve Kent

Kentin sinifsal olarak ayrismasinin ve bu ayris-
manin kent i¢inde yeniden iiretilmesinin arka-
sinda yatan temel motivasyon, sermaye biriki-
minin mantig iginde degerlendirilebilir. Ser-
maye birikimi, Marx’in (1993:166-167)
sinirsiz zenginlik hirst ya da degisim degeri
avciligr olarak tanimladig, kapitalizmin temel
itici giicii, dinamigidir. Sweezy (2007:85)
kapitalist gelismenin bu temel dinamigini
agiklarken, kapitalist i¢in en gerekli seyin, ser-
mayesini artirma istegi oldugunu, bunu da
art1 degerin bir kismin:t ilave sermayeye
donitistiirerek yaptigini, ilave sermayenin daha
fazla art1 degeri ele gegirmesini sagladigini,
bu arti degerin daha sonra ilave art1 degere
doniisecegini, striip giden bu siirecin serma-
ye birikimini olusturdugunu sdylemektedir.
Ozetle, art1 degerin sermaye olarak kullanil-
masina ve tekrar sermayeye donitistiiriillmesine
sermaye birikimi denmektedir (Marx,
1993:595).

Sermaye birikiminin gerg¢eklesmesi stirekli
yenilenen bir doniisiim siirecine baghdir. Bu
anlamda kentin gelisiminin tarihi de kent peyza-
jinin stirekli ortintilerinin ve déntsiimiinin
oykisidiir. “Kapitalizmin gelisimiyle hizlanan
ve kurumsallagan bu dontisiim stiresi, kentsel
mekinin higbir sey uzun stire aym kalmayacak
sekilde stirekli yapilandirilmasi ve yeniden yapi-
landirilmast olarak goriilebilir.” (Smith ve Willi-
ams, 2015:271-272)

Kentin goriinimiindeki ve yapisindaki bu
tiir degisiklikler her zaman gergeklesiyor olsa
da, sabit bir hizla ger¢eklesmedigi ve ayn1 yonde
ilerlemedigi somut bir durumdur. Erken kapita-
listlesmis tlkelerde 1945 ile 1973 yillar1 arasin-
daki siire¢ incelendiginde kentsel yapilanmadaki
en biiyiik doniistimiin banliyolesme siireci etra-
finda dondigi goriilmektedir.

Gergekte bildigimiz sekliyle mutenalagtirma
sanayi devrimi kentlerinin biiyiik oranda genis-
lemesine yol a¢tiktan sonra ve banliydlesme
siireci bu gelismenin bir pargasi olarak cografi
farklilasmanin gittik¢e siddetlenmesine sebep
olduktan sonra giindeme gelmistir (Smith ve
Williams, 2015:271-274).

Kiiresellesme siireci bu dinamiklerle bera-
ber, kirsal alandaki ¢6zililmenin, sanayinin yer
degistirmesinin, istihdamdaki doniisiimiin etki-
leri tizerinden kenti bi¢gimlendirmistir. Bu
anlamda bu yazida kiiresellesme stirecinde kent-
lesmeye bigilen roli kisa bir bi¢imde irdelemeye
¢alisacagiz.

Kiiresellesme ve Kentlesen Diinya

Diinya genelinde kentlesme agik bir bigimde
kiiresellesme siirecinin en 6nemli goriingiilerin-
den biri konumundadir. Diinya Bankasi (2020)
verilerinden yaptigimiz hesaplamaya gore 2018
yili itibariyle diinya niifusunun %55’ kentlerde
yasamaktadir. 2007 yili diinyada kentsel niifus
oraninin ilk defa %50’yi astig1 tarih olarak goriil-
mektedir. 1982 yilinda kentsel niifusun orani
%40 dizeyindeydi. Cin, Endonezya, Banglades
ve Nijerya, niifusu 100 milyondan fazla olan ve
kentsel niifus oran1 1982-2019 déneminde iki
katindan fazla artig gostermis olan tilkelerdir.

Kentlesme siireci de diinya genelinde, bu
iilkelerin onciiliigiinde, sektorel agidan 6nemli
bir doniisiimi getirmistir. Bir yandan tarimsal
isttihdam gerilerken, kentlere yonelen niifus,
hizmet ve sanayi sektorlerinde istihdam edil-
mektedir (ILO, 2020).

Uluslararasi is bolimiindeki doniisiime baglt
olarak, sehirler kiiresel rekabet ortaminda, sahip
olduklar1 rekabet avantaji ekseninde, kendilerini
konumlandirmakta; deger zincirlerinin yiiksek
katma deger yaratan alanlarinda uzmanlasan bu
kentler tasarim, finans, bilisim gibi alanlarda
one ¢ikarken, diisiik katma deger yaratan alan-
larda uzmanlasan kentler geleneksel sanayi tire-
timi ekseninde yapilanmaktadir. Hizmet sekto-
rii niteligini de o kentin 6ne ¢iktigr sektorel yapi
sekillendirmektedir. Bu durum, kirsal karakteri
baskin olan tilkelerde, hizl bir kentlesmeyi kis-
kirtmis, kent, ¢evre sorunlarini ve toplumsal
celiskileri yiiksek boyutlara ulagmistir (Ongel,
2012). Kursal yoksulluk tiiketim aligkanliklarinin
degisimini besleyen gelir artislarina karsin, kent-
sel yoksulluga evrilmektedir. Bir yanda gelenek-
sel sanayi kollar1, merkez tlkelerden-gevre tilke-
lere dogru kayarken, kiiresel deger zincirlerinin
sckillendirdigi yapr igerisinde es zamanl olarak,
ayni tilke i¢inde de uluslararasi igboliimiine ben-
zer bir bi¢imde, sektorel ayrigmalarin yasandig,
sanayisizlesme olgusu ile kontrolsiiz sanayiles-
menin yagandigr mekanlarin ayni metropol alan
i¢inde insa oldugu 6rneklere neden olmaktadir.
Bunun yaninda sanayisini yitiren, ancak bunu
st diizey bir hizmet sektori ile dolduramayan
kentler s6z konusudur. Bu anlamda kentlesme
pratikleri 6nemli bir dontisiim ge¢irmektedir.

McKinsey Global Institute’un Urban world:
Mapping the economic power of cities adli rapo-
runa gore (MGI, 2011) kiiresel kent niifusu her
yil 65 milyon kisi bityiimektedir. Diinya tarihin-
de ilk defa schirlerde yasayanlarin oraninin
niifusun ¢ogunlugunu olusturmasi, kent mer-
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kezlerinde yogunlagsmaya olanak veren ve tiret-
kenligi artiran 6l¢ek ekonomilerinden kaynak-
lanmaktadir. Rapor, kentlesmenin sagladigi
verimliligin, 6rnegin, Cin’de ekonomik biiyii-
meyi ve yoksullugun radikal bir bi¢imde azal-
masint sagladigini iddia etmektedir. Rapora
gore sehirlerin genislemesi, yiikselmekte olan
tilkelerin ¢ogunda ekonomik biiyiime ve yok-
sullugu azaltma potansiyeline sahiptir.

Bu anlamda kentlesme, yiizyihn “ekonomik
biiyiimesinin” en 6énemli yonlendiricilerinden biri
olarak ifade edilmektedir. Diinya bir kente dontis-
mektedir. Dlinya niifusunun halihazirda yaris,
kiiresel GSYH’nin ytizde 80’ini tireten schirlerde
yasamaktadir. Aynt zamanda bu kentler arasinda
da ciddi bir yogunlasma goriilmektedir.
GSYH’nin yaklagik yiizde 60’1, diinya niifusunun
yizde 15’ini meydana getiren, 600 kentsel mer-
kez tarafindan tretilmektedir. 2007 yilinda gelis-
mis tlkelerdeki ana kentsel alanlar bu gelirden
daha fazla pay almaktadir. Hig¢ stiphe yok ki bu
kentler bu siire¢ten kirh olarak ¢ikmaktadir.
Gelismis bolgelerdeki 380 sehir bu 600 kentsel
merkez iginde toplam GSYH’nin yarisimt meyda-
na getirmektedir. Bunun yaklasgtk 190’1 Kuzey
Amerika’daki sehirlerdedir. Bu sehirler kiiresel
GSYH’nin ytizde 20’sinden fazlasina sahiptir.
Gelismekte olan bolgelerdeki 220 en biiyiik kent
GSYH’si i¢inde yiizde 10’luk paya sahiptir. Kiire-
sel GSYH’nin yiizde 4’ Cin ve yiizde 4 ise Latin
Amerika’da iretilmektedir. Bu bolgelerde 23
mega kent —ki bu kentler 10 milyon ve tizeri
niifusun yasadigi metropolitan bolgelerdir— kiire-
sel bityiimenin yiizde 14’tinti ger¢eklestirmekte-
dir. Gelecek 15 yilda sehirlerin giineye ve doguya
dogru kayacagi ongorilmektedir.

S6z konusu raporda kullanilan temel olgtitler
hane halk: sayisi, kisi bagina milli gelir, yillik geliri
20 bin dolar tizerinde olan haneler, ¢ocuk sayist,
toplam niifus, mili gelir ve milli gelirdeki biiyii-
medir. Rapor, sirketler i¢in firsatlara odaklan-
makta, niifus, kentlesme, ¢ocuk sayist gibi unsur-
lar ya da belli bir gelirin tizerinde niifusu olan
schirler cazibe merkezi olarak ele alinmaktadir.

Bu yaklagimin ciddi handikaplar1 bulunmak-
tadir. Kirsal alandaki kontrolsiiz ¢6ziilme, artan
kentlesme, altyap1 ve konut sorunu, gelir dagili-
mi, bor¢luluk ve tiitketimin kigkirtilmasiyla olu-
san yoksullagsma bu soylem tizerinden g6z ardi
edilmektedir.

Ancak cografi olarak esitsizliklere bu rapor-
da da dikkat ¢ekilmektedir: “AR-GE, pazarla-
ma, lojistik ve satis sonrasi servisler ABD’de
yiiksek degerli alanlardadir. Dogu Asya iilkele-

rinde par¢a ve bilesenleri iireten alt yiiklenicile-
rin oldugu uygun yerler bulunmaktadir. Yazilim
Hindistan’dadir. Ve Cin deger zincirlerinin alt
basamaklarinda montaj islemini yapmakta ve
disariya yollamaktadir”. Buna karsin bu siirecin,
Cin’in daha zengin kiy1 bolgelerini deger zincir-
lerinin daha {ist katmanlarina tasiyabilecegi,
boylece diger iilkeler, bolgeler ve sehirler igin
deger zincirlerinin farkli katmanlarinda (disik
veya yiiksek) yeni firsatlar agabilecegi iddia edil-
mektedir. Bu iddia, bu siirecin orta veya diisiik
gelirli dlkelerde is, verimlilik ve biiyiime igin
¢ok yonlt kazanglara dontisecegi seklindeki
iyimser bir yorumla birlikte ele alinmaktadir.

Bir bagka ¢alisma ise rekabetgi sehirler tizeri-
ne odaklanmaktadir (Diinya Bankasi, tarih-
siz:3). Bu rapora gore rekabet¢i bir sehir, is
yaratmak, verimliligi artirmak ve zaman i¢inde
vatandaglarin gelirlerini artirmak igin firmalarin
ve endiistrilerini basarili bir sekilde kolaylastiran
bir sehirdir.

Raporda, diinya ¢apinda sehirlerin rekabet
giictiniin artirilmasin, agirt yoksullugun orta-
dan kaldirilmasina ve ortak refahin tesvik edil-
mesine giden bir yol olarak gorildiigiine isaret
edilmektedir. Rapor, diinyadaki en biiytik 750
schirden dortte ti¢tiniin 200011 yillarin bagin-
dan bu yana ulusal ekonomilerinden daha hizl
biyidigini ifade ederek, yeni isler yaratabil-
menin olanaklarin1 burada aramaktadir. Bunun
icin de 6zel sektor firmalarinin biytimesi ve
sehirlerin bu firmalar1 kendisine ¢ekmeye ¢alis-
mast onemlidir. Gaziantep, Tiirkiye i¢in basar1
hikdyesine sahip olan kentlerden biri olarak
gortilmektedir.

Rapor daha diisiik gelir seviyelerinde sehirle-
rin, tipik olarak, hizli sanayilesme yoluyla bir
hizmet merkezinden bir tiretim merkezine ge¢is
zorlugu ile kars1 karsiya olan pazar kentleri
olduguna, orta gelir diizeylerinde (2500 ila
20.000 dolar arasinda) sehirlerin genellikle {ire-
tim merkezi olduguna dikkat ¢ekmektedir.
Daha yiiksek gelir diizeylerinde sehirlerin ise
tipik olarak finansal ve yaratici endiistriler i¢in
merkez haline gelecegi ve ekonomik aktiviteyi
daha yiiksek katma degerli sektorlere kaydirarak
kendilerini bir kez daha doniistiirme zorlugu ile
karsilasacaklar ifade edilmektedir.

Her iki raporda da agiga ¢ikan temel unsur,
ekonomik biiyiimenin ve sonug¢ olarak a¢iga
¢ikan gelir artiglarinin esas alinmasidir. Buna
karsin kentlesme ve ¢evre meseleleri, sosyal
sorunlar, tali unsurlar olarak ele alinmaktadir.
Dolayisiyla kiiresel deger zincirlerinin pozitif
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yanlarina odaklanilirken, olumsuzluklar1 gor-
mezden gelinmektedir. Bu da nitelikli kentles-
me ve sosyal politika araglart gelistirmeyi zorlas-
tirmaktadir.

Ayn1 zamanda kiiresel deger zincirlerinin
risklerinden biri, rekabet ortaminda kaybeden
kentlerin agiga ¢ikmasidir. Offshoring ile oli
kent haline gelen Detroit 6érnegine benzer bir
ornek 2019 yilinin son aylarinda Cin’in kuzey
sehirlerinden Huizhou’dur. Kent 30 yillik Sam-
sung firmasinin kapanmasindan sonra hayalet
sehre donmiigtiir. Samsung, diinyanin en biiyiik
iki ekonomisi arasindaki ticaret savasina bir
yanit olarak tiretimini biiyiik 6l¢tide Vietnam ve
Hindistan’a kaydirmistir. Samsung gecen yil
Hindistan’in baskenti Noida’da diinyanin en
biiyiitk mobil fabrikasini a¢ti (The Economic
Times, 2019).

Yine is¢i eylemleri ve artan sosyal talepler
kargisinda, firmalarin mekénsal ¢oziimlere
yoneldigi gortilmektedir (Silver, 2015).

Tiirkiye’de Kentlesme Siireci ve Kriz

Tirkiye kentlesmesi de diinya genelinde yasa-
nan bu siirecin bir par¢asidir. Insaat sektoriiniin
sirtlandigr bir ekonomik gelisme yakin zamana
kadar kendisini belirgin bir bigimde ortaya koy-
mustur. 2003 yili sonrast donemde siyasal ikti-
darin ekonomik biiytimenin siiriikleyici unsuru
olarak, mega projelere umut bagladigt, 2010
yilit sonrasinda bu projelerin hegemonik bir arag¢
olarak kullanildig1 s6ylenebilir. Ancak bu proje-
ler 2018-2019 donemi agisindan yasanan eko-
nomik daralmanin nedenleri arasinda da goriil-
mektedir.

Diinyanin en yiiksek gékdeleninin insasi ile
yaklasan finansal ekonomik krizler arasindaki
sagliksiz iliskiye dikkat ¢eken Gokdelen Endek-
si’nin ortaya koydugu veriler biiyiik projeler ve
krizler arasindaki iligkiyi agiklamak agisindan
onemlidir. Birinci Diinya Savast sonrast uzun
doénemin sonu ile giindeme gelen Biiyiik Dep-
resyon, New York’ta ii¢ rekor gokdelenin yapi-
mui ile ¢akismaktadir. 1929’da 40 Wall Street;
1930°da Chrysler Binasi ve 1931°de Empire
State Binasi. 1972-1973 yillarinda New York’ta
Diinya Ticaret Merkezi’nin, 1974’te Chica-
go’da The Sears Tower’in tamamlanmasi, 1974
yilinda ABD’deki para spekiilasyonuna, Bretton
Woods sisteminin ¢okiisiine ve petrol fiyatlarin-
daki yikselisin tetikledigi ekonomik krize denk
gelmektedir. 1997 yilinda Kuala Lumpur’da
Petronas Kulelerinin tamamlanmasi, Asya para-
larinin ¢Okiistini ve bolgesel ekonomik krizi

takip etmektedir. Yine teknoloji merkezli Tay-
van’da Taipei 101, 2004 yilinda tamamlanmus
olsa da, yapimina 1999 yilinda baglanmasi,
2000’lerin erken resesyonu ve teknoloji balonu-
nun sonu ile ¢akigmistir. 2010 yilinda tamamla-
nan diinyanin en yiiksek binasi, Burj Dubai,

Temmuz 2007’de Taipei’nin yiiksekligini

gecerken, kiiresel finansal krizle ¢akigmisti. Burj

Dubai, Emaar’a yaklagik 4,1 milyar dolara mal

oldu (Barclays Capital, 2012:4).

Bu veriler ekonomik krizler ile ingaat sekto-
rii arasindaki iligkiye dair 6nemli bir bulgu sun-
maktadir. Nitekim toprag siradan bir meta ola-
rak degil, gelecekte olusacak rantin beklentisin-
den dogan, farazi bir sermaye olarak tanimlayan
Harvey (2013:72-78), New York’ta ytiksek
binalarin yapimlarinin yogunlastigi dénemlerin,
1929, 1973, 1987 ve 2000 krizlerini 6nceleyen
gayrimenkul patlamalarinin birer mizrak gibi
one ¢iktigr donemler olduguna dikkat ¢ekmek-
te, New York sehrinde etrafa bakinca goriilen
binalarin mimari bir faaliyetten 6te, yaygin bir
finansal olguya delalet ettigine isaret etmekte-
dir. Bu eksende Harvey (2013:88) kisaca;

1. Kentlesmenin, kapitalizmin tarihi boyunca
sermaye ve emek fazlasinin sogurulmasini
saglayan kilit yontemlerden biri oldugunu,

2. Mimari ¢evreye yapilan yatirimlarin ¢ogu-
nun, ¢aligma ve sermaye devri siirelerinin
uzun olusu ve nihai iiriintin uzun émiirli
olusu nedeniyle sermaye birikimi dinamikle-
ri agisindan kendine has bir isleve sahip
bulundugunu,

3. Uzun vadede apagik spekiilatif bir nitelige
sahip olan bu faaliyetin, baglangi¢ta bertaraf
edilmesini sagladig1 asir1 birikim kosullari-
nin, ¢ok daha ileri bir tarihte ve 6l¢egi biiyii-
miis olarak, yeniden tiretme tehlikesini
daima barindirdigini soylemektedir.

Kentsel ve diger fiziksel altyaprya iliskin yati-
rimlarin (kitalararasi demiryollari, karayollari,
barajlar, vb.) krize meyyal olusunun sebepleri-
nin buralardan kaynaklandigin: ifade eden Har-
vey, stirecin mekénsal boyutuna da bakarak kriz-
lerin buytik projelerle iliskisini somut olarak
ortaya koymaktadir.

Tirkiye’de insaat sektoriiniin, sektorii hare-
ketlendiren biiyiik projelerin ve kentlesme dina-
miklerinin ekonomik biiyiime ile iliskisi resmi
istatistiklerde net olarak goriilmektedir. 1998-
2018 yillarinda insaat sektori sabit fiyatlarla
yaklagik olarak 3,8 kat artig kaydetmistir. Buna
karsin Gayri Safi Yurti¢i Hasila i¢in blyiime
orami 2,5 kat1 bulmamustir. Insaat sektorii adeta
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ekonomik biiytimeyi yukart ¢eken bir rol oyna-
mistir. GSYIH ve Ingaat sektorii 2008-2009
krizinde birbirine yakinlasmis, ancak sektoriin
bityiime egilimi kriz sonrasi donemde genel
biiyiime oranlarinin ¢ok tizerinde gergeklesmis-
tir (TUIK, 2018c¢).

Grafik 1’de ekonomik biiyiimenin yiiksek
oldugu donemlerde, insaat sektoriiniin ¢ok
daha hizl biyidiigini, kriz donemlerinde ise
tam tersine gayrisafi yurti¢i hasiladan daha derin
bir daralmanin yagandigini gérmekteyiz. Ingaat
sektorii yiizde 30’lart asan bitytime oranlar ile
yiizde 20’leri bulan daralma dénemlerini birden
fazla kere yasamustir. Insaat sektoriiniin oynakli-
g1 ekonomik biiytklagi de etkilemektedir.

Altyap1 yatirimlarinin, biiyiik projelerin etki-
sini gormek agisindan ise bina dig1 ingaat faali-
yetlerine bakmak yeterli olacaktir. TUTK, mev-
sim ve takvim etkilerinden arindirilmis ingaat
tretim endeksi verilerine baktigimizda, 2008-
2009 yilinda bina ingaatlarinda sirasiyla yiizde
10 ve yiizde 20yi asan ciddi bir daralma goz-
lemlenirken, bina dig1 ingaatlarda biyiime s6z
konusudur. Bina dis1 ingaatlarda kriz donemin-
deki biytime, krizi asma dogrultusunda bir
hamle olarak degerlendirilebilir. Ayrica 2013,
2015 ve 2016 yillarinda da biiyiime hiz1 yavas-
layan bina ingaatlarina karsin, bina dig1 ingaatlar
stirtikleyici olmustur. Buna karsin 2015 sonrasi
biiytik altyap: projelerinin dis finansmani agisin-
dan stkintilar oldugu goriilmektedir.

Nitekim 2010 basinda 8 milyar dolar olan
yurtdist kredi anlagsmalarinin miktar: 2015 yilin-
dan bu yana 1 milyar dolarin altindadur.

Tiirkiye’nin en 6nemli mega projesi olan
Ugiincii Havalimani yatirinmi sadece Tiirkiye agi-
sindan degil, ayn1 zamanda kiiresel olgekte de
son derece 6nemlidir. Istanbul Havalimani kiire-
sel olgekte 1990-2018 yillart arasindaki altyap:
yatirimlari arasinda en biiytik 6zel sektor kathm-
l1 altyap1 projesidir. S6z konusu yatirimin degeri
35 milyar 587 milyon dolardir. Istanbul Havali-
manini takip eden en biiyiik 6zel sektor katiliml
altyapt yatirimi ise Brezilya’daki Rio de Janeiro
Havalimanidir. S6z konusu yatirmmin biytikligii
10 milyar 508 milyon dolardir. Diinya genelinde
yapilan 6zel sektor katilimli havalimani sayisi
171, toplam yatirim tutari ise 105 milyar dolar-
dir. Tiirkiye ayn1 zamanda Gebze-Orhangazi-1z-
mir Otobani ile diinyadaki en biiyiik 6zel sektor
katilimli yol yatirimini da gergeklestirmektedir.
S6z konusu yatirimin tutart 9 milyar 756 TL dir;
en yakin rakibi Meksika’dadir ve toplam yatirim
tutar1 4 milyar 167 milyon TL dir.

Tiurkiye i¢in toplam 6zel sektor katilimh
yatirrmlar 1990-2018 yillart arasinda ekonomik
biiyikliigiine gore enerji, havalimani ve yol
ingaatidir. Bu yatirimlarin toplam tutar1 143
milyar dolardir. Tiim bu veriler Istanbul Havali-
mani yatinminin devasa biytkligiinii ortaya
koymaktadir.

Nitekim bu biiyiik yatirnmlarin sonucunda,
agirhigr Istanbul Havalimani olmak iizere,
Limak Holding, Cengiz Holding, Kolin Hol-
ding, Kalyon Holding ve MNG Holding diin-
yada en yiiksek tutarda proje alan on sirketi ara-
sindadir. Limak Holding 16 projeden 48 mil-
yar, Cengiz Holding 9 projeden 42 milyar,
Kolin 12 projeden 40 milyar dolar pay almistir
(https:/ /ppi.worldbank.org/).

Harvey’in yukarida yaptigimiz alintisini
hatirlarsak, uzun vadede apagik spekiilatif bir
nitelige sahip olan biiyiik projeler, baslangicta
bertaraf edilmesini sagladiklart asir1 birikim
kosullarini, ¢ok daha ileri bir tarihte ve 6lgegi
biiyiimiis olarak, yeniden iiretme tehlikesini
daima barimndirmaktadir. Bu da kentsel ve diger
fiziksel altyapiya iligkin yatirimlarin neden krize
egilimli oldugunu agiklamaktadir.

Tim bu veriler, Ttrkiye’nin bir stiredir yasa-
dig1 ekonomik krizin ingaata ve mega projelere
dayali beklentiler temelinde yapilandirdig: ser-
maye birikim stratejisinin krizini gostermektedir.

Yiiksek enflasyon ortamu ve artan faizler, hal-
kin alim giictindeki azalma, uluslararas: alanda
kredi olanaklarinin zayiflamasi, kiiresel sermaye-
nin tereddiitleri; krizin, konut sektorii ve bag-
lantih sektorlerde derinlesmesine neden olmus-
tu. Siyasal iktidarin yiiksek faiz oranlarina kars
verdigi miicadelenin ve pandemi siirecinde aldi-
g1 en onemli ekonomik tedbirlerden birinin
kamu bankalarina disiik faizli konut kredisi kul-
landirmasinin arkasinda yatan temel nedenler-
den biri budur.

Grafik 1
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Grafik 2- Reel Konut
Kredisi Endeksi (BDDK
ve TUIK verileri (izerinden
tarafimca hesaplanmistir.)

isci Simifi, Borgluluk ve Konut Sorunu
Borglanabilme olanaklariin artmast 2003 yilin-
dan bu yana yasanan siyasal doniisiimiin 6nemli
unsurlarindan biri durumundadir. Genis halk
kesimleri, borg destekli olarak, daha énce olma-
dig1 kadar yiiksek bir alim giiciine ulagmistir.
Konut kredileri konut meselesini ¢6zmek i¢in
bagvurulan 6nemli bir enstriiman durumuna
gelmistir. Nitekim konut kredilerinin toplam
tutarindaki artig dikkat ¢ekicidir.

BDDK (2020) verileri tizerinden hazirladi-
gim reel konut kredisi endeksi verilerine gore
(TUFE 2013 Ocak=100), konut kredileri 2003-
2006 yillar1 arasinda sert bir bigimde ytikselmis-
tir. 2006 yilindan 2017 yilinin Ekim ayina kadar
ise konut kredileri istikrarli bir bigimde genisle-
migtir (2008 krizindeki daralma ihmal edilebilir
diizeydedir). 2017 yilinin Ekim ayinda zirvesini
goren konut kredileri, bu tarihten 2019 yilinin
Temmuz ayina kadar sert bir bigimde gerilemis
ve 2013 yili verileri seviyesine gelmistir.

2019 yilinin Temmuz ay1 ile birlikte yeniden
genislemeye baslayan kredi hacmi, COVID-19
krizi ile gerilemeye baglamistir. 2020 yilinin Hazi-
ran ayinda ise diisiik faiz oranlar ile birlikte sert
bir bigimde yiikselmistir. Siyasal iktidarin krize
kargi en 6nemli hamlesinin yine konut sektoriinii
canlandirma bi¢iminde olmasi sasirtict degildir.

DISK iiyesi Birlesik Metal Is Sendikasi iiyele-
rine yonelik yapilan iki aragtirma, kredi hacmin-
deki gelismelerin, orgiitli isciler izerindeki etki-
sini ortaya koymaktadir. 2008 yihnda Istanbul’da
kendi evinde oturan metal is¢ilerinin oran1 %21,1
seviyesindedir. Konut kredisi borcu olan is¢ilerin
orani ise %4,4’tiir (Birlesik Metal, 2020a). 2017
yilinda kendi evinde oturanlarin orani %36,8e,
konut kredisi borcu olan is¢ilerin orani ise
%15,2ye yiikselmistir (Birlesik Metal, 2020b).
Konut kredisi borcu olmaksizin ev sahibi olan
iscilerin oran1 9 yillik siirecte, kredi hacmindeki
geniglemeye ragmen degismemistir. Gergekte
artig,ipotekli konut sahipligindeki artistir. Bu da
bor¢landirma mekanizmalarinin etkin bir bigim-
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de, kentsel gelisme siirecinin unsuru olarak kulla-
nildigini ortaya koymaktadir.

Yine Birlesik Metal Is Sendikasinin 14-24
Mayis 2020 tarihlerinde, COVID siirecinde tiye-
lerinin yasadig gelir kaybini aragtirmak tizere,
iyelerine yonelik online ortamda uyguladig: ve
948 anketin gegerli olarak kabul edildigi arastir-
manin sonuglara gore (Birlesik Metal, 2020c¢)
salginda is¢ilerin %75’1 hane halki olarak gelir
kaybina ugradigini ifade etmekte, %70’e yakini
borglarinin arttigin: ifade etmektedir. Borcu
oldugunu soyleyenlerin orani %92,6 diizeyinde-
dir. Iscilerin 65,3’(iniin ihtiya¢ kredisi borcu
bulunmaktadir. %19,9’unun ise konut kredisi
borcu vardir. (Konut kredisi borcu olanlarin
orani, genel verilere paralel olarak gerilemistir.)
Bor¢larmin kendilerini zorlamadigini sGyleyen
iscilerin orani sadece %3,4’tiir. %56,4 ise borg¢la-
rinin kendilerini ¢ok zorladigini belirtmektedir.

Yine ihtiya¢ kredisi borglarindaki artis
BDDK verilerinde de somut olarak kendini gos-
termektedir. 2019 Mart ayindan 2020 Haziran
aymna kadar ihtiyag¢ kredisi hacmi reel olarak
yiizde 50 artig kaydetmistir.

Sonug

Sonug olarak kiiresellesme stireciyle birlikte,
mega projelerin ve kentsel doniisiim stiregleri-
nin nesnesi olan kentler, sermaye birikiminin
ihtiyaglarint giderek daha fazla 6nciileyen bir
bi¢im almistir. Tiiketim ve tiiketebilme giicii-
niin ifadesi haline gelen “orta siniflasma” kavra-
mi ckseninde, kentin dokusu, sinifsal bir ayris-
maya tabi tutulmaktadur.

Bu durum elbette yeni bir durum degildir.
Hausmann'! ile 6zdeslesen kenti giizellestirmek,
halk sagligt i¢in duyulan kaygilar1 gidermek,
merkezi konum arayisindaki igyerlerinin taleple-
rini, trafikle ilgili gereksinimleri kargilamak gibi
amaglar1 6ne stirtilerek giindeme gelen eylem
bicimlerinin, biiyiik kentlerdeki is¢i sinifi mahal-
lelerinde ve bunlarin 6zellikle merkezi bir konu-
mu oldugu yerlerde gedik agma amaci giittigii;
bu amacin, farkli amaglarla yapilan bir eylem
olsa da, sonuglarinin bir yandan rezalet 6rnegi
ara yollar ve dar sokaklar1 ortadan kaldirirken,
diger yandan hemen bagka bir yerde, ¢ogu
zaman da yeni yapilarin hemen yani baginda, bu
sokaklarin ve yollarin yeniden ortaya ¢iktig1, ¢ok
uzun stirelerdir islenen bir konudur (Engels,
1974:92). Hausmann kentlerde 150 yildir
stirekli olarak sahnelenmektedir. Banliyolesme
siireci de Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, bu
durumun bir baska ifadesi olmustur.
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Glintimiiz kenti, giderek genisleyen bir santi-
yedir. Salgin, deprem gibi faktorler, degisen kent-
sel fonksiyonlar vb. bu santiyenin mekansal yayili-
mini hizlandirmaktadir. Kiiresel kent olgusu etra-
finda titketim giicii ile tanimlanan halk kesimleri,
stiufsal ayrismanin goriiniir unsurlaridir.

Finansallasmanin ve kuralsizlagsmanin da
etkisiyle basta Istanbul olmak iizere kentler hizl
bir doniistim yagamaktadir. Bor¢landirma meka-
nizmalari, ig¢i sinifi arasinda da kalic1 olmayan,
borca dayali bir alim glictini a¢iga ¢ikarmus,
rant beklentisi de bu siirecin yonlendirici 6gesi
olmustur.

Bu anlamda ingaat sektoriinii biiyiimenin
temel unsuru olarak goren politikalar, mega
projelerin de ¢agirdigy krizleri tetiklemektedir.
Mega projelerin, kentsel doniisiim siireglerinin,
mutenalagsma uygulamalarinin deney tahtas:
haline gelen Istanbul, sinifsal ayrigmanin en
belirgin bir bigimde sekillendigi bir kent duru-
mundadur.

Serkan Ongel, Dog. Dr., Gaziantep Universitesi,
Islahiye Iktisadi ve Idari Bilimler Fakltesi, Kamu Yonetimi Bolimii

Not

1. Engels, konut sorununu ¢6zmek igin burjuvazinin bildigi
tek yontemin Hausmann oldugunu sdylemektedir. Haus-
mann sik bir bigimde insa edilmis olan ig¢i meskenlerini
yikarak buradan uzun, diiz, genis caddeler gegirmek ve bu
caddelerin her iki yanina biiytik liiks binalar inga etmek y6n-
temi olarak kullanilmaktadir (Engels, 1974:92). Haus-
mann, III. Napolyon déneminde Paris’in kent merkezinin
yeniden tasarlanmasinda ve bugiinkii halini almasinda bas-
rol oynayan kent yoneticisidir.
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Class Segregation, Urbanization,
Construction Sector and Indebtedness
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Natural disasters such as fires, epidemics, earthquakes are factors
affecting the development and transformation of cities, as well as
making class segregation visible. A built environment, where population
density is increasing, social facilities are scarce, buildings are frequent,
streets are narrow, flood and earthquake risks are constantly on the
agenda, unhealthy houses built using incomplete and insufficient
materials, and public services and infrastructure are inadequate, reveals
a class reality. In this study, the urban and class segregation will be
analysed through the urbanization process, construction sector and

indebtedness dynamics.
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Bilgi ve Iktidar iliskisinde Mekani Anlamak:
Sehir Hastanelerinin Hakikati

Yagiz Alp Tangiin

1 yiizyll itibariyla Avrupa’da ortaya ¢ikan

o iktidar iligkileri ve daha sonra ‘modern
devlet’ kavramuyla ifade edilen yonetim organi-
zasyonu igerisinde ‘tebaa’nin yerini ‘niifus’
almis ve bu yeni yonetim nesnesi birtakim ista-
tistiki verilerle temsil edilmeye baslanmigtir.
Artik bu “belirsiz’ nesneyi ‘belirli’ hale getirecek
olan her tiirli 6l¢me fikri idari bir teknik olarak
kullanilmustir. Niifus hakkindaki diizenlemeler
i¢in yagsam ve oliim sinirlarint kesfetmek artik
idari bir soruna dontismiistiir. Dogal afetler,
savaslar, salgin hastaliklar kargisinda ve kitlik
zamanlarinda fayda-maliyet analizleri yapmak
ve kriz kargisinda nasil bir tutum takimilacagina
iliskin strateji belirlemek, doniisen yonetim
anlayisinin bilimsel bilgiyle kurdugu iliskinin
karakteri haline gelmistir. Boylelikle modern
bilim, sadece belli bir 6l¢gme ve kesinlik ideoloji-
sine dayanan algilama bigimlerini hakikat olarak
kabul ettirmekle kalmamis ayn1 zamanda bunla-
r1 standart hale getirerek bir diinya tasarlanabi-
lecegi fikrini de mesrulastirmistir. Bilgi ve ikti-
dar iligkisi baglaminda kurulmus olan bu haki-
kat iligkisi belli bir gorme, okuma, anlama ve
yanitlama formunu tiretme tstiine kuruludur.
Egemen olmak ya da egemen olana direnmek
de daima bilgi-iktidar-hakikat tiretimi gerilimin-
de diri kalmaktadir.

Bu yazi, bilgi-iktidar-hakikat tiretimi arasin-
daki s6z konusu gerilimli iliskilerden hareket
eden bir yaklagimin imkanlarini mega proje ola-
rak sehir hastanesi tizerinden sorusturmaktadir.

Bilgi-iktidar-Hakikat

18. yiizyildan itibaren Avrupa’da modern tip,
modern iktidar iligkileriyle i¢ i¢e gelismis ve
bunun sonuglarindan biri olarak hastaneler
biirokrasi mekanizmasina dahil edilmistir.
Onceden sadece bakimevi gibi isleyen hastane-
ler, modern siyasal iktidarin beden ile kurdugu
iliski sonucu kategorize edilmis ve birer kapat-
ma kurumu fonksiyonunu tistlenmistir. Ayni
¢agda mimarlik da iktidarin giiciinti temsil eden
bir ara¢ olmanin Otesine gegerek, dogrudan
mekin1 diizenleyen idari erk olmustur. Tip,

mimari ve kent planlama alanlar1 modern diin-
yanin ampirik verisinin yani sira beden ve mekin
iligkisini tasarlayan gorme big¢imlerini de iret-
mektedir. Buna paralel bi¢imde yasal diizenle-
meler yapilir, sosyal giivenlik sistemi olusturu-
lur, uzman emek giiciiniin yetistirilmesini
mimkiin kilan egitim sistemi kurulur. Bu nok-
tada kendimizi, toplumsal yasamin iligkisel ve
katmanli yapist karsisinda buluruz. Bilgi-ikti-
dar-hakikat arasindaki sinirlar i¢ ige ge¢mis, tist
iste binmis durumdadir. Bizim de iginde
bulundugumuz bu oriintileri ortaya koyma-
miz, en basta bagka bigimde gormemizi, soyle-
memizi ve yapmanuzi gerektirir.

Iktidarin hakikatle kurdugu, gormekten ve
sOylemekten gegen iliskinin tahlili i¢in bir altlik
sunmak tizere, kent ve halk saglig: arasindaki
iligki ile devlet ve sermaye arasindaki iligkinin
kesistigi bir mekin olarak Tirkiye’deki schir
hastanelerini ele almay1 6neriyorum.

Sehir Hastaneleri A.S.
18. yiizyilin sonlarinda Prusya ve Saksonya’da
kestedilen ‘bilimsel ormancilik’ (scientific forest-
ration), ormanlarda kereste verimliligini artir-
mak i¢in kullanilmistir. Buna gore ormandaki
biyogesitlilik monokiiltiire indirgenmis ve bu
sebeple hedeflenen kereste tiretimi zaman i¢inde
azalmus, arazi ¢oraklasmistir. Benzer bir yaklagim-
la, 20. ytizyil basinda, miihendis Frederick W.
Taylor fabrikada isin 6nceden planlanmasina
dayali bir biirokrasi yaratarak tiretimi ‘verimli’
kilmak igin is¢ileri kendi tasarladig ig boliimiine
dahil etmis ve Bilimsel Yonetimin Ilkelerini olus-
turmustur. Her iki yaklasimda da goriilecegi gibi
bilgi-iktidar-hakikat iliskisinde ortaklasan bir
gorme bi¢imi, isletmeci bakisla sekillenmistir.
Doganin ya da insan bedeninin bir ‘kaynak’
olarak goriilmesi ve buna gore idare edilmesi
fikri, kamu hizmetlerinin sunulmasinda da kar-
silik bulmugtur. 20. yiizyilin 6zellikle son ¢eyre-
&1, kamu yonetiminde isletmecilik modellerinin
¢okea tartisildigr ve uygulandigr bir donem
olmustur. Bu yonetim anlayisi, ‘sehir hastanesi’
modelinde de gorilmektedir.
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Hastane i¢in devlet ve 6zel girisimci arasinda
uzun siireli (25-30 yil) sézlesmeler yapilir. Tha-
leyi alan firmaya, ingaatin yapilacagi arazi bedel-
siz olarak verilir. Saglik Bakanlig: bina i¢in fir-
maya kira 6der. Ayrica otopark, giivenlik,
temizlik gibi ¢esitli hizmetler i¢in de firmalara
her y1l bedel 6denir. Saglik hizmeti ise Bakanlhk
tarafindan verilir. Insaatlarin ii¢ yil igerisinde
bitirilmesi planlansa da bir¢ok hastanede bu
stireye uyulmamstir (Pala, 2018a:9). Hastane
yonetimi ise bagshekim yaninda yetki kapasitesi
yiiksek bir sirket temsilcisi tarafindan paylasil-
maktadir. Ayrica hastane ingaati i¢in gerekli
biitge, banka kredileriyle saglanmaktadir. Ozel
girisimcinin kredi bulmasinda, firmalara KDV
muafiyeti getirilmesinde, kiranin déviz kuruna
sabitlenmesinde, krediler i¢in Hazine giivencesi
saglanmasinda, yine Hazine’den kargilanmak
tizere %70 “hasta garantisi” verilmesinde devlet
tarafindan 6zel girisimciye imtiyazlar taninmak-
tadur.

Isleyise bakildiginda mega projenin, hastane
niteliginden ¢ok, bir isletme olarak ¢alistigini
gostermektedir. Ancak bu yapilarin, halk sagli-
gimnin gereklerinden ¢ok, sermaye birikim dina-
miklerine gore tasarlanmasina neden olan iligki-
lerin tarihselligini kavramak gerekir.

Devlet ve Sermayenin Saglik Girigimi
Ingilizcede Public Private Partnership (PPP) ile
tamumlanan, “Kamu Ozel Isbirligi” (KOT) ya da
“Kamu Ozel Ortakligi” (KOO) finansman
modeli, aslinda igerik olarak Avrupa’da 15. yiiz-
yilda verilen ¢esitli ticari imtiyaz anlagmalarina
dek gotiriilebilir. 19. ylizyilda gaz, elektrik ve
demiryolu hatlarinin désenmesi islerinde yay-
ginlagsmis ve mega proje denilecek 6lgeklere
ulagmustir. 20. ylizyildan 21. yiizyila kadar tarih-
sel siire¢ gozetildiginde, modelin kullanimi
diinya sistemininin ekonomik, sosyal, siyasi ve
askeri dinamikleriyle beraber sekillenmistir.
1960’larin sonlarina dogru baslayan sermaye
birikim stirecinin krizi, 1971 Doviz Krizi diye
anilan Fordist birikim rejiminin krizi olmustur ve
Bretton Woods ekonomik sistemi ¢okmiistiir.
Isi stnifinin ve sendikalarin giiglendigi kosullarin
yanina ‘68 hareketlerinin elestirel giicii de ekle-
nince toplumsal hareketler gelismis, yasanan kri-
zin siyasi yanit da devletleri zor duruma sokmus-
tur. Bu stiregte askeri miidahaleler de yapilmugtir.
Ekonomik ve siyasi krizler, kamu hizmetlerinin
Ozellestirilmesini de kapsayan neoliberal reform-
lar1 beraberinde getirmistir. Reformlarin uygu-
lanmasinin ilk 6rnegi 1973 Sili’dedir; ABD’de

Ronald Reagan, Ingiltere’de Margaret Thatcher
neoliberal reformlarin 6nctileri olmustur. Bugiin-
kii kullanimiyla saglik alaninda ilk KOI modeli
uygulamasi, 1992 yilinda Thatcher Hiikiimeti
sonrast gelen Major Hiikiimeti déneminde
olmustur. Kanada’da saglik alanindaki KOT
uygulamalar1 1998°de baslamstir ve daha sonra
iki tilkede de bu uygulamalar terk edilmistir
(Pala, 2018b:135). 1980 yilinda bu tiir reform-
lar1 igeren, Turgut Ozal tarafindan hazirlanan
24 Ocak Kararlarr’ sunulmus ve 12 Eyliil tari-
hinde yapilan askeri darbe ile kararlarin uygulan-
ma stireci Tiirkiye’de de baglamistir.

1983 yilinda yapilan genel se¢imle Anavatan
Partisi se¢imleri kazanmig ve darbe doneminde
uygulanmaya baglanan reformlar siirdiirilmiis-
tiir. 1981-2002 araliginda Bagimsiz Diizenleyi-
ci Kurumlar (SPK, RK, RTUK, Telekomiinikas-
yon K., BDDK, EPDK, KIK, SK, Tiitiin K.) ile
devletin piyasaya miidahalesini engelleyecek
diizenlemeler teknokrasiyle sekil almistir. Kamu
hizmetlerinin iiretiminde isletmeci modellerin
uygulanmast bu dénemdeki reformlarla yerles-
meye baslamistir. 1983’te “Saglik Reformu”
uygulamalar baglatilmistir.

1987 yilinda ¢ikartilan Saglik Temel Kanu-
nu, 2005 yilinda yeniden diizenlenen ve sehir
hastanelerine giden yolu agan mevzuatin ilk adi-
mudir (Pala, 2017a:46). Saglik Reformu, 1990-
2002 araliginda, diger hiikiimetler tarafindan
devam ettirilmistir. 2002 yilinda, se¢im 6ncesin-
de yayimlanan Diinya Bankas1 Raporu ile uyum-
lu bir “Saglikta Doniisiim Programi” baglatil-
mustir. 2005 yilinda, Saghik Temel Kanunu’na
eklenen bir madde ile 5396 sayili Kanun ¢ikar-
tilmig, 2006 yilinda ilgili Yonetmelik yayimlan-
mustir. 2007 yilinda, Saghik Bakanlig i¢inde
Kamu Ozel Isbirligi Daire Baskanligi kurulma-
sina iligkin 5683 sayili Kanun kabul edilmistir ve
ardindan saglik alanindaki ilk KOT olan Kayseri
Sehir Hastanesi i¢in ihale ilant ¢ikartilmistir.
Bakanlik biinyesinde 6zerk hastanelerin yapimi
ve sirket gibi yonetilen hastane anlayis1 uygulan-
maya baglanmistir. Bu siiregteki diizenlemeler-
den en kritik olanlari, 2013 tarihli firmalara
Hazine’den garanti saglayan 6428 sayilh Kanun
ile 2013 tarihli KOI s6zlesmelerinde olast uyus-
mazliklar i¢in “yabanci tahkime” gidilmesi hak-
kinda 6639 sayili Kanun diizenlemeleridir.
2018 yilinda yapilan 2013 /8 sayili genelge ile
schir hastanesi yapim karari, Cumhurbagkani’na
aktarilmig ve artik KOT uygulamasi olan Sehir
Hastanesi ve Cumhurbaskan: arasinda dogru-
dan bir iliski kurulmustur.
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Kent ve Halk Saghg Politikalar Kesisiminde
Sehir Hastanesi

1950’den itibaren, ABD ve Tiirkiye arasindaki
askeri igbirligi siirecinde tarimda makinelesme,
kirdan kente go¢ ve beraberinde kentlesme
sorunlar1 giindeme gelmistir. Devletin saglik
hizmeti sunma sorumlulugu da ilk defa 1961
Anayasasi’nda yer almugtir. I¢ pazara dayal ser-
maye birikim modelinin 1970’lerde krize gir-
mesiyle birlikte i¢ go¢, gecekondulagma, sosyal
dayanigsma iligkileri kent mekini tizerinden
kurulmus ve isgilerin politizasyonunu etkilemis-
tir. Bu siirecte yasanan ekonomik, sosyal ve siya-
si krizler 1980 Darbesi ile bastirilmistir. 1980
sonrasi ¢esitli yasalarla kentlesme sorununu
yonetmek amacglanmistir; 1984’te kurulan
TOKI de 6nemli bir role sahip olmustur. Kamu
hizmetlerinin 6zellestirilmesi ve “Saglik Refor-
mu” da yine bu déonemde ortaya ¢ikmustur.

2002 yilinda Diinya Bankas: tarafindan
yayimlanan Tirkiye raporuyla uyumlu bigimde
sosyal giivenlige dair merkezilestirici yeni yasal
diizenlemelerin yaninda birinci basamak saglik
hizmeti olarak kullanilan aile hekimligi uygula-
mast getirilmis ve boylelikle hastanelerin yogun-
lugunun azaltilmas: planlanmustir. Raporla para-
lel bi¢imde merkezilestirici politikalardan bir
digeri de belirlenen 29 “saglik bolgesi” ve kent
igindeki ¢esitli hastanelerin kapatilarak sehir
hastaneleri altinda toplanmasidir (Pala,
2017b:111). Bu merkezilestirme hem saglik
hizmeti agisindan hem de kent planlamasi ag1-
sindan toplumsal sorunlar yaratmistir (Oncii,
2017:70-80; Sengiil, 2017:81-87). Ankara Bil-
kent Sehir Hastanesine ulasmak i¢in ODTU
Ormanindan yol ge¢irme uygulamas: yakin
donemde kendi basina uzun vadeli politik bir
giindeme dontismiistiir. Covid-19 pandemisiyle
birlikte bir kez daha sehir hastanesi mekanlari-
nin toplumsal fayda gozetilerek planlanmasi
gerekliligi goriiniir olmus ve kapanan hastanele-
rin agilmasi giindeme gelmistir.

Sehir hastaneleri araciligiyla kent ve hastane-
lere dair diizenlemeler mevzuatta da karsilik
bulmustur. 2011 yilinda, 6225 sayili Kanun ile
Saglik Bakanhgma bagl hastanelerin TOKI’ye
devredilmesini saglayan diizenleme kabul edil-
mistir. 2012°de, 6292 sayili Kanun ile Sehir
Hastaneleri ve “2B Arazileri” arasinda bag
kurulmustur. 2013 yilinda, 6428 sayili Kanun
ile kapatilacak hastanelere ait arazilerin ihaleyi
alan sirketlere devredilmesinin 6nii ag¢ilmistir.
500 ve tizeri yatakli hastaneler CED Yonetmeli-
g1 kapsamindan 2014 yilinda ¢ikartilmistir.

2017°de ise Trabzon ve Zonguldak’ta sehir has-
tanesi yapilabilmesi i¢in Kiy1 Kanunu’na istisna
hiikm{i getiren bir diizenleme yapilmis, 2018°de
7144 sayili Kanun ile bu illere Rize de eklen-
mistir.

Mega Proje: Mega Kredi, Mega Borg Olarak
Sehir Hastaneleri

Sehir hastanesi projelerinin pek ¢ogu KOI
finansman modeli kapsaminda hayata gegiril-
mistir. Bu yapilar i¢erisinde Ankara Bilkent
Sehir Hastanesi ve pandemi stirecinde agilist
yapilan Basaksehir Sehir Hastanesinin kamu
binalarinin pek ¢ogunda takibi miimkiin olan
‘en biiyiik’ imajina gore tasarlanmasi da ‘mega’
tarifiyle tutarlidir. Ozellikle 6ne ¢ikan projeler
arasinda Caglayan Adliye Sarayi, Istanbul
Havalimani, Camlica Camii ve Ugiincti Koprii
gibi yapilar ve sehir hastaneleri de Avrupa’nin
ya da diinyanin ‘en biyiigi’ olarak kodlan-
maktadir. Sehir hastanelerinin séylemde ingaat
alan metrekaresi, yatak sayisi, kisi bagina diisen
hastane metrekaresi gibi nicel ifadelerle kod-
lanmasi hizmetin ve mekininin niteliginin sor-
gulanmasinin éniine gegen fantazmagori yarat-
maktadir. Oysa bu projelerle ilgili ifade edilen
rakamlarin yerini ihale bedelleri, isletme bedel-
leri, kira bedelleri, ¢ekilen krediler, faizler,
doviz kurlari, vergi indirim oranlar1 da alabilir-
di. Tam da burada asil mesele, kamu hizmetine
veya mekéinina iligkin gérme bigimi ve soyle-
min nasi politiklestigidir.

Basaksehir Sehir Hastanesi agilisina video
konferans araciligiyla Japonya Bagbakani da
katilmig, hatta Tirk-Japon dostlugu gelisimine
bir katk: olarak hastanenin ismine “Cam ve
Sakura” eklendigi ifade edilmistir. Fakat hastane
finansmanu i¢in kredi veren Japon mengeili ban-
kalar1 ve firmalar1 da beraberinde hatirlamak
gerekir. Pandemi siirecinde giindeme gelen bir
bagka saglik yatirimi ise kapatilmig olan Atatiirk
Havalimani igine yapilan sahra hastanesidir.
Giindeme geldigi ilk zamanlardan itibaren pis-
tin kullanimina iliskin tartismalarin yaninda
“1000 odali/yatakli” olmasi tizerinden temsil
edilen bu yapi, salgin siirecindeki fonksiyonu-
nun ne olacagindan ¢ok, saghk turizmine sagla-
yacag vaatleriyle kodlanmistir. Ancak, hastane
icin Avrupa Imar ve Kalkinma Bankasindan
(EBRD) ¢ekilen 200 milyon avro kredi ve uzun
vadeli geri 6deme stireleri konusulmamaistur.
Buna karsin Sancaktepe’deki sahra hastanesi
santiyesini ziyaret eden Cumhurbagkan: ve isci-
ler arasindaki mesafenin fotografi, salginin sinif-



sal etkisi hakkinda ¢arpici bir hakikati ortaya
koymustur.

Taksim Meydani ve Gezi Parki’'nda gtinde-
me gelen Topgu Kislasi, AKM, cami ve AVM
projeleri gibi mekan araciligiyla tahakkiim
kurma ve ona kargt direnisten de hatirlanacagi
gibi iktisadi, siyasi veya dogal afetler karsisinda
da krizi ingaatla ¢6zmek gibi bir egilimden bah-
sedilebilir. Pandemi ve sahra hastanesi giinde-
mindeki “1000 oda” vurgusu, siginmaci/miil-
teci sorunu i¢in Giivenli Bolge’de yapilmasi
onerilen “100-150 m?2 bahgeli 250-300 m?
evleri” hatirlatmaktadir. Sorunun algilanisin
yapilandiran ve yanit bulma arayisini manipiile
eden bilgi-iktidar-hakikat tutumu, isletmeci
aklin nasil isledigini, sayilart kullanirken ele ver-
mektedir.

2020 yilinda agilan Millet Kitiiphanesi i¢in
bagka kiitiiphanelerden kitaplarin taginmasinda
oldugu gibi mega projelerle anilmasi gereken
onemli bir diger kavram da merkezilestirmedir.
Hastanelerle birlikte anilan niceligin maddi
boyutuna bakildiginda kapatilan pek ¢ok hasta-
nenin yatak sayisinin buralara aktarildigr agik¢a
goriilmektedir. Ankara’da kokli hastanelerin
kapatilmast stireci devam etmektedir, ayn: siireg
Izmir igin de 6ngoriilmektedir. Sehir hastanesi
projelerinin ¢ogunun ¢eperde insa edilmesi de
yine kentsel mekinin tiretimi bakimindan yeni
bir merkez kurma islevi oldugunu gostermekte-
dir. Thtisaslasmus hastaneleri bir araya getiren
kampiis formundaki tasarimi, Bakanlik tarafin-
dan degil de CEO tarafindan yoOnetilmesi,
biirokrasi iginde 6zerk bir birimle baglantili
olmasi ve dogrudan Cumhurbagkani ile iliski-
lenmesi pek ¢ok boyutuyla sehir hastanelerinin
bir merkezilesme noktast oldugunu gostermek-
tedir. Pandemi doneminde MUSIAD tarafin-
dan &nerilen ‘Izole Uretim Usleri’ de mekan ve
beden iligkisini isletmeci anlayisla merkezilesti-
ren, kapilari kapatildiginda “1000” ailenin yasa-
yacagl, finansmani katilim bankalarindan sagla-
nacak, standartlart MUSIAD tarafindan belirle-
nen bir ¢aliyma kampi kompleksi tasarimi dikkat
¢ekmektedir.

Merkezilesmis bir isletme olarak sehir hasta-
nelerinin biiyiik insaat alanlarina sahip olmasi
hem ingaat yapim maliyetini hem de kullanim
stireci boyunca sunulan giivenlik, temizlik, oto-
park vb. siirekli hizmetlerin maliyetini de artir-
maktadir. Yani biyiiklik, sembolik bir tahak-
kiim aract oldugu kadar ekonomik bir degeri de
mekinda organize etmektedir. Ciinkii buras,
saglik hizmeti de alinabilen bir AVM, saglik

turizmi yapan bir oteldir; yatak ve tibbi cihaz
kullanimina hasta garantisi verilen saglik hak-
kinda bir ¢esit hakikat oyununun oynandig:
isletmedir.

Bagka Bir Goziin, Bagka Bir Dilin Hakikati
Mimarlik teorisinde kamu hizmeti niteligi
bulunan mekénlarda asil hizmetin gorildigu
alanlarin kiig¢iilirken bunun disindaki kafe,
otopark vb. alanlarin stirekli buyiidiga tartis-
malar1 mevcuttur. Sehir hastanelerinin metre-
kare hesaplarina siipheyle yaklasan gorme bigi-
mi, saglik hizmetiyle ilgili alanin tiim hastane
alani i¢inde ne kadar yer tuttugunu sorgulama-
y1 ve bunu mekanin islevi tizerinden tartismayi
icermektedir. Mesela, tiim sehir hastaneleri
icin kamuya ag¢ik ayrintili bir alan bilgisi olma-
masina ragmen soyle bir kategorizasyon mev-
cuttur: kapali/agik otopark alani, ¢amasirhane
alani, yemekhane alani, goriintiileme hizmet-
leri alani, sterilizasyon alani, laboratuvar alani,
toplam arazi alani, toplam kapali alan. Saglik
hizmetlerinin bakanlik tarafindan verildigini ve
bu hizmet disindaki hizmet alanlarinin —labo-
ratuvarlar da dahil olmak tizere— firmalar tara-
findan isletildigini unutmadan sunlar sorulabi-
lir mi: Hekimlerin odalarinin alanlari, dinlen-
me mekanlar1 ka¢ metrekare? Saglik ¢alisanlari-
nin, hastane personelinin ya da hastalarin yap:
icinde yiriimeleri gereken mesafe ne kadar?
Magazalara ayrilan alan kag metrekare? Salgin
hastalik durumlarinda havalandirma sisteminin
risk orani nedir? Yangin, deprem, sel gibi afet-
lere karst giivenlik riski olan malzemelerin
bulundurulmasinin sonuglarina karst mekan
tasariminin riskleri nedir? Bu bakisla pek ¢ok
soru tiretilebilir 14kin tek sorun insan da degil-
dir.

Sehir hastanelerinin sosyal etkileri, yapinin
yol agtig1 ekolojik tahribatla yakindan iliskilidir.
Bunun i¢in mekinin tretim siirecine geri don-
mek gerekir: Kapanan hastanelerden ¢ikan tek-
nolojik donanimlarin, atiklarin akibetini, kent
igindeki hastanelerin yikimlar1 esnasinda ortaya
¢ikacak zehirli gazlari, orman niteligi olan 2B
arazilerin imara ag¢ilmasiyla meydana gelen eko-
lojik yikimi, hastaneye erisim igin harcanan
enerjiden kiiresel 1sinmaya varana dek tiim olasi
etkileri sorunsallagtiran bir gorme bigiminden,
hatta gosterme bi¢iminden s6z etmek gerek-
mektedir.

Meselenin ¢ok boyutlu bir siire¢ oldugu
kavrandiginda, mimar ve kent plancist yagama
dair bu tasarimin neresinde kalmaktadir? Bu
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tasarimin 6l¢limii, onlarin kendi mesleki sinirla-
rinda gergeklestiremeyecegi kadar genis bir
sorumluluk alanina yayilmistir. Bu noktada sag-
lik yapilarinin hangi hakikat tizerine kurulu
oldugu bir sorunsal haline getirilmelidir. Kamu-
sal saglik hizmet mekanimin tiretiminde bilginin
sinirlarini da sorunsallastirmanin ve bilginin
iretilmesine iligkin disiplinlerarast ¢oklu is bir-
liklerini kurmanin aciliyeti dogmaktadir. Ancak
bu is birligi, egemen bilgi-iktidar-hakikat iligki-
sine elestirel bir mesafe tanimladig siirece var
olabilir. Olgmek, bir seyi 6lgiilebilir hale getir-
mekle bashiyor, ancak neyin nasil 6lgiileceginin
ardinda, bunlardan da 6nce, bir seyin olgtilebilir
olup olmadigina dair bir yasam segimi mevcut-
tur. Bu sebeple, mekinin tasarimu verilen hiz-
metten bagimsiz degildir; tasarlama isi aynm
zamanda gormek ve soylemektir, yani hakikat
iretmektir. Bu bilginin nasil tiretildigini tartig-
mak ve elestirel mesafeleri icat etmek ise politika
tiretmek demektir.

Ya§iz Alp Tangiin, Bagimsiz Arastirmaci ve Marmara Universitesi Siyaset
Bilimi ve Kamu Yonetimi Doktora Odrencisi
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Understanding Space in the Relationship of Knowledge and
Power: The Truth of City Hospitals

Modern medicine has developed with modern power relations, and
hospitals are included into the bureaucracy. Hospitals that were used as
nursing homes before the 18" century were categorized as a result of
the relationship established by the modern political power with the body,
and hospitals became a tool of the Great Confinement.

Modern architecture has gone beyond being a tool representing power it
has been the power that directly requlates space. Medicine, architecture
and urban planning do not only produce empirical data of the modern
world, but also visual forms that design the relation between body and
space. In parallel, complex relationships and layers that regulate social
life emerge. The boundaries between knowledge-power-truth are
intertwined, overlapping. Putting out these patterns marks the search for
another form of the answers to the ‘how’ question.
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tense relations between knowledge-power-truth production through the
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Halicport'tan Sehir Hastanelerine,
Yapil Cevre Saghgini Tehdit Eden
Mega Projelere Karsi Soylem Uretimi

T. Gul Koksal

Covid—19 salgininin tiim diinyaya hizla
yayilmasi nedeniyle halk sagliginin her
zamankinden daha ¢ok mesele edildigi giinler
yastyoruz. Ancak saglik sorunlarinin ¢6ziilmek
yerine daha ciddi bir oranda arttigin1 da goz-
lemliyoruz. Hayat Eve Sigar (HES) slogani ile
bir siire evlerine kapatilan halktan kendi saglik
onlemlerini almast bekleniyor. Oysa saglk
uzmanlarinin da dedigi gibi halk saghgim
korumak i¢in kisisel ¢oziimler yeterli degil.
Ciinkd saglik bireysel olarak ¢oziilemeyecek
¢ok yonli bir konu. Tiirk Tabipleri Birligi
(TTB) salgiin altinc ayinda yayimladig kap-
samli raporunda “COVID-19 Pandemisi insa-
ni, tibbi, ekolojik, ekonomik, sosyal ve siyasal
bir sorundur” diyor (TTB, 2020). Diinya
niifusunun biyik bir ¢ogunlugunun yasadigi
kentleri ve dolayisiyla yapili ¢evreyi de bu bas-
lik altinda sayabiliriz. Siyasi ve ideolojik giiciin
toplandig1 kentler politik-ekonomik tercihler
dogrultusunda sinifsal ayrismaya da neden olu-
yor. Diger yandan is¢iler, emekgiler, kadinlar,
cocuklar, tiim ezilenlerin, yoksullarin ve stirek-
li yerinden edilenlerin yasamak zorunda oldu-
gu esitsiz cografyalar kader olarak gormeyen-
ler de var. Bu olusumlar tarafindan tiim canh-
larin yasamini bigimlendiren kentlerde adalet
arayigt stiriiyor.

Dosya kapsaminda mega projelerin hangi
tarihsel baglamlarda sekillendigi, nasil bir kent-
sel doniisiime neden oldugu, fiziksel doniisi-
miin sosyal, politik, toplumsal karsiliklar: farklt
disiplinlerin bakis agisiyla, ¢esitli 6rneklerle ele
alindi. Bu makalede ise yapili ¢evre sagligina
olumsuz etki eden mega projelere karst soylem
tiretimi merkeze aliniyor. Yazida Haligport ile
sehir hastaneleri gibi iki ayr1 mega proje tizerin-
den yapili gevre saghigina iliskin direnis tartis-
maya agiliyor.

Hali¢ Tersanelerinden Halicport’a Yapil

Cevre Saghg:

Hali¢’in kuzey kiyisinda iki kilometrelik kiy1
seridinde konumlanan ve insas1 15. yiizyila
tarihlense de Bizans doneminde de tersane ve

liman olarak kullandigina dair isaretlerin bulun-
dugu Hali¢ Tersaneleri (Tersane-i Amire),
uzundur kentsel bir doniisiime tabi. Buradaki
tarihsel stireklilige vurgunun nedeni, alanin
astrlara dayali bir birikim barindirdigint anim-
satmak. Tersane esasen gemi yapim, bakim ve
onarim igleriyle, gemicilige ait gereglerin yapil-
dig tesise verilen isim. 18. yiizyil ve sonrasinda
insa edilen okul ve hastane yapilariyla Hali¢
Tersaneleri biinyesinde, bahriye askerlerinin
egitim ve saglk ihtiya¢lariyla da ilgilenilmis
(Koksal, 1996). Ancak tersanenin gorevleri
sadece bunlar degil. Kent i¢inde ve kiyisinda
yapilan ingaatlara yardimct olmanin yani sira
cami, killiye gibi biiyiik programli yapilara
malzeme iletimi ve tasima isinde, kale ¢izimi
gibi teknik konularda, kazikli temel, batardo,
koprii ve duba yapiminda da 6énemli bir rol tist-
lenilmis. Ornegin Siileymaniye Kiilliyesi’nin
yapimu sirasinda uzak tlkelerden veya kent igin-
de malzeme iletimi konusunda tersanenin ola-
naklarindan faydalanilmis. Ya da kenti saran
kolera salginina karg1 ¢6ziim i¢in kentteki ilk
etliv aletleri tersanede tiretilmis.

Bilindigi tizere yasadigimiz kiiresel salgin
diinya tarihinde ilk degil, ¢ok biiyiik ihtimalle
son da olmayacak (Kiygi, 2020). Giintimiiz ve
gelecegimizi bekleyen salginlara kargt daha iyi
miicadele edebilmek iizere ge¢mis pratikleri
anlamak, yorumlamak 6nemli. Bu baglamda
Halig¢ Tersaneleri gibi bir tiretim tesisinin nere-
deyse iki asir 6nce teknik olanaklarini halk sagli-
gina seferber etmesi dikkate deger. Tersanelerin
kolera salgini karsisindaki ¢abasini biraz daha
yakindan inceleyelim. Tipki Covid-19 salginimin
diinyaya yayilimini saglayan kiiresel hareketlilik
gibi, 19. ylizyilda da —gtintimiizdeki kadar
olmasa da— hareketlilik vardi. Deniz ulagiminin
karayolundan daha fazla kullanildigi bu dénem-
de deniz ticareti vb. nedenlerle kiyilara yanasan
gemiler ¢esitli salgin hastaliklar1 yayabiliyordu.
Istanbul gibi kiyilar1 genis bir su kentinde ve
ticaretin hayli gii¢lii oldugu bir bagkentte, sal-
gin hastaliklarin yayilimi da sik olabiliyordu.
Ornegin 1865 Temmuz’unda baslayan ve dort
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Resim 1. Halig
Tersanelerinde
Uretilen etiv aleti
(Yildinm, 2003).
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Resim 2. Haligport GED
raporundan bir gorsel: yap!
kesiti

64 mimareist 2020/3

ay siiren kolera salgini kentte 30.000’¢ yakin
insanin 6lmesine neden olmustu (Ayar, 2005).
Salginin tersaneye gelen bir gemi tizerinden
bulastigi bilinmektedir. Bu salginlara kars1 Ter-
sane-i Amire fabrikalarinda etiiv makinesi tireti-
mi baglamistir. Tersane-i Amire’de imal edilip
ihtiya¢ duyulan yerlere gonderilen etiiv (tebhir)
makinelerinin, vilayetlere temini ile ilgili husus-
lar tagrada “Meclis-i Idare-i Vilayet”te tartigil-
mis ve 12 Ramazan 1322 /20 Kasim 1904 tari-
hinde karara baglanmustir (Ozlii, 2017). Tasra-
nin etiiv makinesi taleplerini Tersane-i Ami-
re’den yaptig1 ve ihtiyaglarin buradan kargilan-
dig1, sayet burada yeterli say1 ve donanimda
makine yoksa merkezin tasra adina mubayaa
yaptig1 goriilmektedir. Nuran Yildirim, Bagba-
kanlik Osmanli Arsivi belgelerine dayanarak ter-
sanedeki etiiv dretimi hakkinda ayrintili bir
¢alisma yapmistir. Buna gore, “4 Mayis 1892
tarihli Servet-i Fiintin’da ‘Tersane-i Amire
ma’milatindan nev-icad 4let yani etiiv’ alt yazi-
styla fotografi yayinlanarak imal edildigi duyu-
rulan ettiviin bir fotografi Dr. Ancelo Bohor’un
hazirladigr kullanim talimati ile birlikte Bahriye
Nazirinin 12 Haziran 1892 tarihli tezkiresiyle
padisaha arz edilmek tizere Sadaret’e gonderi-
lir” (Yaildirim, 2003) (Resim 1). Tersane-i Ami-
re’de etiiv yaninda Geneste Herscher Girtinlerini
model alarak kimyasal dezenfektanlar ptiskiirt-
me esasina dayanan tagmabilir piilverizatorler de
dretilmistir (Yildirim, 2003). Agustos 1893’te
Istanbul’da kolera salgin1 baslayinca II. Abdiil-
hamid, Istanbul’daki biitiin hastanelere birer

etiiv yerlestirilmesini emreder. Tersane-1 Amire,
Istanbul’da yetkililerin belirleyecegi yerlere
konmak tizere 2 etiiv ile 6 pulverizator yapimi-
na girisir.

Tersanelerin kent sagligina yonelik bu ¢alis-
malar1 gostermektedir ki, devlete ait tiretim
alanlar kentin her tiirlii ihtiyacina cevap verecek
sekilde kamusal bir fayda tagimaktadir. Oysa
bugiin tersaneler bir titketim alanina doniistii-
rilmektedir. Diger yandan biliyoruz ki Hali¢
Tersanelerinin kentsel hafizadaki yeri, sadece
geemis ile sinirlt degil, yeni kusaklara da bellek
olusturacak denli siirekli ve giiglii. Tersane alani
geemis tiim depremlerde dayanikliligini ispatla-
mis ve olast bir depremde lojistik destek sagla-
yabilecek nitelikte.

Bir endiistri mirast olan Tersane-1 Amire’nin
(Hali¢ Tersanelerinin) yikimi ve tersanelerle
beraber sekillenen mahallelerin kentsel dontisii-
miine sebep olacak Haligport Projesi usulsiiz bir
ihaleyle Temmuz 2013’te giindeme gelmisti.
Tersaneler biitiinligiiniin Hali¢ ve Istanbul/
Tirkiye i¢in tiretim, egitim, depreme yonelik
lojistik iis gibi degerleriyle korunmasi ve yasatil-
masini, kamu yararina kullanilmasini savunmak,
kiilttirel mirasimiza ve kolektif bellegimize sahip
¢ikmak ve gii¢lerimizi birlestirmek amaciyla
Hali¢ Dayanigsmasi kuruldu (URL 1). Halig
Dayanigmasi, tersane is¢i ve emeKklileri, tersaneler
komsulugundaki Kasimpasa, Okmeydani gibi
mahallelerin sakinleri ve dernekleri, DISK,
KESK, denizcilik /gemicilik tizerine sendikalar ve
kurum/kuruluslarin mensuplar;, TMMOB’ye
bagh Odalar, TTB, Istanbul Barosu gibi meslek
orgiitleri, siyasi parti tiye ve temsilcileri, milletve-
killeri, basin kuruluglari ve temsilcileri, akademis-
yenler, bagimsiz arastirmacilar, uluslararast emek
orgiitlerinin zaman zaman degisen katilimlarin-
dan olugmakta. Hali¢ Dayanismas’nin goriiniir-
lestirdigi Haligport Projesi, Istanbul’daki diger
port projeleri gibi kent ve ekosistem i¢in oldukga
zararli. Projenin Cevre Etki Degerlendirme
(CED) raporunda yer alan bazi gorseller s6z
konusu olumsuz etkileri agik¢a gostermekte.
UNESCO Diinya Miras Listesi’ne kabul edilmis
olan Tarihi Yarimada’nin komsulugundaki alana
yapilacak yapilarin kent siluetine etki etmemek
tizere yikseltilmedigi, ancak 6-7 kat bodrum ile
metrekare kazanildigr goriilmekte (Resim 2).
Hali¢port projesinin uygulamas: sirasinda kiiltii-
rel miras olarak tescilli yapilarin izinsiz yikimla-
riyla ¢evreye yayilan asbest ile bir kent saghig:
sorunu olustu ve saglik hakk: ihlal edildi. Ote
yandan her ne kadar Haligport projesini konusu-
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yor olsak da, tersanelere yonelik biiyiik 6lgekli
miidahaleler, alanin yakin ¢evresinden baglayarak
tim kente yapilmakta. Son donemlerde Beyog-
lu’ndaki kentsel doniisiimiin vardigi boyut ve
nitelik, farkli tartigmalara neden oldu. Halig
Dayanigmasi’nin paylastigi “Beyoglu Kiiltir
Yolu” projesinin su kisa 6zeti bolgedeki mega
dontsiimii ve gevreye verdigi zarart agik olarak
gosteriyor:

Agustos 2020’de Beyoglu Kiiltiir Yolu proje-
si gerekgesiyle bir restorasyon ¢alismasi kapsa-
minda UNESCO Diinya Miras1 Gegici Liste-
si’ne 2013 yilinda giren Galata Kulesi’nin tarihi
duvarinin hiltiyle yikimi goriintiilerine tanik
olduk (Hali¢ Dayanigmasi, 2020a). ETS Tur’un
da sahibi olan Kiiltiir Bakant Mehmet Nuri
Ersoy’un projesi olan Beyoglu Kiltiir Yolu;
Dogus Grubu ve Bilgili Holding’in yatirimi
olan, Tarihi Karakoy Yolcu Salonu ve 1’inci
derece tarihi bina olan Paket Postanesi yikimiyla
bilinen ve kiyilar1 6zellestirme projelerinden
birisi olan Galataport Projesini baglangi¢ noktasi
kabul ediyor. Izledigi rota iizerindeki noktalar-
dan birisi de, yikip yeniden inga edilerek ve tarihi
nitelikleri, hafizas: silinerek bir AVM’ye ¢evri-
len Narmanh Han. Galata Kulesi’nde gergekle-
sen yikimin ardindan verilen hasart kiigtimseyen
proje danismani mimar Sinan Genim, Narmanl
Han’in yok olus projesinin de mimar: olarak
yeniden karsimiza ¢ikiyor. Rota takip edildigin-
de yurttaglarin tim itirazlara ragmen yikilan
Emek Sinemast, Inci Pastanesi gibi Istiklal Cad-
desi’nin hafiza mekinlarinin yer aldigi Cercle
d’Orient binasinin AVM’lesmis hali olan Ozak
GYO yatirimi Grand Pera’ya ugruyor. Son durak
olarak ise, Tabanlioglu Mimarlik’in projesini,
Rixos Otelleri sahibi Fettah Tamince’nin firmasi
Sembol Ingaat’in yapimini tstlendigi yeni
‘AKM’ tarif ediliyor. Fettah Tamince ayni
zamanda Hali¢ Tersaneleri biitiinligiindeki
Camialt1 ve Taskizak Tersanelerini 49 yilligina
yap-islet-devret modeli ile yat limani, AVM ve
otele doniistiirecek Haligport Projesi’nin yiikle-
nicisi. Gorildiigi tizere Beyoglu Kiiltiir Yolu
Projesi, esasen Beyoglu’nun 6zgiin kiltiirel
degerlerini yok etme, istiine de sermaye ve ikti-
dar yararina Beyoglu’nu istenildigi gibi yeniden
iiretme yolundan bagka bir sey degil. Burada s6z
edilen projelerin, belli bagh sermaye gruplari ve
mimarlara verilmesi de bir tesadiif sayilmayabilir.

Hali¢ Dayanismasi, bunlar1 ve kiiresel salgin
kosullarinda durmayan miidahaleleri kamuoyu
ile agik¢a paylasmakta (Hali¢ Dayanigmasi,
2020b) (Resim 3). Galataport, Haydarpasaport

gibi bu miidahalelere yonelik miicadeleler bir
karst soylem olusturmakta. Ornegin Hali¢ Daya-
nigmast’nin agiklamalarinin ardindan, son Istan-
bul yerel se¢imlerinde Haligport projesinin adi
degistirildi ve projenin adi artik “Tersane Istan-
bul” olarak ifade edilmekte. Hali¢c Dayanigmasi
da bu yeni imaja karsin, alanda bir tersane 6zelli-
&1 kalmamasini isaret ederek, projeyi “Tersane-
SIZ Istanbul” olarak anmakta ( Resim 4).

Opysaki burada bir tiikketim alani yerine, kent
yararina iretim yapabilecek bir alandan s6z edi-
yoruz. Ornegin salginda gemilerin gezici saghk
birimlerine dontstiirildigi érnekler var (URL
2) (Resim 5). Tersanelerin olanaklari ile tretile-
bilecek veya dontstiiriilebilecek olan bu tir
gemiler, Istanbul gibi deprem riski yiiksek bir
kentte salgin, deprem, sel gibi farkli olaylarda
halk saglhigina katki saglayabilir.

1. Kademe Saglik Ocaklarindan Sehir
Hastanelerine Yapili Gevre Saghgi

TTB’nin raporu, schir hastanelerinin 12 Eyliil
1980 askeri darbesinden bugiine Tiirkiye’de
saglik sisteminin kiresel kapitalizmin istekleri
dogrultusunda sekillendigini ifade ederek basla-
maktadir (TTB, 2020). Raporda, Tiirkiye gene-
linde siirdiiriilen bu tasarimin 2003 yilindan
itibaren Diinya Bankasi finansmani ¢ergevesin-
de “Saglikta Dontistim Programi” adi altinda
hiz kazandigr da eklenmektedir. Bugiin saglik
hizmetlerinin merkezinde yer alan hastanelerin
18. yiizyila kadar bu denli merkezde olmadig:
bilinmektedir (Soyer, 2014). Modern hastane-
lerin olusum siirecine baktigimizda saglik hiz-
metlerinin mekinsallasmasinin ardindaki tiretim
iligkilerini de okuyabiliriz. Dosyanin bir énceki
yazisinda, Yagiz Alp Tangiin hem bu stireci hem
de sehir hastanelerinin bugiinkii konuma nasil
ulagtigini ayrintili olarak aktarmaktadir.
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Resim 3. Halig
Dayanismasinin

18 Haziran 2020 tarihli
basin agiklamasi
(Fotograf: Alper Sen)
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Resim 4. Halig
Dayanismas!’nin
TersaneSiZ Istanbul
afisi.

Resim 5. Hastaneye
dondstirtlmesi Gnerilen
konteyner gemileri

(URL 2).
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1. kademe denilen saglik ocaklarinin fizik-
sel olarak ulastig1 Olgek olan sehir hastaneleri
sagliga ¢6ziim degil; hasta iireten bir miiesse-
se, diinyada terk edilmeye baslanan bir yapi-
lasma. Cogu kent disinda oldugu i¢in TTB
tarafindan “sehir dis1 hastane” olarak da
tanimlanan bu saghk yapilarinin mekénsal
diizenlemesi, sagligin ticari bir girisime dontis-
tigiint acik olarak gostermekte (Kologlu,
2019). Kiresel salgin, sehir hastanelerinin
islemeyen yapisint ortaya koymakta. Bu bag-
lamda sehir hastanelerini, saglik sistemi ile ilis-
kili olarak tartigmaya acan, kamuoyunda
konuya agiklik getiren kars: séylemin roli
daha da 6nem kazanmakta. TTB basta olmak
tizere meslek oOrgiitleri ve Hastanemi A¢in
Platformu (HAP) bu konuda degerli ¢abalar
igindedir. Salginin yayildigi kent Wuhan gibi
yogun bir saglik sorunu yasanan Ankara’da
sehir (digt) hastaneleri i¢in kent i¢indeki hasta-
nelerin kapatilmasina kars1 orgiitlenen kurum-
lar HAP adi altinda karg1 sOylem tiretmektedir
(URL 3). Kamuoyunu bilgilendiren ve ¢ok
disiplinli bilgi iireten bu olusum gibi “Baska
bir saglik hizmeti miimkiin” diyen deneyim-
ler, ulusal veya uluslararasi bagka ¢abalar da
mevcut (Siitlag, 2007 ve 2010).

Degerlendirme ve Sonug

Mega projelerle 6lgegi degisen kentsel donii-
stim, dogal ¢evrenin, yapili ¢evreye dontistiiriil-
diigii bir kentlesme faaliyetidir (Koksal, 2020).
Bu baglamda dogal ¢evre, kirsal alanlar, nehir-
ler, ormanlar, meralar gibi dogal kaynaklar yiki-
ci-yaratict bir siiregle siirekli imara agilmakta.
Diinya niifusu kirsal alandan kentsele gogle,
kent lehine artiyor ve kentler kirsal alan1 da
yutuyor. Mega projeleri giincel olarak isleyen
Mega Projeler Istanbul isimli web sayfasinda
acik¢a goriildiigii tizere, mega projeler Istan-
bul’da kentin her noktasina ve genis bir sekilde
yayilmig durumda (URL 4). Bitiin biiyiik pro-
jelerin son donem hiikiimet déneminde gergek-
lestirildigi izlenebilmekte (URL 4). Ulkenin
ingaat sektori iizerinden dénen ekonomisinin
lokomotifi olan Istanbul, AKP hiikiimetinin bir
tlir ingaat sahasi.

1999 depreminin ardindan kentlerde hasarl
binlerce yap: olmasina ragmen temel bir hak
olan giivenli bir yasam igin, dar gelirli yurttaglari
dikkate alan sosyal konutlar inga edilmemistir.
Hasarli ve imara uygun olmayan yapilarin iyiles-
tirilmesi yerine “affina” izin verecek yasalar da
gikarilmistir. Tiirkiye’de 1948’den bu yana 14
kez ¢ikarilan imar affinin hi¢birinde tlkedeki
niteliksiz yapilasmanin 6nii kesilememis, aksine
yenilerine zemin yaratilmistir (Coban, Ozliier
vd., 2015).

AKP’nin Istanbul’da belediye baskanligina
gelmesinden sonra ¢ikarilan yasalar ve bu yasa-
larla kentteki midahaleler arasindaki ilis-
ki Mimar.ist dergisinde grafiklerle gosterilmekte
(Koksal ve Oztiirk, 2017). 1956-2014 yillart
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arasindaki 40 adet yasal diizenlemenin 32’si
AKP hikimeti doneminde gergeklestirilmis
(Coban, Ozliier vd., 2015). Bir yandan anayasa
ile korunan miisterekleri sermayeye devredecek
yasal diizenlemeleri icat ederken, diger yandan
da gerektiginde gii¢ aygitlarina bagvurarak buna
kars1 itirazlar1 soniimlemek tizere farkli riza
mekanizmalar1 gelistirilmis.

Salgin, deprem gibi yasamu kitlesel olarak
etkileyen kriz anlarinda mega projelerin yaratti-
g1 esitsizliklere karst sOylem tiretimi bagka bir
yasamun olabilecegine iligkin bir umuttur. Bagka
bir saglik sistemi, baska bir kentlesme ve nihaye-
tinde baska bir diinyanin tahayyiilii, mevcut
olani anlamak, tartismaya agmak, tizerine birlik-
te diisiinmek, kolektif bir karst séylem ve eylem
iretiminden ge¢mektedir. Elimizdeki imkéanlart
yok eden ve yapili ¢evre sagligini riske sokan,
kentsel adalete zarar veren Hali¢port / Tersane-
SIZ Istanbul projelerine veya sehir hastaneleri-
ne karsi s6z tiretmek toplumsal bir sorumluluk-
tur.

T. Gl Koksal, Dog. Dr. Mimar, Koruma Uzmani
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From Haligport to City Hospitals Discourse Production
against Mega Projects Threatening Environmental Health

In this article, discourse production is centered against mega projects
that have a negative impact on the health conditions of the built
environment. The resistance to the health conditions of the built
environment is being discussed through two examples such as Haligport
and city hospitals. Urban transformation, whose scale changes with
mega projects, is an urbanization activity in which the natural
environment is transformed into the built environment. It is a social
responsibility to produce a discourse against mega projects that destroy
the possibilities we have, put the health conditions of the built

environment at risk and harm urban justice.
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1892-95 Istanbul Kolera Salgini ve Kent
Olceginde Coziim Arayislari: Kabil-i Nakl

Barakalar

Orkun Dayioglu

D tinya tizerindeki neredeyse biitiin toplum-
larin geg¢misinde, yakalandiklar: salgin has-
taliklar sonucunda gelen 6lim oranlari, giini-
miizdeki 6liim oranlarindan ¢ok daha fazladir.
Bahsedilen salgin hastaliklar, yiizyillar boyu
toplumlar tizerinde zaman zaman biiyiik etki
birakmus, tarihin sekillenmesinde de énemli rol
oynamistir. Saglik bilimlerinden mimariye kadar
¢ogu dalda bilgi birikimi, yontem ve stilin
degismesi, toplumlarin 6zellikle yangin, dep-
rem gibi dogal afetler ile birlikte salgin hastalik-
lar dahilinde yasadiklar1 zorluklarin birer sonu-
cu ve ¢oziim arayiglarinin driinleridir. Diinya
genelinde yasanilan bu zorluklar ve bilgi biriki-
minin artmasi ile birlikte ¢6zim arayislari,
Osmanli Devleti i¢in de zaman zaman s6z
konusu olmugtur.

istanbul ve 1892-95 Kolera Salgini

19. yiizyilda Avrupa’da, Asya’da gergeklesen ve
Osmanli Devleti’ne de sigrayan 1892-1895
kolera salgini, bazi otoriteler tarafindan bash
basina bir pandemi olarak nitelendirilmektedir
(Ayar, 2005:13). Salgin, Hindistan’da baglaya-
rak Bat1 Avrupa’ya kadar biiyiik bir alanda etkili
oldu. Salginin ilk kolu, Fransa’y1 etkisi altina
alarak Belgika ve Hollanda’ya gectikten sonra,
gergeklesen ikinci dalgada Rusya tizerinden
Avrupa’ya hikim oldu. Bu donemde salgin
Avrupa’da Almanya, Ingiltere, Danimarka ve
Avusturya-Macaristan’da da etkili oldu ve
Osmanli Devleti’ne de ayni sekilde sigradi
(Encyclopedia Britannica, 1926:265).

1892 salgininin Istanbul tizerinde biiyiik bir
etkisi olmustur. Haskdy ve Galata’da goriilmeye
baslayan vakalardan sonra, hastalik kendisini
Piripasa, Eyiip, Silahtaraga, Karakoy, Azapkapi,
Kasimpasa semtlerinde yogunlagsmis, Bogaz hat-
tina dogru Kabatas ve Findikli’da ciddi vakalar
gorilmiis ve kuzeydeki Dolapdere ve Ferikoy’i
de etkisi altina almistir (Ayar, 2005:122).
Mecelle-i Umur-1 Belediyye’de 6zellikle 1893
yilinda salginin agirlastigindan bahsedilmistir;
neredeyse Suri¢i’nin tamaminin, 6zellikle 1893
yilinin Kasim aymnda salgindan etkilenmis oldu-

gu bilinmektedir. Cok belirli odaklar olmamakla
birlikte, Hocapasa ve Sirkeci’den baslayarak
Hali¢ kiyisinda uzanan Tahtakale ve civarindaki
Kantarcilar, Hasircilar, Hatapkapisi, Kiigiikpa-
zar, Unkapani, Ayakapi, Fener ve Balat basta
olmak {izere, bunun disinda Ahirkapi, Demirka-
p1, Kumkapi, Kadirga, Catladikapi, Yenikapi,
Davutpasa ve Yedikule istikametinde uzanan
Marmara Denizi sahillerinde énemli miktarda
kolera vakalar1 goriilmustiir. (Ayar, 2005:124).

19. ytizyillda Osmanli Devleti gibi Avrupa’da
da biyiik ol¢tide etkili olmus salgin hastaliklar,
sehrin planlanma konusu hakkinda da rol sahibi
olmus ve sokaklarin genigletilmesi, mezarlikla-
rin schir disina taginmasi, sokak ve kamusal
alanlarin temizlenmesi, kanalizasyon sisteminin
yenilenmesi gibi bir¢ok konuda atilimlar, fikirler
olusmasini saglamistir (Nikiforuk, 2001:76).
Bahsedilen bu atilimlar hakkinda, Osmanl Dev-
leti dahilinde aymi ol¢tide bir gelismeden bah-
setmek gii¢ olsa da Istanbul i¢cin 1892-1895
salgini esnasinda disiinilmis olan birtakim
fikirlerden bahsedilebilir. Fakat salginin verdigi
ckonomik buhran ve ¢aligma sartlarinin zorlu-
gundan dolayr uygulanan ¢ok fazla bir fikir
olmamustir.

Sorunlara Kentsel Olgekte Goziim Arayislan
Altyapi Sorunlarina Coziim Arayislari

19. yiizyil Istanbul’unda sehrin hijyen duru-
muna kotii etkileri olan bir diger genel unsur,
kentin 6zellikle Bogaz yerlesimlerinde siklikla
goriilen agik dereleridir. Ayrica kentin birgok
mahallesinde kanalizasyon, lagim sisteminin
bulunmamas: da bahsedilen kolera salgini gibi
bir¢ok salginin sehrin igine, Bogaz koylerine
kadar yayilmasinda pay sahibi olmuslardir,
demek yanlis olmayacaktir. Ozellikle Kasimpa-
sa, Eyiip, Tarabya, Biiyiikdere gibi mahalleler-
deki lagim ve atik sular, mahallelerin iginden
acik bir sekilde akan dere yataklarina birakil-
maktaydr. Kasimpasa mahallesi, sehir merkezi-
ne olan yakinlig1 ve konumu basta olmak tizere
nifus agisindan yogunluga sahip olan bir diger
semtti ve mahalle igerisinden ge¢en derenin



hi¢ saglikli bir durumda olmadigina dair fikir-
ler daha onceki yillardan itibaren kabul gor-
miis olmalidir ki, 1880°li yillarda derenin 1slah
edilmesi i¢in ¢esitli ¢alismalar planlanip konu-
sulduysa da bunlar gergeklestirilmemistir
(BOA.DH.MKT, 1385/22, BOA.DH.MKT,
1385/22).

Bahsedilen yillarda sehrin lagimlar: tizerinde
diistintilen projelerin tasarilar1 hiz kazanmistir
ve Kasimpasa ornegindeki gibi sehrin dereleri-
nin 1slah edilmesi, temizlenmesi isleri kentin
higbir semtinde yapilamiyor degildir (BOA.1.
SE. 1311/8). Salginin 1895 yilindaki ikinci dal-
gasinda, hastaligin yogun olarak gorildigi
Kasimpasa, Haskoy, Balat, Tophane, Yenikoy ve
Istinye semtleri, 1895 yilinda Istanbul’a gelen
ve salgin konusunda saraya danismanlik yapip
raporunu sunan Rudolph Emmerich tarafindan
tetkik edilmisti. Bu semtlerdeki lagimlarin
diizenlenmesi ve igme sularinin temizlenmesi,
kaldirimlarin ve yollarin yeniden yapilmasi,
Emmerich’in raporunda basta gelen oneriler
olarak dikkat ¢ekmektedir (BOA.Y.PRK.BSK.
40,/42). Emmerich’in genel anlamda 6nerdigi
dizenlemeler, lagimlar, yollar, kaldirimlar, ¢op-
ler, yeni mezbahalarin ve pazaryerlerinin ingast
tizerine idi. Saray kimyageri Bonkowski Paga’nin
Kasimpasa deresi i¢in olan 1slah ve temizleme
¢aligmalari, ayni sekilde Emmerich tarafindan da
Onerilmistir. Bonkowski Pasa’nin da sundugu
oneriler (Glinergun, 1992:229-252), 1893 yil-
larinda uygulamaya konulmadig: halde, 1895
yilinda Emmerich’in ziyaretinden sonra kendisi-
nin sundugu rapordaki oneriler, genellikle
lagimlarin diizenlenmesi ve sagliksiz olarak
raporlanan agik derelerin islahi konusu yer yer
uygulanmaya baslanmistir (BOA, 1.HUS,
1312/39, BOA, .HUS, 1312 /55).

Kabil-i Nakl Barakalar

Devletin aramakta oldugu kalici ¢6ztimlerin
yaninda, salginin yogun olarak yagsandigi 1893
yili dahilinde bir takim gegici ¢6ztim arayiglarina
da girilmistir. Salgin esnasinda yasanan bir
konut ve hastalarin nerede tedavi edilecegi
sorusunun mevcudiyetinden bahsedilebilir.
Donemde hastaligin goriildiigii mahalle ve bol-
gelerde insanlarin evleri kordon igine alintyor,
hatta bazen on binlerce insanin yasadigr mahal-
lelerin tamamu giinlerce veya aylarca kordon
icine alinarak hastaligi yaymamalar1 hedefleni-
yordu (Basiret¢i Ali, 2001:62-64). Avrupali
bilim adami ve hekimlerin 6zellikle Istanbul’da
salgin konusunda ne yapilacagina dair fikir

beyan etmeleri i¢in Istanbul’a gagirildiklar:
goriilmektedir (Unat, 1970:38-39). Konut ve
ozellikle kolayca monte edilip ayrilabilen yapis
sayesinde herhangi bir kriz aninda hastane ola-
rak bile kullanilabilecek yapr kithgina getirilen
gegici ¢oziim, bahsedilen donemde Avrupa’da
da kullanilmakta olan seyyar, bir diger anlamda
prefabrik ve Osmanli’da kullanilan tabiri ile
“kabil-i nakl” (nakli miimkiin, seyyar) baraka-
lardur.

19. yiizyilda yap1 sektoriinde biiyiik bir yeni-
lik yaparak prefabrik ahsap ev tiretimine basla-
yan ise, Alman Christoph & Unmack sirketidir.
1882 yilinda Almanya’da Niesky sehrinde kuru-
lan Christoph & Unmack isimli sirket, bir
marangoz ve bir mimar tarafindan kurulmus bir
ortaklik idi. 1864’te kurulan ve bir insani yar-
dim kurulusu olarak diinya genelinde faaliyet
gosteren Kizil Ha¢ Komisyonu, taginabilir has-
taneler i¢in 1885 yilinda uluslararas: bir yarisma
diizenlemistir (Langenbeck, 1886; Tomlow,
2003). Bir¢ok katilimer arasindan, Christoph &
Unmack tarafindan sunulan Doecker-System bu
yarismanin odiliine layik goriilmiis ve sirket bu
vesile ile ilk odilini almistir. Christoph &
Unmack, tirettigi seyyar barakalar ile 19. ytizyil
sonlarinda ve 1. Diinya Savagi sirasinda ortaya
¢ikacak saglik yapist ve konut buhranimnin yarat-
t1ig1 ortamda, Avrupa’nin en biiyiik prefabrik
yapi treticilerinden biri olacakti. Basarili doecker
sistemi oldukg¢a rasyonel, standart boyutlu,
modiiler bir panel sistemiydi. Bilesen elemanla-
rini1 sabitlemek ve birlestirmek i¢in kancali man-
dallar, civatalar ve kelebek somunlar kullanan
ustaca ama basitge ¢alisan bir metal baglant1 sis-
temi, hizli nakliye imkanlari, hizli kurulum ve
demontaj saglayan bir tasarimdi (Vogler,
2015:7). Sirket, tek veya birden fazla aile igin
tasarlanmug konuttan, atolye ve ofis yapilarina
kadar bir¢ok tasarim gelistirmis ve sonraki yil-
larda metalurji enddistrisine de atilarak motor ve
tren vagonlar1 iretmeye baglamistir (Tomlow,
2000:50). Biitiin bunlarin yaninda, Christoph
& Unmack’in en 6nemli atilimi, standardize
edilmis, seri tiretim yontemiyle hizl bir sekilde
ticaretinin yapilabildigi ahsap prefabrik, seyyar
barakalardir. Sirket, yalnizca hastane degil,
konut ve okullara odakl: tasarimlar da yapmus ve
tiretmistir (Davies, 2005:19).

Christoph & Unmack i¢in en 6nemli adim-
lardan biri, Prusya Savunma Bakanligina hiz-
met etmeye baglamasi ve 1885 yilinda hastane
ve barinak islevlerine uygun seyyar barakalar
inga etmeye baglamalaridir. Dolayis: ile Prusya

mimareist 2020/3 69



Christoph & Unmack
sirketinin prefabrik
tasarimlarindan birinin
teknik cizimi (Url-1).

Christoph & Unmack
sirketinin 6dlli doecker
tasarimi prefabrik barakasi
(Vogler, 2015:7).

Seyyar barakalar tasvir
eden bir gizim (Korycinski
ve Kozakiewicz, 2017).

Ddcker tasariminin bir

diger tasviri (Osayimwese,

2017:201)
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igerisinde sirketin islettigi en genis atolye,
Christoph ailesinin sahip oldugu ve metal is¢i-
ligi, makine parcalar1 tizerinde 6zellesmis atol-
yelerin yaninda bulunan Niesky’deki fabrikadir
(Caneparo, 2014:23). Sirket, ozellikle 1885
yilindaki hastane yarigmasindan sonra tinlen-
mis, prefabrik yapi sektoriiniin gelismesinde
biiyiik etki sahibi olmus ve prefabrik hastane
tasarimlarina da ayri bir yon vermistir. Avrupa

devletleri ve ozellikle Alman devleti, sirketin

drettigi prefabrik yapilari kolonilerinde dahi
19. yiizyil sonlar1-20. yiizyil basglarinda kullan-
mustir. Osayimwese’ye (2017) gore, ayni yillar-
da sirket, prefabrikasyon teknolojisini, hastane
tasarimini ve bilgisini biitiintiyle degistirmistir
(Osayimwese, 2017:193).

Kabil-i nakl barakalar, isminden de anlagila-
cagl tizere seyyar, taginmaya uygun ve belli
bash kriz anlarinda veya ihtiya¢ durumunda
gegici ¢Ozim tretmesi amaciyla tasarlanan
yapilardir. Bir insani yardim tegkilati olarak
1860’11 yillarda kurulan Uluslararasi Kizilhag
Komitesi, kuruldugu yillardan baslayarak ¢esit-
li diinya sehirlerinde konferanslar vermis,
komitenin iilkeler tizerinde etkili olmasina ve
saglik alaninda farkli tilkeler dahilinde de
komiteler kurulmasina zemin hazirlamigtir
(Katiman, 2016:391). Portatif baraka tasarim-
lar1, yillar sonra diizenlenen konferanslarda
zaman zaman tartisilacaktir. Bahsedilen konu-
nun tartisildigr 6nemli bir diger konferans ola-
rak 1912 yilinda Kizil Ha¢ Komitesinin Was-
hington’da gergeklestirdigi dokuzuncu konfe-
ransina, Osmanli Devleti igerisinde 1877 yilin-
da kurulan ve giiniimiizde Kizilay’in devamu
oldugunu soyleyebildigimiz Hilal-i Ahmer
Cemiyetinin temsilcisi olarak Doktor Besim
Omer Bey katilmistir (Capa, 2009:12; Akgiin
ve Ulugtekin, 2016:690). Konferansta tizerin-
de durulan konular hakkinda Besim Omer Bey
gozlemlerini kitaplagtirmis ve giiniimiize ulas-
tirmistir. Bu konulardan biri de seyyar baraka-
larin salgin hastaliklar esnasinda tlkelerdeki
komiteler tarafindan halk i¢in kullanilmasidir.
Besim Omer’in notlart, 1893 salgininda kulla-
nilan seyyar barakalarin ne derece islevli oldu-
gunu bize yansitan 6nemli ilk Tirkge kaynak-
lardandir. Besim Omer Bey, bu konu hakkin-

daki gozlemlerini su sekilde aktarmistir:
“...Kizilhaglar i¢in, her seyden 6nce gerekli
kosullar: tagtyan bir ‘yardim heyeti’ kurulmali,
gerek savas, gerekse barig zamaninda kullanilabi-
lir ¢adirlar ve nakli miimkiin barakalar saglanma-
hidir...” (Diizci ve Sezer, 2016:46)

Konferansta salgin hastaliklarda kullanilan
“kabil-i nakl” barakalar konusunda Besim Omer
Bey, gozlemlerini not defterine aktarmistir. Bu
notlar, seyyar barakalarin verimliligi hakkinda
bizlere yillar sonra net bir sekilde fikir verecek,
salgin hastalik esnasinda uygulanabilirlikleri
hakkinda konferansta konusulanlar1 ve gozlem-

lerini yansitacaktir:
“Hemen hastaligin ortaya ¢ikmasiyla baraka
ingast da uygun degildir; ¢iinki aceleyle yapilan
barakalardan hig istifade edilemiyor. Gergi ¢adir



bir¢ok defa ige yarar gibi ise de, bunlarda biiytik
yagmurlardan sonra havanin degismesiyle, 1sitma-
nin ve bilhassa riizgirli zamanda siiknetin,
zeminde temizligin tamamiyla saglanmasi mim-
kiin olamadig: gibi saglikli olan kisilerin ¢adir
altinda karantinaya alinmasi da imkinsiz gibidir.
Iste bu mahzurlar ve salgin hastahiklarda tecritteki
zaruriyeti gorenler ‘doner barakalar’’nin bu
konuda kullanilmasini kabul etmiglerdir... Daha
sonra yerinde barakalar konuldugu zaman yine o
yerlerde Kizilha¢’a bagh dezenfektorler vasitasiyla
temizlendigi gibi merkeze ulagmasinda yine tek-
rar dezenfekte olunur...” (Diizci ve Sezer,
2016:54)
Ayni zamanda konferansa tibi bir Uluslararast
Kizilha¢ Sergisinin kuruldugundan bahseden
Doktor Besim Omer, sergide yer alan iiriinler
arasindan “gadir ve kabil-i nakl barakalar”in
dikkatini ¢ektigini de ayrica not eder (Diizctii ve
Sezer, 2016:59).

istanbul’da 1893-95 Kolera Salgininda

Seyyar Barakalar

Hastaligin ortaya ¢ikmasi ile birlikte bir 6ngo-
rii ile hastane ihtiyacinin karsilanmaya ¢alisil-
masi pek pratik bir durum degildi. Aceleyle
yapilan konutlarin kalitesi ve kullanilabilirligi
bir yana, genel olarak kullanilan ve gegici
¢6ziim olan ¢adir da hijyen yoksunlugu gibi
cesitli sebeplerden dolayr ihtiyaci tam anlamuiy-
la karsilayamiyordu. Bu sorunlar, 6zellikle
Istanbul’u etkisi altina alan 1892-95 salgini
sirasinda devletin bahsedilen seyyar barakalari
Almanya’dan siparis etmesi fikrine ortam
hazirladi. Bir diger yandan, salgin hentiz Avru-
pa’y1 tam anlamuyla etkisi altina almamisken II.
Abdilhamid, Almanya, Avusturya ve Romanya
hiikiimetlerinin bu tlkeden kara yoluyla gelen
yolcular hakkinda ne gibi tedbirler alindiginin
incelenip kendisine bildirilmesini istiyordu
(BOA, BEO.AYN, nr.1690, 5.70). Bahsedilen
dénemde, Avrupa’da seyyar barakalarin kulla-
nimi askeriye dahilindeydi ve prefabrik yap:
uygulamalart mevcuttu. Bunlarda birlikte, sal-
ginin yogunlukla yasandigr 1893 yilinda seyyar
barakalar hakkinda yazismalar yapildi (BOA,
HR.TO..35/81, BOA, HR.TO..35/81,
BOA, HR.TO..35/79). Almanya’dan satin ali-
nan seyyar barakalarin ¢ogunlukla hastalarin
tedavisi amact ile kullanilmasi hakkinda yapilan
yazigsmalar bu donemde giindemdeydi (BOA,
1.HUS./2-67) ve Almanya’dan satin alinan
seyyar hastanelerin Istanbul’un uygun bir yeri-
ne kurulmasina karar verildi (BOA, Y.A.
HUS,/279-82). Ayar’in (2005:222) da bah-
settigi tizere, Almanya’dan getirtilen seyyar

hastane malzemelerinden, Yildiz mevkiine
kurulmas1 6nceden kararlagtirilmis olan kis-
mindan kalacak miktar i¢in yeni yerler segilerek
hastaneler kurulmasi hususu hakkinda bir irade
yayimlandi. Bunun iizerine, bir kisminin
Okmeydani’na, diger bir kisminin da Topkap:
ile Yedikule arasinda uygun bir yere kurdurul-
mas1 komisyon tarafindan kararlastirildi (1.
HUS. Ra-1311/1; Y.MTV. 82/125, HR.
TO..35/67). Ayn1 yil, padisahin istekleri dog-
rultusunda, eyliil aylarinda bahsedilen seyyar
baraka ve hastanelere hild ekipman ve malze-
melerin ulastirillamamis olmasindan sonra,
tedarik edilmesi gereken malzemeler hakkinda,
hastanelerde kullanilacak suyun Terkos’tan
temin edilmesi gerektigi ve hatta barakalarin
konumlandig1 noktalardan birine yeni bir yol
yapilmasi konusunda da yazismalar yapilmaya
devam etti (BEO.NGG. 685,529; 1.HUS.
Ca-1311/61; Ca-1311/68). Arsivden edini-
len belgeler dogrultusunda, 1892 yilinin orta-
sindan 1893 yilinin sonuna kadar “seyyar has-

1892 yilinda siparis edilen bu barakalarin diginda, en cok
kullanilan ve dikkat ceken konulavdan biri ise, Vildiz’da
hastane olarak kullanilan seyyar bavakadwr. Padisahin
“Yildvz Seyyar Askeri Hastanesi” ismini verdigs bu

barakalar, prefabrik barakalar ile ayne yontemle siparis
edilenlerve kuyasia Istanbul’daki Tophane-i Amare

edilmis barakalards.

tane ve karantinahaneler i¢in baraka, alet ve
edevat siparisi (Almanya; Hitkiimet-i Seniyye
tarafindan Avrupa’ya yapilan mubhtelif siparis-
ler)” hakkinda yazismalar yapildig: gortilebilir.
1892 yilinda siparis edilen bu barakalarin
disinda, en ¢ok kullanilan ve dikkat ¢eken
konulardan biri ise, Yildiz’da hastane olarak
kullanilan seyyar barakadir. Padisahin “Yildiz
Seyyar Askeri Hastanesi” ismini verdigi bu
barakalar, prefabrik barakalar ile ayn1 yontemle
siparis edilenlere kiyasla Istanbul’daki Topha-
ne-i Amire fabrikalarinda imal edilmis ve Yil-
diz’daki yerinde monte edilmis barakalard:
(Yildirim, 2008:28).

Salginin Istanbul’u hakimiyeti altina aldig
1893 yili i¢in Almanya’dan soylenen seyyar
barakalar, cogunlukla hastalarin tedavisi amaciy-
la kullanildi. Salginin yer yer hafifledigi 1894
yilinda ise kullanilan “kabil-i nakl barakalarin
mucidi Mosyo Kristof’a yiiz lira ile madalya”
ihsan edilerek tesekkiirde bulunuldu. Bahsedi-
len seyyar barakalarin mucidinin ise, daha 6nce

fabrikalarinda imal edilmis ve Yildiz’daki yerinde monte
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bahsedilen, 1885°te ilk 6diillii tasarimint ortaya
koyarak prefabrik ahsap baraka tiretiminde 6zel-
likle Avrupa genelinde kendisini gostermeyi
basarmis Christoph & Unmack sirketi olma
ihtimali yiiksektir. Halihazirda padisahin, salgin
hentiz Avrupa’ya sicramamigsken Avrupa’da ali-
nan onlemleri takip etme girisimi de bu ihtimali
destekleyecek niteliktedir. Ayn1 zamanda, pre-
fabrik yapr sektorii, Christoph & Unmack sirke-
ti tarafindan 19. yiizyilda Almanya oncelikli
olmak tizere biiyiik 6l¢tide biiytimiis, savunma
bakanlig: ile yapilan isler sonucunda hastane
olarak tasarlanan seyyar barakalar sirkete odiiller
ve prestij kazandirmistir. Dolayistyla 1893-95
yillarinda Almanya’dan siparis edilen seyyar
barakalarin Christoph & Unmack tasarimi olma
ihtimali gayet yiiksektir. Ayrica Osayimwese
(2017:199), sirketin sahibi Ferdinand Chris-
toph’un “ticaretteki biirokratik yetenegi dolay1-
styla stirekli zamanini bu amagla seyahat ederek
gecirdigini” belirtmis, salginin bagladig: 1892

1895 salgininn basladyy zamanda, iki yil nceks salginin

yasattyy zoviuklarin ayne sekilde yasanmamasina saglamak
amacyln deviet, Berlin Sefarvetinden, Almanya’da bulunan
ve kolera salgine hakkinda yeterli ¢alisma ve deneyime sahip
bilim adamlavindan bilgi ve tavsive alinsp Istanbuln bu
bilgilerin gonderilmesi hakkinda istekte bulundu. Emmerich,
jicret talep etmeden Istanbul’a bizzat gelip calismalar
yapabilecegini belivtince, 1895 yilinda Alman Profesor
Osmanly Devleti’nin baskentinde diizeltilmest geveken cesitli
sorunlar bakkinda goriis bildirip tavsiyeler vermaigstir.

(Walther, 1895:40)
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yilinda Istanbul’da birka¢ ay gegirdigini aktar-
mustir. Ayrica, 1895 tarihinde basilmis ve bahsi
gegen seyyar barakalarin 1892-95 kolera salgi-
ninda kullanimini konu alan Der Baracken-Baw:
mit besonderer Beriicksichtigunyg der Wolm- und
Epidemie-Baracken isimli eserde, Christoph &
Unmack sirketinin, donemin sirket temsilcisi
olan Georg Goldschmidt araciligiyla Osmanl
Devleti’ne de belirtilen barakalarin satildigina
dair bilgi verilmistir (Walther, 1895:40). Bu
bilgi, devlet arsivlerinde goriilebilen “Hiikii-
met-i Seniyye’ye kabil-i nakl barakalar fiiruht
ctmis olan Jorj Gold Shimit tarafindan irsal olu-
nan mektubun leffen irsal kilindig1” bashkl: bel-
geyle de ayrica ortiismektedir (BOA, HR.TO.
35/101).

Sirketin 6diilld tasarimlart Osmanli Devleti
dahilinde gayet verimli bir sekilde is gormiis
olacak ki, prefabrik tasarimin mucidi Mdsyo
Christoph kendisine verilen yiiz lira ve madalya
ile odiillendirilmigtir. 1892 yilinda seyyar bara-
kalar hakkinda yapilan yogun yazigmalar esna-
sinda, Yildirim’in (2008) arastirmalarina gore
Almanya’dan getirilecek 13 monte edilebilir
barakanin duquer sisteminde oldugu yazilidir ve
bu bilgiler, Christoph & Unmack sirketinin
1885 yilinda 6diil aldigy doecker (veya docker)
isimli prefabrik baraka tasarimu ile 6rtiismekte-
dir. Nuran Yildirim (2008) da aynm1 konu hak-

kinda su sekilde bahsetmistir:

“...1892 yilinda Berlin Sefareti vasitasiyla
Almanya’ya, Kizilha¢ Cemiyeti tarafindan kulla-
nilan Duquer sisteminde 13 démontable hastane
barakast 1smarlandi ve bedeli olan 3500 Osmanl
liras1 yine II. Abdiilhamid tarafindan 6dendi. Bu
seyyar barakalarin mucidi olan Mo6sy6 Kristof
1894 Mayisinda Istanbul’a gelmis ve Padisah
kendisine 100 lira ihsan etmis, ayrica Mecidi (3.
riitbe) ve Gimiis Sanayi madalyalar ile taltif

etmigti...” (Yildirim, 2008:28)

1893 yilinda kendisini etkili bir sekilde goste-
ren salgimin ikinci dalgast 1895 yilinda tekrar
Istanbul’u vurmustur. 1895 salgininda,
Almanya’dan getirilen bir bilim adami olan
Emmerich’in tavsiyeleri, salginin kontrol altina
alinmasinda ve sehirde yapilmasi digiiniilen
kalic1 altyapisal degisiklikler i¢in de yol gosteri-
ci olacaktir. Emmerich, Miinih Universitesin-
den Istanbul’a gelen bir profesordiir. 1895 sal-
gininin bagladigi zamanda, iki y1l 6nceki salgi-
nin yasattigi zorluklarin ayni gekilde yagsanma-
masini saglamak amaciyla devlet, Berlin Sefare-
tinden, Almanya’da bulunan ve kolera salgini
hakkinda yeterli ¢alisma ve deneyime sahip
bilim adamlarindan bilgi ve tavsiye alinip Istan-
bul’a bu bilgilerin gonderilmesi hakkinda
istekte bulundu. Emmerich, ticret talep etme-
den Tstanbul’a bizzat gelip calismalar yapabile-
cegini belirtince, 1895 yilinda Alman Profesor
Osmanli Devleti’nin bagkentinde diizeltilmesi
gereken ¢esitli sorunlar hakkinda goris bildi-
rip tavsiyeler vermistir (Yildirim ve Ertin,
2020:95-100).

Emmerich’in Istanbul’a gelmesi ve Alman
yapimi seyyar barakalarin iki yil 6nceki salginda
kullanilmasi, devletin salginda Almanya ile
direkt olarak bir iletisimde oldugunu goster-
mektedir. 1895 salgininda, seyyar barakalardan
kurulma hastaneler konusu tekrar giindeme
gelmis ve padisah, yine Almanya’dan portatif
barakalar getirilebilecegini belirtince, iki adet



30 kisilik seyyar baraka siparis edilmis, bir tanesi
Uskiidar’a, digeri Haskoy’e kurulmustur (BOA,
MV. 83/51; BEO.AYN, nr.1687,5.377). Salg1-
nin zamanla sona erdigi 1895 yilindan sonra,
bahsi gegen seyyar, nami diger kabil-i nakl bara-
kalar hakkinda yazisma ve istekler son bulur.
Christoph & Unmack sirketinin, Osmanl Dev-
leti dahil olmak tizere Avrupa devletleri igerisin-
den, yalnizca 1895 yilinda siparis aldig1 toplam
seyyar baraka sayisinin 1000’1 gectigi belirtil-
mektedir (Caneparo, 2014:23). Sirket, 6zellikle
Avrupa igerisinde, ger¢eklesen 1892-95 kolera
salgini sirasinda fazlaca seyyar baraka siparisi
almug, tasarimlari Osmanli Devleti’nde de gorii-
lebildigi gibi 1893-95 yillar1 arasinda etkili bir
sekilde kullanilmigtir.!

Sonug

Moulin’e (1999) gore, 19. yiizyil sonlarinda
Ozellikle Fransa ve Almanya arasinda “salgin” ve
bakteri bilimi hakkindaki ¢aligmalar tizerinden
isleyen bir rekabet mevcuttur (Moulin,
1999:170). 1893°te salginin da etkisiyle birlikte
Mekteb-i Tibbiye-i Sahane’ye ek olarak kurulan
Bakteriyolojihane-i Sahane ile birlikte bakteri-
yoloji arastirmalarina hiz kazandirmayr amagla-
yan bir yonelim hakimdir. 1893 yilin1 takiben
Berlin Sefareti ile iletisime gegilmesi, Miinih’ten
Profesér Rudolph Emmerich’in getirilmesi ve
hastane olarak kullanilan seyyar barakalarin aci-
len Almanya’dan siparis edilmesi 6rneklerinde
goriildigi gibi Almanya ile daha yogun bir ile-
tisim ag1 ve salginin ¢6ziilmesi yoniinde bir
yontem benzerligi s6z konusudur denilebilir.
Salgin esnasinda, 19. yiizyilin yarisindan itiba-
ren tartisilmakta ve tasarlanmakta olan kentin
temizligi, diizenlenmesi ve planlanmasi konula-
r1, Ozellikle temizlik ve diizenleme anlaminda
hiz kazanmis; danigmanlik yapan Avrupali bilim
adamlarinin yonlendirmesiyle birlikte kent sag-
lig1, bahsedilen yillarda 6ne ¢ikan bir konu
olmustur.

Devletin, hastalari tedavi amaglt kullandigt
seyyar barakalar, ger¢eklestirilen veya gergekles-
tirilemeyen kent diizenleme fikirlerinin yanin-
da, kriz aninda kullanilan gegici yap1 ¢6ziimleri
olusturmustur. Yine Almanya’dan siparis edilen
alet, edevat ve tibbi malzemeler ile birlikte sey-
yar barakalar, 1893-95 salginini Istanbul’da
kontrol altina almak i¢in kullanilan, sehrin belli
noktalarina yerlestirilen 6nemli yap1 birimleri
durumundadir. Devletin yogun olarak etkilerini
gordigli 1892-95 kolera salgininda ilk kez
kabil-i nakl barakalar kullanilmis ve kentsel

Olgekte sehrin belirli noktalarinda hastane ola-
rak islevlerini siirdiirmiis, sorunlara gegici birer
¢O6zim olmustur.

Orkun Dayioglu, ITU Mimarlik Fakiltesi,
Mimarlik Tarihi Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi

Not
1. Bu yillardan sonra, 20. yiizyilda Christoph & Unmack
sirketinin bir diger 6nemli projesi, Ankara’daki Alman
Biiyiikel¢iligi Binasinin ingast olmustur. Almanya, Tiirkiye
Cumbhuriyeti kurulduktan sonra Tirkiye’de biiyiikelgilik
kuran ilk devletlerden biriydi. 26 Eylil 1924°te Alman
Disisleri Bakanligi Ankara’da arsa satin aldi ve burada Chris-
toph & Unmack sirketi tarafindan prefabrik bir ev insa edil-
di. Bina 25 Temmuz 1924’te Hamburg limanindan Stral-
sund vapuruyla Istanbul’a, oradan da trenle Ankara’ya nak-
ledildi. Ancak, ahgap ev uzun vadede biiytikel¢iligin siirekli
artan gereksinimlerini karsgilamadigr igin 1928 yilinda sokiil-
miistiir. Yap1 bugiin Atatiirk Orman Ciftligi bolgesinde yer
almaktadir (Kaynak: Url-2)
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The Cholera Pandemic of 1892-95 and Search for Urban
Scale Solutions: The Transportable Barracks

The Cholera Pandemic of 1892-95 had important and huge negative
effects on the Ottoman Empire as well as the world population. The
empire was searching for any solution, both temporary and permanent
changes in the urban fabric such as changes in sewage Systems which
can be a solution for the hygiene problem in the city, against the
pandemic. Besides the permanent solutions in the urban area, the state
went for also temporary solutions like the prefabricated hospital
buildings to maintain the treatments of the sick and the quarantining the
healthy. This text tries to explain how the prefabricated structures
resulted in while they were being used as clinics in the pandemic in the
city of Constantinople, with explanations and researches about the
prefabrication technology and industry in the 19th century Europe.
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Bir Yaratic1 Sektor Olarak Mimarlik
Faaliyetlerinin Istanbul’daki Mekansal

Dagilimi

Mehmet Ronael - Giilden Demet Oruc

2 yiizyilin sonlarindan itibaren 6zellikle

o Avrupa tilkelerinde gelismeye baglayan
bilgi ekonomisi daha sonra biitiin diinya gene-
linde 6nem kazanmustir (Atkinson ve Easthope,
2009; Denning, 2012). Yeni gelisen ekonomik
sistemle birlikte, ge¢miste firmalar i¢in biyiik
bir 6neme sahip ve firmalarin yer se¢iminde
etken olan hammadde, erisilebilirlik, isgiicti
havuzu gibi faktorler yerini bilgiye, fikirlere,
orijinallige ve yaraticthga birakmaya baglamistir
(Sharp vd., 2005). Bu yeni sistem, 21. yiizyilda
yaratict ekonominin yiikselisi olarak sehirlerin
fiziksel, sosyal ve ekonomik olmak tizere farkl
katmanlarinda pozitif ve negatif etkileriyle ken-
dini gostermeye baslamistir (Sands ve Reese,
2008).

Uretim ve tiiketim siireglerinin merkezine
kiltir, yaraticilik veya teknolojiyi koyan her
tiirlt aktiviteyi i¢eren yaratict ekonomi, birbi-
rinden farkh bir¢ok sektori i¢inde barindirmak-
tadir (Flew, 2012). Florida (2002) yaratict sek-
torleri, dogrudan sanata ve fikirlere dayanan
“yaratic1 ¢ekirdek” ve sanatsal tirtinlerin iglenip
katma degere doniistiirtldiigii “yaratict profes-
yoneller” olmak tizere iki ana baslik altinda
gruplamustir. Buradan hareketle yaratict sektor-
lerin sanat, kiltiir ve eglenceye dayanan sektor-
lerden bilim ve teknolojiye dayanan sektorlere
kadar genis bir yelpazeden olustugu ve bu farkli
sektorler arasinda 6zellikle yaraticr ¢ekirdekten
profesyonellere dogru birbirini besleyen bir ilis-
kinin oldugu soylenebilmektedir (Howkins,
2001). Sinifi ve tird her ne olursa olsun biitiin
yaratict sektorler, zamanla kent piyasasinda
diger sektorlere gore stiinlilk gostermeye bas-
lamis ve kentlerdeki hem toplumsal hem
mekénsal refahin artmasini saglamistir. Dolayi-
styla kent politikalarinin diretim stirecinde bu
sektorler tizerinde daha ¢ok durulmaya baglan-
mustir (Rossellé ve Wright, 2010).

Giintimiizde kentler, yaraticilik, beseri ser-
maye ve ekonomik kalkinma arasinda denge
saglayan kritik bir role sahiptir (Anderson ve
Mellander, 2011). Ek olarak, kentlerin tolerans,
cesitlilik, yetenek ve teknoloji igeren mekanlar

saglamasi yaratici sektorleri ¢ekmesi igin temel
bir gereklilik haline gelmistir (Landry, 2000).
Kentsel planlama ve tasarim yaklagimlari ise 21.
yiizyilda ortaya ¢ikan bu yeni gelismelerin ve
gerekliliklerin baskisi altinda yeni anlamlar ve
yontemler kazanmaya baglamistir (Mommaas,
2004).

Bu stiregte ortaya ¢ikan bir diger 6nemli
konu yaratici sektorlerin kent i¢i dagilimiyla
ilgilidir (Khoo vd., 2016). Her ne kadar yaratici
sektorlerin kentlerde belirli bir konuma ihtiyag
duymadan esnek bir sekilde gelisebilecegine
dair goriisler olsa da (Kelly, 1998), Silikon
Vadisi, Hollywood, Wall Street gibi merkezlerin
varlig1 yaratici sektorlerin sehirlerde belirli bol-
geleri daha ¢ok tercih etme egiliminde oldugu-
nu gostermektedir (Florida, 2003). Florida
(2002) yaratict sektorlerin yer se¢imlerinde
daha 6zgiir ve risk alan bir yapida oldugunu
savunmus, Trip (2007) ise yaratici sektorlerin
kentlerdeki dagilimini o sektorlerde ¢alisan
insanlarin mekénsal hareketine baglamis ve bu
durumu “insanlarin iklimi” olarak adlandirmis-
tir. Yine Florida (2005) yaratici sektorlerin
mekansal hareketinde duygularin ekonomik
faktorlerden tistiin olduguna, bu stiregte yarati-
i smifin temel beklentileri olan yagsam stili, sos-
yal etkilesim, ¢esitlilik, orijinallik, kimlik ve kali-
tenin varhigina vurgu yapmistir. Montgomery
(1990, 2003) ise gelistirdigi kiiltirel gelisme
konseptine paralel olarak yaratict sektorlerin yer
secimlerinde aktivite imkanlarina, mekanin for-
muna ve mekinin anlamsal varligina deginmis
ve biitlin bu faktorlerin kent merkezlerinde 6ne
¢iktigini belirtmistir.

Ote yandan, yaratici sektorlerin kentsel
mekandaki varliginin bazi pozitif ve negatif
etkileri bulunmaktadir. Yaratici sektorleri kent-
lere ¢eken yaratict kent politikalarr ile birlikte
kentsel mekinda refah diizeyi ve gorsel ¢ekiligin
artmasl, kenti daha saglikli ve giivenli hale getir-
mekte ve tim bu faktorler pozitif bir kent ima-
jinin olusmasina katki saglamaktadir (Landry,
2000). Bu pozitif imaj, kentin ¢evresel, fiziksel,
ckonomik ve sosyal katmanlariyla biitiinlesti-
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ginde stirdirilebilir olmaktadir (Evans, 2009).
Stirdiiriilebilir imaj ise beraberinde mekanin
markalagmasi ve pazarlanmast konusunu giinde-
me getirirken (Rehan, 2014), kentsel markalas-
mayla birlikte 6zellikle yatirimcilarin, plancila-
rin, mimarlarin, ingaat sektoriintin, politikacila-
rin ve diger gruplarin kentsel mekéna ilgisi art-
maktadir (Helmy, 2008). Ancak bu siire¢ ayni
zamanda kentlerdeki sadece belirli gruplara
yonelik doniisiim ve soylulastirma stire¢lerinin
baslamasina sebep olan temel faktorlerden de
biridir (Peck, 2005).

Sonugta, hem kiiresel olgekteki bolgesel
politikalar hem de kent igi gelisimi diizenleyen
mekénsal planlama ve tasarim politikalar1 yarati-
a sektorleri kentlere davet edici, bu sektorlerin
biiytimesini destekleyici (Comunian, 2010;
Jones ve Warren, 2016) ve soylulastirma gibi
negatif etkileri 6nleyici nitelikte olmalidir.

Bu ¢aligmanin ana konusu olan ve NACE
Rev 2 ekonomik faaliyetler siniflandirmasina
gore mimarlik, sehir planlama ve peyzaj mimar-
ligin1 kapsayan mimarlik faaliyetleri (European
Commission, 2008), yaratici sektorlerin biitiin
siniflandirma g¢esitlerinde yer almakta, ancak
degerlendirilis bigimi farklilik gostermektedir.
Florida (2002) mimarlik faaliyetlerini sanatsal
yoniiyle ele alarak “yaratici ¢ekirdek” grubuna
dahil etmistir. Ote yandan, Ingiltere’nin Avrupa
genelinde ¢aligmalar yapan Kiiltiir Medya ve
Spor Bakanligi bu meslek gruplarini sanat odak-
l1 diger sektorlerden ayirmis, bu sektorii fikirle-
rin iglenip somut bir iirtine dontstirildigi bir
katma deger siireci olarak tanimlamistir
(DCMS, 1998). Bu iki yaklasim birlestirildigin-
de mimarlik faaliyetleri hem sanatla dogrudan
iliskili hem de sanatsal yoniinden ortaya ¢ikan
orijinal fikirlerin gelistirilip somut bir tirtin hali-
ne getirildigi ve kentin isleyis ve gelisiminde
dogrudan role sahip bir iskolu olarak tanimla-
nabilmektedir.

Diinya ekonomisinde en hizl biiylime gos-
teren sektorlerden biri olan mimarlik faaliyetle-
rinin Avrupa’da en ¢ok biiyiime gosterdigi bes
tilkeden biri Tirkiye’dir (ACE, 2017). Sekto-
riin Tirkiye’deki dagilimina bakildiginda, Sos-
yal Giivenlik Kurumu’nun (SGK) yillik verileri
dogrultusunda diger yaratici sektorlerde oldugu
gibi Istanbul’un mimarlik faaliyetlerinin merke-
zi oldugu sdylenebilmektedir.

Bu kapsamda bu ¢alismanin en temel amag-
larindan biri yaratic1 sektorlerin ve bu sektorle-
rin i¢inde spesifik olarak mimarlk faaliyetlerinin
Istanbul’da merkezden merkezin disina dogru

gergeklesen mekinsal hareketini ortaya koy-
maktir. Bu dogrultuda SGK’nin sektorel verileri
ve mimarlik faaliyetinde bulunan firmalarin
mevcut konumlari kullanilarak haritalar tiretilip
yorumlanmistir. Hem mimarlik faaliyetlerinde
hem de yaratic1 sektorlerde Istanbul’un merke-
zinden disariya dogru gelisen yayilmanin sebep-
lerinin agiklanmasi ¢aligmanin bir diger 6nemli
amacidir. Tstanbul’da mimarlik faaliyetleri igin
en uygun olarak tanimlanan konumlar ve bu
konumlarin aktiel yer se¢imleriyle ortiisiip
ortiismedigi yine bu ¢alisma kapsaminda ele
alinmigtir. Belirtilen amaclara ulagsmak igin
mimarlik faaliyeti gosteren ve Istanbul merkezi-
nin diginda kalan ilgelerde yer secen 52 firma
sahibiyle anket ¢alismasi ve 10 firma sahibiyle
birebir goriisme yapilmistir.

istanbul’da Yaratici Sektdrler, Mimarlik
Faaliyetleri ve Mekansal Dagilimi
Tiirkiye’de “Kiiltiir Ekonomisi Envanteri Istan-
bul 2010” ve diinyadaki diger yaratici ekonomi
siniflandirmalarini temel alarak 11 adet yaratici
sektor belirlenmistir (YEKON, 2013). Bu sek-
torlerin il dizeyindeki yogunlagmasina bakildi-
ginda, SGK’nin yillik raporlarinda bulunan
yaratici sektorlerdeki isyeri ve ¢alisan sayisindan
yola ¢ikarak Istanbul’un Tiirkiye’nin yaraticilik
merkezi oldugu soylenebilmektedir. Ayrica bu
durum, Istanbul 6zeline konuyla ilgili politika-
lar ve 1,/100.000 6lgekli Istanbul Cevre Diizeni
Plan1 (2009) stratejileri ve Onuncu Kalkinma
Plan1 (2013) kararlariyla artis gostermis ve
Istanbul’un 2017 yilinda UNESCO’nun Yarati-
a1 Kent Ag1 programina tasarim kategorisinden
kabul edilmesiyle desteklenmistir.

2009 yilinda tamamlanan 1,/100.000 ol¢ek-
li Istanbul Cevre Diizeni Plani yaratict sektor-
lerle ilgili ilk dikkate deger stratejileri igermek-
tedir. Plan raporuna gore, yaratict enddstriler
kiiltiir endiistrileri baghig: altinda tilkeler arasin-
daki kiiresel ekonomik rekabete katilim sagla-
mak i¢in desteklenmesi gereken oncelikli, siir-
diiriilebilir ve ¢evre dostu sektorler olarak tarif
edilmektedir. Bu dogrultuda, sinirlart Eming-
ni, Beyoglu, Sisli, Besiktas ve Kadikoy ilgelerini
kapsayacak sekilde bir kiiltiir tiggeni belirlenmis
yaratici sektorlerin gelecekte bu ilgelerde
yogunlasarak gelisecegi ongoriilerek tiggenin
iginde ve disinda yaratici sektorleri gelistirmek
tizere mekansal stratejiler olusturulmustur
(IBB, 2009).

Istanbul Cevre Diizeni Plani’nda ti¢genin
hem iginde hem de disinda yaratict sektorlerin



gelismesini destekleyici ve alt 6lgekli planlama
¢alismalarina yon verici politikalar belirlenmis-
tir. Kiiltiir tiggeninin i¢inde mevcut fiziksel
dokuyu sektore uygun hale getirecek ve fizik-
sel ¢evrenin kalitesini artiracak sekilde gelistir-
meye, aktivite imkanlarini ¢esitlendirmeye ve
sosyokiiltiirel yapiy1 koruyarak yenileme ve
dontisiim projeleri gergeklestirmeye, ti¢genin
disinda ise yaratict sektorleri kullanarak yeni
bir imaj yaratacak sekilde sektorler i¢in cazip
alt merkezler olusturmaya, yaraticiligy ve giri-
simciligi desteklemeye yonelik merkezler kur-
maya ve kiiltiir endstrilerini atesleyici olarak
kullanarak mevcut dokuda kimlikli dontisiim-
ler yapmaya yonelik kararlar alinmistir (IBB,
2009).

Istanbul Cevre Diizeni Plani disinda Onun-
cu Kalkinma Plani ve Istanbul Bolge Plan’nda
da yaratic1 sektorlerin Istanbul’un ekonomik
kalkinmasindaki 6nemine vurgu yapilmis, bu
sektorlere oncelik verilerek yeni merkezler olus-
turulmasina, kalifiye isgiictiniin bu merkezlere
¢ekilmesine ve bu sektorlerin gelistirilmesiyle
Istanbul’un rekabet giiciiniin artirilmasina
yonelik kararlar alinmistir (Kalkinma Bakanhg;,
2013; Istanbul Kalkinma Ajanst, 2014).

Bu kapsamda, Istanbul’da yer alan yaratict
sektorlerin ilge bazinda yer se¢imi ve hareketlili-
gini degerlendirebilmek amaciyla 11 yaratici
sektoriin 2009-18 yillarina ait igyeri ve ¢alisan
sayilar incelenmistir. SGK’dan elde edilen veri-
lere gore, 2009 yilinda yaratict sektorler Istan-
bul’da en ¢ok Sisli, Zeytinburnu, Besiktas,
Kadikoy ve Beyoglu ilgelerinde yogunlagmakta-
dir (Sekil 1). Bu durum Istanbul Cevre Diizeni

Planr’nda tanimlanan “kiiltiir ti¢geni” ile para-
lellik gostermektedir. Adalar, Sile, Catalca, Siliv-
ri ve Arnavutkoy ise biitlin yaratici sektorler
tarafindan en az tercih edilen bes il¢e olarak
siralanmaktadir.

Ancak, 2009 ve 2018 yullar1 arasindaki sek-
torlin hareketi incelendiginde Sisli, Zeytinbur-
nu, Fatih, Beyoglu, Besiktas ve Kadikoy gibi
merkez il¢elerin hala sayisal tistiinliiklerini koru-
makla birlikte toplam i¢indeki oranlarinda nega-
tif yonli bir degisim oldugu; 6te yandan sekto-
riin Avrupa yakasinda Esenler, Esenyurt, Bagak-
sehir ve Beylikdiizii ilgelerine, Anadolu yakasin-
da ise Atagehir, Umraniye aksi ile Maltepe, Kar-
tal ve Pendik ilgelerine dogru bir kayma egili-
minde oldugu, her iki yakada da tanimlanan
ilgeler dogrultusunda yaratici endiistriler i¢in
yeni bir koridorun olugsmaya bagladig: sylene-
bilmektedir (Sekil 2).

Mimarlik faaliyetlerinin Istanbul’daki mev-
cut durumunu ortaya koymak amaciyla Mimar-
lar Odasi, Sehir Plancilart Odast ve Peyzaj
Mimarlar1 Odasindan 2018 yili sonu ve 2019
Subat ay1 itibariyle Istanbul’da tescil belgesi
almus firma listeleri temin edilmistir. Bu dogrul-
tuda, belirtilen zaman araliginda Mimarlar
Odasr’ndan tescil belgesi almig 2306 firmadan
1914’tiniin, Sehir Plancilar1 Odasi’ndan tescil
belgesi almis 76 firmanin hepsinin ve Peyzaj
Mimarlart Odast’ndan tescil belgesi almis 73 fir-
madan 60’1inin resmi internet sitelerinde belirt-
tikleri adresleri bulunup, noktasal veri isaretlen-
mis ve CBS ortaminda haritalandirilmistir.
Adresleri bulunamayan firmalar degerlendirme
dist tutulmustur.

Sekil 1. Yaraticr sektorlerin
Istanbul ilgelerine gore
2009 yilindaki dagihm.
(Harita SGK'dan alinan
veriler dogrultusunda
dretilmistir.)
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Sekil 2. Istanbul ilgelerinin
2009-18 arasinda yaratici
sektorlerdeki isyeri
sayisina gére genel toplam
igindeki yiizdelik
degisimleri. (Harita
SGK'dan alinan veriler
dogrultusunda dretilmistir.)

Sekil 3.2018 yili ve 2019
Mart ayina kadar
Istanbul'daki tescil belgesi
almig mimarlik, sehir
planlama ve peyzaj
mimarhdi firmalarinin
noktasal dagilimi.
(Haritalar meslek
odalarindan saglanan
listelerdeki firmalarin
adreslerinin internet
{izerinden bulunmasiyla
CBS ortaminda
dretilmistir.)
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Hazirlanan haritalar mimarlik sektoriiniin
Beyoglu, Besiktas, Sisli, Fatih, Kadikoy ve Uskii-
dar ilgelerindeki yogunlagsmasini net bir sekilde
ortaya koymaktadir (Seksl 3). Ek olarak giini-
miizde faaliyetlerin mevcut dagilimi, Anadolu
yakasinda Atasehir, Umraniye, Maltepe, Kartal
ve Pendik ilgelerine, Avrupa yakasinda ise Zey-
tinburnu, Giingéren, Bakirkoy, Bahgelievler,
Kiigiikgekmece, Availar, Beylikdiizii ve Esenyurt
il¢elerine dogru ilerleyen, 6zellikle kiy1 seridinde
ve ana ulasgim baglantilarinin etrafinda belirginle-
sen yayilmanin varhgin gostermektedir (Sekil 4).
Ayrica ozellikle ¢eper ilgelerde birtakim alt mer-
kezlerin olugsmaya basladig: sdylenebilmektedir.

Sonug olarak, Istanbul’da mimarlik faaliyet-
lerinin yogunlastig: sirasiyla Kadikoy, Besiktas,

Uskiidar, Sisli, Beyoglu ve Fatih olmak tizere
alt1 merkez il¢e bulunmaktadir. Mevcut durum
dogrultusunda Avrupa ve Anadolu yakasinda
ozellikle kiy1 seridine ve ana ulagim baglantilari-
na paralel olarak bir sagaklanma /yayilma egilimi
oldugu goriilmektedir. Bu egilime paralel ola-
rak Zeytinburnu, Bakirkoy, Beylikdiizii, Esen-
yurt, Umraniye, Atasehir, Maltepe, Kartal ve
Pendik gibi ilgelerde yogunlagmalar ortaya ¢ik-

maya baglamistir.

Arastirma: istanbul’da Mimarlik Faaliyetlerinin
Merkez Disi Alanlara Dagiliminda Etkili Olan
Faktorler

Hem ¢eperlere dogru baslayan bu yayilmanin
altinda yatan motivasyonlar arastirmak hem de




mimarlik faaliyeti gosteren bir firma igin Istan-
bul’daki en uygun konuma iliskin degerlendir-
meleri tespit edebilmek amaciyla mimarlik, sehir
planlama ve peyzaj mimarlig: firma sahipleri ile
bir anket ¢aligmasi yapilmustir. Hazirlanan anket,
2077 firma sahibiyle paylasilmis, 136 firmadan
geri doniis alinmistir. Ancak 136 anketin 23
tanesi yanlis veya eksik cevaplar yiiziinden
degerlendirmeye katilmamistir. Geriye kalan
113 ankete ck olarak, 20 firma sahibi ile derin-
lemesine goriisme ve anket ¢aligmasi yapilmis ve
toplamda 133 anket degerlendirilmeye uygun
bulunmustur. Ancak bu ¢aligmanin amact dog-
rultusunda, merkezdeki 6 ilge disinda konumla-
nan firmalart igeren 52 katilimci tizerinden
degerlendirme yapilmistir.

Katilimer ve Firma Kiinyesi
Mekansal aragtirmaya yonelik sorulara ge¢me-
den 6nce katithmeilarin kisisel bilgilerini ve fir-
malarinin bilgilerini igeren bir katilimar kiinyesi
olusturulmustur. Bu dogrultuda, ankete katilan
firma sahiplerinin %37’si kadin ve %63’ erkek-
tir. Yas dagilimi incelendiginde katilimcilarin
biiytik ¢ogunlugu (%42) 30-40 yas araliginda-
dir. Firma sahiplerinin %61°i mimar, %81 peyzaj
mimar1 ve %19’u sehir plancisidir ve kalan
%12°lik kismuin belirtilen meslek dallarinda bir-
den fazla uzmanhgr bulunmaktadir. Ayrica kati-
limalarin %634 ITU, MSGSU ve YTU gibi
Istanbul’da bulunan koklii mimarlik fakiiltele-
rinden mezun olmustur.

Caligmaya Ataschir, Avcilar, Bahgelievler,
Bakirkoy, Beykoz, Beylikdiizii, Bitytikgekmece,

Cekmekdy, Esenyurt, Gaziosmanpasa, Giingo-
ren, Kigithane, Kartal, Kiig¢iikgekmece, Malte-
pe, Sancaktepe, Sariyer, Sultanbeyli, Tuzla,
Umraniye, Zeytinburnu olmak {izere Istan-
bul’un 21 ilgesinden katilim saglanmistir. Fir-
malarin %25’ 2000 yili 6ncesinde kurulmus-
ken, %50’si ise 2010 yilindan sonraki bir tarihte
kurulmustur. Firmalarin ¢alisma alanlarina
bakildiginda %50’si sadece mimarlik hizmeti,
%10’u sadece sehir planlama hizmeti ve %81
sadece peyzaj mimarlig1 hizmeti vermektedir.
Ote yandan, firmalarin %32’si ise mimarlik,
sehir planlama, peyzaj mimarlig, kentsel tasa-
rim ve ingaat olmak iizere birden fazla alanda
hizmet vermektedir. Firma 6l¢egine bakildigin-
da ise firmalarin %88’i firma sahibiyle birlikte
maksimum on Kkisilik ¢alisma grubundan olusan
kiiciik olgekli firmalardir.

Firmalar Icin Merkez Dugt Iigeleri

Cazip Kilan Faktorler

Aragtirmaya katilan firmalara mevcut konumla-
rint se¢melerinde etken olan faktorler sorulmusg
ve cevaplar dogrultusunda bulunduklar:
konumlari cazip kilan faktorlerin ulagim ve erisi-
lebilirlik faktorleri, ekonomik faktorler ve
giivenlik faktorii olmak tizere ii¢ ana baslik
altinda toplanabildigi tespit edilmistir.

Ulasim ve Evigilebilivitk Faktovieri

Katilimcilarin degerlendirmeleri dogrultusunda
ulagim imkéanlarinin fazla ve erigilebilirligin yiik-
sek olmasinin firmalarin ¢eper ilgeleri tercih
etmelerindeki en 6nemli faktor oldugu soylene-

Sekil 4. 2018 yili
istanbul’da mimarlik
faaliyetlerinin meveut
durumu dogrultusunda
olusan sacaklanmalar.
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bilir. Katihmcilarin %73’ firmalarina 6zel arag
ile erigilebilirligin kolayligina, %69’u ise mevcut
konumlarindaki toplu tagima imkinlarinin varh-
gina vurgu yapmistir. Ayrica bazi firma sahipleri
crisilebilirlik ve ig imkéinlar1 arasindaki pozitif
iliskiye deginmistir. Ek olarak, D-100 karayolu
hem ana ulagim omurgasi olmast hem de toplu
tagima hatti igermesinden dolay1 bir¢ok katilim-
a tarafindan 6nemli bir kriter olarak degerlen-
dirilmistir.

2009 yilinda yapilan bir ¢aligmada Kadikoy,
Besiktas, Sisli ve Beyoglu gibi merkez ilgelerde
yogunlasan mimarlik biirolarinin bu ilgeleri yiik-
sek erisilebilirlik ve faaliyet alaniyla iliskili diger
aktorlere yakin olma nedeniyle tercih ettikleri
belirlenmistir (Seckin, 2010). Gegen on yillik
siire zarfinda ise Istanbul’da ¢eperlere dogru
artan toplu tagima projeleri ve yeni giizergahlar
ile birlikte erigilebilirlik artik merkeze 6zgii bir
nitelik olmanin disina ¢ikarak ¢eper ilgeleri de
birer alternatif haline getirmistir.

Otopark alanlarinin varligr da firma sahiple-
rinin yer se¢iminde 6nemli bir faktordiir. Kati-
limeilarin %75’ mevcut konumlarinda otopark
alanlarinin varliginin kendileri i¢in 6neminden
bahsetmis, sadece kendileri igin degil aymi
zamanda gelen misterileri i¢in otoparkin gerek-
liligine deginmistir. Istanbul’daki mevcut oto-
park problemi distintildiigiinde bu durumun
ortaya ¢ikmasi beklenen bir sonugtur.

Bu faktorler disinda, ¢eperdeki firma sahip-
leri yer se¢imlerinde hem kendi konutlarina
hem de kamu kurumlarina yakinlik énemli bir
etken olarak ifade edilmistir. Istanbul’un ¢eper-
lere dogru hizli biiyiimesi, buralarda uygun
fiyatl ve belirli diizeyde fiziksel kaliteye sahip
konut alanlarinin artmas: ve 6nemli kamu
kurumlarinin ¢eperlere dogru yayilmas: bu
durumu destekler niteliktedir. Firma sahipleri-
nin %634 firmalarinin kendi konutlarina olan
yakinliginin zamani verimli kullanmak agisindan
onemini belirtirken, %57’si kamu kurumlarina
yakin olmanin 6nemine deginmistir. Kamu
kurumlarina yakinlik is imkanlarini artirici bir
etken ve hatta bir ¢esit reklam seklinde deger-
lendirilmektedir.

Ekonomik Faktorier

Firma sahiplerinin goriisleri dogrultusunda
miilk, arazi ve kira degerlerinin uygunlugu
¢eperde bulunan ilgelerin tercih edilmesinde
diger 6nemli bir etken olarak tespit edilmistir.
Katilimeailarin %60°1 bulunduklar1 ¢evredeki
miilk degerlerinin merkezle kiyaslandiginda

gOrece uygun olmasinin yer se¢imlerine olan
etkisine dikkat ¢ekerken, yine firma sahiplerinin
%56’s1 bulunduklar1 semtteki uygun kiralarin
onlarin kararlarina olan pozitif etkisini belirt-
mistir. Ozellikle kiigiik 6lgekli firmalar ekono-
mik faktorler tarafindan daha ¢ok kisitlanmakta
ve firma sahipleri konum segerken giderlerini en
diisiik diizeyde tutacak sekilde hareket etmekte-
dir. Firma sahipleri bu durumu yaptiklar: isin
ticari yoniine vurgu yaparak ekonomik a¢idan
risk alma sanslarinin olmamasiyla a¢iklamustir.
Merkez dis1 ilgelerde yer secen firmalarin
%50’sinin son on yil i¢inde faaliyete gectikleri
g0z oniine alindiginda yeni firmalarin da ben-
zer bir egilim iginde oldugu s6ylenebilir.

Bu faktorlere ek olarak, katithimeilarin %53
is imkéanlarina yakin olmanin firmalarinin
devamliligr i¢in bir gereklilik oldugunu ve
ceperleri tercih etmelerinde 6nemli bir sebep
oldugunu belirtmistir. Ayrica derinlemesine
yapilan goriismelerden is imkéanlarina yakin
olmanin 6zellikle kiigiik dlgekli firmalar i¢in
daha 6nemli oldugu ve Istanbul’un yeni gelisen
bolgelerinde bu firsatlarin daha fazla oldugu
ortaya ¢ikmustir.

Giivenlik Faktorii
Givenlik firma sahiplerinin ¢eperdeki ilgeleri
se¢melerinde 6nemli role sahip bir faktordiir.
Katiimalarin %70°i hem bulunduklari semtin
hem de binanin giivenli olmasinin énemine
deginmistir. Ozellikle Istanbul’un kozmopolit
yapisinin hissedildigi bazi merkez ilgelerdeki
gtvenlik problemiyle kiyaslandiginda ¢eperdeki
baz il¢eler daha pozitif bir imaja sahiptir. Kati-
limailarin biiyiik cogunlugu, 6zellikle daha 6nce
merkez ilgelerde yasadiklari kotii tecriibelerden
sonra giivenlik faktoriine daha ¢ok 6nem ver-
meye bagladiklarini ve firmalarina yeni bir yer
segerken ofislerinin bos oldugu zaman dilimin-
de endise duymamalarini saglayacak giivenli
yerlerin 6ncelikleri oldugunu belirtmislerdir.
Istanbul’un merkezi disginda bulunan firma
sahiplerinin goriisleri dogrultusunda, bu alanla-
ra olan ulagimin ve erisilebilirligin yiiksek olma-
sinin, bu alanlarin konut alanlarina ve kamu
kurumlarma olan yakinliginin ve bu alanlardaki
ckonomik ag¢idan uygun alternatiflerin ve
gilivenli ¢evrenin varliginin merkezden ¢eperlere
dogru baglamis sektorel hareketin temel sebep-
leri oldugu soylenebilmektedir. Buna paralel
olarak Istanbul’un igsel dinamikleri, 6zellikle
merkezdeki ulasim ve trafik sorunu, ¢eperlere
dogru olan kentsel biiyiime egilimi ve merkez-



de siirekli artan miilk ve kira degerleri gibi fak-
torler tanimlanan sebepleri daha anlasilir kil-
maktadir. Ote yandan, katilimeilara bulunduk-
lar1 ilgelerin gelecekte mimarlik faaliyetleri ag1-
sindan biiyiime potansiyelinin olup olmadig:
soruldugunda firma sahiplerinin %80’i bulun-
duklar ilgenin boyle bir potansiyelinin bulun-
madig1 goriisiindedir.

Bu durumun degismesi ve gelecekte bu
potansiyelin olusmasi i¢in bulunduklar ilgeye
yeni bir imaj kazandirilmasinin, sosyokiiltiirel
bir doniisim yapilmasinin, kentsel kalitenin
artirllmasinin, 6zgiin bir kimlige sahip fiziksel
¢evrenin olusturulmasinin, sosyal ve kiilttirel
aktivitelerin artirilmasinin ve is imkanlarinin
planl bir sekilde gelistirilmesinin temel gerekli-
likler oldugunu belirtmislerdir. Tanimlanan bu
faktorler Montgomery’nin (1990, 2003) sirala-
dig1 yaratici sektorlerin yer se¢iminde etken
olan ve ¢ogunlukla merkeze 6zgii niteliklerle
ortiismektedir.

Ancak katilimecilarin %20si Zeytinburnu ve
Kagithane ilgelerinin merkeze yakin konumla-
rindan, Beylikdiizii ve Maltepe il¢elerinin ise
kentin biiyiime ckseni tizerinde olmasindan
dolay1 gelecekte sektorel biiylime potansiyelinin
oldugunu vurgulamustir. Peki, firma sahiplerinin
belirttigi biitiin bu kisitlayicilar ve gereklilikler
olmasaydi Istanbul’daki mimarlik faaliyeti gos-
teren firmalarin hareketi ne yonde olurdu?

Istanbul’da Mimarhk Faaliyetleri Icin

En Uygun Konum Nevesidir?

Calisgmanin bu boliimiinde firmalara mimarlik
faaliyetleri gosteren bir firma i¢in Istanbul’daki
en uygun konum sorulmustur. Firma sahipleri-
nin cevaplari dogrultusunda Istanbul’da 15
bolge one ¢ikmis, katilimeilarin %87’si bulun-
duklar yer segimlerinde etken olan faktorlerden
tamamen farkl sekilde sosyal, kiiltiirel ve tarihi
Ozelliklerine vurgu yaparak Beyoglu, Besiktas,
Kadikoy, Bogaz kiyist, Sisli, Fatih ve Uskiidar
olmak iizere, ¢ogunlukla Istanbul’un merkez
bolgelerini en uygun konum olarak belirtmistir
(Sekil 5).

Katilimailarin %17’si kendileri igin en uygun
konum olarak Beyoglu ilgesini se¢mistir ve bu
durumu il¢enin merkezi konumu, ulagim
imkanlarinin merkezinde olmast ve tarihsel ge¢-
misi ile agiklamistir. Ayrica katilimcilara gore
ilcede bulunan yapisal gesitlilik ve fiziksel doku,
kendilerine ilham verdigi ve ¢alisma motivas-
yonlarini artirdig i¢in ilgeyi se¢gmelerinde
onemli birer faktordiir. Ayrica bazi katilimailar,

ilcede bulunan kiiltiirel ¢esitliligin ilgeyi segme-
lerindeki etkisini vurgulamustir.

“QGalata veya Asmalimescit’i secerdim. Bolge-
deki mimari kalite ve tarihsel yapt benim ¢alisma
ve yeni seyler tiretme istegimi artirtyor, beni daha
tiretken yapiyor.” (Mimar, Bakirkoy)

Beyoglu’ndaki duruma paralel olarak, firma
sahiplerinin %21°1 Besiktas il¢esinin farkli bolge-
lerini se¢mistir. Katilimcilarin biiyiik ¢ogunlugu
Besiktag’1 segerken bolgede bulunan sosyal
cesitliligi, kentsel kimligi ve imaji vurgulamistir.
Ote yandan, Levent ve Etiler bolgesini tercih
edenler ozellikle bolgedeki prestijli ¢evrenin,
yitksek sosyal gelismiglik diizeyinin ve ulagim
imkénlarinin altini ¢izmistir. Ayrica bazi katilim-
cilar agisindan Levent bolgesinde bulunan pla-
zalar hem prestij saglamasi hem de teknolojik
fiziksel imkanlarinin olmasi nedeniyle bolgeyi
se¢melerinde rol oynamustir.

“Besiktag’ta bulunan tarihsel ve essiz bir kim-
lige sahip bir binaya ge¢mek isterdim. En biiyiik
sebebi bolgedeki sosyal ¢esitliligin yiiksek olmasi
ve bolgenin bir¢ok agidan daha erisilebilir olma-
s1.” (Sehir Plancist, Umraniye)

Beyoglu ve Besiktag’tan sonra, Bogaz kiyilart ve
ozellikle Bebek ve Kuzguncuk mahalleleri, kati-
limcilarin %15’ tarafindan mimarlik faaliyeti
gosteren firmalar i¢in en uygun konum olarak
belirtilmistir. Ayrica, bu bolgeleri tercih eden
firma sahipleri genellikle denize yakin ve mimari
kimlige sahip olan bir binada olmak istediklerini
belirtmislerdir. Firma sahipleri bolgenin sagla-
yacagi huzurlu ve sakin atmosferi ve prestiji vur-
gularken ayni zamanda bolgede bulunan trafik
ve erisilebilirlik problemlerinin de altini ¢izmis-

tr.

“Sehrin ruhunu hissetmek gerek, bu da ancak
sehrin merkezinde bulunmakla miimkiin olabilir.
Benim igin Istanbul’da oldugumu hissedebildi-
gim tek yer Bogaz kiyilart.” (Sehir Plancisi, Bey-

likdiizii)

Sekil 5. Mimarlik faaliyeti
icin katimellarin
g6ziinden istanbul'daki en
uygun konum.
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Firma sahipleri %12 oraninda Kadikoy Ilgesini
en uygun konum olarak ifade etmis ve 6zellikle
Moda, Fenerbahge, Kalamis ve Caddebostan
bolgelerinde olmak istediklerini belirtmistir. Bu
mahalleleri segmelerindeki sebepler 1limli sosyal
atmosfer, fiziksel kalite, kimlik ve dogal kaynak-

lara yakinlik seklinde siralanmustir.
“Kadikoy benim i¢in medeniyet ve 6zgiirlik
demek, 6zellikle Moda mahallesi. Cevre ¢ok diiz-
giin, ulagim nispeten kolay, sosyal aktivite imkan-

lar1 ¢ok gesitli, denize yakin.” (Mimar, Esenyurt)
Mecidiyekoy ve Nisantagt gibi Sigli il¢esinin
farkli bolgeleri katilimcilarin %10’u tarafindan
mimarlik faaliyetleri gosteren firmalar i¢in en
uygun yerler olarak belirtilmistir. Mecidiye-
koy’t tercih eden firma sahipleri yiiksek erisile-
bilirlik ve toplu tasima imkanlarini vurgularken
bolgedeki sosyal ve kiiltiirel aktivite imkanlari-
nin eksikligi ifade edilmistir. Ote yandan, Nisan-
tag1 bolgesini segenler yiiksek gelismislik diizeyi-
nin ve prestijli ¢evrenin varligina dikkat ¢eker-
ken yiiksek miilk fiyatlarini da olumsuz olarak
degerlendirmistir.

“Cesitli ulasim olanaklar1, kamu kurumlarina
yakinlik, prestijli ¢evre... Herkes tarafindan bili-
nen bir yerde olmak da ¢ok 6nemli. Istanbul
disindan birinin bile $isli’yi bilmesi benim i¢in
onemli bir prestij gostergesi.” (Mimar, Zeytin-
burnu)

Yine katilimcilarin %10’una gore Uskiidar,
mimarlik faaliyeti gosteren bir firma i¢in Istan-
bul’daki en uygun konum olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Ayrica firma sahipleri Uskiidar’in ula-
stm imkanlar1 sayesinde Istanbul’un her iki
yakasina da rahat erisilebilir olmasini, tarihi
dokusunu, ekonomik uygunlugunu ve giivenli
¢evresini bu semtin en cazip 6zellikleri olarak
belirtmistir.

“Bizim her an her belediyede isimiz olabilir.
Uskiidar hem deniz yoluyla hem rayli sistemlerle
iki yaka arasinda bir geg¢is bolgesi, bir ulagim
odagi. Ayrica tarihi giizel, sokaklar giivenli.”
(Mimar, Sancaktepe)

Son olarak Fatih il¢esinde 6zellikle Fenar-Balat
semti bazi firma sahipleri tarafindan en uygun
konum olarak belirtilmistir ve bu katilimecilar
mimari kimligi, tarihin yapilarin varligini, sem-
bolik degerleri ve diger yaratici sektorlerin varli-
gin1 bu bolgeyi se¢gmelerindeki en 6nemli

sebepler olarak tanimlamustir.

“Fener-Balat insanlara hem sosyal hem de
fiziksel ¢evre agisindan bir¢ok benzersiz se¢enek
sunuyor ve bence bir mimarlik firmasi igin fazla-
styla uygun bir yer. Diger yaratici sektorlerin de
bolgede olmast orayr daha cazip bir hale getiri-

yor.” (Mimar, Kigithane)

Istanbul’un merkez bolgelerine ek olarak, firma
sahiplerinin %13t Arnavutkoy, Atasehir, Bakir-
koy, Beykoz, Gaziosmanpasa, Maltepe, Pendik
ve Zeytinburnu gibi ilgeleri en uygun yer olarak
degerlendirmistir. Bu cevabi veren katilimcilar
genellikle mevcut konumlarint séylemistir ve
buray1 se¢gmelerindeki en biiyiik sebebi mevcut-
ta var olan ve gelecekte artacagini diistindiikleri
is ve ulagim imkanlar1 olarak belirtmistir.

Sonug olarak, firma sahiplerinin, bulunduk-
lar1 farkli konumlara ragmen, ¢ogunlukla
Beyoglu, Besiktas, Sisli, Kadikoy, Bogaz kiyilart
ve Fener-Balat semti olmak iizere Istanbul’un
merkez bolgelerini tercih ettigi goriilmektedir.
Firma sahiplerinin bu ilgeleri se¢melerindeki en
biiyiik nedenler sosyal ve kiiltiirel firsatlar, tarih-
sel ge¢mis, mimari yap: ve estetik, ulagim firsat-
lar1, prestijli ¢evre ve sosyal gelismislik diizeyidir
(Tablo 1). Ote yandan, ¢eperdeki bazi firma
sahiplerinin (%13) mevcuttaki yer se¢imlerine
de etki eden ulagim, ekonomik uygunluk ve is
imkéanlar1 gibi faktorleri vurgulayarak yine
ceperdeki ilgeleri tercih ettigi ortaya ¢ikmustir.
Firma sahiplerinin Istanbul’da mimarhk faali-
yetleri i¢in tanimladiklari en uygun yer ve yerin
nitelikleriyle bulunduklari konum ve bu konu-
mu tercih etmelerine neden olan nitelikler ara-
sindaki farklilik, yer se¢iminde gergek istekleri-
nin yonlendirici olamadigini, her ne kadar sos-
yokiiltiirel ve mekansal kalite, kentsel imaj gibi
nitelikler degerli ve 6nemli bulunsa da ekono-
mik faktorlerin, ulagim kolayliginin karar alma-
da belki de bir zorunluluk olarak 6n plana ¢ikti-
gin1 gostermektedir.

Degerlendirme ve Sonug

Yaratici sinifin beklentileri dogrultusunda kent-
lerde belirli bolgelere odaklanma egiliminde
olan yaratic1 endiistriler (Florida, 2003) Istan-
bul’da 2000°li yillarin bagindan itibaren on yil-
lik siire¢ i¢inde daha ¢ok MIA’da ve kentin
merkezi olarak kabul edilen il¢elerinde yogun-
lasmistir. Ancak giinimiizde sektorel biyiime
ve degisen kent yapisina paralel sekilde, yaratict
enddstriler ve spesifik olarak mimarlik faaliyet-
leri MIA’nin ve kent merkezinin disina ¢ikarak
¢eperlere dogru yayilmaktadir. Yaratict sektor-
ler son 10 yilda Istanbul genelinde Sisli, Besik-
tag, Beyoglu, Kadikdy, Uskiidar ve Fatih gibi
merkez ilgelerine kiyasla en ¢ok Avrupa yaka-
sinda Esenler, Basaksehir, Esenyurt ve Beylik-
diizii ilgelerinin olusturdugu alan ile Asya yaka-
sinda Atasehir, Umraniye, Cekmekoy aksiyla
birlikte sahilde Maltepe, Kartal, Pendik aks1



tizerinde artig gostermistir. Kentin ¢eperlerine
dogru gelisen bu yayilma mimarlik faaliyetleri
ozelinde, biraz farklilagsmakla birlikte, kendini
Anadolu yakasinda bir taraftan Atasehir ve
Umraniye dogrultusunda yogunlagsma, diger
yandan Marmara sahiline paralel sekilde Malte-
pe Kartal Pendik aksinda ilge merkezlerinde
kiigiik odaklanmalar, Avrupa yakasinda ise Zey-
tinburnu-Giingoren, Bakirkoy-Bahgelievler,
Kiigtikgekmece ve Avcilar, Beylikdiizii ve Esen-
yurt ilgelerinde D-100 otoyolu ¢evresinde
yogunlasan lekeler seklinde gostermistir. Kisaca
mimari faaliyetlerin il genelinde yayilimi genel
olarak yaratici sektor firmalarinin yer se¢im ter-
cihleriyle ortistiigii, aradaki farkliligin ise yara-
tic1 ekonomilerin kapsadigi ¢ok farkl alt sektor-
lerin kendi dinamiklerine bagl bolgesel yogun-
lagmalar1 sonucu ortaya ¢iktigr sdylenebilir.
Tanimlanan yeni gelisme akslar1 planlt bir yak-
lasim kaynakli olmamakla birlikte, Istanbul
Cevre Diizeni Planinda belirtilen merkez digin-
da yaratic1 endiistrilerin gelistirilmesi stratejisiy-
le uyusmaktadir. Diger yandan, literatiirde
cogu alt sektori kiltirle iligkili olan yaratic
sektorleri ve dolayisiyla yaratici isgiiciinii kent-
sel mekéina ¢eken kriterler yine yasam stili, sos-
yal etkilesim, tolerans, ¢esitlilik, orijinallik,
kimlik ve kalite (Florida, 2005; Landry ve
Bianchini, 1994), gibi kavramlarla agiklanmak-
ta, yaratici sektorlerin ve yaratici sinifin yer segi-
mi tercihleri ag¢isindan, aktivite yogunlugunu,
kaliteli mekéinsal kurguyu ve anlamh mekénlar
iceren kent merkezlerinin (Montgomery,
2003) 6nemine vurgu yapilmaktadir. Dolayisty-
la 6zellikle mimarlik faaliyetlerinde, meslegin
kendi dogasi geregi de, firmalarin yer se¢imin-
de sosyal, kiiltiirel ve fiziksel ¢evre niteliklerine
iliskin etkenlerin 6n plana ¢itkmasi ve bu firma-
larin dogrudan bu faktorleri kapsayan kent
merkezini tercih etmesi beklenirken, Istanbul
gibi plansiz gelisen ve ¢ok boyutlu karmagik
problemlere sahip bir metropolde, mimarlik
faaliyetlerinde merkez dist kalan il¢elerin tercih
edilmesinde en 6nemli kriterler ulasim kolayli-
g1, ekonomik faktorler, giivenlik seklinde
tanimlanmaktadir. Buradan hareketle her ne
kadar Florida (2005) yaratici sektorlerin
mekansal hareketinde kisilerin duygularinin
ekonomik faktorlerden istiin oldugunu belirt-
se de karar verme ve uygulama siirecinde sonu-
cun farkli oldugu goriilmektedir. Bununla bir-
likte profesyonel aktivitelerini stirdiirdiikleri
ilgelerde mimari faaliyetlerin gelismesinin ancak
sosyokiiltirel doniisiim, kentsel kalite, 6zgiin

kimlige sahip kentsel ¢evre sunulmastyla mim-
kiin olacag: seklinde yapilan bir degerlendirme,
yaratici sektoriin ¢ekimi i¢in 6nemli olarak
tanimlanan bu niteliksel 6zelliklerin eksikligi-
nin farkinda olunmasina ragmen kismen zorun-
lu bir se¢imle yer tercihinin yapildig: sonucuna
varilmaktadir. Yine firma sahiplerinin Istan-
bul’da mimarlik faaliyetleri gosteren bir ofisin
bulunabilecegi en uygun konum igin de, mev-
cut lokasyonlarindan farkl olarak, cogunlukla
merkez ilgeleri isaret etmeleri ve bu ilgeleri
¢ekici kilan faktorleri yine kiiltiirel tarihsel,
kimlik ve imaj gibi 6zellikleriyle iligkilendirme-
leri, tanimlanan degerleri aslinda en 6nemli
faktorler olarak bulduklarini géstermektedir.

Sonug olarak, kentsel gelisme politikalarina
da bagli olarak, 6nemi artan yaratici endiistrile-
rin biyiimeye devam edecegi agiktir. Bu biiyii-
menin Istanbul Stratejik Planinda da tanimlan-
dig1 gibi hem merkezde hem de merkez disi
alanlarda dengeli sekilde dagilmasi ancak kont-
rollii ve planh bir gelismeyle miimkiin olacaktir.
Ozellikle merkez diginda kalan alanlarda sekto-
riin yer se¢imine ulagim, ekonomik ve giivenlik
gibi faktorler sonucu degil, mekanin ¢ekiciligine
bagh olarak karar vermesi mimarlik tiretiminin
kalitesini de etkileyecektir. Istanbul’da bu biiyti-
menin planh sekilde gergeklestirilmesi ve gelisti-
rilmesi diisiintilen alt odaklarin hem sosyal-kiil-
tirel ¢esitlilik hem de kentsel ¢evre nitelikleri
agisindan belirli bir kalite sunacak sekilde
diizenlenmesi ve bu alanlarda yaratict sektorle-
rin yogunlagsmasiyla ortaya ¢ikacak sadece pozi-
tif degil negatif etkilerin de degerlendirilmesi
onem kazanmaktadir.

Mehmet Ronael, ITU Sehir ve Bdlge Planlama Doktora Ogrencisi

Giilden Demet Orug, Dr. Ogr. Uyesi, ITU Sehir ve
Bolge Planlama B6limii

Tablo 1. Mimarlik
faaliyetleri igin
Istanbul’daki en uygun
konumlar ve sebepleri.

Bélge/ilge Sebepler

Beyoglu Merkezi konum, ulagim imkanlari, tarihsel gegmis, mimari doku,
sosyal yasam, kiilttirel gesitlilik ve aktiviteler

Begiktas (Merkez) Hareketli sosyal yasam, kentsel kimlik, pozitif imaj, sosyal

gelismiglik diizeyi, eglence hayati, denize yakinlik

Besiktas (Levent, Etiler) .
imkanlari, Merkezi I Alani'na yakinlik

Prestijli cevre, yiiksek sosyal gelismislik diizeyi, ulagim

Kadikdy (Fener, Moda,

Caddebostan) gelismiglik diizeyi, denize yakinlik

Sosyal atmosfer, killtirel cesitlilik, edlence hayati, sosyal

Bogaz Kiyilari

(Bebek, Kuzguncuk) denize yakinlik

Mimari kimlik, yiiksek sosyal gelismislik diizeyi, prestijli gevre,

Sigli (Mecidiyekoy)
aktivitelerin yogunlugu

Toplu tagima imkanlari, temel ulasim aglarina yakinlik, ticari

Sigli (Nigantasi)
prestijli gevre

Yiksek sosyal gelismislik dizeyi, yiksek fiziksel gevre kalitesi,

Tarihi Yarimada

(Fener-Balat) sektdrler, bohem yasam tarzi

Mimari kimlik, tarihi yapi, sembolik degerler, diger yaratici
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Venedik’te Bir Tliccar Hant:

Fondaco dei Turchi

Yagmur Toprakli, Hilal Ayci, Giilhayat Agraz

Akdeniz Cografyasinda iki Kiiltiir:
Venedikliler ve Tiirkler

Biiyiik bityiik dedenizin Venedik’e ticaret
yapmaya gittigini ve donevken cam isi hediyeler
tle dondiigiinii diigiiniin. Cok alislmadik biv
diigiince degil mi? Venedik’e sadece siz
gitmiyordunnz sizin biiyiik dedeleviniz de
gidiyordu.

17. yiizyildan 6nce Akdeniz’de hikim olan
diinya diizeni (Braudel, 1985) i¢ denizde ticari
ve kiiltiirel alanda farkli toplumlarin karsilagma-
sina olanak saglamistir. Bu kargilasmalara bir
ornek Venedikliler ve Tiirklerdir. Venedikliler ve
Tirkler tarihte kuvvetli iliskileri olan iki farkli
kiilttire sahip toplumlardir. Pryor bu iki kiiltii-
riin kargilasmasini Akdeniz’in kendisine kiyisi
olan kiiltiirleri hem birlestiren hem ayiran 6zel-
ligi tizerinden ele alir (Pryor, 2014). Akdeniz’in
i¢ denize kiyisi olan kiiltiirlere etkisi giindelik
yasam ve bir¢ok alanda goriilmektedir. Giini-
miize kadar stiregelen bu etkilesimler yapili ¢ev-
rede de kendisini gostermektedir. Bu makalenin
konusu ise Venedik ve Osmanli devletlerinin
kimi zaman dost¢a kimi zaman diismanca olan
fakat stireklilik arz eden iliskilerini, iki kilttirde
iz birakan etkileri ile bu etkilerin fiziksel yansi-
masinin 6rnegi olan Fondaco dei Turchi yapisi-
nin bir Venedik sarayindan sentez bir yapiya
dontistimii tizerinden irdelemektir.

Akdeniz kiiltiiriiniin yapili ¢evre tizerindeki
etkisi mimarlik tarih yazininda farkli ¢aligmalar-
da ele alinmistir. Giilru Neciboglu, bu etkiyi
Mimar Sinan tizerinden ele alir. Neciboglu’na
gore Mimar Sinan’in kiiresel sohreti, merkezi
planh kubbeli camileriyle Ttalyan Ronesans kili-
seleri arasindaki benzerlikten kaynaklanir. Daha-
s1, bu benzerligin kokleri Istanbul ve Italya’da
eszamanl olarak yeniden yorumlanan Dogu
Akdeniz Havzast ortak Roma-Bizans mimari
mirasindan beslenir (Neciboglu, 2005). Akde-
niz’in mimari mirasinin Sinan’in mimarhigina
dahi etki eden zenginligi, bu cogratyadaki yapili

¢evrenin yeniden bu gozle okunmasini 6nemli

hale getirir. Oyle ki Ugur Tanyeli Akdeniz cog-
rafyasindaki bu iki kiiltiiriin yeteri kadar arasti-
rilmamasini sasirtict bir durum olarak degerlen-
dirmistir.

Ugur Tanyeli, bu iki kilttrin kargilasmasini,
“tilkeler ve kiiltiirler karsilasmaz, insanlar kargi-
lagir” betimlemesiyle ele alir. Kiltir, Tanyeli’ye
gore kapali bir sistem olmak yerine tiim beseri
pratiklerin toplamidir. Dursteler (2012:227) ise
Venedik-Osmanlt iligkilerinin tanimlayici 6zelli-
gini, catismanin gergekligi kadar bir arada varo-
lusun da olusturdugunu ifade etmektedir.
Osmanl ve Venedik arasindaki iliski inisli ¢ikigh
olsa da Venedik, Osmanli’nin Avrupa’daki en
onemli mittefiki olmustur. Venedikliler, Bizans
doneminde Istanbul topraklarinda kazandiklar
ticari ayricaliklar1 kaybetmek istememistir. Hal-
kin tiim ihtiyaglarini tedarik etmeyi bir devlet
politikas1 olarak goren Osmanl ise iilkede
bulunmayan bol ve kaliteli diriinlerin girigini
saglayacak olan Venedik Cumhuriyeti’ni yanin-
da tutmak istemistir. Oyle ki Venedik’e yonelti-
len her tiirli tehdidi kendisine yonelmis gibi
kabul etmis; tarihinde ilk defa, halkindan iste-
yenleri kendi rizalariyla Venedik adina paral
asker olarak gondermistir. Yine Venedik’e has
bir ayricalik olarak, iktisat politikasi geregi
hububat ihracatini yasaklamis oldugu bir
donemde sadece Venedik’e bugday ihrag edil-
mistir (Oztiirk, 2012). Bu iki devletin ticaretten
dogan yakinlagsmasinin olusturdugu biraradalik
ortami derin kiltiirel etkilesimi dogurmustur.
Istanbul’da yerlesik bir Venedikli tiiccar niifusu-
nun burada kii¢iik bir Venedik kolonilesmesi
olusturdugundan s6z etmek miimkiindiir. Tica-
ret mevsimine gore gemilerle sehre gelen ve
ayrilanlara bagl olarak sayilar: siirekli degisen,
farkl siniftan pek ¢ok Venedikli Istanbul toplu-
munun birer par¢ast olmustur. Venedik asilli
bir¢ok kisi devletin ¢esitli kurumlarinda 6nemli
noktalarda gorev almis, hayatlart hikiyelestiril-
mistir (Pedani, 2013).

Osmanl kiiltiirtiniin her seviyesinde bag
kurmanin 6nemli bir ritiieli olan hediyelesme,
Venedik Cumbhuriyeti ve Osmanli Devleti ara-
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sinda dikkate deger bir giindem olmustur. Iki
iilke arasindaki hediyelesmeler tilkelerin iliskile-
rinin boyutlar: ve birbirlerinin diinyalarini tani-
manin bir yolu olarak ipuglar1 vermektedir.
Venedik’ten Osmanliya saat, mobilya, dekoras-
yon objeleri, ayna, parmesan peyniri, giimiis
kutular, cam kus tiiyii broglar gibi hediyeler gel-
mistir. Osmanlt Venedik’in cam sanatindan etki-
lenerek bu camdan yapilan pencereler tiretmis-
tir (Pedani, 2018). Osmanl ise Venedik’e
hububat, baharat, ham ipek, pamuk, deri gibi
driinler ihra¢ etmistir (Turan, 1968). 16. yiiz-
yilda Iznik ¢inilerinin Venedik’e ihracatinin
ardindan Venedik mayolikalarinda Iznik etkisi
goriilmistir (Corakl, 2019). Osmanlt Vene-
dik’ten yiiklii miktarda kagit alirken, 16. yiizyi-
lin bagindan itibaren, Venedik’te Ronesans stis-
lemeleri yogunluklu olmasina karsin, Osmanl
tarzi ciltler, ylizyil boyunca Venedik’te etkili
olmustur (Mack, 2005:226). Venediklilerin
litkks kumaslari, camlari, haritalar1 Osmanl saray
erkidninin biiyiik oranda ilgisini ¢ekmis, Vene-
dik’ten gelen kumas ve camlar Osmanl pazarla-
rint istila etmistir. Bu ticari etkilesim zamanla
ticareti yapilan mallarda degisiklik yaratmustir.
Venedik’teki cam ve kumas treticileri sarkin
zevkine gore tretmis, ayn sekilde sarkta da
Venediklinin zevkine hitap edecek mallar iiretil-
mistir (Ortayl, 2008). Ticari aligverisin yani sira
Osmanli ¢esitli sanat unsurlari i¢in de Venedik’e
stk¢a bagvurmustur. Ornegin Fatih Sultan Meh-
met’in tinli portresini Venedikli Ressam Genti-
le Bellini resmetmistir.

Venedikliler ve Tirkler arasindaki iligki
mimarlik terminolojisinde de kendisini gosterir.
Ornegin Tiirkgedeki tugla Ttalyanca tegola’dan,
firin furno’dan, parapet parapetto’dan, tirabzan
trabeazione’den, civata ise giovarda’dan gel-
mektedir (Tanyeli, 2015). Tanyeli yalnizca dil-
ler arasindaki sozciiklerin gevirilerinde degil,
kiiltiirel kavramlarda da ortakliklar oldugunu
belirtmektedir. Ornegin Italyanca piazza yani
meydanin mekénsal yapisinda Tiirkge’de piyasa
yapmak olan eylem yatmaktadir (Tanyeli,
2014). Etimolojik etkilesimin yaninda bilgi alis-
verisi diizeyinde de Venedikliler ve Tiirkler ara-
sindaki iliskinin izleri giiniimiize kadar Anado-
lu’da varhigin stirdiirmiistiir.

Ticareti ve ekonomisi olduk¢a kuvvetli olan
Venedik Devleti denizciligi ise Osmanli donan-
masini teknolojisi ve terminolojisiyle etkilen-
mistir. Osmanli donanmasi teknik gelisimini
Akdeniz’in denizci milletlerinin ustalarinin
Ogretisi ve onlarin tekniginin taklit edilmesi ile

bagarabilmistir. Gemi yapim teknigi, seyir bilgisi
ve denizcilik sanatinin gelisimine Italyanlarin
yaptigt katkinin en canli delili, biitiin dillerde
oldugu gibi Osmanli’da ve giiniimiizde kullani-
lan denizcilik liigatindeki Italyanca terimlerin
zenginligidir (Ortayli, 2008). Tiirkiye cografya-
sindaki ilk tersane olan Alanya tersanesi done-
min tonozlu Italyan modelini baz alir. Hatta
Tiirkge tersane s6zcligii de Araplardan degil,
Italyanca darsena’dan alinmistir (Tanyeli,
2015). Giindelik yasamda kullanilan elemanlar-
da da bu kdiltiirel etkilesimin izleri goriiliir. 14.
ytizyilda bacali 1sinma amaglh ocak Venedik
kolonileri tarafindan Tirkiye’nin giineybatt
kiyilarina getirilmistir (Tanyeli, 2015) Venedik
ve Tirklerin kargilagsmalar Tirkiye’deki 6rnek-
lerinin sinirint agsmis Venedik’te de bu etkilesim
yapisal diizeyde bir iz birakmistir. 13. yiizyilda
Venedik’te insa edilen Tirk Hani bu izi giini-
miize kadar tagimstir.

Akdeniz Liman Kenti Venedik’te Bir Tiiccar Ham:
Fondaco dei Turchi

Italya yarimadasi, Roma Imparatorlugu’nun
¢okiisiintin ardindan asirlar boyunca bir birlik
saglayamamis ve giiniimiiziin Italya sinirlart ige-
risinde bulunan kentler, uzun bir dénem
boyunca bagimsiz sehir devletleri olarak varlik
gostermiglerdir. Bunlardan en tinliileri Ceneviz
Cumbhuriyeti ve Venedik Cumhuriyeti’dir. Bu
kent devletleri Akdeniz kiyillarinda ¢ok 6nemli
limanlar1 mesken tutmus ve ticaretle zenginles-
mistir. Dogu ile kurduklar1 yakin miinasebet
sebebiyle bu iki devlete tarihte sik¢a rastlanir
(Pryor, 2014). Literatiirde Italya’nin devletles-
mesi 1861 yilinda gergeklesse de ortagag tarti-
sirken Italya genellemesi yapilmaktadir. John
Pryor da Akdeniz’de Cojgrafya kitabinda Akde-
niz’deki kiltirleri Araplar, Bizanshlar, Batililar
ve Tirkler (Pryor, 2014) olarak siralamaktadir.
Bu agidan Roma’nin siyasi semsiyesi dagildiktan
sonra olusan yeni diizende, Venedik’te yasayan-
lar1 Venedikliler olarak adlandirmak, literatiirde
yer alan Italyan genellemesine gore daha uygun
gorilmektedir.

Venedik Cumbhuriyeti, 697-1797 yillar1 ara-
sinda varhigini stirdiirmiis olan bir denizci sehir
devletidir. Venedik’i diger bir¢ok sehir devletin-
den ayiran sey, denizcilikte oldugu kadar tica-
retteki bagarisidir. Anadolu’nun en biiyiik kenti
olan Istanbul ile Venedik tarihsel siirecte cokga
kargilagmistir. Asya’dan gelen tiim ticari metalar,
Konstantinopolis limanindan, Avrupa’ya tasin-
mistir (Nicol, 2000). Cin diyarindan gelen



ipekli kumaslar ve Hint topraklarindan ithal edi-
len baharatlar ve ¢aylar, kervanlar ve gemiler ile
Istanbul’a taginmis ve oradan da Avrupa liman-
larina aktarilmistir (Nicol, 2000). Istanbul
Osmanli hikimiyetine girmeden 6nce Bizans
doneminde Venedik ve Istanbul arasinda ticaret
iliskilerinin altyapist kurulmus ve bu, Osmanl
doneminde devam etmistir. Venedik ile Osman-
Ii Imparatorlugu’nun merkezi olan Istanbul
arasindaki benzerliklerin, bu iliskinin beslenme-
sinde rolii vardir. Hem Venedik hem Istanbul
¢ok farkli kiiltiirlerin ve kimliklerin bir arada var
olmay1 siirdiirdiigii mekanlardir (Oztiirk,
2012). Buradan hareketle gortilmektedir ki
Akdeniz liman kentlerinin birbirleriyle olan
etkilesimi Istanbul ve Venedik kentlerini de bir-
birleriyle iliskilendirmektedir.

Venedik, Thsan Bilgin’e gore Avrupa’nin
diger liman kentleri olan Amsterdam ve Ham-
burg 6rneklerinde oldugu gibi miistesna bir
kenttir. Venedik, bu tanimlamay1 cografyasina
borgludur. Sehrin istisna olan yani hem fiziki
hem de beseri cografyasinda saklidir. Adriya-
tik’in en korunakli ve karaya yakin boliimiinde,
Akdeniz’in neredeyse merkezinde olmanin
yaninda, akill tiiccarlarin ticari girisimleri hem
kenti hem de Akdeniz’i dontstirmiistiir. Bil-
gin’in Venedikli tiiccarlari akilli olarak niteleme-
si, kentin fiziki ve cografi kosullarini doniistiir-
me becerileriyle ve o dénemde Avrupa’daki dar
gorisli ticari iliskileri asarak ¢ok ¢esitli gruplar-
la ticaret yapmalariyla iliskilidir (Bilgin, 2012).
Venedik’in ticari yonii o kadar 6ne ¢ikmustir ki
Faruk Tabak da Solan Akdeniz kitabinda Vene-
dik’i Akdeniz havzasi imparatorluklarinin ve
ticaretinin nakit para kasast olarak gérmektedir.
Tabak (2010) deniz ve karayollariyla bulusan
bu liberal hosgorii ve hassasiyeti, Venedik’i
Istanbul, Antakya ve Iskenderiye limanlari tize-
rinden, Cin ve Hindistan’a kadar giden zengin
Dogu’ya ag¢ilan kapi olarak tanimlamaktadir.
Venedik’in Avrupa’nin doguya agilan kapist
oldugu Venedikli gezgin Marco Polo’nun dogu
seyahatinin baslangi¢ noktasindan da anlagil-
maktadir. Marco Polo’nun, Cin’e dek uzanan
gezisine I¢ ve Dogu Anadolu’yu kat etmek
tizere Cukurova kiyisindaki Italyanlara ait olan
Ajazzo (Ayas=Yumurtalik) limanindan baglama-
st (Tanyeli, 2015), Anadolu yarimadas: ve Vene-
dik’in Akdeniz vasitastyla kurulan iligkisini goz-
ler 6niine sermektedir.

Dursteler (2012) “Avrupa’nin biitiin biiyiik
devletlerinin ¢esitli zaman dilimlerinde Osmanlh
Imparatorlugu ile diplomatik veya ticari iligkileri

olmustur, ancak higbiri iligkilerinde Venedik
Cumbhuriyeti kadar ileri gitmemistir” demekte-
dir. Venedik ile Osmanli arasindaki diplomatik,
ticari, kiiltiirel iligkiler ¢cok boyutludur. Ticari
iligkiler zaman zaman ticari miicadelelere de
dontismiistiir. Tirkler 13. yiizyilda Akdeniz’de
beylikler halinde yonetildikleri i¢in, deniz tica-
retinde kontrol edilmeleri zordur. Bu nedenle
Venedikliler Tiirklerle deniz ticareti konusunda-
ki miicadelelerinde, Bizans’la ittifak yapmuslar-
dir (Nicol, 2000; 1988). Tiim bu karsilagmalar
liman kenti olmanin getirdigi iliskilerin bir trii-
niidiir. Liman kenti olmanin bir bagka sonucu
ise bu sehirlerde olusan farkli yap: tipolojileridir.

Ortagag Avrupast’nin liman kentlerinde seh-
rin DNA’s1 (Bilgin, 2012) olarak nitelenen tiic-
car haneleri kente kimlik katar. Ornegin Ams-
terdam ve Hamburg’da dar ve derinlemesine
uzayan haneler ofis, barinma ve depo islevleri-
nin tamamuni ayni ¢at1 alinda toplamustir (Bil-
gin, 2012). Ortagagdaki tiiccar haneleri isim-
lendirmesi Ingilizce literatiirde trade house ola-
rak gegmektedir. Amsterdam’daki tiiccar hane-
leri, genis kanallarin iki kenarinda caddeler
boyunca uzanir, boylece hem arka hem 6n cep-
heden (su ve kara) iki aragh nakliyeyi miimkiin
kilmaktadir. Bagka bir ortagag kenti olan Vene-
dik’te de bu tipolojiye rastlanir. Akdeniz’e
komsu olmanin getirdigi cografik kosullarla, bir
bagka fonksiyon i¢in de kullanilmaktadir. Vene-
dik’te bir¢ogunun deniz saray1, sea palace, ola-
rak adlandirdigs, ortagaga ait bir kavram olan ve
anitsal biiytik konut iglevi barindiran “saray”
tipolojisi, Schulz’un (1927) tartismasinda
biiyiik olgekli ve onde gelen aileler igin insa
edilmis yapilar1 tanimlamak i¢in kullanilir.
Mimarlik tarih yazininda Venedik’teki biiytik
Ol¢ekli bu yapr tipolojisine en ¢ok kuzey Avru-
palt uzmanlarin goriislerinde yer verilir ve bu
yazarlarin yaptiklari ahintilar Ingilizce, Fransizca
ve Almanca kaynaklardan yapilmistir (Schulz,
1927). Venediklilere ait o dénemdeki kaynak-
larda bu yapu tipolojisine iliskin referansin olma-
mast bu yapilarin yeteri kadar ele alinmadiginm
gostermektedir. Schulz (1927), Venedik’te
saray olarak adlandirilan bu yapilarin zemin kat-
larinda servis ve kiralanan alanlarin yer aldigin,
ist katlarda ise daimi ikamet mekanlarinin
bulundugunu belirtmektedir. Zemin katta yer
alan fonksiyonlar ayrica ticari aktiviteleri de ige-
rir. Zemin ve igerisinde yer alan galeri katlari,
ticari esyalarin depolandig: ve satildigr mekan-
lardir (Schulz, 1927). Buradan hareketle Vene-
dik’te yer alan bu biiyiik 6lgekli saray tipolojisi,
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Sekil 1. Venedik
cografyasinda
Fondaco dei Turchi
(Googlemaps, 2019).

Sekil 2. Fondaco dei
Turchi, kanaldan gorinls
(Akyol, 2019).

Sekil 3. Fonaaco dei
Turchi Sokag (Akyol,
2019).

Sekil 4. Fondaco dei
Turchi (Akyol, 2019)
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oztinde Kuzey Avrupa gelenegindeki tiiccar
hanelerinin barindirdig1 fonksiyonlari igerir.
Venedik’teki saray olarak adlandirilan yapi-
lar, ticari iligskiler sonucu farkl kiilttirlerden
gelen tiiccarlarin gegici olarak kalacagi mekanla-
ra dontismiistiir. Baska cografyalardan gelen
tliccarlar i¢in Venediklilerden ayr1 alanlar tahsis
edilmistir. Bu alanlar etnik kdkenlere baglh ola-

rak 6zellesmis ve genelde disaridan gelen tiic-

carlarin 6zgiin dilleriyle adlandirilmigtir. Tarih-
sel olarak ilk kiminle tanistigimiz isimlendirme-
lerde 6nem kazanmaktadir. Funduk (Arapga)
kelimesi giintimiiz Arapgasinda otel, konaklana-
cak yer manasina gelmektedir (Turan,1968).
Giinliik dilde kullanilan “findik” kelimesinin de
kapali bigiminden 6tiirii bu sekilde adlandirildi-
g1 ongoriilebilir. O donemde han, kervansaray
veya misafirhane i¢in kullanilabilen bu ifade
Venedik diline gegerek Fondaco kelimesine
dontsmiisttr. Tirk Hant (Fondaco dei Turchi)
ve Alman Hani (Fondaco dei Tedeschi) itadele-
rinde kullanilan Fondaco tabiri buradan gelmek-
tedir (Turan, 1968). Bu yapilardan biri olan
Tiirk Hami (Ttalyanca Fondaco dei Turchi veya
Fontego dei Turchi), Giacomo Palmier tarafin-
dan inga edilmis bir saray (Schulz, 1997) olarak
literatiirde yer almistir. Giacomo Palmier, 13.
ytizyilda Pesaro sehrinden stirgiin edildikten
sonra Venedik’e gelmis ve Venedik Lagiinii ige-
risinde bu yapiyr insa etmistir. 1381 yilinda
Venedik Cumbhuriyeti tarafindan satin alinan
yapi, Ferrara diikii olan Niccolo IT d’Este igin
tahsis edilmistir (Turan, 1968).

Tiirk Hani, Santa Croce bolgesindeki Biyiik
Kanal’a (Canal Grande) bakmaktadir (Sekil 1,
2). Kuzey ve dogu yoniinde kanala agilmakta
olan yapi, batida ismini verdigi Salizada Fontego
dei Turchi sokagina cephe vermektedir ( Sekil 3,
4, 5). Bulundugu mevkiinin karst kiyisinda San
Marcuola Istasyonu bulunmaktadir. Venedik’in
en eski saraylarindan birisi olarak insa edilen
Tirk Hani kiveimlh baglantilar: ve ince stitunlari
ile Bizans mimarisinden ve Venedik’e has gotik



mimariden izler tasimaktadir (Turan, 1968).
Cephesinde iki sira kemer bulunmaktadir. Kana-
la bakan yiiziinti odalar karakterize etmektedir
(Sekil 6).

Venedik’in omurgasini iki biyiik kolu ile
olusturan Biiylik Kanal’in iki yakasinda, gotik,
(Venedik) Bizans, Ronesans ve barok tarzlarinda
iki yiiziin tizerinde saray bulunur. Saraylar Vene-
dik’in ticaret baskenti oldugu dénemde zengin
aileler tarafindan, farkli zamanlarda farkls tislup-
larda ancak birbiriyle uyumlu sekilde insa edil-
mistir. Yaptiran ailelerin isimleriyle anilan bu
saraylar, genis cepheleri, biiytik pencereleri,
kemerli balkonlari, giris katlarinda merdivenlerle
ulagilan deniz kapilar ile 6zgiinlesmis zamansiz
bir Venedik tarzinin temsili olmustur (Artan,
2009). Turk Hani da bu saraylardan biri olarak
yapilmus (Sekil 7), daha sonralart ortagag Avrupa-
st, Amsterdam ve Hamburg unun tiiccar hanele-
rinin tstlendigi fonksiyonu kiiltiirel etkilerle
farklilagarak barindirmistir. Bu farkhlagma, kulla-
nimin gegici barinma eylemini igermesinden gel-
mektedir. Geleneksel tiiccar hanelerinde oldugu
gibi yap1 igerisinde depolar, tiiccar konutlari ve
is¢ilerin barindigi mekanlar yer almaktadir.
Liman kentlerinde ortaya ¢ikan tiiccar haneleri
yapi tipolojisi, tipik bir Venedik sarayinin tiiccar
hanesi fonksiyonlarini bu yapida barindirmistir.
Bu fonksiyon Osmanli sehirlerinin tipik yapisi
olan bedestenle benzerlik gostermektedir. Bedes-
tenler, tiiccarin malinin, kiymetli esyasinin ve
parasinin saklandigi, sehirdeki 6nemli iktisadi
merkezlerdi. Ortayli (2010), Osmanl kentlerin-
deki bedesten ile Venedik’teki Tiirk Hani ve
Alman Haninin yap1 ve kurum olarak benzerlik
kurdugunu séylemektedir. Bedesten her ne kadar
barinma eylemini bina i¢erisinde barindirmasa da
klasik bir Osmanli kentinde bedesten, han, arasta
ayn1 bolgede bulunmaktadur.

16. yuzyilda Celebi Mehmet déneminde
Tiirklerle Venedikliler arasinda imzalanan tica-
ret anlagsmalariyla, Tiirklere Venedik’te ticaret
yapma izni verilmistir. 11 Mart 1621 tarihli
Venedik Senatosu karariyla Biiyiik Kanal kiyisin-
da bulunan Saray, Venedik’e ticaret i¢in gelen
Tiirk Tiiccarlar ile Venedik’te devamli surette
kalip ticaret yapan Osmanllara tahsis edilmistir
(Turan, 1968). Baska bir deyisle bu bina Vene-
dik topraklar: tizerinde Tiirk tiiccarlara ait ser-
best bolge niteliginde tiiccar hanesi ve Tiirk
hani tipolojilerinin birleserek tiiccar hanina
doniismesiyle olusmustur.

Yapinin Tiirk tacirlerine tahsis edilmesi son-
rasinda, ortasinda kuyulu bir avlu ve depolar

eklenmistir. Depolarin yani sira zemin katta
dikkinlar da yer almaktadir. Ahsap merdivenle
¢ikilan ikinci katta Ttrklerin kaldiklar1 odalar
bulunmaktadir. Her odaya birer ocak ve ranza
eklenerek (Turan, 1968) gegici barinma ihtiyac
karsilanmistir. Bu a¢idan yapi tiiccar hanesi
tipolojisinden farklilagarak barinmanin gegici
olarak saglandig: bir fonksiyona dontismiistir.
Yapinin dogu cephesinde avluya bakan bir oda
mescit haline getirilmis, zemin katta bir bolim-
de abdest almak i¢in ¢esmeler yerlestirilmistir
(Turan, 1968). Mescit ve abdest alinan gesme-
lerin eklenmesi, yapiya kiiltiirel anlamdaki
midahalelerdir (Sekil 8, 9). Yapiya Tiirk tiiccar-
larin yerlesmesinden sonra Biiyiik Kanal’a bakan
ytizde ticari mallarin kolay yiiklenilmesi ve
bosaltilmasi i¢in eklemeler yapilmistir (Turan,
1968). Tiiccar hanesi tipolojisinde de zemin
katta kanal boyunca yiikleme ve mal indirme
eylemlerinin gergeklestirildigi diistintildiigiinde
yapinin ge¢irdigi bu fonksiyonel degisimle tiic-
car hanesine benzerlik gosterdigi goriilmiistiir.

Sekil 5. Fonaaco dei
Turchi, giris kapisi (Akyol
2019).

Sekil 6. Fonaaco dei
Turchi, cephe detay!
(Akyol, 2019).

Sekil 7. Fonaaco dei
Turchi (Akyol, M. 2019).
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Sekil 8. Fondaco dei

Turchi erken dénem plan
(Schulz, 1997).

Sekil 9. Ticcar hanesinden
tliccar hanina gegis
semasl

Sekil 10. Fondaco dei
Turchiye ait bir gravdr,
Domenico Lovisa, 1717
civarl.
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Yapiya Tiirk tiiccarlarin yerlesimi sonrasinda
yapilan diger bir miidahale ise Tiirk Tticcarlarin
kentle giindelik yasam iliskilerini kesmek ama-
ciyla, binanin Biiyiik Kanal’a bakan cephesinde
insa ettikleri sadece bir kap1 agikligr birakilmis
olan yiiksek duvardir. Duvarin bir tarafinda
Venedikli muhafizlara ait bir daire mevcuttur.
Yapinin dogudaki kara yolu baglantis: da yiiksek
duvarlar oriilerek giindelik yasam iligkisi kisit-
lanmustir (Turan, 1968). Yapilan bu kisitlayici
miidahaleleri Agostino Sagredo “giizel ve iyi bir
esaret” (Sagredo, 1961) olarak tamimlamustir.
Fakat bazi kaynaklar bu ag¢iklamanin tersine
Tirk tiiccarlarin Venedik kentinin giindelik
yasantisina katildigr yoniindedir. 1717 yilindan
sonra Domenico Lovisa tarafindan Biiyiik Vene-
dik Tiyatrosu adinda iki ciltte toplanmus “belli
basli manzaralar ve resimler” baglikli koleksi-
yonda derlenmis olan graviirler i¢inde yer alan
Fondaco dei Turchi graviirii, yapiun 18. yiizyil-
daki giindelik yasam kullanimi hakkinda ipuglart
tagitmaktadir (Lovisa, 1750) (Sekil 10). Kent
mekéininda goriilen kavuklu insanlar Venedik’in

glindelik ve ticari hayat1 igerisindeki yabancila-
rin kabul gordiigiintin kanitidir (Sekél 11). Ayri-
ca graviirde, yapinin onemli elemanlar1 olan
kulelerinin yikilmasini, Monica Latini, burada
konaklayanlarin kenti g6zlemlenmesinin sakin-
cali olacag diisiincesine dayandirmaktadir. Lati-
ni ayrica graviirde goriilen zemin kottaki duvar-
larla binanin Biyiik Kanal’dan ayrilip kanaldan
gecenlerin zemin kati gérmelerinin engellendigi
seklinde yorumlamistir (Latini, 2010:249).

Tticcar hanu, ticari fonksiyonlarina ek olarak
ayni zamanda bir kiiltiire 6zgii mekina doniis-
miis, tek basina adeta ticari bir elgilik gorevi
tstlenmistir. Venedik’teki Tiirk yerlesimciler
de dei Turchi adiyla anilmaya baglanmustir.
Turan bu yapiy: tek binadan olusan Tiirk get-
tosu olarak tanimlamistir (Turan, 1968). Bura-
da konaklayan ve yerlesik bulunan Tirkler igin
getto yapilanmasinda oldugu gibi baz: kisitla-
malar getirilmistir. Konaklamak veya ticaret
amaciyla burada bulunanlarin belirli zamanlar-
da binadan ayrilabilmeleri, giris ve ¢ikis saatle-
rinin belirlenmesi, bina i¢erisinde kadin ve
silah bulunmasinin yasak olusu bunlardan
bazilaridir (Constable, 2009). Tirkler buraya
ozellikle yiin, balmumu ve ham petrol (neft)
ticareti igin gelmistir (Turan, 1968). Akdeniz
ticaretinin merkez sehirlerinden olan Vene-
dik’te tipki Tirk tliccarlar ve Venedik’teki
Tirkler i¢in Tiirk Hani oldugu gibi, Akdeniz
veya Balkanlar tizerinden gelen mallar1 Avru-
pa’nin i¢lerine gotiirecek Alman tiiccarlar icin
de Alman Hani (Fondaco dei Tedeschi) yine bu
mahallede bulunmaktadir.

Campo Formio Antlasmasi ile Venedik
Cumbhuriyeti’nin 1797°de Napolyon Bonapart
tarafindan ortadan kaldirilmasinin ardindan
yap1 6zel sahis milkiyetine ge¢mistir. Binanin
yeni sahibi Tirklerin binay1 bosaltmasini iste-
mis, Tirk tiiccarlar ise yiizyillardir kesintisiz
olarak kendilerine tahsis edilmesine dayanarak
binay1 terk etmemek igin yasal yollarla haklari-
n1 aramuglardir. 1838 yilina kadar Tiirk tiiccar-



lar tarafindan kullanilan bina, son olarak Arna-
vut asilli Sadrettin isimli Osmanli tiiccarinin
binay1 terk etmesiyle bosaltilmistir (Turan,
1968). 19. yiizyilda binada yapisal bozulmala-
rin olugmasinin ardindan genis ¢aph bir resto-
rasyon ¢aligmasina ihtiya¢ duyulmus,
1860’larda baslayan restorasyon esnasinda
binada genis ¢apli mimari degisiklikler yapil-
mustir (Sekil 12, 13). Restorasyonu tamamla-
nan bina 1865’ten 1923’e kadar Correr Miize-
sinin (Museo Correr) koleksiyonunu sergilemis,
1923 yilindan itibaren Venedik Doga Tarihi
Miizesinin flora ve fauna (bitki ortiisii ve hay-
van ¢esitliligi), fosiller ve akvaryum koleksi-
yonlarina ev sahipligi yapmaya baglamistir
(Turan, 1968). Restorasyon sonrasinda 13.
yizyilin orijinal Bizans-Arap tarzindan esinle-
nilmis ve ayni malzemeyi kullanmasina rag-
men, bina esasen degistirilmis ve sadece bazi
unsurlardaki goriinimint koruyabilmistir
(Sekil 14). Venedik’in bir donemine damga
vurmus ve Akdeniz ticaretinin ¢ok kiiltirli bir
trini olan Fondaco dei Turchi yapisinin izleri-
nin Venedik’ten tamamiyla silinmesi bu done-
me ait ticari hafizanin ve kiiltiirlerin etkilesi-
miyle ortaya ¢ikan tiiccar han tipolojisinin de
silinmesi anlamina gelmektedir.

Fondaco dei Turchi yapisi, Venedik’te geli-
sen biyiik olgekli saray tipolojisi ile Kuzey
Avrupa liman kentlerinin karakterinde yer alan
tliccar hanesi yapi tipolojisinin Tiirk hani kulla-
nimuyla birlestigi 6nemli bir 6rnektir. Bu yapida
ticari iliskilerin getirdigi agik fikirlilik sadece

ticari iligkinin sinirlarinda kalmamis, kavramsal
anlamda da yeni mekénsal olugumlara kapr ara-
lamustir. Fondaco dei Turchi yapisi, Venedik’te
Tirk tiiccarlarin kullandigr serbest bolgenin
olusumunu saglayarak adeta ticari elgilik fonk-
siyonunu da beraberinde getirmistir. Bunun
yani sira liman kentlerinin genlerinde var olan
tiiccar hanesi tipolojisine gegici barinma, farkl
kiiltiirlere ait mekansal ihtiyaglarin da (hamam,
mescit) dahil olmasiyla tiiccar hanesi kavrami
Akdeniz kiiltiir mozaiginin izlerini tagiyarak
Fondaco dei Turchi yapisinda tiiccar hanina
dontsmiistiir (Sekil 15).

Sekil 11. Fondaco dei
Turchiye ait bir gravdr,
Mario de Maria, 1853.

Sekil 12. Restorasyon
oncesi Fondaco dei Turchi,
Jakob August Laurent,
1853.

Sekil 13. Restorasyon
sonrasl Fonaaco dei
Turchi, 1870, Naya Carlo.

Sekil 14. Fondaco dei
Turchi (Akyol, 2019)

Sekil 15. Fondaco dei
Turchi (Akyol, 2019)
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Mimarhk Ortaminda Esikleri Yeniden
Diisiinmek: Bir Diploma Stiidyosu Ornegi

Zelal Oztoprak, Isil Ruhi-Sipahioglu, Nur Caglar

Giim'imiizde diger her alanda oldugu gibi
mimarlikta da yasanan hizli degisim ve
dontsiim siireci mimarlik diisiincesi ve pratigini
zorlu kosullarla karst karstya getirmektedir. Kent-
sel mimari peyzaj! ¢evre, imar, schircilik, kentsel
tasarim, enerji gibi konularla ilgili yasa, yonetme-
lik, kararname ve benzeri sosyo-teknik sistemin
bilesenlerinin tahakkiimii altinda siirekli olarak
yeniden bi¢imlenmektedir. Bir yandan mimarl-
gin maruz kaldigy ¢evresel, sosyal, kiiltiirel, tek-
nolojik doniisiimler, diger yandan sayisal tekno-
lojilerin farkli mimari pratikler tizerindeki kaginil-
maz teknik, kiiltiirel ve estetik etkileri bu degisi-
mi desteklemektedir. Dolayisiyla, mimarlik pra-
tiklerine ve mimara kiiresel, yerel, ¢evresel, kent-
sel, sosyal / toplumsal, kiiltiirel, politik, ekono-
mik anlamda stirekli yenilenen gorev ve sorumlu-
luklar yiiklenmektedir. Bir yandan da bilgi artisi-
nin dayattigr yeni mimarlik, mimarin ¢alisma
takimini biytitmekte, araglarint artirmakta ve
tasarim siirecinin yonetimini gii¢lestirmektedir.

Mimarlik ortaminda hangi bina, hangi
mimar digerinden daha iyi, neden daha iyi; iyi
mimarlik ve kotii mimarlik arasinda nasil bir
fark var; diisiinsel temelleri gii¢li veya zayif,
koklii kavram ve imgelere dayanan veya dayan-
mayan mimarliklar tizerine bir goriis birligi sag-
lanamadan yenileri olugsmaktadir. Bu durum
mimarlik egitimini sarsmakta, okullarin felsefe,
program ve igeriklerinin stirekli olarak giincel-
lenmesi gerekliligini dogurmaktadir. Egitim
kurumlar1 bu déntisimii soguramayinca egiti-
me tahakkiim eden g¢esitli rejimler dirence
dontismektedir. Boylece egitim pratikleri zaman
agimina ugramakta, egitimin igerikleri gegerlilik
stiresini doldurmakta, egitim kurumlar giincel-
ligini yitirerek ‘eskimektedir’.

Mimarlik mesleginin bilinen en temel kazani-
m1 mimarlik lisans egitiminden ge¢mektedir.
Tim diinyada mimarlik lisans egitiminin siiresi,
stiregleri, kalitesi, disipliner yapisi, igerikleri, kre-
dileri ile ilgili tartismalar siirtip gitmektedir. Ttir-
kiye’de ise biitlin bu tartigmalarin tizerine
mimarlik okullar: sayisindaki artis, mezun sayust-
nin artmast, egitim kalitesinin digsmesi, 6gretim

elemanlarinin nitelik ve nicelik olarak yetersizligi,
kosulsuz dagitilan mimarlik unvani da eklenmek-
tedir. Egitim kurumlari, ulusal ve uluslararasi
diizeyde siiren bu tartigmalarin besledigi bir kar-
gasa icinde gelgitler yasamaktadir. Mimarlik egi-
timinin gelecegi bu degisken kosullar altinda
giderek muglaklagmaktadir. Egitim kurumlarinin
aragtirma kiltiiriind, yenilesimci yaklasgimlart ve
ogrenme ortamlan gelistirerek gii¢lenmesi; bas-
kilardan arindirilmis yeni ve yenilesimci, 6zgiir ve
ozgiin pedagojilerin insa edilmesi gerekmektedir.

Tim bu tartigmalar baglaminda, egitimdeki
mevcut durum ve degisimler arasinda bir geri-
lim ortaya ¢ikmaktadir. Aslinda devam eden
durumlarla yeni olusan durumlar arasinda
daima etkilesim ortamlari, yani ‘esikler’ gelis-
mektedir. Esikler; arasinda yer aldigr durumla-
rin belirgin niteliklerini alarak yapilanan giigli
ve yenilesimci, alternatif durumlar i¢in potansi-
yel sunmaktadir. Ceperleri genisletme ve gide-
rek yok etme potansiyeli esiklerin irdelenmesini
gerekli ve verimli kilmaktadir.

Bu yazimin konusunu TOBB ETU Mimarlk
Bolimii koordinatorligiinde gergeklestirilen,
mimarhk egitimi ve pratigi arasindaki esik alanla-
rinin kesfedilmesine yonelik aragtirmanin bir
ayagi olan ortak diploma stiidyosu ¢alismalari
olusturmaktadir. e-FIADE: Exploring the Field of
Interaction in Avchitectural Design Education /
“Mimarlik Egitiminde Etkilesim Alanlarini Kes-
fetmek” baglikli bu aragtirma, ERASMUS+ Yiik-
sekogretimde Stratejik Ortakliklar Programi kap-
saminda ve Avrupa Komisyonu destegiyle yiirii-
tilmiistiir’. Eylil 2016°da baglayip Agustos
2019’da sonlanan e-FIADE, mimarlik egitiminin
esnck bir 6grenme ortamu yaratmasi gerekliligini,
mimarligin profesyonel/arastirma alanlarinin
stirekli degisen ihtiyaglarini ve hedeflerini géz
ontinde tutarak mimarlk egitimi ve egitim son-
rast yagam arasindaki kesisim ve esik alanlarina
odaklanmistir. Proje, tiniversitelerde alinan
mimarlik egitimi ve mezuniyet sonrast profesyo-
nel yasam arasindaki etkilesim /esik /gecis/kesis-
me alanlar olarak tanimladig: bitirme/diploma
stiiddyolar1 ve egitim programlarinin iginde yer
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Aysequl Aktas

Sedat Ercan, Onur Salur
tarafindan tasarlanan
Oyun'un egitim kurgusu.

alan staj donemlerini incelemis, bu alanlar i¢in-
de olast yeni patikalar kesfetmek ve yenilik¢i
uygulamalar tiretmek igin firsatlar aragtirmustir.

e-FIADE, 6grencileri mimarligin egitim pra-
tikleri ile ilgili ¢alismalarin bashca paydagi olarak
tanimlamus ve proje kapsamindaki tiim etkinlik-
lerde 6grencilere yer verilmistir. Bu hedef baglica
ti¢ etkinlikle ger¢eklestirilmistir: 1. Uluslararast
Ogrenci ¢alistay, 2. Uluslararasi seminerler ve 3.
Proje ortag olan mimarlk okullar ile esgiidiim-
lit olarak yiriitilmis olan diploma stiidyosu.
Uluslararas: ¢alistayda proje ortagi okullarin
ogrencileri gruplar halinde “Kendine Ait Bir
Okul” temasini tartismig ve mimarlik egitiminin
nasil olabilecegine yanit arayan okul Onerileri
gelistirmislerdir. Bu ¢alistayda, 6grencilerin daha
yenilik¢i ve esnek bir egitim programi hayal ettik-
leri sonucu ¢itkmustir (Coskun vd.,2019). e-FIA-
DE kapsaminda diizenlenen uluslararasi semi-
nerlerde ise aragtirmanin tiim diger paydaslart
ogrencilerle bir araya gelmis ve mimarlik egiti-
mindeki mevcut etkilesim alanlarini ve egitimin
gelecegine dair 6ngorii ve onerileri tartigmuslar-
dir. Bu seminerler 6grencilerin katilimi ve geri
bildirimleri ile zenginlesmistir.

Projeye 6grencilerin katiliminin en 6nemli
noktasi olan ortak stiidyo ¢alismasi ise 2018-

2019 bahar egitim-6gretim déneminde TOBB
ETU Mimarlik Boliimii ve proje ortagi okullar-
daki diploma stiidyolar: arasinda gergeklestiril-
mistir. TOBB ETU Diploma Stiidyosu, tasarimu,
problem ¢6zme degil, problemi kesfetme stireci
olarak tanimlar. Diploma stiidyosu spekiilatiftir
ve dogas geregi giincel bir tartigmayr barindirir.
Bu baglamda diploma stiidyosu, TOBB ETU
Mimarlik Boliimiintin aragtirma alanindaki giin-
cel konulari tist baghk olarak tartigmaya a¢gmakta-
dir. Katithmailardan ise bu tartisma baglamindaki
kentsel problemleri kesfetmeleri beklenmektedir.

TOBB ETU Diploma Stiidyosu, ortak stiid-
yo ¢aligmasi kapsaminda uluslararas: ¢alistaya da
konu olan “Kendine Ait Bir Okul” temasin tar-
tismistir. Bu amagla 6grencilerden, 6nce kendi
okul programlarini tariflemeleri beklenmis, son-
rasinda bu programlarin mekénsal gereksinimi-
ni ve yapilanmasini aragtirmalari istenmistir. Bu
yazi, ortak stiidyo ¢aligmasi kapsaminda TOBB
ETU Mimarlik Boliimiinde yiiriitiilen diploma
stitddyosu ¢iktilarini paylagmaktadir.

Kendine Ait Bir Okul

TOBB ETU Mimarlik Béliimii Diploma Stiid-
yosu, MIM 402 Mimari Tasarim Stiidyosu VIII,
O6grenim programinin® 11. déneminde* yer alir
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Oyun (Archi-Play-Scape)

e Mimarlik okulu, oyuna 6zdes bir kurguya sahip olmali-
drr.

e Qyun, dogasi geregi enformel bir 6grenme bigimidir.

o Mimarlik, hayatin birgok alaniyla i¢ icedir. Agik uglu-
dur ve farkl alanlardan beslenerek ilerler. Bu sebep-
le, mimarlik egitimi formel bir kaliba sijamaz.

e Her oyun, her seyden dnce ‘gondlld’ bir eylemdir.
Benimsenmeyen bir oyuna katilmak, onun iginde var
olabilmek mimkiin degildir. Mimarlik egitimi i¢in de
gonalll olmak gerekir.

o Mimarlik egitimini kisitlarindan kurtarip gonGlliga
gsas alan bir egitim sistemi uygulanmalidir,

o Mimarlik egitimi gesitlilik icermelidir. Farkli 6gren-
me bigimlering sahip kisilere yénelik formel,
non-formel ve enformel 6Grenme bicimlerini barin-
dirmalidir. Bu gesitlilik bireyin kendi 6grenme harita-
sini kendisinin kurmasini ve yGnetmesini saglar.

o Mimarlik egitimi siire kisitlamasindan bagimsizdir.

e Mimarlik egitiminin gerceklestigi ortam; yeni bir
gercekligin 6grenildigi mekan (Farm), tasarima
yonelik tim bilgi ve kabiliyetlerin edinildigi mekén
(Jungle) ve edinilen bilgi ve kabiliyetlerin fiziksel bir
gergeklife donustigd tasarim mekaninin
(Highgrouna) olusturdugu bir biitiin olmahidr.




ve bir dénem (12 hafta) boyunca devam eder®.
e-FIADE arastirmacilar tarafindan yiiriitiilen
diploma stiidyosu, haftada iki yarim giin, diizenli
masa bagt ve panel kritikler ile ilerlemektedir.
Diploma stiidyosunda 6grenciler grup halinde
calismaktadir. Bu sayede akran mentorlugu tegvik
edilmekte; 6grencilerin miizakereye grup iginde
basglamalar1 ve ekip ¢aligmasi konusunda pratik
yapmalar1 hedeflenmektedir.

Ortak stidyo ¢alismasi kapsaminda ele alinan
“Kendine Ait Bir Okul” temasi, Virginia
Woolf™un (2002) Kendine Ait Bir Oda adli kita-
bindan esinlenmigtir. Woolf’a gore kadinlarin
erkekler kadar iyi yazabilmelerinin kosullarindan
biri ve belki de en 6nemlisi, kendine 6zel bir oda
yaratmalaridir. Kadimin kendine ait bos zaman da
yaratmasina olanak saglayacak olan bu oda, ashn-
da kadinin kendini 6zgiir hissedebilecegi tek
dort duvar arasi olarak tasarlanmistir. Kadin, ken-
dini orada ozgiir kilar ve en verimli bigimde
yaratmaya baglar. “Kendine Ait Bir Okul” temas,

tipki1 Woolf gibi yaratmanin mekinini irdelemek-
te ve mimarlik egitiminde simdiye kadar tistiinde
durulmanmug 6nemli bir soruya isaret etmektedir:
Mimarlik egitiminin nerede yapilmast gerekir?
Daha 6nce bahsedildigi gibi Tiirkiye’de mimarhk
egitiminde neyin, kime, ne kadar ve nasil 6gretil-
mesi konusu bir¢ok boyutuyla tartisilmus; fakat
bu egitimin nerede olacagi sorusu giindemde
kendine yer bulamamustir. e-FIADE kapsaminda
ogrencilere sordugumuz bu soru, onlarin egiti-
me dair diger sorulari da ele almalarini gerektir-
mis; boylelikle mevcut egitim sistemlerini aragtir-
malarini ve elestirel bir bakig agistyla kendi egitim
programlarint gelistirmelerini tetiklemistir.
TOBB ETU Mimarlik Boliimiinde diploma
stiidyosundan 6nceki, yani 6grenim programi-
nin 10. Dénemi, ortak egitim donemini kapsa-
maktadir. Diploma stiiddyosunda 6grencilerden
verilen temaya iligkin derinlikli bir anlayis gelis-
tirmeleri ve kentsel dl¢ekten baglayarak yapisal

Olgege kadar varan tutarli bir mimari yaklagim

Mecra (Medium)

e Mimarlk okulu, mimarlk baglamiyla temas eden
olaylari taslyan bir ‘kanal'dr.

e Kanal, ceperiyle/sininyla, topografyasiyla ve tanimla-
difi programlarla kendini var eder.

e ‘Olay’lar, mimarhgin kiiltiirle kurdugu iliskileri kurar
ve yikar. Olay, mimarhidin her an her yerde olanla
iligkisini kurar ve yikar. Buna imkén taniyacak ve
bunu sekillendirecek olan, kanalin kendi basina
sahip oldugu potansiyelidir. Ogrenme stireci, yani

e (Okul bir etiket degil, bir 'kod’ vaat eder.

olay; kanaldaki girdilerin —fiiketilen verilen— ve ¢iktilarin —gretilen verilen—devinim stirecidir.
e Qlaylar tetiklemek icin gereken entelektiiel olgunluk ve teknik beceri, bireyler igin asgari bir esigi gerektirir. Kolektif
verimlilik ve bireysel memnuniyet arasinda denge kurulmalidir. Kanalin geperi buna gore orgiitlenir.

M. Emir Kocaman
tarafindan tasarlanan
Mecra'nin egitim kurgusu.
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gelistirmeleri beklenmektedir. Bunu saglamak Diploma stiidyosunda degerlendirme {i¢ ara

i¢in, egitim déneminin kisa olmasi nedeniyle  jiiri ve bir final jiri ile yapilmaktadir. Mimarlik
ogrencilere diploma stiidyosunun konusu ortak  egitiminde 6grenmenin yeri stiidyo ve stirecin
egitimde olduklar1 10. donemde verilmektedir.  kendisidir. Bu anlaysla jiiriler stiidyo ¢iktilarini
Ogrencilerin ortak egitime ara vererek katildik-  degerlendirmenin 6tesinde siireci degerlendirir.
lar1 ti¢ 6n toplantida, diploma stiidyosunda ken-  Siirecin takibinin saglanmast igin jiirilerin kati-
dilerine verilen konuya dair aragtirmalarini ve  limailarinin her seferde ayni tiyelerden olugmasi
tasarimlarina dair ilk a¢ilimlarini paylasmalart  hedeflenmistir.
beklenmektedir. Bu aragtirmalarin ve tartigmala- Diploma stiidyosunda ¢alismaya gruplarin
rin, oldukg¢a yogun bir ¢aligma siireci gerektiren  okul Onerileri i¢in gelistirecekleri manifestolar ile
diploma stiidyosuna, zamanin verimli kullanil-  baslanmustir. Stiidyo ¢alismasina baglarken yiiri-

Oya Bahar Dutlu,
Bilge Merve Ulbegi,

mast konusunda katkist biiyiiktiir. Ogrencilerin  tiiciiler tarafindan 6grencilere bu konuda bir ger-

irem Ozkan tarafindan
fasarlanan Hataya
Ovgi'ntin egitim kurgusu.

ni artirmigtir.

bu 6n ¢aligmalar sayesinde diploma stiidyosuna

hazirlikli gelmeleri tasarlanan projelerin niteligi-

¢eve saglamast ve bazi sorulan tetiklemesi igin bir
manifesto sablonu paylagilmistir. Bu sablon ve

onun doguracag tartismalarla amaglanan, 6gren-

Hataya Ovgii (Mistake)
o Mikemmellik, zihinsel tikanikliktir.
Hata, en 6gretici yoldur.
e Degisen kosullara karsl yapilan binler-
ce hatadan biri dogru haline gelir. Dogru
aslinda yiizlerce hatadan isabetli olanidir.
Hata yapmak yaraticihgin baslangicidir. Hata yapma 8zgirlig,
kisiyi bir objeyi sadece geleneksel sekilde kullanmakla sinirlayan
biligsel onyarglyl, islevsel sabitligi yikar.
Defalarca yapilan deneme ve yanilmalar, hatalar ve diizeltmeler
kesiflere yol acar. Ogrenme; hata-farkindalik-6z, geribildirim-kesif
dongasadr.
Okulda, hata olasiliklarinin en fazla oldudu, anlik, benzersiz ve
Ongdriilemez bir karmasa olusturmak igin acik sistem kurgulanir.
Acik sistemde, toplumdaki her yastan ve her profilden insanlar
‘yérlinge'yi olustururken; disiplinlerarasi karsilasmalar ‘bagd’,
mimarlik disiplini ise ‘cekirdek’i olusturur.
Yortinge, toplum genelinde mimarlik ve tasarnim kiltird yerlesme-
sini, boylece akademik ortam disinda da nitelikli mimarlik icra edi-
lebilmesini sadlar.

Bag, biitlintin parcalarinin genel karmasiklik durumundan kopma-
dan benimsenmesidir. Bu, 6grenilen diinyay! gorme bigimi ile diin-
yanin sonradan yizlesilen bigimi arasindaki kopuklugu Gnler.

Acik sistem, cevreyle iliski kuran bir sistemi vurgularken tasarim
mekanlari da 6grenmenin ve Gretmenin boyutlarina, dretim bigim-
lerine ve 6gretme yontemlerine gore sekillenir.

Késif, zamanin degil zaman diliminin oldugu bir sistem igerisinde
bagimli (dependent), ilgili (interested) ve 6z-ydnelimli (self-directed)
asamalarindan geger. Bagimli, hazirlanma agamasidir, kesif 6nemli-
dir; kasif belirli bir katilim orani sonucu diger asamaya geger. ilgili
asamasinda mimarlik temel bilgileri tamamlanir ve 6z-yonelimli asa-
masina gecis icin beceri degerlendirmesi uygulanir. Stiidyolarin ve
stajlarin basladifi 6z-yonelimli asamasinda kasif her projesinin
sonunda kendi 6z geribildirimini yapar, bu asama gegilirken 6z geri-
bildirimlerinin tutarlidr lgldr.

Okulda ¢ boyutlu gelisim takip edilir. K&sif, her asamada bu
boyutlarda belirli bir ilerleme kaydetmelidir. Ug alanda, kisiselles-
tirilebilen bu ilerlemeler siire¢ boyu Ggrencinin kesif haritasina
islenir.
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cilerin kendi yaklagimlarini ve manifestolarini
gelistirmeye baglamalaridir. Bunun yani sira
ogrencilerle mevcut mimarlk egitim programla-
rindaki esiklere dair e-FIADE kapsaminda yapilan
aragtirmalarin ¢iktilar;, UNESCO Yasam Boyu
Ogrenme Enstitiisii tarafindan yayimlanan yaygin
egitimin taninmast gerekliligine dair yaymlar ve
Beatriz Colomina yiiriitiiciligiinde tamamlan-
mus olan Radical Pedagogies projesinin ¢iktilari®
da paylastlmistir. Yazdiklari manifestolar araciligiy-
la gruplar mimarlik egitiminin mevcut 6grenme
yontemlerini, ders, kredi, akreditasyon gibi kisit-
larini, aktorlerini, mesleki yeterlilik araglarini,
stiresini ve mekénini yeniden ele aldilar. Gruplar,
her biri bagh bagina bir esik tanimlayan bu konula-
r1 ele alarak mimarhk egitimine dair kapsaml birer
bakis agst gelistirdiler. Sonrasinda ise bu bakis agi-

styla kendi mimarlik okullarint TOBB ETU kam-
ptsiinde tasarladilar. Gruplarin okul manifestolart
donem boyunca yol gosterici olmast bakimindan
ve hem programatik hem de mekénsal tiretimlere
yon vermesi agisindan 6nem tagimaktadir.

Bu baglamda, ortak stiidyo ¢aligmas: kapsa-
munda tretilen 12 okul manifestosundan bazila-
r1 burada paylasgilmaktadir.

Esigin Potansiyelini Kavramak

Giintimiizde ¢ogu iilkede kisilere mimarlik
yapma hakki verilmesi, bir¢ok yasal mevzuat ve
orgiitlenme ile ayrintili olarak denetlenmekte-
dir. Tiirkiye’de ise sayilart 100’ti ¢oktan gegmis
olan mimarlik boélimlerinden mezun olan her-
kes, Mimarlar Odasina kayit olsun veya olmasin,
“mimar” unvani alabilmektedir. Sonug¢ olarak

3 TUTOR =1

ni dretme arayisinda olmalidir.

o Bahsedilen siireg, tekil bir stireg olmayip, bireyin kendi ilgi alanlarina gore sekillenebilecek, kisiye 6zgi bir stiregtir.

e Her bir bireyin algilama potansiyeli farkl olacagindan, egitim formel olamayacak kadar 6zneldir.

e Mimarlik, cagin gerisinde kalamaz; insan hayatindaki tiim gelismeleri 6ziimsemek zorundadir.

o Mimarlik etkilesimler tasarlar, mimari drtin ise kent ve kentliyle etkilesir. Egitim igin gerekli olan sey, etkilesimlerin
tasarlanacag bir araliktir. Bu araligin dretimi mekansal bir ihtiyactir.

e Teknolojik gelismeler insan hayatini, 6grenme dinamiklerini ve mimari tiretim bigimlerimizi degistirmektedir.

o Mimarlik egitimi de mimarligin kendisi gibi gelismeleri 6ziimsemeli, gtincel tretim bigimlerine adapte olup yenileri-

o Mimarlik editimi tiretimden bagimsiz disinilemez. Egitimin mekani yoktur, Gretimin mekani vardir.

Uretim (Off-grid)

e Mimar olmanin énkosulu yoktur.

o Bireyin kendi cabalari, deneyimleri, problemler karsi
sinda drettigi ¢dzim ydntemleri onun igin egitici bir
siirectir. Kisaca siireg, egitimin kendisidir.

o (Ogrenme eylemi bir stireci kapsadigindan, tekil bir
mekéni olamaz.

e Bu egitim siireci, kendi mimarlik goriistiniin araglarini
belirleyen ve bunlarin sinirlarini kegfetmeye adanmisg,
yaratici bir stregtir.

Utku Doganay,

Furkan Balcl, Mert Yiimaz
tarafindan tasarlanan
Off-Grid'in egitim kurgusu.
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Tirkiye’de, bunca farkli tartismanin besledigi
Pelin Gir ve mimarlik meslegine kabuliin kosulu sadece egi-
Sewval Gologlu tarafindan

tasarlanan Bilgi . . Ce .
Istasyonu'nun egitim manifestolari, mimarlik egitimi alaninin hem

timdir. Bu baglamda, yukarida paylagilan okul

kurgusu. programatik, hem de mekansal esiklerini farkl

Bilgi Istasyonu (Data Station)

o Bilgi istasyonu, bilgiyi toplayan, arastiran, yorumlayan, yikan, dreten, gelisti-
ren, déniistiiren, dagitan bir istasyondur. Disinsel bir olgunlagma stirecinin
fiziksel karsihgidr.

e Bilgi istasyonu, egitimin Gtesinde mimarligi sorgular. Okulun bigimsel, mekan-
sal ve zamansal sinirlarini agip, okulu digariya tagiran bir dontigiim saglar.
Ogrenmenin sabit bir yeri ve zamani yoktur. Ogrenme, dijital ve fiziksel ortam-
lar, araglari ve stiregleri igerir.

o Bu istasyon yasama, calisma ve 6grenme siirecini kapsar. Farkl disiplinlerden kati-
limcilarin etkilesimi bilginin fiziki ve dijital diinyadaki hareketi izerinden kurulur.

e Tasinabilir eklentileriyle Bilgi istasyonu, tim istasyonlar arasinda bir a§ kurar.
Bu ag, bilginin distinsel ve fiziksel yollarla tasinmasiyla kullanicilara farkli kar-
silagma ortamlari sunar.

o Bilgi istasyonu, kullanicisini ‘kasif” olarak tanimlanir. Kasif, siirecte aktiftir;
kendi 6grenim rotasini kendisi gizer.

o Bilgi istasyonu, dgrenenin kendini kesfetmesini, cizdigi rota ile bilgiyi gelistirip
dondstirtip geri kazandirmasini tesvik edici ortam sunar.
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stratejilerle genigleterek disiplindeki degisimle-
rin hizini yakalamayi, degisimi beslemeyi ve egi-
tim ortaminin igine almay1 hedefler. Manifesto-
lar, mimarlik disiplinin bilgi ti¢geninin (arastir-
ma, mesleki, egitim) esiklerini biinyesinde
sogurarak egitim alani olarak 6nerir. Bu esikler,
mimarlik egitimini formel egitimin, bir diger
deyisle okul sinirlarinin, digina tagir.

Diploma stiidyosunda tasarlanan okullar,
esikleri genisletmek konusunda dort farkl stra-
teji izlemistir:

1. Okullar arasi ag: Bilgi Istasyonu ve Hatirlatma
Merkezi diinyanin tiim 6grenim programlari-
n1 ortak ve etkilesimli bir ag haline getirmeyi
onerir.

2. Disiplinler aras1 ag: Hataya Ovgii Manifestosu,
esigi mimarlik disiplini, diger disiplinler ve
toplum arasindaki baglar tizerine kurar.

3. Disiplinler tizeri ag: Uretim Manifestosu,
Kumas ve Mecra ise mimarlik diisiincesi ile
pratiginin etkin tiim alanlarinin bir arada
kurgulanmasiyla kulugka merkezlerini kendi
biinyesinde barindirir. Pot-street 1 ve 11,
Etkinlik Duragi ise mimarlik pratigine dair
tiim etkinlere agik bir ortam sunmay1 6nerir.
Bu oneriler toplumun hizmetinde bir
mimarlik anlayigsin1 yansitir ve mesleki ¢eper-
leri genisleterek mimarlig1 toplumla bulus-
turmay! amaglar.

4. Tasarim mekiani ag1: Bu grupta 6ne ¢ikan
projeler Yapma Enstitiisii, Oyun ve Tavsan
Deligi’dir. Oyun, oyun teorisinden esinlene-
rek tretilen ti¢ temel 6grenme mekani 6ne-
rir: farm, jungle ve highground. Farm,
mimarlik egitimi ile iligki tartigma ortamlari-
nin, sergilerin yer aldig1 ortam; jungle, egiti-
min temel bilesenlerinin edinildigi, yani
oyun deyimiyle silahlarin toplandig: alan;
bighground, stiidyo ortamini niteler. Tavsan
Deligi ise okulun stiidyo ortami oldugunu
ve stliidyolarin yerinin ve zamaninin kent
oriintiisi i¢cinde konumlanabilecegini savu-
nur. Ogrenenin kendi belirledigi sayida ve
nitelikte stiidyoya katilarak egitim hayatin
tamamlayabilecegini Onerir.

Ozetle, diploma stiidyosundaki tiim grupla-
rin manifestolar birlikte ele alindiginda hepsi-
nin bazi ortak alanlara isaret ettigi goriilmekte-
dir. Bu baglamda, tiim manifestolar stiidyo
yiriitiiciileri tarafindan st tste ¢akistirtlmig ve
asagidaki ortak manifesto elde edilmistir.

Okul;

* Mimarligin ne oldugu ile degil, nasil olmas:
gerektigiyle ilgilenir.



e Mimarlik profesyoneli degil, mimarlik ente-
lektiieli yetistirir.

* Oz kaynaklarindan ve disaridan sogurdugu
enerjiyi kullanirken tiiketmeyen, yeniden tire-
terek ortama geri veren sonsuz bir kaynaktir.

* Evrensel bir ag parcasidir.

e Etkin ve dinamik, isbirlik¢i bir habitus'tur.

* Cesitli 6grenme rotalarini kurgulama ve
6zgin mimari kimlikler insa etmenin
mekénsalidir.

e Mesleki pratikler/6grenim /arastirma esikle-
rinin ¢atigma ve uzlagt ortamudir.

e Mimarlik diistincesi ve pratiginin ortak
kulugka merkezidir.

e Kiiresel uyumlu yerel kiiltlir tireten bir
kurumdur.

Tirkiye’de mimarlik egitimindeki esiklerin’;
mimarlik ortaminin, meslek /egitim arakesitinde-
ki gegisi ve bu gegisin katmanlarini yapilandirma-
ya yoneldigi; egitimdeki degisimin diren¢ nokta-
larinin ve egitimin bilegenlerinin hareketliliginin®
tartigmaya agildig: bir dénemde, konunun en
onemli aktorleri olan 6grencilerin stiidyo boyun-
ca gelistirdikleri manifestolarin paylagilmasi
onem arz etmektedir. Ashinda tiim manifestolarin
ve tasarlanan alternatif okullarin ortak noktas:
hepsi birbirine benzeyen okullar ¢esitlendirme
¢abasidir. Bu, aslinda onlarin mimar figtirtini
nasil gordiiklerini de anlatir. Bu stiidyo ve aragtir-
ma, Ogrencilerin ‘mimar’ tanimina ve ‘mimar’
olmanin yollarina dair Onerileri ag¢isindan ¢ok
onemlidir. Ogrencilerin tasarim onerileri, diistin-
sel altyapilari, sunum teknikleri ve beraberinde
tiretmis olduklart Mimarik Okulu Kitab: sira
dist bir siireci ortaya koymustur.’ @

Zelal Oztoprak, Dr. Ogretim Gorevlisi,
TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, Mimarlik Bolimii

Isil Ruhi-Sipahioglu, Dr. Ogretim Gérevlisi,
TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi, Mimarlik Bolimii

Nur Gaglar, Prof. Dr.,, TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesi
Mimarlik Boltimi

Notlar

1. Awchiscape terimi kentsel mimari peyzaj olarak ¢evrilmistir.
Archiscape tamn igin bkz. A. Aksu, N. Caglar, 1. Kiigiik (2011)
“Urban Archi-Scapes: To touch upon the alternative approac-
hes to urban transformation process within the context of hou-
sing”, IAPS International Network Symposium. IAPS Internati-
onal Network Symposium, Daegu, Korea, p.1-10.

2. Proje hakkinda detayh bilgiye www.cefiade.org adresinden
ulagilabilir.

3. Bu yazida okul, egitim degil 6grenim ortami olarak kabul
edildiginden “miifredat” terimi yerine “6grenim programi”
kullamlmugtir.

4. TOBB Ekonomi ve Teknoloji Universitesinde bir yil tig
donemden olusur. Ogrenciler, 8 dénem iiniversitede, 3
donem ortak egitim programi kapsaminda olmak tizere
toplamda 11 donem egitim alirlar.

5. TOBB ETU Diploma Stiidyosu Prof. Dr. Nur Caglar,
Ogr. Gor. Dr. Zelal Oztoprak ve Ogr. Gor. Dr. Isil Ruhi-Si-
pahioglu tarafindan yiiriitiilmektedir. Stiidyo ¢alismalar:
hakkinda detayl bilgiye www.studio5.etu.edu.tr adresinden
ulagilabilir.

6. Radical Pedagogies projesinin resmi sitesi: https://radi-
cal-pedagogies.com.

7. Baskent Universitesinde Kasim 2019°da 49.su diizenle-
nen, MOBBIG toplantisimin temast “Esik” olarak belirlen-
misti.

8. Tirkiye’deki mimarlik egitiminin 6nemli aktorlerinden
MIMED tarafindan ¢agrist yapilan, Nisan 2020’de gergek-
lestirilecek olan ArchED Forum 5’in temast “Mimarlik Egi-
timinde Degisim ve Diren¢” olarak belirlenmistir.

9. Bu makalede bahsi geg¢en diploma stiidyosunda tasarla-
nan tim projeler The Book of Architecture School adli bir
kitap olarak TOBB ETU Yayinlari tarafindan Aralik 2019°da
yaymlanmistir. Detayli bilgi i¢in: http: //earsiv.etu.edu.tr/
xmlui/handle /20.500.11851 /3424?locale-attribute=tr
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Bu ¢alismada paylagilan manifestolar1 yazan, 2018-2019 bahar
egitim-6gretim doneminde TOBB ETU MIM 402 Mimari
Tasarim Stiidyosu VIII dersini alan 6grencilerimiz Pelin Giir,
Sevval Cologlu, Oya Bahar Dutlu, Bilge Merve Ulbegi, frem
Ozkan, Utku Doganay, Furkan Balci, Mert Yilmaz, Cansu
Usta, Ozge Siivari, Ecenaz Tiitiincii, Hamza Yilmaz, Yagiz
Efe Firat, Bilge Saglam, Zeynep Uz, Aysegiil Aktas, Sedat
Ercan, Onur Salur, Fatmanur Goksin, Kiibra Tekin, Sule Yesi-
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jik Ortakliklar Proje destegi ile yiirtitiilmiistiir.

Re-thinking Thresholds in Architectural Education:

A Diploma Studio Example

This paper shares the process of the 2018-2019 Spring Term Diploma
Studio at TOBB ETU Architecture Department. This studio, as a research,
aimed to answer the question of ‘Where to do the architectural
education?’ Although many other questions about architectural
education have been widely explored, the question of ‘where’ has hardly
been discussed. The diploma studio opened up this question through
the theme titled ‘A School of One’s Own’. The students were asked to
develop their own architectural school programs and the school itselr.
They first scrutinized exiting school programs and developed their
manifestos, which evolved into school programs and then to schools.
This paper discusses the school manifestos as they are very informative
about the process. The students’ definition of the ‘architect’ and ‘ways of
becoming an architect’ pointed out that the thresholds which exist within
and beyond the formal architectural education programs are the key
learning fields apt to deal with the pace of change in the discipline. All
the manifestos and alternative school designs enlarge these thresholds
with different strategies that unfold and weave all the places of formal,
non-formal, and informal learning. In this vein, the students’ design
proposals, their intellectual backgrounds, and critics on existing schools
produced an extraordinary process.
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Kavramsal Okumadan Mekansal
Cé6ziimlemeye Kentsel I¢ Mekan

Derya Adigiizel Ozbek

Toplumsal yagsamin izdisimii olan kentler,
gelisen, degisen dinamik yapisi ile siirekli
bir olus halindedir. Bu ¢ok yonlii yapi, tarihsel
siirecte tek merkezli kent modelinden giinii-
miiz kentlerine kadar farkli tasarim yaklagimlar
ile el alinmustir. Ancak kenti kent yapan, bireyin
ve toplumun o kenti yasamasi, yani deneyimle-
mesidir. Fakat giinimiiz kentlerinin tiiketim
odakli yapisi ve tasit trafigine ayrilmig mekénla-
r1, toplum yasamu igin yetersiz kalmaktadir.

Calvino’nun da belirttigi gibi “kentler bir-
¢ok seyin bir araya gelmesidir: Anilarin, arzula-
rin, bir dilin isaretlerinin. Kentler takas yerleri-
dir, tipkt biitiin ekonomi tarihi kitaplarinda
anlatildig gibi, ama bu degis-tokuslar yalnizca
ticari takaslar degil; kelime, arzu ve an1 degis-to-
kuslaridir (Calvino, 2016:13). Yaygin olarak
paylasilan sosyal ve kentsel aragtirmalar 1s1inda,
kamusal alanlarin derin bir kriz i¢inde oldugu
aciktir. Kentliler, gittik¢e daha genis kamusal
mekinlarda hareket etmek istemekte; ancak
toplum yasami, ¢ogu zaman sadece giindelik
kargilagmalar i¢in olan, kisisel olmayan alanlarda
tiikenmektedir (Prete, 2017).

Giindelik yasam pratikleri, kentlerde i¢/dis
mekan ayrimui yerine, bu mekanlarin birlikteligi
ve siirekliliginde var olur. Kent yasamina ayrilan
bosluklar; sadece yapilarla degil, i¢c mekanla da
iligkilidir ve i¢ mekén ile dis yaya aks: birlikte
sekillenir (Poot, Van Acker, De Vos, 2015). Bu
durum kentte duragan ve statik hali, dinamik
bir organizmaya doniistiiren bir enzime benzer
(Attiwill, 2011a; Attiwill, 2011b). Kent ile i¢
mekanin birbiriyle daha fazla iliskili bir biitiin
olarak tasarlandig1 ve deneyimlendigi ¢evrelere
ihtiyag artmaktadir. I¢ mekan tasarimlari, kentte
bir yasam ve deneyim bi¢imi olarak konumlan-
makta ve yeni bir tasarim disiplini olan kentsel
i¢ mekén kavramu giindeme gelmektedir.

Kentsel i¢ mekin (#rban interior), i¢ mekan
ile kent mekaninin kesisimine karsilik gelen,
birbirinden beslenen ve siirekli iletisim halinde
olan bir yapidir (Nalbant ve Adigiizel Ozbek,
2019). Kent mekaninin fiziksel sinirlarinin
daraluldigy, i¢ mekinin ise sinirlarinin genisle-

tildigi kentsel i¢ mekan kavrami; yeni bir tasa-
rim, uygulama ve ¢alisma alanidir. Konu ile
ilgili ¢alismalar, sosyal amagli projelerden feno-
molojik arastirmalara, gegici durumlardan ens-
talasyon ve performansa dayali projelere kadar
degisik ol¢eklerde ve ¢esitliliktedir (Cordan ve
Colak, 2015). Disiplinlerarast hatta disiplinle-
rotesi bir alana karsilik gelen kentsel i¢c mekéin
tasarimlarinin bu kadar farklihik gostermesi,
tasarlama eylemi i¢inde karmagik bir siireci
ifade etmektedir. Bu noktadan hareketle ¢alis-
mada, mekinsal bir ¢6ziimleme yapilarak kent-
sel i¢ mekdn tasarim stratejileri gelistirilmesi
hedeflenmektedir. Kentsel i¢ mekan ile ilgili
tanimlar, distince ve goriisler kavramsal bir
okuma ile ortaya konmaktadir. Kavramsal arka
planin, pratikteki karsiligr 6rnek projeler tize-
rinden analiz edilerek, mekansal bir ¢6ziimle-
meye gidilmektedir. Sonugta, gelecekteki pra-
tikler i¢in yol gosterici tasarim stratejileri sap-
tanmaktadir.

Kentsel ic Mekan: Kavramsal Okuma

Kentsel i¢ mekan, kentte insanlarin toplandig:
bir semsiye gorevi goren bir terimdir. Degisim
ve tiretim siireglerinde, insanlart barindirmak ve
baglamak i¢in acilan gecici ve mobil bir alandir.
Kentsel i¢ mekan, arastirma ve projelerle stirekli
olarak ortaya ¢ikan faaliyetten 6nce tanimlanan
bir terim degil, kolektif olarak, isbirlikleri ile
tanimlanan bir kompozisyondur (Attiwill,
Giunta, Fassi, 2015).

Kentsel i¢ mekéin, bedenler, nesneler ve
mekanlardan olusan ¢evresel bir sistemdir. Sos-
yal birlesen olarak bedenler; bireyler, topluluk-
lar ve bunlarin etkilesimidir. Sosyal bilesen,
bireysel veya toplum eylemi igin tasarlanmis
mekanlara ihtiya¢ duyar ve mekan bu iligkileri
yaratmak i¢in bir aractir. Nesneler yani cansiz
aktorler, bedenin kullanimi araciligy ile mekinla
anlamsal bir simbiyozun, nasil pargalar veya
biitiin halinde isledigini gosterir. Firsatlara ve
dontisiime izin veren bu mekanlarda, nesneler
ve bedenler ile diyalogu deneyimleyebiliriz
(Giunta, 2009).



Kentsel i¢ mekan tek bir amaca hizmet
etmek yerine ucu agik, ¢ok yonlii ve dontigiime
izin veren bir sistemdir (Hinkel, 2011). Sisteme
etki eden birlesenler, ayni zamanda sistemin
¢alismasini da saglamaktadir (Attiwill, 2011a).
Bi¢imlenis, ozel ve kamusalin i¢ i¢e gectigi
kolektif alanlar yaratir. Kolektif alanlar, toplu-
mu, ¢evreyi ve kiiltiiri i¢inde barindiran kamu-
sal ve Ozelin es zamanl olarak var oldugu kent-
sel bir zenginliktir. Kentsel i¢ mekidnin roli
kentteki kolektif alanlar1 yeniden tanimlayarak,
yapilandirarak ve kent katmanlarina etki ederek
katkida bulunmaktir (Giunta, 2009).

Deneyimlenen, kentsel alanin pargasi olan,
referansini 6zelden alan kentsel i¢ mekénlar,
birey(ler)in karsilikli disa dontikliikleridir. Bu
anlamsal melezlik, kolektif boyutu yaratirken
bireysel kimligi gelistiren sahiplik ve aitlik kat-
manint giindeme getirir. Sonug, ortaya ¢ikan
durumlarin bir kolaji, bireylerin anilari, beklen-
tileri ve enerjilerinden olusan gesitlilikte bir sen-
tez sunan pargalarin karigimidir. Tasarlanan ¢ev-
reler; bilinmeyeni karsilayan, belirsiz ve beklen-
medik alanlar1 kabul eden, yeni bir planlama
alfabesi yaratan, kentsel i¢ mekinin sundugu
temas etmelerdir (Prete, Crippa, Lonardo,
2015).

Kentsel i¢ mekan yaklagimlarinin ortak
amaci, homojen ve farkhilasmamis kamusal alan-
lar i¢in bir ama¢ bulmaktir (Prete, Crippa,
Lonardo, 2015). Bu yaklagimlarin ve goriislerin
uygulamada nasil bir karsilik buldugu pratikler
tizerinden analiz edilmektedir.

Kentsel ic Mekan Pratikleri
Farkli teknikler, farkls iligkiler tretir; farkl yakla-
stmlar ve motivasyonlar da teknikleri sekillendi-
rir (Attiwill, 2011a). Bu motivasyonla ¢alisma-
da, kentsel i¢ mekén iiretimine yonelik gelistiri-
len teknikler, yaklagimlar ve iliski tiirleri, pratik-
ler tizerinden incelenmektedir. Incelemede farkl:
yaklasgimlara yer vermek adina, literatiirde bulu-
nan kentsel i¢ mekinlar ve kentsel i¢ mekan
potansiyeli tastyan uygulamalar ele alinmaktadr.
Berlin Mimari Tasarim Inovasyon Programi
kapsaminda; kentte gizli ve unutulan kamusal
alanlarin tespit edilmesine ve sonrasinda kentsel
i¢ mekan olarak ¢esitli deneyimler ile kesfedil-
mesine yonelik ¢aligmalar ytritiilmektedir.
Kentlerin biiyiik 6l¢ekli projelerle degil, kiigiik
miidahalelerle kente ve kentliye kazandirilmast
hedeflenmektedir. Projede, yapr ile sokak kesisi-
minde, kenar tanimlayan; girinti, ¢ikint1 ve

koselerin, giindelik islevler ile yasayan mekanla-

ra doniigebilecegi sonucuna varilarak bu alanla-
rin potansiyel kentsel i¢ mekan olduklar: saptan-
mustir (Seki! 1) (Hinkel, 2011).

New York’ta 6zel sektore ait birgok mekan,
1961 yilinda kamuya agilmistir. Ofis yapilarini
iceren IBM Plazanin giris kat1 6zel miilk konu-
munda iken kentlilerin de kullanabilecegi bir
yere dontistirilmustiir. Farkli enstalasyonlara
da ev sahipligi yapan bu alanin kullanicilart artik
tim kent sakinleridir ve cam kapli bir yaya alan
olmustur (Sekil 2) (Poot, Van Acker, De Vos,
2015).

Kent Odast (Urban Room, 2009), kentsel i¢
mekanin uygulama ve teknikler agisindan potan-
siyelini diisiinmek i¢in gelistirilen i¢ mimarlik
proje stiidyosudur. Iki asamada yiiriitiilen stiid-
yonun ilk asamasinda, kentte; kentsel i¢ mekan-
larin, nasil yer bulacagina odaklanilmistir. Ken-
tin mevcut dokusu ‘kalip’ gibi diistiniilerek, bu
kalibin etrafinda sekillenecek yeni mekanlar ve
etki eden faktorler ele alinmistir. Stiiddyonun
ikinci boliimiinde, arastirmalardan yola ¢ikarak
Melbourne kenti i¢in ‘kent odast’ tasarimlari
gelistirilmistir. Kent Odast kapsaminda, kentte

Sekil 1. Kentsel i Mekan
Kesif Projesi, Berlin
(Hinkel, 2011).

Sekil 2. IBM Plaza Ortak
Alanlari, New York (Poot,
Van Acker, De Vos, 2015).
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Sekil 3. Kent Odasi
kapsaminda sokak saticisi
(Attiwill, 2011a)

Sekil 4. Kuttiphane
Istasyonu (Shuang, 2019).
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gozlemlenen durumlardan bir tanesi fotograf
satan sokak saticisinin kendi sinirlarint zemine
¢izerek, mekansallagtirmasidir (Sekil 3). Satici-
nin, kendi mekanini belirtme istegi; kullandig:
alan1 sahiplenmesi, isi i¢in tanimlanmug bir yere
ihtiya¢ duymasindan kaynaklanmaktadir. Kentin
farkli yerlerine konumlandirdig: satis standi ve
yere yaptigi ¢izim ile hem alicilar tarafindan kul-
lanimina siirlama getirmekte, hem de bulun-
dugu mekéin ile isini 6zdeslestirmektedir
(Attiwill, 2011b).

Kiitiiphane Istasyonu (Self-Service Library
Station), yakinlarda resmi kiitiiphane hizmetleri
olmayan ve kiitiiphaneleri ¢aligma saatleri iginde
kullanamayanlara, kiigiik ama verimli bir kamu-
sal alan yaratmaktadir. Istasyona, 24 saat erisil-
mekte ve akilli kiitliphane hizmetleri tanitilmak-
tadir. Modtler entegre sistemi ile kiitiiphane,
hareketli ve biitiin olarak yeniden kurulabil-
mektedir. Istenirse farkli bir yere eklemlenebile-
cegi gibi tek bagina bagimsiz olarak da konum-
lanabilir (Sekzl 4) (Shuang, 2019).

Bir yiiksek lisans arastirmasinda, Singapur ve
Taipei’deki sokak saticilarinin, kendileri i¢in
olusturduklar1 i¢ mekan tasarim teknikleri analiz
edilmistir. Sokak ajanlar1 olarak nitelendirilen
saticilar, ¢evre kosullarina uyum saglamak igin
degisken ve uyarlanabilir tasarimlar yapar. Firsa-
ta bagli bu uygulamalar, duraklama, davet etme,
mobil olma ve doniistiirme gibi taktikler igerir.
Zaman ve mekinen farkls durumlarima yonelik
dogaglama tepkiler, toplanma ve diizenleme
isleri, i¢ mekins ¢cesitlendiriv. Sokak saticilari;
kent mekaninda birlestirici, stirdiirilebilir, gegi-
ci, hareketli tirtinleriyle kentsel i¢ mekanlar zre-
tir (Sekil 5) (Attiwill, 2011Db).

Melbourne kentinde gerg¢eklestirilen Qrio-
City, katilimcilarin QR kodlar ile yol boyunca
karsilastiklar: bilgi ve nesneler yoluyla sehri
aktif olarak gezmelerini saglamaktadir. Kodlar
ve kodlanmis nesneler ile yaratilan anlatimlar
ve baglantilar, sehrin hiyerarsisini degistirmek-
tedir. Giinliik yasantida, yanindan gegilen bir
clektrik diregi veya ara sokak duvarinda bulu-
nan bir grafiti, QR kod istasyonu oldugundan
kentliler aras1 etkilesimi artirarak, kent belle-
ginde yer etmeye baslamaktadir. Bu alanlar;
kentliyi bir araya getirme islevini tstlenen,
deneyime dayali kentsel i¢ mekanlardir (Sekil
06) (Church, 2011).

Pakistan’da bulunan W-11 treni, kamusal
bir sanat projesi olarak sehir i¢inde gezmekte
ve kullanicilar tarafindan siirekli yeniden tasar-
lanmaktadir. Girisi tcretsiz ve herkese agik
olan bu mobil trende seyahat edenler, yolcu-
luklar1 boyunca gesitli performanslari izleyip
¢esitli diyaloglarin igerisinde yer almakta; boy-
lece trenin hem kullanicist hem de treni yeni-
den yapilandiran olmaktadirlar. Dolagim rotasi
ile kentin bir¢ok noktasina ulagan tren, kentli-
lerin ve yabanci turistlerin ilgi odag: haline
gelerek toplumsal paylagimi artirmaktadir
(Sekil 7) (Douglas, 2011). Ulagim araci, yarat-
tig1 deneyim ve mekansallikla bir kentsel ig
mekén tanimlamaktadir.



OMA tarafindan, K11 MUSEA’nin ana giri-
sinin Oniine tasarlanan The Kube Installation ile
karsilagmalar ve olaylar i¢in ayirt edici ve samimi
bir yer yaratmak amaglanmistir. Yapi, a¢ik otur-
ma, etkinlik ve bir yiizeyi yerel bir kahveci olan
kompakt, ¢ok islevli bir kurulumdur. Isik, dis
cephe malzemesinden yansidigy igin renk degis-
tirir ve ziyaretgilere, giin dogarken ve batarken
farkli sahneler sunar. Kiigtik 6lgegi ve basit geo-
metrisine ragmen etrafindaki ilgi ¢ekici olaylar
ile ayirt edilen proje, kentsel bir diigiim nokta-
sidir (Sekil 8) (Pintos, 2019). Gegicilik deneyi-
mini, ¢evresinde yarattigr etkinlik alani ve dis
cephesi ile saglayan proje, kentsel i¢ mekandir.

Shooting Vaults, Atelier YokYok tarafindan
2015 Cahors June Festivali kapsaminda Fran-
sa’daki St. Stephen Katedrali’nin avlusuna 151k
oyunlar1 sunan, giris ve dolagim alaninda ikinci
bir mekan yaratan gegici bir projedir (Sekil 9).
Yapi1 avlusunda bulunan kemerler ile yol akst
bi¢iminde diizenlenen enstalasyon, kentlilerin
katedrali kullanirken, yiridigi, dinlendigi,
zaman geg¢irdigi bir mekina doniismistir.
Katedralin mimari yapisina uygun sekilde
diizenlenen proje, yaprya dikkat ¢ekerek ziya-
retgileri bu mekéina yonlendirmistir (Jacobson,
2015). Yar1 kamusal alan olan katedralde yer
alan bu kentsel i¢ mekanla, gegis hissi ve deneyi-
mi kuvvetlendirilmigtir.

Kentsel i¢ mekana iliskin kavramsal arka pla-
nin uygulamaya yansimasi, analiz edildiginde
konu ile ilgili ¢esitlilik daha net goriilmektedir.
Pratiklerin biitiiniine baktigimizda kentsel ig¢
mekin tasarimlarina iligkin ortakliklardan ve
benzer tasarim yaklasimlarindan s6z etmek
miimkiindiir.

Kentsel ic Mekan Tasarim Stratejileri:

Mekéansal Goziimleme

Kentsel i¢ mekan pratiklerinde, farkli zaman ve
mekéin durumlarina bagl olarak birgok etken-
den ve ¢esitlenen tasarim yaklagimlarindan soz
etmek mimkiindiir. Aragtirma sonucunda bazi
Ozelliklerin 6nemli oldugu veya 6n plana ¢ikti-
&1, bunlarin da gelecek tasarimlar igin yon gos-
terici stratejiler oldugu anlagilmaktadir.

Kentsel i¢ mekan pratiginin kentteki konu-
mu, yani baglami en belirleyici stratejidir. Kent-
sel i¢ mekin tasarim pratiklerine baktigimizda;
‘meydan, cadde, sokak gibi geleneksel kamusal
alanlarda’, “aligveris merkezi, plaza, kiitiiphane
gibi yar1 kamusal alanlarda’, ‘kente eklemlenen’
ve ‘bir yere ait olmayan, kentte hareket halinde
olan’ olmak sizere dort farkli baglamda tasarlan-

diklar1 saptanabilir. Baglam ya da baglamsiz
olma projenin hem karakterini hem de diger
ozelliklerini belirlemektedir. Ister gelistirilen
pratiginin, kentte sabit bir konumu olsun, ister-
se hareket halinde olsun neredeyse degismeyen
ozelligi geciciliktir. Kentsel i¢ mekanlar gegici-
dir, ancak gegicilik stireleri ve durumlar: proje
ozelinde farklidir.

Kentsel i¢ mekinlarda statik mekéin yerine
deneyim 6nerilmekte ve kullanici-eylem iligkisi
sorgulanmaktadir. Deneyim, proje 6zelinde ali-
silmug giindelik kullanimlar ters diiz edebilecegi
gibi, klasik kullanimlara alternatifler i¢erecek
sadelikte veya gelisen iletisim teknolojileri ile
paralel yapida olabilir. Kentsel i¢ mekénlar; ken-
tin hizli degisimine, hizli cevaplar verebilmek

adma bulundugu alanin kullanim potansiyelini

Sekil 5. Singapur Taipei'de
sokak saticilar (Attiwill,
2011b).

Sekil 6. QrioCity Projesi
(Church, 2011).
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Sekil 7. W-11 Treni
(Douglas, 2011).

Sekil 8. The Kube

Installation (Pintos, 2019).

Sekil 9. Shooting Vaults
(Jacobson, 2015).
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artiran ya da yenilik getiren islevsel ortamlar
yaratir. Bu pratikler islevi kuvvetlendirerek,
stirekli hale getirerek veya ¢esitlendirerek meka-
n1 goriintr kilar ve kullaniciyr davet eder.
Giunta’nin da belirttigi gibi kentsel i¢
mekinlar, 6zel bir i¢ mekinin bireysel ve kamu-

sal bir mekinin toplumsal kosullarini g6z 6niin-

de bulundurarak, iki duruma da imkan verecek
sekilde olur (Giunta, 2009). Bireysel ve toplu
kullanim yorumlari ve iki durumun da ihtiyagla-
rina cevap vermek, kentsel i¢ mekinin kilit nok-
talaridur.

Kentsel i¢ mekin pratiklerinde 6ne ¢ikan
baglam, gecicilik, kullanim, islevsellik ve kulla-
nic1 stratejileri, proje 6zelinde degismektedir.
Kentsel i¢ mekan pratiklerinde, bu tasarim stra-
tejilerinin mekénsal ¢oziimlemesi Tablo 1’deki
gibi olmaktadir.

Gelencksel kamusal alanlardaki kentsel i¢
mekan projeleri ile 6nemini yitiren ve degersiz-
lesen alanlar, kent yasaminin getirisi olan dina-
miklige uyum saglayacak sekilde yapilandirilir.
Bu durum, kiiltiirel kodlar1 barindiran gelenek-
sel dokunun da kentsel i¢ mekanda, bir ol¢iit
olabilecegini gosterir. Yar1 kamusal alandaki
kentsel i¢ mekén pratikleri ile ziyaretgi sayist ve
kullanimi azalmis yerler, kentte artik bir bolge
degil, rastlantisal kargilagmalar i¢in deneyim
odakli bir sahne alani olur. Kente eklemlenen
veya herhangi bir yere ait olmayan hareket
halindeki pratikler, kullanici-eylem iligkisini
gliclendirerek ve deneyim ile zenginlestirerek
kentin bir pargast haline gelir. Hareket halinde
olan tasarimlar, kentte belirli bir yere ait degil-
dir, fakat konumlandig: baglama ve kentliye ait-
tir. Aidiyet, her baglamda, baglamla yeniden
kurulur. Bu aitlik durumu, kamusal alanlar i¢in
yeni bir aidiyet tanimu belirtir. Aidiyetin, kulla-
nictya ve tasarimin gegiciligine gore farklilastigt
soylenebilir. Kentsel i¢ mekanm bulundugu yer
ile iligkisi, duraganligi dinamiklige, kaliciligr ise
gegicilige doniistiirmektedir.

Kentsel i¢ mekénlarin en belirgin 6zelligi
gegiciliktir. Pratikteki karsiligina baktigimizda,
gegiciligi, bir etkinlik ¢er¢evesinde tasarlandiysa
onun siiresine, kullanima ve kullaniciya bagh
oldugu gorilmektedir. Gegicilik, kent yagami
i¢inde belirlenmekte, zaman mekin dontistimii-
ni, kullanici degistirmektedir. Kentsel i¢
mekanlarin gegicilik 6zelligi ile statik kent



mekanlari, esnek ve gegirgen bir hal almaktadir.
Metropollerde, bzl giindelik rutin iginde kisa
siirels anlavin onemli olmasyyla, esnek ¢oziimler
onem kazanmaktadir.

Kullaniciy1 odaga alan kentsel i¢ mekénlarda,
deneyim ve islevi kuvvetlendirme onerilmekte-
dir. Kamusal mekanm cevap veremedigi ihtiyag-
lar i¢in koklii degisiklikler yapmak yerine, kent-
sel ic mekan diizenlemeleri ile coklu veya ek igley
saglanmaktadir. Baylelikle kullanim ve mekénsal
sireklik gorindr kilinmaktadrr. Kullanim
eylem iligkisi sorgulanarak, yenilik¢i ve yaratici
bir bakis agisiyla ele alinmakta ve deneyim ile
desteklenmektedir. Deneyim, kullaniciy1 ozgiir
kilarak potansiyelleri kesfettirmekte, mekinin
bi¢imlenisine dahil ettirmekte ve aidiyet duygu-
sunu beslemektedir.

Kentsel i¢ mekénlar, i¢ mekanin bireysel ve
kamusal mekanin toplumsal kosullarini dikkate
alarak iki durumu da mtmkiin kilacak sekilde
tasarlanmakta ve mekénsal siireklilik saglanmak-
tadir. Genel kabuller yerine bireyden yola ¢ikan,
karsilasma kavramindan beslenen tasarimlar
gelistirilmektedir.

Kentsel i¢ mekan pratiklerinin biitiiniine
baktigimizda projenin odaga koydugu strateji,
diger stratejileri yeniden bigimlendirmekte ve
orijinin siirekli yeniden kuruldugu anlagilmakta-
dir. Bu kurulum stirecinde, stratejiler arasi kesi-
simler, raslantisallik, aidiyet, siireklilik, etkile-
sim, esneklik ve karsilagma ara kavramlari ile
saglanmaktadur.

Sonug
Kentsel i¢ mekén, kent ve i¢ mekin kesisimin-
de yeni bir disiplinlerarasi hatta disiplinlerotesi
alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Attiwill’in
de belirttigi gibi kent ve i¢ mekinin nasil bir
araya getirildigi 6nem tasir, “kent + i¢” birlesi-
mi, genellikle ikilik olarak ortaya ¢ikan iki
durumu bir araya getirir (Attiwill, 2011a); ‘ya
o ya da bu’ yerine ‘hem o hem de bu’ iligkisi-
nin, énerme tarzinda bir araya getirmenin ila-
vesidir ve kentsel i¢ mekdnin nasil yapildigs,
dretildigi ve olusturulduguna bagimlidir
(Attiwill, 2011a; Atmodiwirjo, Yatmo, Ujung,
2015). Calismada, kentsel i¢ mekanin kavram-
sal okumadan mekénsal ¢6ziimlemeye uzanan
bu birlesimler ve kesisimler kiimesi, kentsel ig
mekén tasarim stratejileri gelistirmeye yonelik
olarak asagidaki sonug ve Onerileri ortaya koy-
maktadir.
e Kentsel i¢ mekdn tasariminda baglam, gegi-
cilik, kullanim, islev ve kullanic stratejileri

ctkindir. Bu stratejileri birbiriyle iliskilendi-
ren raslantisallik, aidiyet, sireklilik, etkile-
sim, esneklik ve karsilagma ara kavramlariyla
biitiincil bir ag olusmaktadir. Tasarim stra-
tejileri ve ara kavramlar arasindaki bagin
kuvveti, kentsel i¢ mekén tasarim potansiyel-
lerini ve orijini belirlemektedir.

Kentsel i¢ mekanlarin 6ncelikli olarak, gele-
neksel kamusal alanlarin yetersiz kalmasi ile
bu alanlar iyilestirmeye yonelik ¢aligmalarda
yer aldigi, daha sonra ise, yart kamusal alan-
lardan, kente eklemlenen ve kentte hareket
halindeki projelere kadar uzanan bir ¢esitli-
likte oldugu gorilmektedir. Kentsel ig
mekénlar, bulundugu ¢evrenin 6zelliklerini
yansitarak oraya 6zgii bir sekilde tasarlanma-
nin Otesinde, baglamla etkilesim kuran ve
aidiyeti kuvvetlendiren ¢oziimlerdir.
Geleneksel kamusal alanlardaki pratiklerde,
kamusal yasami canlandirmak igin islevi kuv-
vetlendirecek sekilde, deneyim stratejisi
oncelige konulmaktadir. Boylelikle bireyin,

Tablo 1. Kentsel ¢ Mekan
Pratiklerinden Tasarim
Stratejilerine
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toplumsal karsilagmalarina imkin yaratil-
maktadir.

e Yari kamusal alanlarin i¢ mekan ile iliskili
olarak kurgulanan kentsel i¢ mekanlar, yapi-
nin taninirhgini ve ulagilabilirligini artirmak-
tadir. Terk edilmis veya 6nemini kaybetmis
bu tip yapilara yeni iglevler, esnek kullanim
Onerisiyle eklenmekte, deneyime dayalt
sckillenmektedir.

e Kentin farkli alanlarinda gegici olarak yer
alan kentsel i¢ mekanin, kiilttrel kodlarla
iligki kuran niteliklerin mekinlara yansitilma-
st, kullanicinin mekana aidiyet gelistirmesini
saglayarak, kullanimini da artirmaktadir.

e Kentsel i¢ mekin projeleri, bireysel olarak
deneyimi artirirken, toplumsal kullanimi,
etkilesim ve kargilagmalarla desteklemektedir.

e Hareket halindeki kentsel i¢ mekanlar, her-
hangi bir yere ait olmadigindan i¢ ve dis
mekan iligkisini ¢6ziimlemek, kamusal alan-
larda olusturulan kentsel i¢ mekéinlara gore
glictiir. Bu nedenle, deneyim ve aidiyet bu
tiir pratiklerin en 6nemli tasarim stratejisidir.

e Kentsel i¢ mekana iligkin kavramsal bilgi ve
bu bilginin, tasarima dontisme siireci, egi-
timde hangi diizeyde, ne sekilde, nasil bir
yaklagimla verilecegi 6nemli bir konudur ve
sorgulanmasi 6nerilmektedir.

Kentsel i¢ mekanlar, orijinini i¢ mimarlik disipli-
ninden alan, giindelik yasamin, kamusal alana

Urban Interior from Conceptual Reading to Spatial Analysis
Urban interior is a structure which corresponds to the intersection of
interior and urban space, is mutually nourished and is in constant
communication. The concept of urban interior in which physical
boundaries of urban space are narrowed and boundaries of interior are
expanded refers to a novel design, application and work area. As an
interdisciplinary or even ultradisciplinary area, how urban interior differs
in design and application is about a complex process within the act of
designing. Based on this point, it is aimed with this study to make a
spatial analysis and develop urban interior design strategies.

Definitions, thoughts and considerations about urban interior are
explored through conceptual reading. Different types of relationships are
examined through urban interior practices to Stress out the techniques,
approaches and potentials in the conceptual background. In urban
interior practices, there are several factors and differentiating design
approaches that depend on different times and spaces. It is thought that
some of the features are important and stand out, which are strategies
that direct future designs. There are five prominent strategies in urban
interior design: context, transience, use, functionality, and user.
However, these strategies may vary in practice specifically to the project.
Considering the urban interior practices as a whole, the strategy of the
project reshapes other strategies, and the origin is constantly
reconstructed.
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getirilerine cevap veren yenilik¢i ¢oziimlerdir.
Kavramsal gelisimine, pratikten tasarima uzanan
yapisina baktigimizda, belirli standartlara gore
dretilen degil, varligini siirdiiriirken kentli ile
birlikte sekil alan, gegici, iglevsel ayni zamanda
toplum kimligini yansitan mekanlardir. Kentsel
i¢ mekinlarin bu katmanli yapisi, tasarlama
siirecinde de birlik i¢inde ¢esitlenen tasarim
stratejilerini ortaya koymaktadir.

Derya Adigtizel Ozbek, Dr. Ogr. Uyesi, Istanbul Kiiltir Universitesi,
I¢ Mimarlik ve Gevre Tasarimi Bolimii
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Bir Taktik Olarak ‘Sosyal Sehircilik’:
Medellin, Kolombiya Ornegi

Bettil Orbey

M edellin kentinin ¢okiis ve yeniden canlanma
hikéyesi, sehircilik kararlarinin kent yaralari-
ni iyilestirmekte ve yasayanlart olumlu yonde etki-
lemekte ne kadar etkin oldugunu gostermektedir.
Medellin kenti, politik nedenlerle ¢atisma ortami-
na dontismis, bu nedenle ekonomik giictinii kay-
betmis ve i¢ine girmis oldugu ters sarmaldan ¢ika-
mayarak uyusturucu kartellerine esir diisiip can
giivenliginin saglanamadig: bir kent haline
doniismiistiir. Devletin sugla savagsmak yoniinde
aldigr kararla birlikte, kentin yaralarini sarmak,
sosyal ve kiiltiirel anlamda yeniden yapilanmay1
saglamak amaciyla ilk kez uygulamaya giren ‘sos-
yal sehircilik’ (Calderon, 2012) yaklagimi es
zamanli ¢alisarak, kentin yeniden giivenligini sag-
lamig ve canlanmasina olanak vermistir. Bu ¢alig-
ma, Medellin kentinin dibe vurmasina neden
olan arka plani aktarip alinan ‘sosyal sehircilik’
kararlar1 arasinda yer alan taktiksel erisilebilirlik
midahalelerini ve Library Park projesinin, kent
ve kentli baglaminda nasil bir doniistiirticti giice
sahip oldugunu vurgulamay1 hedeflemektedir. Bu
¢alisma, diinyada ilk kez uygulanan ‘sosyal schir-
cilik” (Calderon, 2012) yaklasimui prensip edinile-
rek, kent baglaminda alinan kararlarin kimin igin
alindiginin ve azimsanmayacak ol¢tide giice sahip
oldugunun, Medellin 6rnegi tizerinden bir hatir-
latmasi niteligindedir.

Medellin ve Sosyal Gokiis

Medellin kenti, Kolombiya’nin ikinci biiyiik
kentidir ve “Andes Bolgesi’nin Aburra Vadisi’n-
de, deniz seviyesinden 1479 metre yiiksekte yer
almaktadir” (Vulliamy, 2013). Merkezi vadinin
ortasindadir ve kentin etrafini ¢eviren yamaglar-
dan baglayip yukar1 dogru genislemis enformel
yerlesimleri barindirmaktadir.

Medellin’i diinya, 1980’ler ve 90’larda bura-
da yasanan ¢atigmalarla tanimistir. 1993’teki
Olimiine kadar Medellin’in uyusturucu karteli
Pablo Escobar tarafindan yiiriitiilen uyusturucu
trafigi ve sayesinde kurulan uyusturucu geteleri
ile gerilla saldirilar1 bu kentin, diinyanin en teh-
likeli kentlerinden birisi olarak anilmasina neden
olmustur (Borell, 1988).

Drummond ve digerleri (2012), Medellin’in
yasadiklarini “Vaha’dan Orion’a” bashg: ile
ozetlemektedir (Drummond vd., 2012).
Medellin, diinyanin en tehlikeli kenti olarak
anilmadan 6nce, 1950’lere kadar kahve tiretimi,
altin madenciligi gibi alanlarda parlanus, bir¢ok
yatirnmeinin dikkatini ¢ekmis ve Medellin Mas-
ter Plan1 (MMP) ile bir endistri merkezi haline
gelme yolunda adimlar atarak, Kolombiya’nin
Manchester’t olarak anilmistir (McGQGuirk,
2014). Ancak bu noktadan sonra Medellin’in
“diinyanin en tehlikeli kenti”ne doéntismesinin
nedenlerindenden en 6nemlileri, yasanan iki
go¢ dalgast ve kentin cografi 6zellikleri nede-
niyle, yasanan gog¢iin, yogunlugu yiiksek, enfor-
mel yerlesimlere dontismesidir (Tore & Cagla-
yan, 2018).

Birinci go¢ dalgasi, kahve fiyatlarinin diis-
mesi ve Asya’daki ucuz is giictiniin ytikselmesi
ile baglamistir. Birinci dalga ile Medellin niifusu,
1952-1977 willar1 arasinda 300.000°den 1,3
milyona ytikselmistir (McGuirk, 2014).

Ikinci gog dalgasi ise, liberal ve muhafazakar
partiler arasinda yasanan ¢atigmalar sonucunda
milyonlarca insanin yer degistirmesi ile meyda-
na gelmistir. Yagsanan gog¢ nedeniyle Medellin’in
niifusu yirmi yil i¢inde ii¢ katina ¢ikmis, yasayan
niifusun yarist enformel yerlesimlere yonelmis
(McGuirk, 2014) ve MMP niifus artisin1 karsi-
layamamugtir.

Resim 1. Communa 13’
ulasim saglayan
Metrocable, Hat J.
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Resim 2. Communa 13'te
bulunun agik hava y(riyen
merdivenler.

Resim 3. Kiitliphane
parklarin Medellin haritasi
Uzerindeki dagihimi.

108 mimareist 2020/3

Kentin merkezinin vadinin ortasina yerles-
mis olmasi, cografi 6zellikleri nedeniyle genisle-
yemeyerck, enformel yerlesimlerin Andea
Dagr’nin eteklerine ve yukar1 dogru yigilmast,
gelir esitsizliginin mekansal dagilima (Tore &
Caglayan, 2018) da yansimasina neden olmus-
tur. Kent merkezinde zengin ve elitler yer alir-
ken, dar gelirli ve yoksul aileler dagin yamagla-
rinda yogun bir yerlesim saglamistir. Enformel
yerlesimler, yasanan yogunluk ve igsizlik nede-
niyle giivenlik sorunu ile karg1 karsiya kalmistir.
Elitler ve hikiimet tarafindan ihmal edilen
bolge, giivenligin saglanmasi i¢in uyusturucu
kartellerinden medet umar bir duruma gelmis-
tir. Communa 13 mahallesinin olusumu, go¢iin
en okunakli sonuglarindan birisidir.

Kirsaldan kente olan go¢ 1980’11 yillarda
azalsa da, yavaslayan ekonomik biiyiime nede-
niyle uyusturucu ¢etelerinin etki alanlar1 artmus,
mafya, gangster gruplar ve kentte iglenen cina-
yetlerde artis s6z konusu olmustur. 1990’1 yil-
larda polis; gerilla gruplar1 ve uyusturucu gete-

lerinin kontroliinde bulunan kentin belirli nok-
talarina girmeye korkar hale gelirken, yilda
6500 cinayet vakasi kaydedilmistir (Drummond
vd., 2012).

Kentin cografi karakteri, etrafini saran daglar
nedeniyle erisim anlaminda halihazirda zorken,
kentte biiyiiyen sug¢ orani, giivenlik gii¢lerinin
kentin en yoksul mahallelerinden olan Andea
Daglar’nin eteklerinden yukar: yerlesmis Com-
muna 13’e erisimin tamamiyla engellenmesine
neden olmustur. Bolgeye erisimin gii¢ olmasin-
dan yararlanan uyusturucu geteleri, uyusturucu-
yu dagin diger yamacindan tagtyarak, Commu-
na 13’i uyusturucunun Medellin kentine giris
noktasi haline getirmislerdir. Bu nedenle Com-
muna 13 gibi erisimi gii¢ bolgeler, sug orgiitle-
rinin dikkatini ¢ekerek, su¢ eylemlerinin arttigt
ve bolge kontroliiniin tamamen sug Orgiitleri-
nin ellerine gegtigi bolgelere doniismiistiir.

Bu tip bolgelerde giinliik yasam, kisilerin
kendi giivenligini saglama ve hayatta kalma
¢abasindan ibaret olmustur (Drummond vd.,
2012). The Guardian gazetesinin bir yazisinda,
Medellin gecekondularinda yasamin ne kadar
gli¢ oldugu, orada yasayan 16 yagindaki Sebasti-
an’in sozleriyle soyle aktarilir:

“(Communa 13) kentin en tehlikeli gecekon-
du bolgesiydi... Sehrin merkezine ulagmak
imkansizdi, buraya sikisip kalmistik. Tiim biiyiik
agabeylerimiz ya uyusturucu bagimlist olmustu
ya da uyusturucu trafiginin bir parcasiydi. Ben
sadece evimde zaman gegiriyordum ama aksam
yemegi yerken, kursunlar igeri ugarak girebiliyor-
du...” (Vulliamy, 2013)

Communa 13 ve bezer gecekondu mahallele-
rinde yasayanlarin sehir merkezine inmesinin
tek yolunun yiirimek ya da seyrek gecen ve
giivenilirlik arz etmeyen otobiislerden ibaret
olmasi, bu bolgelerde yasayan halkin istihdam
oraninin dismesine neden olmustur (URL-1)
(Chau, 2015). Buna ek olarak, mahallede yasa-
yan gengler kent hayatina dahil olamayarak sug
orgltlerinin i¢ine ¢ekilmistir. Bahsedilen tiim
etkenler sonucunda, sug Orgiitlerinin eylemlilik
gosterdigi ve kente ulagimin zayif oldugu gece-
kondu bolgeleri hem fiziksel anlamda hem de
sosyal anlamda otekilesirken; hem kiiltiirel
anlamda hem de is piyasasiyla kurulan baglar
anlaminda kentten kopus noktasina gelmistir.
Ozellikle Communa 13 gibi unutulmus, hatta
gozden ¢ikartilmis bolgeler, yasadiklar: sosyal
¢okiis nedeniyle, kentin sosyoekonomik biitiin-
ligliiniin de bozulmasi yoniinde etki etmistir.
Durumun 2002 yilinda gergeklesen Orion
Operasyonu’na kadar boyle devam etmesi, sos-



yal, kiltirel ve ekonomik a¢idan ¢6kmiis bir
kent enkazina sebep olmustur.

Medellin Orneginde Sosyal Sehircilik Adimlan
Medellin yerel yonetimi, 2002 yilinda polis ve
askeri giigler ile gergeklestirilen Orion Operas-
yonu sonrasinda, kenti yeniden diriltmek i¢in
stratejiler gelistirmek niyetiyle, bakis agisini
‘sosyal sehircilik’ olarak tanimlamistir.

Sosyal sehircilik kavrami Avusturyali bir
sehir plancisi olan Karl Brunner tarafindan,
Bogota’da ¢alistigr 1930’larda 6ne stirilmdistiir.
Bu yaklasim, Ecole des Beaux-Arts ve sonraki
modernist yaklasimin aksine, yikip sifirdan yap-
mak yerine, var olanin degerlendirildigi bir pra-
tikten yanadir (McGuirk, 2014).

Sosyal sehircilik, hem mimarlik ve kamusal
alanin kamusal hedefler dogrultusunda kullanil-
masi, hem de kamusal siireglerin gerektirdigi
kentsel miidahalelerin kendisi olarak ifade edil-
mektedir (McGuirk, 2014). Sosyal sehirciligin
amaci, “fiziksel dontisiime paralel bir kentsel
miidahale oldugunda, fiziksel degisimi tamam-
layan yeni sosyal / kurumsal programlar ve akti-
viteler de sunmaktir” (Calderon, 2012). Dola-
yistyla “sosyal sehirciligin hedefi yapr degil”,
ayni anda ¢ok sayida programi barindiran proje-
ler ile bu “projeler sirasinda ve sonrasinda ger-
¢eklesen siiregtir” (McGuirk, 2014).

Bu dogrultuda, “yukaridan asag: inen bir
politika yerine, siddet nedeniyle kaybedilmis en
yoksul mahalleleri yeniden kazanacak” (Vulli-
amy, 2013) bir strateji gelistirilmistir. Bu strate-

ji, dénemin valisi Sergio Fajardo onciiliigiinde
2002-2004 yillar1 arasinda Sosyal Sehircilik
Programi olarak faaliyelerine baslamis; sosyal

esitsizlik ve siddet sorunlarina ¢6ziim aramaya
ck olarak, Medellin halkinin yitirilen sayginhigi-
n1 geri kazanmasint hedefleyen bir politika
benimsemistir (Chau, 2015). Bunu basarabil-
mek adina gelistirilen vizyon egitim, esitsizlik,
sayginlik, sucu 6nleme ve enformel yerlesimleri
yasallagtirmayr kapsamistir. Fajardo, yapilan
islerde Medellin In mdis Educada (Medellin, en
iyi egitimli) hedefini benimsemis ve kamusal
alan igin yapilacak her tirld isin, bilgi, kilttr ve
iretime katki saglayacagini ve sonunda, esitsiz-
ligi giderme konusunda fayda saglayacagini
belirtmistir (Chau, 2015). Boylece hem egitim,
hem de sosyal esitsizligi giderme amaci, sugla
savagsmak ve Medellin halkina sayginligini
kazandirmak i¢in taktiksel bir ara¢ haline gel-
mistir.

Medellin’de doniisimii gergeklestirmek
i¢in, Barselona’nin 1990’lar kentsel doniisiim
modeli 6rnek alinmig ve “kentsel dokuyu yeni-
den inga eden, mekén algisini, yerel kimligi ve
mekénsal esitligi yeniden ¢6ztime kavusturmak
i¢in insan 6lgeginin dogrudan algilayabildigi

Resim 4. Espafia Santo
Domingo Kitiiphane Parki.

Resim 5. Léon de Grieff,
La Ladera Kiitiphane
Park.
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Resim 6. Léon de Grigff,
La Ladera Kiitiphane Park
panaromik gortndm.

Resim 7. Presbitero Jorge
Luis Arroyave, San Javier
Kiitliphane Park

Resim 8. Léon de Grieff,
La Ladera Kiitliphanesinde
diizenlenen gébek dansi
kursu
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mimari ve kentsel mekin mudahaleleri kullanil-

mistir” (Brand, 2013). “En giizel binalar1 en

yoksul mahallelerde” (Gilbert, 2016) planlaya-
rak ve kamusal alana yatirim yaparak, kentin
formel ve enformel bolgeleri arasindaki esitsizli-

&i yikmak adina Proyecto Urbano Integral (PUI)

adl katilimer bir plan izlenmistir (Chau, 2015;

Holmes, J., Amin Gutiérez de Pineres, S.,

2013). PUI, ti¢ baglikta derlenebilecek miida-

haleler tizerinden harekete geg¢mistir:

e Konutlar i¢in yerinde doniisiim,

e Herkes i¢in erisilebilirlik saglamak adina
teleferik ag1 (Metrocable) ve agik hava yiiri-
yen merdiven uygulamasi,

e Kiittiphane parklar.

Yerinde doniisim gegiren konutlar PUT’nin ¢ok
ufak bir pargasini olusturmustur. Medellin’in

donisiimiini 6nemli kilan miidahaleler, gengle-
rin sug ¢eteleri ya da uyusturucu ile tanismadan
vakit gegirebilecekleri giivenli ortamlar kuran ve
ulagim sorununu ¢6zen mekinsal miidahaleler-
dir. Bu midahaleler, yasayanlarin hem mahalle-
ler arast hem de kent merkezi ile olan iliskilerini
kuvvetlendirmek adina uygulamaya giren Metz-
rocable, agik hava yiirityen merdiven uygulamast
ve kiitiiphane parklardur.

Yerinde Doniisiim

Konutlar i¢in yerinde dontisiim, nehir kenarin-
da bulunan yasam kalitesi diisiik 220 konutun,
4-5 katli, kamusal alana da sahip bloklara donii-
simini kapsamaktadir. Doniisiim, yerel yone-
tim ve eyalet biitgesi tarafindan kargilanmustir.
Yeniden konumlanma sirasinda gii¢ kullanimi
s6z konusu olmamustir. Yerel halk ile kurulan
yakin iligkiler ve projenin goniilliiliik prensibine
dayanmasi esas alinmistir (Brand, 2013).

Herkes icin Erisim
Uygulamaya koyulan erisilebilirlik projeleri
sayesinde, “dislanmig olan bir topluluga, ‘sen
bizim bir par¢amizsin ve biz de senin bir parga-
niz’ mesajint veren bir strateji” (URL-2) uygu-
lanmustir. Cografi kosullarin zorlu olmasi nede-
niyle karayollari, sehir i¢i ulasimda her bolgeye
ulagmakta yetersiz kalmistir. Bu nedenle, kayak
merkezlerinde gormeye aligkin oldugumuz tele-
ferik uygulamasi, kullanilan adryla Metrocable
ve agik alanda uygulanan yiirtiyen merdiven
midahalesi, kentte 6zellikle yamag yerlesimleri-
nin ulasgimini kolaylagtirmak i¢in kullanilmistir.
Metrocable, mahallelerden yolcu toplayarak
sehir merkezine ulasacak metro istasyonuna ula-
sim1 saglamaktadir. 2004 yilinda Communa 1
ve 2’ye hizmet verecek ve 250.000 kisiye ulasa-
cak sekilde tek hat (Hat K) olarak hayata geg-
mistir (Chau, 2015). 2008 yilinda ise Commu-
na 7 ve 13’e yonelik, 300.000 kisiye ulasacak
sekilde ikinci bir hat (Hat J) olarak hayata ge¢-
migtir (Chau, 2015) (Resim 1). Communa 13’¢



ulagimi saglayan Hat J, toplam 2,8 kilometrelik
yol ve 300 metrelik yiikseklik kat etmektedir
(Drummond vd., 2012). Yoklugunda, egimli
cografyasi nedeniyle 120 dakika siirecek yolcu-
luk, toplam 45 dakikaya (Otis, 20014), metro
hattina yiriinerek 1,5 saat siiren ulasim ise
Metrocable ile 7 dakikaya inmistir (McGuirk,
2014). Sadece Hat K’nin giinde 30.000 yolcu
tarafindan kullanilmasi, bu kisilerin kentin sos-
yal ve /veya ekonomik hayatina katkida bulun-
dugu anlamma gelir ve kurulan stratejinin basa-
r1 olgtitlerinden biri olarak degerlendirilebilir.

2011 oncesine kadar Communa 13’e fiziksel
erisim, diger mahallelere kiyasla daha gli¢
olmustur. Bu gii¢liigiin sebebi, mahallenin asir1
egimli bir yamacin tepesine kurulmus olmasidir.
Communa 13 sakinleri, mahalleye ulasmak i¢in
28 katlt bir yapiya karsilik gelen, 350 basamak-
lik bir beton merdiveni tirmanmak zorunday-
ken (Chau, 2015), 2011 yilinda dis mekéna
yerlestirilen yiiriiyen merdivenler (Resim 2)
Communa 13 sakinlerinin, kendilerini kent
merkezi ile baglayacak Metrocable uygulamasi-
na dakikalar i¢inde ulagsmalarini saglamugtr.

Onceden geng yas gruplarinin bile kendini
hapsolmus hissettigi bu mahalle, ger¢eklestiri-
len erisilebilirlik uygulamalar1 sayesinde, tiim
yas gruplarindan insanlarin kentle olan baglarinm
yeniden kurabilmesini saglamugtir.

Kutuphane Parklar

Sosyal sehircilik anlayisi ¢er¢evesinde, kentin
“en yoksul maballelevinde sehvin en giizel binaln-
72 (Chau, 2015; Gilbert, 2016) (URL-3) ola-
rak kiitiiphane parki (parque biblioteca) planlan-
mustir. Medellin kentinde toplam 16 bolge
(communa) ve dokuz kiitiiphane parki bulun-
maktadir (Resim 3).

Bu kiitiphane parklar, Espafia Santo
Domingo (Resim 4); Le6n de Greift - La Lade-
ra (Resim 5-6); Tomés Carrasquilla - La Quinta-
na; Presbitero Jorge Luis Arroyave - San Javier
(Resim 7); Fernando Botero - San Cristdbal;
José Horacio Betancur - San Antonio de Prado;
Manuel Mejia Vallejo - Guayabal; Gabriel Gar-

cfa Mérquez - Doce de Octubre; Belén olarak
siralanabilir (URL-3).

Kittiphane park: alisilmis bir kiittiphane
yapisindan ayiran sey, yapinin mutlaka bir acik
kamusal alan ile bulugmasinin yani sira, sosyal
etkinliklerin (Resim 8) ve hizmetlerin hayata
gecirildigi kompleksler olarak ¢alismasidir. Bu
nedenle, Geisinger (2013) gibi arastirmacilar
(URL-4), bu yapilar ‘kiiltiirel bagla¢ mekanlar’
(cultural connective space) olarak tanimlar.

McNamara (2009), Medellin yonetiminin
kitiphane parklart “sosyal igerme ve toplum
katilimini, yasayanlarin kendi giivenilir yasam
alanlarinda destekleyen, yeterli altyap1 esliginde
bilim, kiiltiir, eglence ve yeni teknolojilere
yonelik programlari ve projeleri yiiriitiirken,
diger fikir ve goriislere saygiy1 tesvik etmeyi
hedefleyen bir arada yasama merkezleri” olarak
tamimladigint aktarir. Dolayisiyla kiitiiphane
parklar, 6zellikle genglerin ve ¢ocuklarin ¢ete-
lerden, silah ve uyusturucudan, bir diger deyisle
“sokaktan” uzak durmalart ve zamanlarini sade-
ce kitaplarla degil, yas ve gelisimlerine uygun
sosyal aktivitelerle gecirmeleri i¢in gelistirilen
kentsel bir taktik haline gelmistir.

Kiitiiphane parklarin tiimi tek bir agin ele-
mant olup ulagim engelinin 6niine ge¢mek ve
olabildigince fazla sayida vatandasa ulasarak
toplamdaki etki alanini genisletmek adina her
bolgenin (communa) mutlaka hizmet alabilece-
&i bir tane kiitiiphane olacak sekilde planlanmug-
tir. Boylece kiitiiphane parklarinda verilen hiz-

Resim 9. San Javier
kiltiiphane yapisi ve park
alani.

Resim 10. San Javier

Kittiphane Parki ve
Communa 13 iliskisi
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Resim 11. San Javier
Kiitliphane Parki.

Resim 12.San Javier
Kiitliphane Parkinda
yer alan etkinlik tdrleri
ve katilimcr kitle
(https://www.
reddebibliotecas.
org.co/index.php?q
=agendate&
name=4&field_tipo_
de_evento_tid=37&
field_tipo_de_p_blico
_tid=All)
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metler, mahallelere has bireysel etkinlikler
olmaktan ¢ok, kentin tamamina ulasan, sosyal
ve kiiltiirel anlamda kenti tamamiyle dontistiire-
cek giice sahip merkezi bir olgunun elemanlari
haline gelmis, Medellin’in sosyal ve kiiltiirel
doniistimiini saglamak i¢in gelistirilen “Sosyal
I¢erme ve Sosyal Dayanisma Programlari”nda

da bagrolii Gstlenmistir.

San Javier Kiitiiphane Park:

Medellin kentindeki dokuz kiitiiphane parkin
ilki 2006 yilinda agilan Parque Biblioteca Pres-
bitero José Luis Arroyave San Javier’dir ve
Communa 13’te hayata gegirilmistir (URL-5).
Mimari Javier Vera Londono olan kiitiiphane,
kiltir ve egitim reformu tizerinden sosyal
doniisiimii saglamak tizere Comuna 13 bolgesi-
ne yapilan yatirnmlar arasindadir (McNamara,
2009) (Resim 9-10).

Bu ve benzeri kompleksler, kentlinin kork-
madan evinin disinda da sosyallesebilmesini sag-
layan olusumlardir (Resim 11). Bu sayede sosyal
iliskiler kurulur, gelisir ve toplum bilinci olus-
maya baslar. Bilgiye erisimi de sagladig: i¢in,
evlerden erisilemeyen bilgiye buradan ulagilabi-
lir. Kiitiiphane parklar, giinliik yasamin ve top-
lumun egitim konusundaki déniisiimiintin par-
¢ast haline gelmistir.

Sosyal Icerme Yaklasima, Medellin Sosyal
Dayanisma Program: ve San Javier
Uygulamalor

Sosyal igerme, yasayanlarin i¢inde bulundugu
fiziksel ya da kiiltiirel esitsizlikler nedeniyle dis-
lanmasini 6nemseyen bir programdir. Kiitiipha-
ne parklar, gelistirdigi sosyal hizmetler ile bu
anlayisin bir pargast haline gelmistir. Kiitiiphane
parklarda gelistirilen sosyal programlarin igerigi,
toplumun her kesiminden olan insani dahil ede-
cek ve her tiirld ilgi alanina hitap edecek bigim-
de sekillenmistir. Kiitiiphane parklari, gengler
i¢in fiziksel aktivite alanlar1 ya da kendini gelis-
tirmek isteyen yetiskinler igin kurslara ev sahip-

ligi yaparken, sadece giiven i¢inde sosyallesmek




isteyenler i¢in de mahalle sakinlerinin toplana-
bilecegi olanaklar1 barindirmaktadir (McNama-
ra, 2009).

Sosyal icerme yaklasimi, Sosyal Dayanisma
Programindan bagimsiz disiiniilemez. Bu
program, kentin muhtag ailelerinin yagsam kali-
tesini iyilestirmeyi amaglar. Yoksulluk sinirinin
altinda yasayan, yaklagik 45 bin aile, bu prog-
ram sayesinde 118 kamusal ve 6zel programla
bulusarak (URL-6), yasam sartlarinin getirdigi
esitsizlikleri agmaya calismaktadir. Ornegin, bu
programin ¢ergevesinde, bilgi erisimi ve okurya-
zarhik destegi, kiitiiphane parkin sosyal hizmet-
leri tarafindan ticretsiz olarak karsilanir. Boyle-
ce, kiitiiphane parklar sadece yas, cinsiyet ya da
farkli ilgi alanlar1 olan insanlarin bir araya gelip
kaynaklardan faydalandigi bir merkez degil,
ayni zamanda, destege muhag aileler i¢in daya-
nigma hareketinin de bir pargasi olmustur.

Her kiitiiphane, Sosyal i¢erme ve Sosyal
Dayanisma Programlar1 kapsaminda g¢esitli
etkinlikler planlamaktadir. Uygulamalarin genel
hedeflerinden bu boéliimde bahsedilmis olmakla
beraber, bu ¢er¢evede kiitiiphanelerde gergek-
lestirilen uygulamalarin timini, sayica ¢ok
olmalar1 nedeniyle, aktarmak miimkiin degildir.
Bu nedenle, takip eden boliimde, Medellin
kenti genelindeki kiitiiphane parklarda gergek-
lesen etkinlikleri temsilen, yerinde yapilan
gorigsmeler sonucu derlenen San Javier Kiitiip-
hane Parki etkinliklerinden 6rneklere yer verile-
cektir.

San Javier Uygulamalar:
San Javier Kiitiiphane Parki yapisi, Sosyal Iger-
me ve Sosyal Dayanisma Programlart kapsamin-
da programlarin diizenlendigi, bibliyografik ve
gorsel-isitsel malzemeler, mahalle odasi, ¢ocuk
odasi, yetigskin danisma odasi, edebiyat odast,
sergi salonu, seminer odasi, sanatsal ve kiiltiirel
etkinlik alanlar1, ¢ocuklara ayrilmis alanlar,
gengler ve yetiskinler i¢in sanal odalar ve egitim
atolyeleri barindirir (URL-7).

Kiitiiphane, bu mekanlarda diizenlenecek

» «

etkinlikleri “egitim”,

» «

okuma—yazma , sanat

» «

ve kiiltiir”, “rekreasyon ve spor” ile “toplum ve
vatandasghk” kategorileri altinda toplar. Diizen-
lenen etkinliklerin hitap ettigi kitleyi ise,

»  «

“cocuk”, “gen¢”,

”  «

yetigkin”,

”  «

. o
erigkin”, “aile”,

”»

“engelli”, “kiitiphaneciler”, “yerel yoneticiler”
ve “timii” olarak dokuz kategori alinda toplar
(URL-8) (Resim 12).

Yapilan gortismeler sonucunda kaydedilen

uygulamalardan bir tanesi, ¢ocuklarin inernet

tizerinde gegirecekleri zamanin cazibesinin, bir
odil sisteminin i¢ine dahil edilmesidir. San
Javier (diger kitiiphane parklar gibi) ¢ogu
Medellin yasayaninin evinde bulunmayan inter-
net donatisina sahiptir (URL-9). Bu imkén,
¢ocuklarin kiitiiphaneye gelerek 6devlerini yap-
malar1 karsihginda bir 6diil olarak ¢ocugun kul-
lanimina ag¢ilmaktadir. Daha uzun saatler
boyunca 6devi iizerinde ¢alisan ¢ocuk, daha
fazla siireli internet kullanimi hakkini kazan-
maktadir (Resim 13).

Baska bir uygulama, yapr i¢ine dahil edilmis
anne-bebek okuma odalar1 ve ayrica haftanin
belirli giinlerinde kiitiiphane ¢alisanlar tarafin-
dan ticretsiz olarak diizenlenen okuma saatle-
ridir. Bu uygulamalar, hem ¢ocuklarin kitaplik
ve sosyal merkez olarak ¢alisan bu yap ile
erken donemlerde iliskiye gegmelerini saglar;
hem de, yeni dogum yapmis annelerin, ¢ocuk-
lariyla birlikte ev disinda sosyallesip zaman
gegirebilecekleri bir mekan haline gelir. 0-2 yas
grubunun fiziksel 6zelliklerine gore diizenle-
nen i¢ mekinda bebekler diledikleri gibi ve
giivenle hareket edebilir, yaglarina uygun ¢ok
sayida kitabi kesfedebilirler (Resim 14). Boyle-
ce, ¢ocuklarin egitici ve giivenli bir sosyal
ortam ile iligkileri erken donemlerde kurulma-
ya baslar.

Resim 13. Cocuklar igin
calisma ve internete erisim
noktalari.
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Resim 14. 0-2 Yas aras!
cocuklara aynlmis alan.

Resim 15. San Javier
Kittphane Parki halk
bahgesi.
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Hem egitim hem sosyal etkilesimi destekle-
yecek bagka bir uygulama ise, kiitiiphane bahge-
sinin énceden atil durumda olan kisminin, halk
bahgesine donitistirilmesidir (Resim 15). Bu
sayede mahalle halki hem bir araya gelerek sos-
yallesme imkani bulur hem de kendi bitki ve

sebzesini nasil yetistirecegine dair egitim alir.

Degerlendirme

Medellin kentinin yasamis oldugu siddet dolu
donem sonrasinda sug ¢etelerinin bertaraf edil-
mesi ve kentin sosyal ve kiiltiirel anlamda iyiles-
mesi i¢in benimsenen ‘sosyal sehircilik’ yaklasi-
mu diinya ¢apinda takdir gormistiir. Medellin,
yurirlige koydugu uygulamalar sonrasinda

donisim gecirmis ve 2016 yilinda Lee Kuan
Yew World City Prize 6diiliint almistir.

Gergeklesen uygulamalarin basart olgiitleri
olarak, cinayet ve siddet iceren olaylardaki
diisiis, yasayanlarla yapilan goriismeler sonu-
cunda Medellin kenti hakkinda degisen algilari-
na dair toplanan veri ve mahallede yasayanlarin,
sunulan hizmetlere katilim orami gosterilebilir.
2003 ve 2008 yillarina ait verileri kargilagtiran
bir ¢aligmada cinayet oranlarinda % 66, siddet
igerikli olaylarda % 74 dusts tespit edilmistir
(Moneroff vd., 2001). Bu sonuglar, giivensizlik
hissinin azaldigina dair olusan algiyr destekler
niteliktedir (Cerda vd., 2012). Buna ¢k olarak,
Drummond ve digerleri (2012), halkin %
73’tintin yerel parklari kullandigini, % 69’unun
okul ya da mahalle kiitiphanesini kullandiginm
ve % 77’sinin internete kolay erigim saglayabil-
digini ileri stirmektedir. The Guardian gazetesi-
nin yazisinda, Medellin gecekondularinda yasa-
mi1 anlatan Sebastian, sozlerine soyle devam
etmistir:

“...Ve simdi, Cable Car ve kiitiiphaneyi kulla-
niyorum, kiitiiphane kartimla kitap 6diing aliyo-
rum ve ayrica 6devlerimi yapmak i¢in de kiitiip-
haneye gidiyorum. En ¢ok tarihi seviyorum ve
Simén Bolivar ile ilgili okumayi seviyorum. Bun-

lar olmasaydi, muhtemelen 6lmiis olurdum ya da
bir ¢eteye katilmis olurdum.” (Vulliamy, 2013)

Bu ¢alismada, Kolombiya’nin Medellin kentin-
de, kentin degerlerini yeniden kurmak igin veri-
len ¢aba ve devletin sugla savagsmak i¢in aldigt
karara destek olarak bir strateji mahiyetinde
uygulanan ‘sosyal sehircilik’ kararlarinin kapsam
ve etkisi aktarilmustir.

Medellin kentinin 6liimciil bir ortamdan,
parlayan bir yildiza evrilmesi oldukga etkileyici
bir dontisiim olmakla birlikte, asil dikkat ¢ekici
unsur, siire¢ i¢erisindeki hedefin yapi iiretmek
olmamasidir. Medellin’in doéniisiimiinde yapilar,
birer ara¢ olarak kullanilmistir. Kentte tasarlanan
sey, iliskiler, etkilesimler ve deneyimler olmustur.
Bunun i¢in Fajardo, kendi deyisiyle, kentin deri-
sine niifuz etmesine (getting the city in our skin)
(aktaran McGuirk, 2014:218) izin vermis,
Medellin ve ¢esitli bolgelerinin kendine 6zgi
durumlarina derinlemesine vakif olmak i¢in ¢aba
sarf etmistir. Bu nedenledir ki, alana 6zgii sorun-
lar tiim gergekligiyle tespit edilerek hedefe yone-
lik gergekei siiregler tasarlanabilmistir.

Ve yine bu nedenledir ki, kente yapilacak
herhangi bir mekinsal miidahalenin, ancak
yerinde ve yerlisiyle, alana 6zgii gerg¢eklikler 151-
ginda biricik oneriler olarak gelistirilmesi gergek
¢oztimleri beraberinde getirecek giice sahiptir.



Cesitli kaynaklarda Medellin Mucizesi (Medel-
lin Miracle) olarak ge¢en doniisiim siirecinin
aslinda bir mucize degil, dogru uygulamalarin
bir sonucu oldugunu gérmek ve 6rnek almak
gerektigi ortadadir.

Bettil Orbey, Dr. Ogr. Uyesi, Dogus Universitesi,
Sanat ve Tasanim Fakiiltesi, Mimarlik Bolimd
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‘Social Urbanism’ as a Strategy: Case of Medellin, Colombia
In this study, the ‘social urbanism’ approach applied to restore the social
values of Colombia, Medellin after its violent period is explained in detail.
The study aims to emphasize the social impact of urbanism decisions
through an applied example. The study was conducted using a mixea-
method consisting of on-site observations, interviews and overlapping
of the data obtained from the sources. First, the violent history of the
city of Medellin is revealed and second, the principles of ‘social
urbanism’ which accomplished urban interventions in order to reduce
the incidents of violence occurring in the city and to restore the citizens’
dignity are discussed. In order to do this, cases of accessibility for all
and library park projects are explained. As a result, an overall evaluation
was made on the positive effects of ‘social urbanism’ interventions and

how transformative this approach is.
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Resim 1. Vaziyet plani
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“Sepet Orgii Dolgulu” Ahsap Iskelet Yapi Sisteminin

Ozgiin Bir Ornegi:

Sile Akcakese Koyu Geleneksel Konutlari

Caner Gaocer, Alev Erarslan

Tarih boyunca her cografya ve kiiltiirde, o
bolge ve kiltiiriin tiim fiziki ve sosyal 6zel-
liklerini tagtyan geleneksel konut kiiltiirii gelis-
mistir. Bu yoresel ozellikler sonucu bolgelere
6zgli mimari kimlikler olusur. Anadolu’nun her
bolgesinde de farkli cografi, iklimsel, malzeme
ve sosyokiiltiirel 6zellikler sonucu olusmus yap1
geleneklerine sahip dogal habitatlar bulunur.
Gelencksel Anadolu konut mimarisinde en
¢ok kullanilan yap: malzemelerinden biri ahsap-
tir. Kolay islenebilmesi, hafif olmasi, ayrintili
detaylarin olusturulabilmesi gibi avantajlar
nedeniyle tercih edilen ahsap malzeme Anadolu
konut mimarisinde neolitik ¢agdan itibaren kul-
lanilmaktadir. Bu donemin 6nemli yerlesmele-
rinden biri olan Catalhoytik’te kerpi¢ duvari
destemek igin yatay ve diisey ahsap hatillarin
kullanildigy gordiliir (Todd, 1976; Ganis, 2011).
Giintimiiz geleneksel Anadolu konut mima-
risinde bolgelere gore farkli ahsap yapim teknik-
leri ile kargilagilmaktadir (Kazmaoglu ve Tanye-
li, 1979; Giiler ve Bilge, 2014; Kafescioglu,
1955; Batur, 2005). Bu bolgelerden birisi de
Marmara Bolgesi’dir. Bolge, ahsap yapim siste-
minden olusan zengin bir yap1 envanterine
sahiptir. Bolgenin geleneksel konut kiiltiiriiniin
yapim sisteminin temel 6zelligi, kerpi¢ veya
tugla dolgulu ‘himug’ yapr sistemi (Tayla, 2007;
Tuztas1 ve Cobancaoglu, 2006) olmakla birlikte
yer yer farkli yapim teknikleriyle de karsilasil-
maktadir. Bunlardan biri Marmara Bolgesi’nin

kuzeydogusunda bulunan ve Istanbul iline bagh
bir il¢e olan Sile ve koylerinde goriiliir. Sile
konutlar1 plan tipi ve mekén organizasyonu agi-
sindan Istanbul konutlar1 6zelligi gostermekle
birlikte (Eldem, 1984) farkli bir ahsap dolgu
sistemine sahiptir.

Bu ¢alismada Sile bolgesi geleneksel ahsap
karkas sistemli konut yapilarinda goriilen “sepet
orgii dolgu” sistemi, Sile Akgakese Koyii yapila-
r1 tizerinden tanmitilacaktir. Bu amagla bu sisteme
gore inga edilmis gelencksel Akgakese Koyt
konutlarinin yapim sistemleri, plan tipleri,
mekan organizasyonlari ile cephe 6zellikleri
ortaya konulacak ve bu yapilarin tanitilarak
korunmasina, fiziksel anlamda siirdiiriilebilirli-
ginin saglanmasina ve gelecek kusaklara aktari-
labilmesine katkida bulunulmaya ¢alisilacaktir.

Akcakese Koyii

Eski ad1 Philee olan bugiinkii Sile merkeze 12
km mesafede bulunan Akg¢akese Koyii, Sile’nin
denize kiyisi olan koylerinden birisidir. Koytin
sakinleri Manav Tiirkleri’nden olusmaktadir
(Adamantidu ve Papastatos, 2010). Koyiin
gecim kaynag Sile bezi dokumaciligr ve islet-
meciliginin yan1 sira ormancilik ve ariciliktir.
Koyin gilineyinde mese, kayin ve kestane
ormanlari, kuzeyinde ise tarimsal araziler ve
Karadeniz bulunur (Arseven, 1989). Civar koy-
leri goren bir tepede kurulmus olan Akg¢akese
800 m. uzunlugunda sahile sahiptir. 190 hane-
nin bulundugu koyin niifusu 700 kisiden olus-
maktadir.

Koyde bulunan 65 konut, KUDEB’in giri-
simleriyle Anitlar Kurulu tarafindan tescillene-
rek koruma altina alinmistir; “Akcakese Ornek
Koy Projesi” ile restorasyon siireci baslatilarak
tarihi kentsel dokunun korunmasi ve gelecek
kusaklara aktarilmasi amaglanmaktadir.

Plan Tipleri ve Mekan Organizasyonu

Caligma kapsaminda Akgakese koyiindeki altmig
konut incelenmistir. Resim I’de Akgakese Koyii
ve incelenen konutlarin genel yerlesimine ait
vaziyet plani gorilmektedir. Bolge konutlarinin



kat organizasyonu, zemin kat tizeri tek kattir.
Evler genelde diiz araziye yerlestirilmistir; ancak
egimli araziye konumlandirildigt zaman egim-
den dolay1 kazanilan yarim kat ahir, odunluk
veya depo olarak kullanilir. Evler genelde bah-
¢esiz olup 6n cephe sokaga bakar.

Evlere, zemin kat sofasina (bolgede ‘salon’
da denilir) agilan bir kapr ile girilir. Bu katta evin
arka sag kosesinde ahir veya odunluk bulunur.
Zemin katin sofast 6n cepheye bakar. Bu katta
sofanin ucunda al¢ak kotlu bir giris mekan
(‘pabugluk’) bulunur. Zemin kat giinltik yasa-
min geetigi kat olup burada mutfak olarak da
kullanilan ocakli bir oda ile tuvalet bulunur.
Giinliik oturma odasi olan ocakli oda girisin
hemen yaninda olup evin, sokagi en iyi goren
yonindedir. Bu odanin pencereleri sokagi ve
giris kapisini gorecek sekilde diizenlenmis olup
duvarinin merkezindeki ocagin iki yaninda
erzak ve mutfak gereglerinin bulundugu kapakl
dolaplar yer alir.

Sirkiilasyon alani olan sofanin bir kenarinda
bulunan merdiven ile ‘basoda’ ve yatak odalar1-
nin bulundugu ist kata ulagilir. Bu katta yatak
odalarinin yani sira banyo ve tuvalet de bulun-
maktadir. Bolgede zemin kat odalarma ‘agagiki
oda’ st kat odalarina ise ‘yukariki oda’ denilir.
Ust katta sofanin sokak cephesindeki ucunda
tizeri diiz veya alinlikla biten, ahsap korkuluklu
bir balkon bulunur. Kapisi agilmayan bu bal-
konlar bolgede erzak kurutmak i¢in kullanilir.
Ust kat odalarinin en 6nemli i¢ mekin donati
elemani, odalarin sofaya bakan duvarlarinin
merkezinde bulunan ‘yagmakli’ ocak ile ocagin
bir yaninda bulunan ‘gusiilhane’ ve diger yanin-
daki yatak, yorgan ve giysilerin bulundugu ¢
bolimla ‘yiklak’tir (Resim 2). Bazi odalarda
‘gusiilhane’ yerinde diger bir dolap bulunur.
Odalardaki diger i¢ mekin elemanlar: ise ‘ser-
gen’ adl raf, ocagin karsisindaki duvarda bulu-
nan ‘lambalik’ nisleri ile iki yonde, oday1 pence-
re boyunca dolanan sedirlerdir. Tavanlar genel-
de sade olup az sayida odada ‘gitakari’ teknigin-
de yapilmis geometrik desenler goriiliir.

Bolge konutlarinda orta sofali, yan sofali ve
i¢ sofali olmak tizere ti¢ plan tipi kullanilmistir.

1. Orta Sofal Plan: S. H. Eldem tarafindan
“merkezi tip” olarak da tanimlanan (Eldem,
1954) bu plan, evin ortasinda bulunan sofanin
dort kosesinde dort biiytik oda, aralarda ise
eyvan, merdiven sofast, hizmet yerleri ve daha
kiigtik odalardan olusur (Resim 3, 4, 5). Odala-
rin arasinda bulunan eyvan sayist genelde karsi-
liklr iki veya dorttir. Eyvanlarin temel islevi

YAPI FiZiGi - MALZEME

Resim 2. Oda diizeni.
Duvar merkezinde yasmakli
ocak ile yanlarinda ‘yiklik’
ve ‘gustilhane’.

Resim 3. Orta sofali plan
tipi (vaziyet planinda
13 no.lu konut)

Resim 4. Orta sofali plan
tipi (vaziyet planinda
28 no.lu konut)

Resim 5. Orta sofall plan
tipi (vaziyet planinda
19 no.lu konut)
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Resim 6. Orta sofali plan
tipi konut 8rnegi (vaziyet
planinda 60 no.lu konut).

Resim 7. Orta sofali plan
tipi konut 8rnegi (vaziyet
planinda 15 no.lu konut)

Resim 8. Orta sofali plan
tipi konut 8rnegi (vaziyet
planinda 28 no.lu konut)

Resim 9. Orta sofali plan
tipinde sofa ve oda

arasinda eyvanlar (vaziyet
planinda 28 no.lu konut)

Resim 10. g sofali plan
tipi (vaziyet planinda
51 no.lu konut).

Resim 11. ¢ sofali plan
tipi (vaziyet planinda
52 no.lu konut)
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manzaraya hikimiyet, dogal 151k ve havalandir-
manin saglanmasidir.

Bu plan semasi bolgedeki biiytiik evlerde kul-
lanilmuistir (Resim 6, 7, 8). Bolgede sofa kare
formda olup oda kapilar diizdiir (Resim 9). Bu
durum 19. yiizyil konut mimarlhigini etkileyen
ampir etki ile agiklanir (Eldem, 1987). Yan sofa-
lardan biri merdiven sofasi konumundadir.
Sofanin genelde sokak yoniindeki eyvaninin
ucunda bir balkon bulunur (Resim 5, 8). Nadir
de olsa arkaya bakan eyvan ile yan eyvanlardan
birinin ucunda da balkon bulunabilir ( Resim 3).
Ust katta bazi 6rneklerde odalardaki gusiilha-
nenin yani sira odalarin arkasina, sofadan girilen
banyo ve tuvalet eklenmistir (Resim 4).

2. I¢ Sofals Plan: Bolge konutlarinda kullani-
lan bir diger plan tipi de Eldem tipolojisindeki
“i¢ sofal1” plan tipidir. En basit tanimiyla evin
ortasinda bulunan uzun dikdértgen formdaki
sofanin kargilikli iki uzun kanadi boyunca yer-
lestirilen oda siralarindan olusan bu tipte sofa

genelde derin ve uzundur (Resim 10, 11). Sofa
bazen iki bolimlidiir (Resim 10). Bolge 6rnek-
lerinde bu planin, sofanin arka ucunda pencere-
lerin bulundugu “iki yiizlii i¢ sofali” alt tipi kul-
lanulmaktadir. Ust katta sofanin bazen 6n, bazen
arka ucunda birer balkon bulunur (Resim 12,
13, 14). Sofa 6nden sokaga, arkadan manzaraya
bakar.

Bu plan tipinin tiim Orneklerinde zemin
katta da ayni sema kullanilmistir. Mutfak alt kat-
taki ocakli odalardan birisidir. Zemin katta sofa-
nin ucunda yine al¢ak kotlu bir giris mekin
(‘pabugluk’) bulunur. Ust kat merdiveni genel-
de sofanin i¢inde iken nadiren oda siralarinin
arasinda bulunan merdiven yerindedir (merdi-
ven sofast). Asil kat olan st katta sofanin karsi-
likli iki kenarinda oda siralart bulunur. Odalar
simetrik olabildigi gibi (genelde karsilikli ikiger
oda) bazen bir kanatta {i¢, diger kanatta iki oda



seklinde oda organizasyonu da goriilmektedir
(Resim 10, 11). Tuvalet ve banyo sofanin bir
ucundadir (Resim 11).

3. Yan Sofals Plan: Bolge konutlarinda
goriilen bir diger plan sekli de Eldem tarafindan
“yan sofali” olarak adlandirilan plan semasidir.
Bu plan tipinde oda siralari ve eyvan, sofanin bir
yan1 boyunca yerlestirilmistir (Resim 15, 16).
Bolgede yaygin olarak kullanilan bu plan, ayni
aileye mensup bireylere ait iki evin bitisik olarak
inga edilmesinden olusan ikiz evlerde kullanilir
(Resim 17, 18, 19). Bolge halk: tarafindan “iki
yanlikli ev” olarak adlandirilan bu plan tipinin
bolgede iki farklr alt tipi kullanilir.

Bu tipin ilk uygulamasinda dar-uzun sofanin
bir yonii boyunca yan yana odalar bulunur
(Resim 15). Bu odalardan 6n koselerdekiler
daha biiytik olup ocaklidir. Tuvalet ve banyo
bazen tist katta arka odanin gerisinde bulunur-
ken bazen de sofanin manzaraya bakan arka
ucunda bulunur. Ust kat merdiveni sofanin
icindedir. Mutfak alt katta, sofanin arka ucunda-
ki ocakli odadir. Ev bu haliyle, i¢ sofali plan
tipinde yapilmis bir evin ortadan ikiye boliin-
miis hali gibidir.

Yan sofali plan tipinin bir diger uygulama-
sinda ise yine dar-uzun sofanin bir yoniinde
bulunan iki kése odasinin arasinda bu kez bir
eyvan bulunur (Resim 16, 19). Eldem tarafin-
dan “eyvanli yan sofali” tip olarak adlandirilan

(Eldem, 1954) bu plan sablonunda sofa, tek
eyvandan dolay1 T seklini almistir. Evin st kat
merdiveni bazen sofanin i¢inde iken bazen
eyvanin i¢inde bulunur. Evin banyo ve tuvaleti
dar-uzun sofanin arka cepheye bakan ucunda-
dir. Mutfak yine alt katta sofanin manzaraya
bakan arka ucundaki ocakli odadir. Genelde
evin zemin katinda da ayni planin kullanildigy
bu semada ev, orta sofali plan tipinde yapilmis
bir evin ortadan ikiye boliinmis haline benzer.

Her iki plan versiyonunda da sofanin sokaga
bakan ucunda balkon bulunur. Zemin katlarda
genelde iist kat planmi tekrarlanirken bazen bu
katta sofanin gerisinde, evin yan cephesinden
girisi olan odunluk bulunur. Ust katlar ise
biitiin ¢itkmali olarak kurgulanmustir.
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Resim 12. ¢ sofall konut
Ornegi (vaziyet planinda
42 no.lu konut)

Resim 13. i¢ sofali konut
Ornegi (vaziyet planinda
50 no.lu konut)

Resim 14. i¢ sofali konut
Ornegi (vaziyet planinda
37 no.lu konut)

Resim 15. Yan sofali plan
tipi (vaziyet planinda
18 no.lu konut).

Resim 16. Yan sofali plan
tipi (vaziyet planinda
53 no.lu konut)
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Resim 17. Yan sofali plan
tipi 6rnegi (vaziyet
planinda 59 no.lu konut)

Resim 18. Yan sofali plan
tipi 6rnegi (vaziyet
planinda 32 no.lu konut)

Resim 19. Eyvanli yan
sofall plan tipi 6rnegi
(vaziyet planinda 16 no.lu
konut).

Resim 20. Zemin katta
ahsap iskelet sistemde
kerpic dolgulu ‘himig’
sistem (vaziyet planinda
15 no.lu konut).

Resim 21. Kismi kesit ve
gordnas.
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Yapim Sistemi

Bolge konutlarinda zemin kat genelde ahsap
iskelet sistemde kerpi¢ dolgudur (‘himis’)
(Resim 20). Nadir olarak zemin katta ahsap
hatil destekli hargli-harg¢siz tag dolgu duvar
gortliir. Zemin kat tizerindeki ana yagam kati-
nin yapim sistemi ise “sepet orgii dolgulu”
ahsap iskelet sistemden olusur. Hem iskelet sis-
temde hem de sepet 6rgii dolguda yapr malze-
mesi olarak yorede bol bulunan, yagmur ve

nem gibi iklimsel kosullara karst dayanikli olan

kestane agaci kullanilir. Dayanikl, kolay yanma-
yan, sert ve saglam bir agag¢ tiirii olan kestane
agaci kurt ve mantara karsi da dayaniklidir.

Evlerin tst katlarinin ahsap striiktiirel kurgusu
su sekildedir: Alt taban Kirisi tizerine, tst kisimda
tist tabana baglanan ana dikmeler esit aralikla yer-
lestirilmis olup koselerdeki dikmeler daha kalin-
dir. Dikmelerin tst kisimlarina 10x10 cm. eba-
dinda baglik kirisleri konumlandirilmistir. Ana
dikmelerin arasina yatay yiiklere ve egilmelere
karg1 stabiliteyi saglamak i¢in kat yiiksekligince
payandalar ¢apraz olarak (‘yanlama’, ‘tirnak’) yer-
lestirilmigtir. Payandalar, dikme ile alt tabani bir
tiggen olusturacak sekilde birbirine baglar. Bazen
bu payandalar, daha kiigiik ¢apraz payandalarla
desteklenir. Esas dikme ve payandalarin aralarin-
daki bosluklara ise sik araliklarla disey, daha
kiigiik kesitli ara dikmeler (‘boyunduruk’) yerles-
tirilir. Boylece bosluklar ara dikmelerle daha
kiigiik kistmlara boliinmiis olur. Sik dikmeli bu
sistemde biitlin yatay ve diisey yiikler bu ahsap
elemanlar ile temele aktarilir. Pencere ve kapi gibi
boliimlere ise yatay kusaklar atilir (Tayla, 2007).
Bu catks aralart da kestane dallar ile “sepet orgii
dolgu” seklinde oriiliir (Resim 21).

Bolge halki tarafindan “gubuk 6rme” ve
“citali duvar” olarak adlandirilan sepet orgi
dolgu ise su sekilde yapilir: Ana dikmelerin ara-
sina koselerde ana dikmelere bitisik olacak sekil-
de dikine, ince kestane ¢ubuklar: yerlestirilir.
Daha sonra kestane dallart sepet orgii seklinde
¢ubuklarin arasindan gegirilir. Bu dallar genelde
ana dikmelere gegirilmezken bazen ana dikme-
ye agilan bir oyuga yerlestirildigi de goriiliir
(Resim 22, 23). Bu Orgliniin tizeri her iki yiizey-



den ¢amur ve saman karisgimiyla sivanir ve tizeri-
ne badana yapilir. Sonugta, ahsap striiktiirel
bilesenlerin arast 6rgii sistemin donati olarak
islevlendigi, toprak dolgulu bir duvar sistemi
ortaya ¢ikmis olur. Ahsap iskelet sistemli ig
duvarlar ve dis duvarin ig yiizeyi ahsap striiktiir
bilesen yiizeyleriyle birlikte toprak esasl siva ile
kaplanirken, dis duvarin dis ytizeyi ahsap ile
kaplanir (Resim 24, 13). Daha ince, esnek ve
hafif bir yapi sistemi olma 6zelligi tagiyan bu sis-
tem, yapinin deprem yiiklerine karst hasar riski-
ni azaltmaktadir. Sistem, 1s1l performans ve
ortam sesi agisindan da avantaj tasimaktadur.
Karadeniz Bolgesi’nde ‘¢oten’ de denilen bu
sistemin diger adi1 ‘dal 6rgi iskelet dolgu’ veya
‘dal-6rgii ¢amur-har¢’ mimari teknigidir (Kafes-
gioglu, 1955; Arun, 2012). Ahsap haullar yan
yana dizilip tabanlar1 toplama taglart veya ¢camur
hargla saglamlastirildiktan sonra, bu hatillarin
aralarinin kamigla oriilerek, i¢ten ve distan
¢amur harglarla stvanmasiyla olugsan bu yapim
teknigi Balkanlar’in yani sira Anadolu’da neoli-
tik ¢aga tarihlendirilen Ulucak V, Geg kalkolitik
¢agda ise Bakla Tepe, Liman Tepe, Cukurigi,
Ilipinar, Mentese, Asagi Pinar ve Bagbasi yerles-
melerinde goriiliir (Glindogan, 2018) (Resim
25). Bu sistem giintimiizde Sile disinda Kocaeli,
Kandira ve Akyazi ¢evresi ile dogu ve Bat1 Trak-
ya bolgesi geleneksel konutlarinda hala kullanil-
maktadir (Kafesgioglu, 1955; Tayla, 2007).
Bolge konutlarinda cephe kaplamas: olarak
ahsap malzemeli yali baskist ve ‘dizeme’ olmak
tizere iki tiir sistem kullanilir. Yali baskisi ¢cogu
ornekte hem zemin hem de st katlarda kulla-
numustir (Resim 6, 8, 19). Kestane agacinin kul-
lanildig1 bu sistemde kaplamanin tstteki sirasi
kiigiik bir ag1 ile alttaki kaplamanin tstiine 3-4
cm. binecek sekilde baglanir (Tayla, 2007).
Ahsap kaplama yiizeyleri tizerine ve ¢akildiklar:
catku yiizeylerine, altlar1 2-3 cm. kadar 6ne ¢ika-
cak kadar diseyden kiigiik bir a1 yapacak sekil-
de meyilli ¢akilir. Bu sistemde tahtalar alt sira-
dan ¢akilmaya baglar ve iist siranin alt1, bu sira-
nin tizerine 3-4 cm. binecek sekilde ¢akilir. Yali

baskis1 kaplamalarinda koseler, pencere ¢evreleri
ve kaplamanin alt bitimi pervazlarla bastirilir.
Kaplama sirasinda iiveyik (kumru) kusunun
kanadina benzer bir goriinti olustugu i¢in bol-
gede “tiveyik (eveyik) kanadi1” adiyla bilinen bu
sistemde kaplama tahtalar1 birbirleri tizerine
binecek sekilde ¢akilir; bu da yiizeye diisen suya
kars1 sizdirmaz bir cephe kaplamas: olusturur
(Eldem, 1987). Nadir olarak zemin katlarda
yalt baskisinin tizeri boyanir (Resim 24).

Bolge konutlarinin cephe kaplamasinda kul-
lanilan bir diger kaplama tiirii de ‘dizeme’ siste-
midir. ‘Dizeme’ tekniginde, ahsap ¢atkilarin
arast genelde yikilan evlerin yapr artigr olan diki-
ne veya yatay sekilde yerlestirilmis ahsap parga-
lartyla doldurulur. Bazen yapinin bir cephesi yali
baskisi, diger cepheleri ‘dizeme’ ile kapatilirken
bazen de zemin katlar ‘dizeme’, tist kat yali bas-
kisi seklinde diizenlenir (Resim 26, 27).

Cephe Ozellikleri

19. ytizyil, konut mimarliginda ampir etkinin
gorildigi bir donemdir. Bu donemde ampir
tislup cephelerde sadelesme, tiggen alinlikli bal-
konlar, ¢ikmalarda ve siisleme unsurlarinda
azalma olarak kendini gosterir (Eldem, 1987).
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Resim 22. Sepet 6rgii
dolgu duvara ait plan
detay!.

Resim 23. Ahsap catki
aras! sepet érgi dolgu
teknigi.

Resim 24. Ahsap catki
aras! sepet 6rgil dolgu
teknigi.

Resim 25. Neolitik ddneme
ait ‘dal-6rgti camur-harg’
teknigi. lipimar Hoyigi
(Glindogan, 2018:Fig 7).
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Resim 26. Bir cephede ‘yali
baskisI” diger cephede
‘dizeme’ kaplama 6rnegi.

Resim 27. Zemin katta
dizeme’, (st kat ‘yall
baskisI’ kaplama.

Resim 28. Ahsap ¢ikma
payandalari.

Resim 29. Sofa uglarindaki
balkon payandasi.
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Cephe olusumuna etki eden ampir faktorler
geleneksel Ak¢akese konutlarinda da mevcuttur.
Son derece sade olan yapilarin cephesinde
yogun bir simetri gozlenir.

Cephe bigimlenisinde gbze ¢arpan unsurlar
¢ikmalar, sofa ug¢larindaki balkonlar, pencere
diizenleri ve kapilardir. Evlerin kiitle bigimlenis-
lerinde ¢ikmalar 6nemli yer tutar. Cephelerde
en yaygin ¢itkma kullanimui ast katin zemin kat-
tan tasirildigr bitin ¢itkma ve iki yan ¢ikma
diizenidir (Resim 6, 8, 19, 20). Cikmalar stissiiz
olup bazen ahsap ¢ikma payandalar ile destek-
lenir (Resim 7, 28). Bolge konutlarinda ahsap
payandanin kullamildigr bir diger yer de sofa
uglarindaki balkonlardir (Resim 29).

Cephe organizasyonunda ve konutlarin
sokak siluetindeki gorsel etkiyi artiran en
onemli etmen, simetri ekseninde yer alan bal-
konlar olup diiz veya ampir etkili tiggen alinlik-
It ve iki yandan direkli, ahsap korkuluklara
sahiptir (Resim 8, 13, 19, 24). Balkonlarin diz

oldugu durumlarda sagaklar genistir (Resim 14,
17, 26, 27).

Konutlarin cephe diizenindeki karakteristik
unsurlardan biri de pencere kurgusudur. Pence-
re diizenlemeleri konutlarin cephelerine hareket
katar. Pencereler diiz ahsap giyotin tipinde olup
dikdortgen pencere kullanilmaktadir. Zemin
katta giris kapisinin iki yaninda tekli veya ikili
simetrik pencere diizeni bulunur (Resim 8, 19,
26). Odalarda, eyvanlarda ve balkonlarda ise
ikili pencere kurgusu vardir (Resim 8, 19). Sofa
balkonsuzsa ikili pencere goriiliir. Arka ve yan
cephelerde az sayida ve diizensiz sekilde pence-
re kullanilmigtir.

Cephe olusumunu etkileyen bir diger cephe
elemani da girislerdir. Girigler cephenin mer-
kezinde konumlandirilmistir. Kapilar tek veya
¢ift kanath ahsap kapi olup genelde ti¢ bolim-
li tablalidir. Bazi kapi tizerlerinde sofanin
ucundaki algak kotlu girig mekinini (‘pabug-
luk’) aydinlatan bir tepe penceresi (‘1siklik”)
bulunur (Resim 19).

Cephe dekorasyonunda kullanilan tek siisle-
me 6gesi ampir tslup etkisi ile pencere pervaz
altlarindaki siisleme 6gesi olan ¢ifte kemer sek-
lindeki motiftir (Resim 30). Genis sagakli kirma
catili olan evlerde cephenin 6énemli bir plastik
Ogesi de sagaklar olup tist katta golgelik olustu-
racak sekilde 40-60 cm. arasinda ¢itkma yapacak
sekilde genis tasarlanmustir.

Sonug

Gegmisten gelen ve gelecege aktarilmasi gere-
ken 6nemli kiiltiir miras1 olan geleneksel ahsap
konut 6rneklerine ait 6zgiin 6zelliklerin arasti-
rilmast ve belgelenmesi, kiiltiirel mirasin siirek-
liliginin saglanmast agisindan biiyiikk 6neme
sahiptir. Sile Akg¢akese konutlari, ahsap yapi
geleneginin 6zgilin 6rnegini olusturan “sepet
orgii dolgu” sistemi ile bolgeye 6zgii bir yapim
sistemi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Cevreye uygun
yoresel kimligin saglanmasi, geleneksel yapr tiir-
lerine baglilik, anonim olarak aktarilan gelenek-



sel tasarim ve yap1 ustaligl, geleneksel yapim sis-
temlerinin ve zanaatlarinin etkin uygulama-
st bakimindan belirgin 6zellikler tagimast, Akga-
kese konutlarini mimari mirasin 6énemli bir par-
¢ast yapmaktadir.

“Sepet orgii dolgu” sistemi ekolojik ag¢idan
da 6nemli bir deger tistlenmektedir. Ahsap
yapida uygulanan diger dolgu sistemlerine
oranla daha hafif duvar kurgusuna sahip olmasi
daha iyi bir deprem performans: anlamina gel-
mektedir. Periyodik bakim yapilmadiginda bol-
genin asirt yagish iklimsel 6zellikleri konutlarin
bozulma siirecini hizlandirmaktadir. Baz:
konutlarin kullanilmamasi da bu etkiyi artir-
maktadir. Glintimiiz konut anlayisinda gele-
neksel yapim tekniklerinin kullanilmadigr da
diisintldigiinde, sayilar1 giderek azalan ve
gelecekte tamamen yok olacak olan ahsap yap1
geleneginin gelecek kusaklara aktarilamamasi
tehlikesi ile karsilagilacaktir. Ak¢akese Koy
homojen dokusunun temel 6gesi niteligindeki
“sepet orgii dolgulu” evlerin korunmasi hem
kiilttirel mirasa ait tarihsel siirekliligin saglan-
mast hem de yeni ustalarin yetismesi bakimin-
dan kritik bir 6neme sahiptir.
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Resim 30. Pencere pervaz
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seklinde ampir susleme
0gesi.
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A Unique Example of the “Wattle and Daub”

Timber Frame System of Construction: the Traditional
Houses of Akgakese, Sile, Istanbul

Timber has been an important building material in Anatolia since the
Neolithic Period, when the transition was made to establishing
permanent settlements, and its role as a principal element of
construction in architecture derives from both its loadbearing and
strengthening attributes. Timber is used in sections of buildings such as
foundations, walls, roofs, floors, doors, windows and stairs.

The residential architecture of Anatolia has a deeply rooted and rich
tradition of using timber. Wooden structures and elements differ
according to region. One of the regions of Anatolia that displays a
traditional culture of using timber in residential structures is Sile. Sile is
famous for its timber houses which are characterized by a system of
construction that is seen nowhere else in Anatolia-timber framed walls
built in the composite method of “wattle and daub.”

This article attempts to analyze the system of “wattle and daub” timber-
framed houses that are uniquely characteristic of the traditional
residential culture of the district of Akcakese in Sile. Towards this aim,
the system of construction will be described and then the traditional
Akgakese houses built using this system will be introduced in terms of
their layouts, spatial organization and the characteristics of their
facades.
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