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BiR YAPILI CEVRE SAGLIK SORUNU: iSTANBUL'DA MEGA PROJELER

Resim 1. Salgin giinlerinde
Kanal istanbul ihalesi.
(Salgina yol agan ‘isleyis’
salgin doneminde de hizla
calismaya devam ediyor.)
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Mega Projeler ve Bir de

‘Cilgin Projeleri’ Uzerine Fragmanlar:
Agacla Birlikte Ormani Gérmek

Fuat Ercan

Mega Projeler: Sebeke Tarzi
Organizasyon-Makineler

“Boylesine sessiz ¢alisan makine dikkat
cekmez oldu.” Katka (2018:49)

Covid-19 salginin o karanlik ilk giinlerinde yani
evlerimize kapandigimiz giinlerde, televizyon-
lardan bir goriintii-haber akti: Kanal Istan-
bul’un etki alaninda kalan tarihi Odabagi ve
Dursunkdy kopriilerinin rekonstriiksiyon proje-
leri igin gergeklestirilen ihaleye bes firmadan
teklif geldi.! Yiizii maskeli insanlarin ihale dos-
yalari ile hagir nesir olma hallerini izledik. Olge-
gi bayagi abartan bir diger mega proje Istan-
bul’a bir su yolu projesi igin (“Kanal Istanbul”
olarak adlandirilan) bir araya gelmislerdi. Diin-
yanin dort bir yanindan salginla ilgili trkiittici
haberler gelirken, maskeli insanlar1 bir araya
getiren nedenler ne olabilir ki? Neden Kanal
Istanbul Projesi? Istanbul ve ¢evresinde nasil
yikim yaratacagint alanlarinda uzman olan
insanlar defalarca raporlarla, belgelerle 1srarl
agiklamalar yapmuglards.?

Yapmaya devam ediyorlar. Salgina yol agan
‘isleyis’ salgin doneminde de hizla ¢alismaya
devam ediyor. Covid-19 viriisii sadece bir viriis,
ama bu viriisii tiim diinyaya yayan bir isleyis ve
isleyisin makineleri var. F. Kafka’nin Ceza
Somiirgesinde “Boylesine sessiz ¢alisgan makine
dikkat ¢ekmez oldu” diyordu. Isleyis-makineler

sessiz ¢alisiyor, ama sonuglart ¢ok giirtltili.
Sadece insanlarin degil, doganin da artik canim
yakiyor (Kafka, 2018:49). Makineler genis alan-
lar1 igine alacak bi¢im aldikga, salgin hastaliklar
da hizla tiim diinyaya yayiliyor. Diinya Saghk
Orgiitiinden Heymann ve Dar, isleyis-salgini
“kiiresellesme denen yeni yasam ortami, bulasi-
c1 hastaliklarin insanlarda, boceklerde, hayvan-
larda ve gida irtnlerinde diinya olgeginde
dolasmasina olanak sagliyor ve bulagict hastalik-
lar tim diinyaya hizla yayiliyor, artik boyle bir
diinyada yastyoruz” diyerek agikliyorlar (Hey-
mann ve Dar, 2005). Salginlarin diinya 6l¢egin-
de ag bi¢ciminde dolasgima girmesi, makinelerin
daha ‘hizly’ ve daha ‘biiyiik olgekler’ tizerinden
¢alismasiyla dogrudan baglantili. Baglantilar:
hizlandiran yeni bir olgu olarak ‘mega projeler’
one ¢ikiyor. Mega projeleri teknik ve sosyal bir
dizi i¢ baglanti tizerinden diinya 6l¢eginde isle-
yen ‘sebeke tarzi organizasyon-makineler’ ola-
rak tanimlayabiliriz. Mega projelerin yasadigi-
miz toplumsal kosullarda dile gelisini ise “¢ilgin
projeleri” olarak tanimliyorum. Yazimizda bu
anlamda diinya 6lgeginde gerceklesen donemin
ruhunu ele verme anlaminda “mega projeler”
ve i¢inde yagsadigimiz Tirkiye kosullarinin fark-
hiligint agiga g¢ikarmak igin de “cilgin projeleri”
kavramlarini kullaniyorum.

“Ne Menem” istir Bu Mega Projeler?

“Istanbul bir seyin parcas: dejil, Parcalarin
toplandyy biitiindii. Bize bunu soylemeye
¢alispyordn.” B. Sonmez (2019:126)

Dogrudan soralim, bu mega projeler ne menem
seyler? Bu aciliyeti nasil agiklayabiliriz? Bu hizin
nedeni ne ola ki? Ve bu biiytik 6l¢eklere niye
ihtiya¢ duyuluyor? “Ne menem” derken keli-
menin iki anlamini olumsuzluk ¢agrisimi igeren
‘bilinmeyen’ ve ‘ilging’ anlamlarini igerecek
sekilde kullaniyorum. Nedenlerden degil de
sonuglardan hareket etmede pek maharetli hal-
kimiz bu iki igerigi asan bir ifadeyi uygun bul-
muslar: Cilgin projeler. Cilgin projelerin sahip-



leri bu ifadeyi pek bir sevmise benziyorlar, ha
bire 6l¢ek biiyiitiiyorlar. Yagam ortamini tahrip
eden, kentleri riskli ve sagliksiz kildig: 6l¢tide de
“cilgin” projeleri, insanlarin, kentte yasayan
insanlarmn, doganin ‘biiyiik ¢aresizligi’ olarak da
tanimlayabiliriz.®> Aslinda makine tiim diinyada
sessizce ¢alistyor, ama mega projelere yoneldik-
¢e yarattig1 sonuglar ¢ok daha biiyiik oluyor.
Diinya o6l¢eginde artan bir egilim oldugunu
tahayyiil edebilmemiz agisindan mega proje
harcamalarinin yillik 6-9 trilyon dolara ulastigi-
n1 ve toplam diinya GSYIH’larinin yiizde 8’ini
olusturdugunu belirtelim. Mega projeler tizeri-
ne yazdiklarindan ¢ok sey 6grendigimiz Bent
Flyvbjerg bu rakamlar1 verdikten sonra mega
projelerin insanlik tarihindeki en biiyiik ‘yatirim
patlamasina’ yol a¢tigini belirtiyor (Flyvbjerg,
2014:7) Mega projelerin mimarlar1 sadece ger-
¢eklesen proje miktarlarina bakmazlar; gelecek
i¢in projeksiyonlar ¢ikarmuglar:

“2016-2040 yillar1 arasinda diinya altyap:
ihtiyacinin 94 trilyon dolar olacag: tahmin edil-
mektedir. Rapora gore bu ihtiyacin yarisindan
fazlas1 (%54) Asya kitasinda gergeklesecek ve en
¢ok ihtiya¢ duyulan proje tipleri elektrik ve oto-
yol projeleri olacaktir. Bunlari telekomiinikasyon,
rayl sistemler, i¢gme suyu ve havalimani/liman
projelerinin” takip edecegi belirtiliyor. (Oxford
Economics, 2017)

Gelecek, daha ¢ok yikim igeren mega projelerin
olacagini, birileri i¢in miijdeliyor. Yatirim patla-
mastnun Tirkiye i¢in sayilarla anlami ise “1986
yilindan 2018’¢ kadar 210 adedi isletmede, 32
adedi ise finansal kapanis ya da yapim asamasin-
da olmak iizere, toplam yatirim tutari 63,8 mil-
yar ABD dolari olan 242 KOT projesi uygula-
maya konulmustur. Bu projelerin toplam s6z-
lesme degeri yaklagik 140 milyar ABD dolari-
dir.” (Strateji ve Biit¢e Bagkanligi, 2019) Diinya
Ol¢eginde kapitalizmin deliligini yazan D. Har-
vey ¢ilginligr bagkalarina birakmayan iki tilkeden
bahsediyor: “Mevcut krizi insaat projeleriyle
asmak sadece Cin’e 6zgii degildi. Ornegin,
Tirkiye de 6zellikle kentlesme alaninda ayni
tiirden bir yolu izledi: Istanbul i¢in yeni bir
havalimani, Istanbul Bogaz {izerinde iiciincii
bir kopri, sehrin kuzey kesiminde yaklagik 5
milyonluk bir sehir yaratacak kentsel gelisme
projeleri. Tiirkiye’de kentler bina patlamasina
tanik oldu. (...) Tirkiye, 2008 sonras: donemde
Cin’den sonra en yiiksek ikinci biiyiime oranina
sahip oldu.” (Harvey, 2018:188) Cin ve Ttirki-
ye apayri diinyalar, ama mega projeler ile biiyii-
me konusunda siralamada yan yanalar. Covid-
19 salginin kaynaginin, bu biiyiime oranlari ve

bliyiime oranlarinin yarattigr yikimla yakin ilis-
kisi olsa gerek. Bu yikimi baslatan siirecin/isle-
yisin bir degil, bir¢ok aciklamast olmali.

Mega Projelere Giydirilen Maske:
“Kentsel Gelisme Projeleri”

“Sakwn tepenize bir sirea kisk kurmayimiz. Ama
gindin bivinde nasdsa boyle bir sirea kisk
kurulursa, onun yikilmaz, devvilmez bir sey
oldugunu sanmayn.” (Ali, 2014:141)

Projelerin yogunlastigr mekanlar dikkate alindi-
ginda “kentsel gelisme projeleri” ifadesi 6ne
¢ikiyor. Covid-19 salgininda da gozlemledigi-
miz gibi aslinda isleyisin sonuglart daha fazla
kentleri etkiliyor. Kentler, Sabahattin Ali’nin
Swrea Kosk oykiisiinde oldugu gibi ulus-devlet
destekli endiistriye dayali sermaye birikiminin
inga ettigi sir¢a kosklerimiz. Covid-19 giinlerin-
de giivenilir, yikilmaz olan sir¢a kentlerin kisa
stirede nasil ¢aresiz kaldiklarini gordiik, yasadik,
hissettik. Ekmek, su, enerji gibi en temel ihti-
yaglarimizi bile karsilayamayan zavalli insan-ya-
ratiklara doniistiik. Salgin, kentlerin artan is
bolimi ve uzmanlagma ile artan bir yabancilas-
ma ve ashinda yetersiz kalmaya neden oldugunu
bize gosterdi.

Ulus-devlet destekli endiistriyel sermaye
birikiminin mekinsal dile gelisi yasadigimiz bu
‘sir¢a kentler’dir. Lefebvre’nin ifadesi ile “Geze-
gen ¢apinda bir dontisiim meydana geliyor. Eski
‘kirsal hayvan’ ile ‘kentsel hayvan’ (Marx) ayni
anda yok oluyorlar.” (Lefebvre, 2015:93)
Ulus-devlet, endiistri ve sermaye birikiminin
tirtind olan sehirler, sadece kendisini bir sir¢a
kosk olarak insa etmez, yavag yavas kirlar1 da
isgal ederek tim mekanlar tizerinde tahakkii-
miint kurar. Zamanla “devlet ve sirket kentsel
islevleri gasp etmeye ve kentin bi¢imini ortadan
kaldirarak bu islevleri iistlenip kargilamaya ¢ali-
sir.” (Lefebvre, 2015:89) Mega projeleri,
ulus-devlet ve sermaye arasinda kurulan ¢ogul
ittifaklara bagl ‘biyiik 6l¢ekli mekan’ tiretimi
olarak tanimliyoruz. Bu anlamda mega projeler,
“ulusal, bolgesel ve yerel devlet kurumlarinin
niteliksel olarak doniigiimii ile birlikte ele alin-
masin1 gerekli kiliyor.” (Lefebvre, 2003:90)
Kentler, devlet ve sermayenin yeniden tiretimi
i¢in artan Ol¢iide merkezi 6neme sahip olacak-
tir. Sermaye i¢in realizasyon ve yeniden deger-
lenme krizi ve devlet igin ise finansal kisit1 asmak
i¢in ‘kentsel arazi’ ve kamu ve 6zel miilkiyetleri
doniistiiriliyor. D. Massey’in (2010:91) ifade-
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siyle, kentlerdeki bu degisimler sermaye ve dev-
letin yenilenmesinin merkezi motoruna doniis-
tii. Bu dontsimi bir bagka gozle ele alan G.
Simmel, kent ile kentte yasayan bireyler arasin-
daki iligkiyi, Covid-19 salgini giinlerinde yasadi-
gimiz acizligimizi dile getirecek sekilde ele
almig: “‘Dakiklik’; ‘hesaplanabilirlik’ ve ‘tamlik’
kentsel varolus tarzinin karmagikliginin ve yay-
ginligiin zorla kabul ettirdigi fenomenlerdir.
Bunlar para ekonomisi ve zihinselligin 6zelligi
oldugu kadar, yasam tarzini igeriden belirleme-
ye ¢alisan i¢giidiisel gii¢lerin ve itkilerin devre
dist birakilmasina da yarar. Tamlik, hesaplanabi-
lirlik ve dakiklik, bir yandan kentsel yasami gayri
sahsi hale getirirken, 6te yandan yeni bir kentli
kisilik de ortaya ¢ikarir: Bezgin-Blise.” (Sim-
mel, 1996)

Sermaye birikimi ve devletin giici zamanla
arttik¢a, kentler tizerinde yarattigi olumsuz
etkileri de artiyor. Covid-19’u bu gii¢ artisinin
sonucu olarak gorebiliriz. Sonuglart da en ¢ok
kentler tizerinde kendini gosteriyor. Son
donem degisimi ele alan N. Brenner, kentsel
alanlarin yeniden yapilandirilmasinda mega
projelerin ulusal sermaye ile uluslararas: serma-
ye ve devlet arasinda katalizor olarak islev gor-
diigiini belirtir. Kentsel mega projelerin iko-
nik bir tasarim ile kentin imajin1 dontstiirme
tizerinden dolagima sokuldugu belirtiliyor.
Mega projeler ayn: zamanda ‘kalkinma’ ve
‘bliytime’ kavramlar ile diinya olgeginde isle-
yise dahil olmay: sagliyor. Kentsel mega proje-
ler bu anlamda maddi ve sembolik bir dizi i¢
baglanti izerinden kiiresellesen diinyada statii
kazanma araglar olarak tanimlanabilir (Bren-
ner, 1984:243-253).

Maddi ve sembolik i¢ baglantilar: ile kentsel
mega projeleri “hem maske hem de arag olarak
ifsa etmek gerekir”. Kentlere yonelik tiim bu
projelerin, “devletin ve politik eylemin maskesi,
bir strateji ve bir sosyo-mantik i¢inde gizlenmis
¢ikarlarin araci” oldugunu soylemeliyiz (Lefebv-
re, 2013:168). Amacimiz bir 6l¢ii de olsa bu
maskeleri indirmek olacak.

Mega Projeleri Yeniden Yeniden Tanimlamak

“Olayin kendisi ona, duru bir gokte cakan bir
simgsek gibi goriiniiyor.” Marx (1976:8)

Mega projelerin isleyisle baglantisin1 kurduk-
tan sonra, basit tanimini da verelim; “tipik ola-
rak bir milyar dolara veya daha fazlasi bir finan-
sa ihtiya¢ duyan, gelistirilmesi ve inga edilmesi

uzun yillar siiren, birden fazla kamu ve 6zel
sermayenin dahil oldugu ve insa ve yasama
geemesi ile milyonlarca insani etkileyen biiyiik
Ol¢ekli kompleks girisimler” olarak tanimlaya-
biliriz. Ama bu verilerin sadece nicel veriler
olarak ele alinamayacagini belirten Flyvbjerg
“mega projelerin, kiigiik projelerin sadece
biiylitiilmiis versiyonlar1” olmadigina, daha
gelencksel projelerin aksine, toplumun yapisini
iddialt bir sekilde degistirmek igin tasarlandik-
larina” isaret ediyor (Flyvbjerg, 2014:7). ‘Ne
menem’ dedigimiz mega projelerin sadece
Olg¢ek olarak ¢ok biiyiik olmakla kalmayip dev-
let-kamu ile 6zel sermayelerin ¢ogul katilimi
ile gerceklestigini, ama daha 6nemlisi, verili
toplumsal iligkilere miidahale edip doniistiir-
diigiint soyleyebiliriz. Burada daha teknik
agiklamalarin* sonug olarak ele aldigr mega
projelerin aslinda bir mekanizmanin, bir isleyi-
sin zaman i¢inde ulastigi asamanin koticil
driinii oldugunu soyleyelim. O zaman genel-
likle bilindigi diisiiniilen isleyis/mekanizmaya
(makinelere) ait bazi temel bilgileri hatirla-
makta yarar var. ‘Mega projeler’ ulus-devletler-
ce desteklenen endiistriyel birikimin diinya
Ol¢eginde etkin isleyisinin sonucu olarak
goriilmezse, yikimin kaynagini da yanhs ya da
cksik adreslere havale ederiz. Marx’in Lowuis
Bonapartein 18 Brumaire’i ¢alismasinda V.
Hugo i¢in soyledigini hatirlatmak isterim:
“Olayin kendisi ona, duru bir gokte ¢akan bir
simgek gibi goriiniyor. Olayi, ancak, bir bire-
yin zora bagvurmasi olarak goriiyor. Boyle yap-
makla, onu kiigiiltecegi yerde, ona tarihte esi
goriilmemis kisisel bir giriskenlik giicii ytikle-
yerek, buyuttigiini fark etmiyor.” (Marx,
1976:8) Bizi ¢ldirtan ¢ilgin projelerin mimari
gibi goriinen Tayyip Erdogan Istanbul Hava
Meydanr’nin agilis téreninde “Yeni Tirkiye
Mars1” esliginde soyle demisti:

“Bir yeni Tiirkiye miicadelesine inanmis bir
insan olarak tabii ki bu isin ¢ilesini de ¢eke ¢eke
buralara geldigi i¢in kadir kiymetini biliyordu.
Hamdolsun buraya kadar geldi bu is. Bundan
sonra da ben ayni kararlilikla ben devam edecegi-
ne inaniyorum. Yeni Tiirkiye micadelesi ayni

zamanda bizim kizil elmamiz. Insallah bu yolda
rabbim omiir verdigi siirece kararlilikla yiirtyece-
giz” 5
Israrl bir ‘ben’ vurgusu ile kendi yasam siiresin-
ce devam edecek bir ‘Yeni Tiirkiye’ insasi soyle-
mi ile kars1 karsiyayiz. Bu soylem, genellikle
yasanan siireci analiz edenlerce de olumlu ya da
olumsuz anlamlar yiiklenerek devam ettiriliyor.

Bu ‘ben’ vurgusu Goethe’nin pek ¢ok defa hay-
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ranlik duydugum eserini hatirlatiyor. Faust sey-
tanla anlagir ama anlagmay1 unutarak her seyi
ama her seyi kendisinin yaptigini diistinmeye
baglar. Mephisto (seytan), “Yaptgin seyler dahil
senin de yaptirilan kosullarin iiriinii oldugunu
unutuyor musun?” diye uyarir. Mega projeleri
¢ilgin halde uygulayana bakmali, ama aym
zamanda uygulanmasina olanak saglayan kosul-
lar1 da analiz etmeli.

Son donem yasananlar1 anlamaya ait bir
diger sorunlu —alan degil ama— kavramdan da
bahsetmemiz gerekiyor. Degisim ve doniisiime
ait ne varsa ‘neo liberalizm’ kavramu tizerinden
tanimlanmasindan bahsediyorum. Kanimca bu
kadar kabul goriip kullanilan ama neye refe-
ransla kullanildig1 konusunda ortak referansi-
miz olmayan bir baska kavram yoktur. Serife
Genis son zamanlarda gergeklesen degisimi
kent ol¢eginde ele alan derleme ¢aligmasina
yaptig1 anlamli sunum yazisinda, “Neolibera-
lizm, devleti piyasanin hikimiyetini derinlestir-
mek i¢in kullanirken, devlet de neoliberal eko-
nomik ve kentsel politikalar1 krizi asmanin ve
otoriter yonetisimi gii¢lendirmenin yani sira
sosyopolitik bir doniigiim araci olarak kullanir”
actklamasi ile kavramin niteligini 6zetle ele ver-
mistir (Genis, 2020:13). Neoliberalizm bir arag
m1, bir 6zne mi, devletin uyguladig: siyasal
stratejisi mi, devleti arag olarak kullanan serma-
yelerin hazirladig1 bir recete mi? Bizim gibi ge¢
kapitalist tlkeler i¢in hazirlanmigs emperyaliz-
min oyunu mu? Hig belli degil. Buradan da
asir1 genellemeyle, mega projeler diinya 6lge-
gindeki giiglerin, Tiirkiye’de manevra yetenegi
olmayan siyasi iktidara baskilar1 olarak anlatim-
da epey belirleyici. V. Hugo elestirisini yaptik-
tan sonra K. Marx kendi yapacag: analizin
temel yonelimini verir: “Fransa’da, ‘sinif savasi-
nin’ siradan ve kaba bir adamin kahraman gibi
goriilmesini saglayacak kosullar1 ve durumu
nasil yarattigini gosteriyorum.” (Marx, 1976:8)
Yazimizda baslik olarak se¢tigimiz “agaci ve
ormant gormek” bu anlamda iki anlami barin-
diracak sekilde kullanildi; evet, ormani, yani
isleyisi gostermek (ulus-devlete dayal endiistri-
yel birikim) ve agaci gostermek (mega projele-
rin uygulandig: alanlardaki yikimlar1 gérmek).
Sadece tek tek agact degil, ormanlari kurtarmak
amaglanmali. Micadelenin giizergihi tekil
nedene/agaca degil, nedenlere yol agan ‘“isleyi-
se’ bakarak belirlenmeli. Bu ytizden de 1srarla
tekrar etmeli su anlaml vurguyu; “Basitlestirici
semalar ‘0zgiil” olani kavrayamaz.” (Lefebvre,
2016:69).

Mega Projelerin/Cilgin Projelerinin Kaynags:
‘Ulus-Devlet Destekli Endiistriye Dayali
Sermaye Birikimi’

“Ben gene de celiskinin bu kadarine anlamakta
zorlanwyorum, efendim.” Yiicel (2016:311)

Lefebvre’den hareketle mega projeler, ulus-dev-
let ve sermaye arasinda kurulan ¢ogul ittifaklara
bagh “biiytik 6l¢ekli mekin” tiretimi ifadesini,
metindeki arglimanimiz agisindan 6zenle segtik.
Ciinkii mega projelerin, sadece farkl olgekler
arasindaki degil, farkli mekanizmalar ve isleyisler
arasindaki i¢ baglantilarin sonucu oldugunu gos-
termeye ¢alistyorum. Cogul etkilesime konu olan
mekanizmalar nelerdir diye soracak olursaniz,
iste mega projeleri var eden mekanizmalar aras
isleyisi isaret etmis oluruz; ‘ulus-devlet destekli
endiistriye dayali sermaye birikimi’. Mega proje-
ler ulus-devlet makinesi ile sermaye birikimi
makinesi arasindaki baglantilarin bugiin ulastig
asamanin Uriintidir. Mega projeler birgok sekt6-
rii igeren kendi i¢inde entegre yatirim ortami
yarattigr gibi, diger biiyiik projelerle de entegre
olma 6zelligi tasir. Kanal Istanbul i¢in hazirlanan
CED raporunda en ¢ok gegen ifade, ‘entegre’dir:

“Kanal Istanbul, Karadeniz’i Marmara Deni-
zi’ne baglayan, Istanbul schrinin Avrupa yakast il
sinirlar igerisinde yer alan, giineyde Kigiikgek-
mece Goli ve Sazlh Dere Baraji tizerinden kuzey-
de Durusu Bolgesinde Karadeniz’e baglanan,
lojistik ve turizm sektoriini giiglendirecek, Tstan-
bul Yeni Havalimani gibi biiyiik projelerle enteg-
re olacak, Istanbul Bogazi’nin trafik yiikiinii
hafifleterek buradan tehlikeli madde tasiyan tan-
kerlerden dolay: olasi tehlike ve riskleri minimize
edecek olan 45 km uzunlugunda, yerel hukuka
tabi yapay bir su yoludur.” (Kanal Istanbul CED

Raporn, 2019, Bolum 3:88)

Sermaye birikim stireci iginde farkli sektorler ile
kamusal alana ait farkli kurumlar arasinda, ulu-
sal olan ile uluslararas: dinamikler arasinda, plan
ile proje arasinda ve son olarak 6zel ile kamu
hukuku arasinda entegrasyon saglayan, bu anla-
muyla da yayilan dagilan bir organizasyon/isle-
yisle kars1 karsiyayiz. Mega projeler isleyis i¢in
gerekli olan olanaklari/olasiliklart diinya 6lge-
ginde kullanan, yukarida isaret ettigimiz gibi
sebeke tarzi organizasyonlardir; isleyisin sahip
oldugu hastalig: tiim diinyaya yayacak /mutas-
yonu saglayacak biiyiik organizasyonun mikro
kozmosu. Hastalik yayan bu entegre/sebeke
tarzi dinamik isleyis i¢in koordinasyona ihtiyag
duyuluyor. Bu ihtiyac1 ‘devlet’ ve dolayisiyla
‘siyasi iktidarlar’ tstleniyor.
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Bir isleyis iki Olcek Arasinda Mega Projeler

“Ciinkii mana her zaman farktan tiiriyor
fakat farkwn kalbi, yani en kiiciik bivimi, en kor,
en act hali de tekrarn iginde yasiyordu.”

T. Dogan (2014:49)

Ulus-devlet ve sermaye birikim mekanizmalari-
nin zaman iginde farkli bilesimleri bize toplum-
sal isleyis olarak ‘kapitalizmi’ verirken, sermaye
birikimi ve ulus-devletin zaman iginde donii-
simler yasayarak ulastigi asama ise ‘bugtinkii
kapitalizmi’ veriyor. Bugiin diinya 6l¢eginde
yagsanan temel egilime dahil olan ilkeler ise
sahip olduklar1 ulus-devlet, endistriyel yap1 ve
birikim diizeyine bagl olarak kendine 6zgi
kosullarda diinya o6l¢egindeki isleyise dahil olu-
yorlar. Mega projeleri bu ¢ farkli katmanin
igine yerlestirmeye ¢alisacagiz; ‘kapitalizm’,
‘diinya kapitalizmi’ ve ‘ona dahil olan tekil tilke
ornegi’.

Giiniimiiz kapitalizmi i¢in ulus-devletler/
siyasal iktidarlar isleyis olarak kapitalizm ile bu
iki farkl 6lgek (kiiresel ve ulusal) arasinda kata-
lizor iglevi goriiyorlar. Devletlerin tstlendigi
islevi yerine getirip getirememeye gore farkl
tanimlamalara konu oluyorlar. Bu yiizden olsa
gerek koordinasyonda basarililar i¢in ‘giigli
devlet’ (stronyg state) ve basarili olamayanlar i¢in
‘zayif devlet’ (weak state) kavramlar gelistiril-
mis (Migdal, 1988). Detayina giremeyiz ama
zayif devletleri tanimlayan temel degisken,
“farks’ kapitalist isleyis mantig i¢inde yaratama-
malaridir. Demek ki mana farkta, farki yaratma
bi¢iminde yatiyor. Evet Tiirkiye ger¢egine mega
projeler agisindan baktigimizda koordinasyonu
saglamada basarisiz olan bir devlet/siyasal ikti-
darla (weak state) karst karsiyayiz. Daron Ace-
moglu Foreign Affairs dergisindeki “Basarisiz
Otoriter” baglikl yazisinda, Tayyip Erdogan’in,
diinya sisteminin taleplerini yerine getirmedikge
nasil acimasizlastigini ve bunun Tirkiye i¢in
daha da olumsuz sonuglar verecegini belirtiyor
(Acemoglu, 2014). Olumsuz sonuglara yol agan
el yordami uygulamalart ‘6teleme mekanizma-
larr’ olarak tamimliyorum. Oteleme mekanizma-
st derken, siyasal iktidarlarin, devletin egemenli-
gini kullanarak kamu arazilerini, kamu miilkleri-
ni ve fark gézetmeden doga/yasam ortamini
hizla siirecin i¢ine dahil etmesinden ve bunu
yaparken de otoriter baskict mekanizmalardan
gii¢ almasindan bahsediyoruz. Sermaye birikimi
agisindan fark /arti deger yaratma olanagi olma-
yan, ‘ileri baglantis’’ diisiik insaat sektoriine

yonelmeden bahsediyoruz. Oteleme mekaniz-
masi derken, devletin olanaklarini/gtictinii oto-
riter yontemlerle kullanarak bir ‘yandas serma-
ye’ grubu yaratmasindan bahsediyoruz. Konu-
muzla ilgisi, tim bu 6teleme mekanizmalarinin
daha ¢ok mega projeler tizerinden gergeklestiri-
liyor olmasidur.

Mega projelerin tiimii her durumda tahribat
yaratip sagliksiz yasam ortamlar: iiretiyor. Ama
gligsliz/basarisiz devletler /siyasal iktidarlarin
mega projeler tizerinden yarattigr yikim daha
biiyiik oluyor; diinya 6lgeginde isleyise dahil
olma ile olamama arasinda manevra yetenegi
kazanip manevra yetenegine ragmen sermaye
birikim mantigina dahi uymayan bir fark/deger
yaratamama hali. Bu basarisizligi daha sonra da
tizerinde duracagimiz Saglik Bakaninin agikla-
masinda bulabiliriz: ‘Istanbul Wuhan oldu ve
daha da kotii.” Bir basarisizlik 6ykiisit COVID-
19 salgin1 ile daha bir agiga ¢tkmistir. Harvey
onceden isaret ettigi gibi, farkli nedenlere sahip
olsalar da kapitalizmi ¢ildirarak yasayan iki tilke-
den bahsediyor: Cin ve Tiirkiye.

Farkhilasarak Yeniden Uretimin Giincel Krizine
Cdziim Olarak Mega Projeler

“Sermaye bitmek, tiikenmek bilmez bir
farvkllasma siiveciyle kendini yeniden divetmeye
gtidiimliiddir.” Karatani (2012:41)

Kapitalizmi mekanik bir yeniden tretim ile
tanimlayamayiz. Kapitalizm ‘farklilagarak yeni-
den tretim’ ile varligin siirdiiriir. Fark yaratma
(art1 deger/katma deger) zorunlulugu berabe-
rinde sadece yeni ¢ok sayida farklilasmis meta
yaratmaz, ama metalarin iiretimi igin zamanla
kosullara bagl olarak daha fazla dogadan ¢ekilip
alman hammadde, daha fazla ya da daha yogun
¢alisan emekgi, dogadan daha fazla enerji, daha
fazla makine ve muazzam boyutlara ulagan
tiketim ve tiiketim sonucu muazzam oranda
atik yaratir. Bugiinlerde ise el degmemis doga-
nin yagam ortamlarina girdigi 6lgtide virtisleri
diinyaya yayiyor. Endistriye dayali birikim
mekanizmalarinin yarattugi diinya ol¢egindeki
ag tarzi yapilanmanin, virislerin ve dolayisiyla
COVID-19 salginin etiyolojisi oldugunu, yani
nedenlerin nedeni oldugunu séyleyebiliriz.

Her iilkenin sahip oldugu sermaye birikimi,
endiistriyel gelisme ve devletler arasindaki igsel
baglantilar farkin (art1 deger ve toplumsal
sonuglarinin) nerede (mekan), ne kadar (mik-
tar) ve hangi hizla (rekabet) yaratilacagini belir-



ler. Ama yaratilan farklarin bir diizenek i¢inde
tutulmasi gerekiyor. Diger bir ifadeyle, aciga
‘cikan fark’ ile tekrar tiretim arasindaki gerilimin
dengede tutulmast gerekiyor. Tki mekanizma bu
isi tstlenir; ‘fiyat mekanizmasi® ve ‘ulus-devlet’.
Fark yaratma hiz1 ve yogunlugu zamanla arttik-
¢a, yer yer yeniden tretim krizlerine yol agiyor.
Kriz, yeniden dretimin tekrarini saglamanin
daha da zorlagmasi anlamina gelir. Farkin yara-
tilmasinda kargilagilan her zorluk, devlet ve biri-
kimin 6znelerinin daha agresif olmasina neden
oluyor. Evet, bir zorunluluk var; “sermaye bit-
mek, titkenmek bilmez bir farklilagsma stireciyle
kendini yeniden iiretmeye giidiimliidiir”. Isleyi-
sin, farklarin birikimiyle kendini yeniden iirete-
medigi zamanlarda devlet K. Karatani’nin ifade-
siyle “tekerriir zorlantis1” ile devreye girer.
Sahip olduklar1 donanimlar ile devletler farkla-
rin yarattigr gerilimleri ¢ozmeye ¢alisirlar (Kara-
tani, 2012:41-45). Ama sadece ¢aligirlar. Bazen
¢ozerler ve bazen de Tiirkiye’de oldugu gibi
¢ozemeyince ‘Gteleme mekanizmalarini’ devre-
ye sokarlar. Mega projelerin ¢ildirmis olmasinin
nedeni de bu basarisizhikla ilgili. Ilging bir sekil-
de, krize yol acan, yaratilan farklarin birikimli
stirecte agiga ¢ikardig etkileri olurken, zamanla
yani giiniimiiz kosullarinda fark (art1 deger/
katma deger, buna bazen ‘orta gelir tuzagl’ da
deniyor) yaratamama, krizin temel belirleyeni
oluyor. Kapitalizmin diinya ¢l¢eginde bir fark
yaratamamaya karst ulus-devletlerin, gii¢clenen
yiriitme aracilig ile “tekerriir zorlantisina” bas-
vurdugu bir déneme girdigini soyleyebiliriz.
Mega projeler, ¢ok fazla fark yaratmanin agiga
¢itkardigt yeni ‘fark’ yaratma organizasyonlari-
dir. Diger bir ifadeyle mega projeleri ‘zora daya-
I kompleks organizasyonlar’ olarak diisiinebili-
riz. Ulus-devletin onciiliigiinde ve sermaye

kesiminin farkl fraksiyonlar: ile gerceklestirilen
bityiik yikim makinelerini erken bir tarihte Peter
Hall “Planlanmis Biiytik Felaketler” olarak
tanimlamustir (Hall, 1982). Art1 deger ve fark
yaratmanin geldigi asama, sadece emekgileri ve
kadinlarin goériinmeyen emegini kullanmak
degil, onlarla birlikte daha fazla yasgam ortami-
n1/dogay tahrip etmektir. Kapitalizm, bagindan
beri hastalik (patolojik) degil, hastalik iireten
(patojenetik) bir igleyistir, yeni planlanmug pro-
jeler tekerriir zorlantisinin sonucu olarak, hasta-
ligin kanserli hiicre gibi, yasamin/doganin
bedenine ¢ok daha hizla sirayet etmesine neden
oluyor.

Bu yazimizin temel referans kaynag: olarak

sectigimiz Lefebvre’ye bagvuracak olursak:
“Devletin idari ve siyasi aygitlari, sermaye
yatirimlarina (ekonomiye) soyut olarak miidahale
etmekle artik yetinmiyorlar (hi¢ yetinmisler

miydi?).” (Lefebvre, 2000:378)
Devletin sermaye birikim stirecine dogrudan
miidahale etmesi sadece sermayedarlara hizmet
etmek i¢in degil; aslinda sermaye birikiminin
devamliligs, kapitalist ‘toplumun yeniden iireti-
mini’ sagladigr oranda kapitalist devleti de yeni-
den tretir. Mega projeler {izerinden devletin
dogrudan miidahalesinin iki temel referansi,
‘devlet-sermaye igbirligi® (gizlemek igin kamu-6-
zel isbirligi deniyor) ve bu igbirliginin sonucu da
mega projeler olmustur. Isleyisin giincel agiga
¢ikisini detayh olarak vermemiz olast degil, ama
grafik /gorsel olarak iligkisel biitiinsel baglantilart
gostermemiz olasi. Grafik 1, mega projelerin
¢ogul etkilesim i¢inde bigimlenmesini bize veri-
yor.

Grafik tizerinden kisaca isaret edecek olursak
mega projelerin devlet agisindan en 6nemli
belirleyeninin “devletin mali krizi” denen olgu
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Grafik 1. Sermaye ve devlet
dizeneklerinin yeniden
dretim krizi
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oldugunu soyleyebiliriz. Tim dtinyada
ulus-devletler mali bir kriz, diger bir ifade ile
“finansal kisit yagtyorlar’.® Finansal kisitin bir¢ok
nedeni var, fakat bunlardan en 6nemlisi ulusla-
rarast igleyise katilmak i¢in gergeklestirilen ticari
ve finansal serbestlesme ve serbestlesmenin hizi-
na bagh olarak da sermayelerin ulus-devletlere
kars: ‘vergi isyant’ bayraklarini agmalaridir. Dev-
letler de uluslararasi sermayeleri tilke igine ¢ek-
mek i¢in, iretim ve finans alaninda vergiler
azaltma yoniinde bir yarig baglatmuslar. Ozelles-
tirme sahip olunan kaynaklart daha da azaltmus-
tir. Bir diger neden ise devletlerarast bor¢ meka-
nizmalarinin sona ermis olmasidir. Ulus-devlet-
ler diinya 6lgeginde isleyise katildiklar1 oranda
rekabetin temel belirleyenlerden bir digeri
bolisiim alaninda ¢ikmus ve gelir dagilimi ada-
letsizligini artirmustir. Her iki neden, beraberin-
de devletin gerek sermayedarlar ve gerekse
vatandaglar kargisinda ‘mesruluk krizine’ girme-
sine yol agmustir. Bu kosullar altinda Tiirkiye,
Iran, Veneziiella, Brezilya gibi tilkelerde yapilan
kriz sonrasi se¢imler, daha 6nce var olan siyasi
partilerin hizla giiciinii kaybetmesine ve yeni
partilerin iktidara gelmesine yol agmistir. Kriz
stirecinin ama daha ¢ok devletin mesruluk krizi-
ni yasadigr bir zaman iginde iktidar gelen AKP
gibi partiler, finans, gelir aktarimi ve mesruluk
krizi i¢in yeni alternatif yollar bulmak zorunda
kalmistir. Tirkiye’de ozellikle 2010°1u yillarda
sermayeye ‘tesvik’; vatandasa ‘sandvig” politika-
lar1 tam da bu krizlerin iirtintidiir.” Vatandaglara
yeni gelir akimi yaratmak, sermaye i¢in ise reali-
zasyon ve degerlenme (yatirim alani) alanlar
a¢mak, yani fark (art1 deger, katma deger) yara-
tabilmek gerekiyor. Mega projeler devlet karsi-
sinda vatandas ve sermaye arasinda agiy1 daha
fazla agip devlet-sermeye ittifakina dontigmiis-
tiir. Acimasiz slire¢ tam da bu agamada bagladi.
Bu zorunluluk karsisinda sadece iki yol var:

Sermaye birikimine 6zgii daha fazla fark
yaratmak i¢in ‘nitelikli emek-giicii’ (emegin
verimliligi) ve daha ‘geliskin makineler’ (serma-
yenin verimliligi) ve bu ikisinin etkilesimi ile
aciga cikacak olan ‘toplam faktor verimliligi’
artirmak.

Bu yol Tirkiye gibi ge¢ kapitalistlesen tilke-
lerde olduk¢a 6nemli yapisal doniisiimlerin
yapilmasint gerektiriyor. Burjuva iktisat¢ilarin
dillerinden digirmedikleri ‘yapisal reformlar’
tam da bu ihtiyaglar i¢in kullaniliyor. Bu kosul-
lar yerine getirilemedigi i¢in kriz ve kriz orta-
minda AKP gibi yeni partiler iktidara tagintyor.
Taginma stiireci ilging bir sekilde uluslararasi ser-

maye/sinif ¢ikarlarinin destegi ile bagliyor, ama
yerel dinamikler/siniflar ile uluslararasi dinamik
ve smiflar arasinda zamanla gerginliklere, ¢atig-
malara neden oluyor. Tirkiye i¢in de siireg
boyle bagladi. Uluslararas: sermaye /isleyis adina
yapisal reformlar israrla dile getirilmekle kalin-
madi, ama bu gerekliligi yerine getirmek igin
‘ylrtitmenin gii¢lendirilmesi’ desteklendi. Ulus-
lararas1 kurumlar finansal destekler verdi. Ama
tim bu destege kars: iilke i¢i dinamiklerin des-
tegini alan siyasi iktidar (bizim i¢in AKP iktida-
1) ilk segenegi gergeklestirmekte basarisiz oldu.
Cilgin projelerinin kaynagini bu ¢eliskili igleyis
iginde aramamuz gerekiyor.

Siyasi iktidarin mega projelere ihtiyac var;
bazi sermaye gruplarinin da ihtiyaci var tabii ki.
Sonug olarak siyasi iktidar, mega projeleri maddi
ve sembolik bir ara¢ olarak kullanirken, az sayi-
da devletin himayesi altinda olan sermaye grup-
lar1 da siirecte hizla birikim yapmuglar, yapmaya
devam ediyorlar.

Mega Projelerin Finansal Baglantisi

“Niye kasamazdan biv kurus para chmaz?”
R. T. Erdogan (2020)

Mega projeler mega olduklar: dlgtide biytik
finansal kaynaklara ihtiya¢ duyar. Zaten toplam
isleyisi anapara anlamina gelen sermaye tizerin-
den tanimlanmugiz: ‘sermaye diizeni’. Sadece ser-
maye /sirketler degil ama siyasi iktidarlar da
emekgileri ve dogay1 birikim/enerjiye doniis-
tiirmek i¢in para sermayeye, ‘finans’a ihtiyag
duyuyor. Donemi tanimlayanin, devletin finan-
sal kisit1 oldugunu soylemistik. Mega projeler
ile devlet-sermaye iliskilerinin belki de en 6nem-
li noktas1 yasam ortamini felakete siiriikleyecek
biyiik-entegre yatirimin finansinin nasil sagla-
nacagidir. Daha yakin zamanda Diinya Ekono-
mik Forumunda bir araya gelenler altyap:
finansman problemini ve 6nerilen ¢oziimii soyle

dile getirmektedir:

“Ogzel sektir yatirimiars altyaps finansmanin-
da sik kullanilan bir yol. Devlet biitcelerinin sag-
Ik, egitim ve emeklilik ihtiya¢larina cevap vermek
icin gittik¢e sikistig1 bir ortamda, altyap: projele-
rinin finansmaninda 6zel sektére bagvurmak her
zamankinden daha fazla gerekli. BM’in 2015
yilinda altyap: ve kalkinmanin finanse edilmesi
i¢in kamu ve 6zel sektor sermayesinin harmanlan-
masinin 6nemine dikkat ¢eken Addis Ababa
Eylem Giindemini kabul etmesinden beri bu
goriis kalkinma kurumlar: arasinda neredeyse

ortak bir fikir haline gelmistir.”®
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Ortak bir fikir haline geldigini ¢ilgin 6tesi ¢ildir-
mis mega Kanal Istanbul Projesine iliskin agikla-

mada Cumhurbagkani Erdogan’1 dinleyelim:

“Burada 2 6nemli faktor var. Bunlardan bir
tanesi bu igin planlamasi yapilmistir. Projelendirme
calismalart tamamlanmistir. Isin finans noktasina
gelince biz yap-iglet-devret ile yapabiliriz. Iki, milli
biitge ile yapabiliriz. Benim gonliimiin arzu ettigi
yap-islet-devret sistemi ile bunu yapmaktir. Niye;
kasamizdan bir kurus para ¢ikmaz. Yapacagimiz
anlagmaya gore de bunu yiiklenen firmalar kayna-

g kendisi bulur ve bu kanali yapar.”
Kasamizdan bir kurug ¢itkmayacak ifadesini biraz
agacak olursak, kamunun kasasindan para ¢tkma-
yinca finans piyasalarindan tedarik etme 6ne ¢iki-
yor. Siyasi iktidarlar ulusal ve uluslararas finans
pivasalarina yoneliyor, finans piyasalariyla farkl
diizeyde iliskiler kuruluyor. Mega proje igin
finansal kaynak bulundugu zaman sadece finan-
sal acidan para sermayelerinin degerlenmesi sag-
lanmiyor, mega projenin gergeklesmesi igin diger
sektorlerden girdi saglaniyor. Yani, sermayenin
realizasyon krizine ¢6ziim oldugu gibi, asir1 biri-
kim sonucu yeni yatirim alan1 bulamayan ve
degersizlesme krizine giren sermayeler i¢in yeni
yatirimin, dolayisiyla yeniden degerlenmenin
oni agiliyor. Diger yandan mega projelerin ister
istemez kamu hizmeti, kamu yarari, kamu miilki-
yeti alaninda 6nemli degisimlere yol ag¢tigini soy-
leyebiliriz. Tirkiye 6rneginde, Japon Uluslarara-
s1 Isbirligi Ajansi (JICA), Diinya Bankast, Avrupa
Imar ve Kalkinma Bankasi (EBRD) ve Islam Kal-
kinma Bankasi, insaat sektoriint koriikleyen en
onemli yabanc yatinnm kaynaklaridir (Kundak ve
Baypinar, 2011:60).

Ama her zaman kolay kolay finans kaynag:
bulunamiyor. Finans boyutunun bir diger 6zelli-
gi var ki, muhalif kamuoyu bu boyutu ¢ok iyi
biliyor. Mega projeler genellikle diinya 6l¢eginde
finans sebekesi i¢inde gergeklesiyor. Ama metin
boyunca ifade ettigimiz gibi ‘basarisizliklary’
aciga ¢ikmig siyasal iktidarlar ne kadar giirilti
¢ikarirlarsa ¢ikarsinlar bu sebekeden finans kay-
nak saglayamiyorlar. Kemal Dervig’in 2001 krizi-
ne kargt hazirladigr “Giiglii Ekonomiye Gegis”
programinda sermayenin ve uluslararasi sermaye-
nin ¢ikarlarina uygun programda devlet/hazine
doviz bi¢iminde bor¢lanmaya izin vermiyordu.
Bu yillardan sonra Tiirkiye’de yeniden itiretimin
asil topugu olan doviz bigiminde sermaye ihtiyaci
sirketler tizerinden gergeklesmeye bagladi. AKP
iktidar1 kaynak bulma sikintist i¢ine girdigi 2010
sonrasi yillarda mega projeleri parti programi ve
pratiklerine aldilar. Bu alanda isleyisi iyi bilen Ege
Cansen’e kulak verelim:

“Ancak AKP, devasa sehir hastaneleri, parali
‘kopriilii siiper otoyollar’ ile Istanbul Havalimani
benzeri hepsi birer ‘kara delik’ olan yatirim karar-
lar1 aldi. Bunlarin inga ve igletmesini de, finans-
mani bulma dahil, 6zel firmalara ihale etti. Bu
firmalar ‘teminatsiz’ dis bor¢ bulamayinca, onlara
dolayl yollarla ‘Hazine garantisi’ verildi. Yani
devlet yeniden dovizle borglandi. Bu yetmedi,
resmi bilgilere gore Hazine ihra¢li Eurobond’la-
rinin tutari simdilerde 38 milyar dolar1 ge¢mis.
Tlging bir ¢evrim olustu. Devlet, halktan dovizle
bor¢ aliyor. Halk dévizi bankadan, banka da mer-

kez bankasindan aliyor.”!?
Bahadir Ozgiir siyasal iktidar ile finans ve iistle-
nici firmalar arasindaki iligkiyi 1srarla incelemele-
rini bir yazisinda giizel bir ifade ile tanimliyor:
“Ahirdaki inek ve tikir tikir isleyen saatli
bomba.” Nigin saatli bomba; doviz tizerinden
yapilan borg¢lanma tilkenin ekonomik etkinligi-
ne baglh olarak Tiirk Lirasi deger kaybedince
tistlenilen borglar deger kaybina bagl olarak

muazzam oranlara variyor:

“Sadece 7 mega proje i¢in kamu bankalarin-
dan ¢ekilen kredi 10 milyar dolar civarinda. Yani
alindigr donemde 25 milyar lirayr bulan yiik
bugiin 70 milyar liraya dayandi. Ustiine bir de
17,2 milyar dolar, TL olarak 127 milyar lira da
kamunun garanti verdigi 6zel borg¢ bulunuyor.
Kur boyle artarken, bu denli biiytik bir borg dag:

ne olacak?” (Ozgiir, 2020)

Devlet-sermaye isbirligi i¢in kamunun sunacag:
hizmetin maliyetiyle, sermaye ile ortaklasa yap-
181 zaman agiga ¢ikacak olan maliyet arasindaki
baglantiya ‘projenin para degeri’ deniyor. Isleyi-
sin mantig1 egemen oldugu olgiide devlet ve
siyasi iktidarlar da bu maliyet-kazang 6l¢egine
basvuruyorlar. Sermayeden girdi alma (satin
alma sozlesmeleri) ya da bir hizmeti sermaye ile
ortaklaga yapma bu kir-zararin para degeri
Ol¢timleri tizerinden gergeklestirilmesi gerektigi
sOyleniyor. Gereklilik diinyanin bir¢ok yerinde
gerceklestirilemiyor, ama Tirkiye’de hig¢ ger-
¢eklestirilemiyor. Kamu hizmetini daha az mali-
yetle sunma yerine yandas sermayelere kaynak
aktarmaya doniigiiyor.M!

Makyavelyan Projeler:
“En uygun olmayan proje hayatta kalir”

“Higbir sey biv prense, biyiik givisimlerde
bulunmak ve kisisel becerilerinin swra digt
orneklerini sergilemek kadar sayginik
kazandwmaz” Machiavelli (Prens)

Yiizlerce mega proje analizini yapan Bent Flyvb-
jerg kisa ve ¢ok agiklayict makalesinde mega pro-
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jelerinin 6zellikle maliyet asimi konusunu ¢alisti-
ginda, kendisinin, hitkiimetin tist makamlarinca
nasil tehdit edildigini anlatir. Clinkii mega proje-
ler olgular yerine algilara yonelen metinlerdir.
Flyvbjerg agike¢a su vurgu ile analizinin sonucunu
belirliyor: “Tirtiniin ilk ve en biiyiigii olan anke-
timizde, 20°den fazla tilkede birkag yiiz proje
sonucunda olgular ile algilar arasindaki acikligi
bir formiil ile dile getirdik.” Ilk vurgu, mega pro-
jelerin bas damigsmaninin Machiavelli olmasi
gerektigi yoniinde. Projenin ger¢eklesmesi i¢in
her yol denenir. Bu yiizden pragmatist bir 6zelli-
ge sahiptir. Mega projeler potansiyel yatirimcila-
rin ilgisini ¢ekmek i¢in abartili/giirtltili bir
uslupla giindeme alinir. Ama mega projeler tize-
rine yaptig1 gozlemlerden ¢ikardigr formil bu
giiriiltiiniin ¢ikarilma nedenlerini anlatacak nite-
likte. Nedir bulgulari? Projeler esas maliyetlerine
gore hep daha ‘disiik maliyetli® gosterilir, gele-
cekte elde edilecek ‘gelir’ ise daha yiiksek goste-
rilir. Araya girip Kanal Istanbul ¢ilgin projeleri
i¢in maliyet bildirimlerinin bir yil i¢inde farklilas-
masina ait bilgi verelim. Kanal Istanbul’un mali-
yetine iliskin gegen yilin baginda resmi sunumda
118 milyar TL (20 milyar dolar) rakami verilir-
ken bu y1l 75 milyar TL (12,6 milyar dolar) mali-
yeti olacag aciklandi.!?

Konumuz agisindan ¢ok daha 6nemli bir
ozellik ise ‘gevresel etki/yikimlarin azimsanma-
s1” ya da hi¢ dikkate alinmamasidir. Ama mega
projelerin gergeklige uymadig oranda, algilar:
etkilemek i¢in ‘kalkinmaya yonelik’ etkilerinin
one ¢ikartildigi ve sonunda projenin onaylandi-
g1 belirtilmistir. Mega projelerde genellikle bu
Makyaveliyan formiil uygulanir ve formiiliin
sonunda “en uygun olmayan projenin hayatta
kaldig1” sonucuna varilmistir (Flyvbjerg, 2005).
Flyvbjerk’in detaylandirilmis ¢alismasi bize bir
dizi ipucu sunuyor. Ama 6zellikle benim gibi
kalkinma konusunda ¢alisanlar i¢in ¢ok énemli
bir isim olan Albert O. Hirchman, bu Makyave-
liyan mega projelerin hayata ge¢mesini “gizleyi-
ci el” kavramu ile agiklar. Diinya Bankasi destek-
li mega projelere baktiginda projenin isaret etti-
&i sonuglar ile ger¢eklesen arasinda 6nemli fark-
liliklar oldugunu saptamustir. Bu anlamda siyasi
iktidarlar i¢in belirleyici olan, projenin uygulan-
masint her kosulda saglamaktir.

Kayirmacilik iliskileri Olarak Mega Projeler

Kriz ortaminda krizi ¢6zmek tizere iktidara tasi-
nan partiler, elde ettikleri manevra yetenegi ile
harekete gegirdikleri mega projelerle sadece
genel olarak sermaye birikiminin ve devletin

finans kisitin1 agmakla kalmamis kendilerine
‘bagl bir sermaye grubu’ yaratma olanagina
kavusmuglardir. Eg-dost kapitalizmi ya da ‘kayir-
macilik iligkileri’, denetlenmesi zor olan mega
projelerde daha bir artig gostermistir. Tiirkiye
gibi ge¢ kapitalistlesen tlkelerde sermaye biri-
kim siirecine sonradan katilan ve bu ytizden kal-
kinma ve adalet isteyen ‘yeni sermayedarlar’
siyasi iktidarla ittifak olusturma konusunda
zaten istekli olmuslardir. ‘Adalet ve kalkinma’
istegi ile baglanan stire¢ bazi sermayeler i¢in ina-
nilmaz bir hizla biiytimelerini saglamistir. CHP
i¢ bilgilenmesi i¢in hazirlanan KOI Taslak
Raporu verisine bagvuracak olursak:

“Tirkiye’de en fazla kamu-6zel isbirligi ihale-
si alan 10 sirket toplamda 205 milyar dolarlik
ihale aldi. Dogrudan AKP destekgisi olan ti¢ ser-
maye grubunun aldigy KOT ihalelerinin bedeli,
Diinya Bankasinin KOT raporundaki verilere gore
130 milyar dolar seviyesindedir.”!?

Sonug olarak mega projeler oykiisiinde belirle-
yici aktor, siyasal iktidar, yani Adalet ve Kalkin-
ma Partisi iken kayirmaci iliskiler dolayinda yiik-
selen sermaye gruplar1 da bir diger aktor olarak
kabul edilmeli. Kim bu aktorler derseniz, sayila-
r1 ¢ok da fazla olmayan, ‘AKP’nin miiteahhitle-
ri” diyecegimiz, 6teleme mekanizmalarinin 6ne
¢ikardigr ve herkesin bildigi isimler. Burada siya-
sal iktidardan alinan ihalelere ait 6rnekler vere-
lim; haberin baghgi anlamli: “Iste AKP’nin
‘dortlit miiteahhit grubu’ ve aldiklari ihaleler”.
Thalelerden sadece ornekler segtik;

Cenygiz-Limak-Kolin Ortaklypinin aldyj iha-
leler: BEDAS-Istanbul Avrupa Yakasi Bogazigi
dagitimi 6zellestirmesi, Akdeniz Elektrik dagiti-
m1 Ozellestirmesi, Uludag Elektrik dagitimi 6zel-
lestirmesi, Sivas-Tokat Yozgat (Camlibel) elektrik
dagitimi 6zellestirmesi, Yusufeli Baraji ve Ankara
Hizh Tren Gart Projesi.

Cengiz Insaatin tek basina aldyjr ibaleler:
Hasankeyf Ilisu Baraji, Atasu Baraji, Istanbul
Metrosu Taksim-4. Levent hatti, Ordu-Giresun
Havalimani altyapi, Maltepe Sahili Dolgusu Pro-
jesi, Eti Aliiminyum, Oymapinar Baraji ve Antal-
ya Eti Liman Tsletmeleri.

Cengiz-1C I¢tas (3. Kiprii yiklenicisi) ortak-
ljiman aldyie ihaleler: Ankara-Istanbul Hizli
Tren 1. ve 2. Etaplar, Trabzon Agkale yolu.

Cengiz-Kalyon ortakhginun aldigy ihaleler:
Sile Agva Yolu

Kalyon’nun tek basgina ihaleler: Taksim Yaya-
lagtirma Projesi, Metrobiis ulagim hatti, Caglayan
Kavsagi Yol Yapimi, Bakirkoy Adliyesi Binast,
Atakoy Atk Su Aritma Tesisi, ayrica toplam 100

milyar TL’lik kamu ihaleleri.”!*
Az sayida firma/sirket bu kadar ihale ve giicii
nasil elde ediyor?'® Bu soru ¢ok énemli. Sermaye-
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ler arasi gii¢ iliskilerini anlamak i¢in 6énemli oldu-
gu kadar, devlet-sermaye iligskisinde gergeklesen
doniistimii anlamak ag¢isindan da 6nemli. Adi ani-
lan yandas sermayelere /sirketlere donecegiz.

Iktidar partisinin 1srarla ‘AK Parti’ demesi ile
‘Adalet ve Kalkinma Partisi’ ifadesi arasinda
zamanla artarak a¢iga ¢ikan celiski tarihe gege-
cek nitelikte. Ve sirf bu ytizden T. Yiicel’e katil-
mamak olast mi1 ; “geliskinin bu kadarini anla-
mak”ta zorlaniyorum.

Otoriterlesme Siirecinin Hizlandirdigji
Mega Projeler

“Bunlar istese de istemese de bu iilkede [...]

agrenilecek ve ggretilecektir™®

Ozellestirme, devletin kiigiilmesi gibi argiiman-
larla baglayan siire¢ bugiin ilgin¢ bir sekilde
kamu-o6zel isbirligi ve mega projeler tizerinden
devletin daha fazla sermaye ya da az sayida ser-
maye tzerinde kontroliini artirmis durumda.
Ozellikle Tiirkiye’de saghk, egitim, enerji, altya-
p1, konut gibi bir¢ok alanda 6nceki zamanlardan
¢ok daha fazla devletin etki alanini artirmasina
tanik oluyoruz. “Kizim sana soylityorum” hesa-
by, biz de bagka bir iilke-6rnekten hareketle agik-
layalim. K. Bogaert’in Kiiresellesmis Otoriteriik
(Kentsel Fas’ta Mega Projeler, Gecekondular ve
Sumf Tligkileri) galismasinda “‘devlet tiretim tarzi-
nin’ mega projeler tizerinden degisimini ¢ok
daha genis bir ¢er¢evede ele aliyor. Tiirkiye ger-
¢egini anlamamiz agisindan ¢ikarimlart anlamli:
“II. Hasan liderlik yillarinda demir yumrugu-
nun yarattigr bir ortamda hitkiim siirerken,
Muhammed VI holdingler, fonlar ve uzmanlas-
mig devlet kurumlar araciligiyla Fas’1 yonetiyor.
Bu mutlaka babasindan daha az otoriter oldugu
anlamina gelmez, sadece otoritesini yeni farkl
kurumlardan aliyor. Mega proje kiiresellesmis bir
otoriter yonetim bi¢imine dontgmistiir. Boureg-
reg projesi, Tanger Med ve Casablanca Marina
gibi mega projeler, Avrupa’dan yatirimcilar,
yabanci damigmanlar, devlet destegi, Fas monarsi-
si ve Korfez emirleri arasindaki ayricalikli iligkiler
tizerinden belirlendigini dile getirecektir. Diinya
olgeginde hareket yetenegi kazanan ama deger-
lenmek igin siirekli arayis halinde olan sermayele-
rin mekanin yeniden iretimine artan katilimi,
devletin mekan tizerindeki kararlarinda daha
kiiresel bir karakter kazanmaktadir. Boylece ulus-
lararast ve ig siyasi giigler, devlet iktidar1 bir mega
projede 6zel yollarla bir araya gelebiliyorlar. Tipki
projeler gibi, devletin kendisi de kiiresel bir giri-
sim haline gelmistir.” (Koenraad, 2018:90)
Mega projelerin nedenlerini isleyis tizerinden
acikladik, farklilik yaratarak yeniden tiretimin

gergeklestirilemedigi zaman ve bugtinki kosul-
larda mega projelerin ‘cgildirircasina’ yagam
ortamini tahrip etmesinin Oniiniin, ‘yiirtitme-
nin gliglenmesiyle’ acildigini soyleyebiliriz.
Tum diinyada yiiriitme gii¢leniyor, ama bu,
daha az demokratik olandan daha otoriter/bas-
kic1 bi¢imlere dogru genis bir yelpazede gercek-
lesiyor. Sermaye birikimi enddistriyel gelisme
agisindan belirli bir asamaya gelen Ttrkiye,
Rusya, Brezilya, Misir, Romanya, Hindistan’1
mega projeleri ile otoriter/baskici bi¢imlerin
birbirini tetikledigini rahatlikla séyleyebiliriz.
Yasama, yirtitme yargi arasindaki i¢ denge
bozularak kanun hiikmiinde kararnameler tize-
rinden mega projelerin yiiriitiilmesi bu otoriter
yapilarin sonucu, ya da otoriter yapilara yol agan
endiistriyel birikimin i¢ igleyisi ile baglantili.
Rusya’da mega projeleri kanun hikmiinde
kararnamelerle baglantisi i¢inde ele alan Nadir
Kinossian ve Kevin Morgan; Avrupa ve Amerika
sehirlerinde uygulanan mega projeler arasinda
piyasa yonelimi ve 6zel sektoriin roli agisindan
bir yakinlasma oldugunu ve mega projelerin
neoliberal isleyise gecisin katalizorleri olarak
gortldiigini oysa kendi ¢alismalarinda goster-
dikleri gibi “Rusya’da benzer mega projeler
iilkeyi kiiresel ekonomiye daha iyi entegre
etmek i¢in daha genis bir stratejinin bir pargasi
olarak siyasi seckinler tarafindan baslatildigini”
belirtirler. Bolgesel bir innovasyon kiimelenme-
si yaratmaya yonelik Skolkovo mega projesinin
gerceklesmesini ‘kararname yoluyla gelistirme’
olarak tamimlarlar (Nadir Kinossian ve Kevin
Morgan, 2014). Bir seyler animsatiyor olsa
gerek.!”

Ama yine de mega projelerin ‘¢ilgin proje’
ve ¢ilgin otoriter/baskici yoneticilere yol agma-
sinin nedeni bu baski mekanizmasinin goriinen
parti ve kisileri degil, endiistrilesmeye, sermaye
birikimine ‘ge¢’ baslayan toplumlar olmasidir.
Tekerriir zorlamast kavrami 1g1ginda bizim gibi
ge¢ kapitalistlesme siirecine giren toplumlarin
otoriterlesme donemlerine baktigimizda tig
0zel donem/evre goriiriiz. ‘Sanayi ve sermaye
birikiminin’ inga siireci, birikim siirecinin tika-
nip ‘daha fazla fark yaratma sorunu’ ile karsilag-
ma donemi ve son olarak ‘diinya 6l¢eginde’
etkin isleyen siirece ‘katilma’ zorunlulugu. Bu
donemler dogrusal ve sorunsuz yagsanmiyor.
Isleyise iliskin mekanizmalarin yeniden iiretimi
zorunlu kildig1 kosullar otoriter /baskici yollarla
diizeni/yeniden tretimi saglama 6ne ¢ikiyor.
Ozellikle diinya olgegindeki isleyise daha yogun
fark yaratarak dahil olma, daha sancilt bir bi¢im
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Grafik 2. Kapitalizmin
ulus-devlet destekli
imalata dayall sermaye
birikimi ve yeniden
dretimin kaynaklari.
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altyor. Bu bi¢imin igerigini de baskici/otoriter
yonetimler dolduruyor. Devlet ve siyasal ikti-
darlarin dogrudan miidahalelerinin her zaman
olumlu sonug vermedigini Tiirkiye 6rneginde
yasayarak Ogreniyoruz.

Faustian ittifak Olarak Mega Projelerin
Kaynaklani: Siireklilik icinde Dgniigiim

“Insanca dejil yiyip igmesi bile dangalajn.
Hep uzaklara siiviikliiyor onu tuthu,
»

Biliyor kendi de cilganisgine yars yarya
Goethe (Faust, 2001:27)

Ulus-devlet ve sermaye birikiminin zaman igin-
de sagladigr donanimi bir araya getiren yeni bir
Faustian ittifak olarak mega projelerden bahse-
debiliriz. Faustian ittifakin temelinde yeniden
dretim zorunlulugu yatiyor. Yeniden iretimi
saglayan degiskenlerin ne/neler oldugunu agik-
lamak bu anlamda 6nemli. Ciinkd ittifak iginde
harekete gecen mega projeler, mega olduklar:
olgtide bir dizi kaynak /enerjiye ihtiya¢ duyuyor.
Bu soruya verilecek cevap sadece mega projeleri
ayakta tutan kaynaklari agtklamakla yetinmeyip,
mega yikim siirecini durduracak 6zneleri de
agiga ¢ikariyor olmasi nedeniyle 6nemlidir.
Bati-Avrupa’da sanayi devrimi, imalat siste-
minin ilk filizlendigi déonemlerde Goethe bir
sanatgi duyarliligy ile siireci ‘olusum’ (&ildunyg)
olarak adlandirir. Olusum stirecinin bilesenleri
geliskiler ve karsithklar (polaritat) sonucu agiga
¢ikan sonsuz degisimdir — metamorphose (Aytag,
2018:13). Goethe ¢alismasinda ruhunu seytana

satan Faust’u ele alir. Seytan Mephisto Faust’un
halini “Biliyor kendi de ¢ilgmnligint yari yarrya”
diyerek tanimliyor, ¢ilgilik 6nce kendi dar gev-
resinin doniistimi ile bashiyor ve sonra dogaya
(“ugsuz bucaksiz okyanusu kiyidan kilitleme™)
karst yoneliyor. $oyle dile gelir Faust: “Ege-
menlik saglamak / genis toprak edinmek / Isti-
yorum” (Goethe, 2001:556).

Dogadan elde edilen arazi yetmiyor; yagh bir
¢iftin (Philemon ve Baucis) sahip oldugu top-
raklara goz dikiyor: “O, benim olmayan / Bir-
kag aga¢ / Sarsiyor, diinya egemenligini.” Yash
¢ift topraklarini Faust’a vermeyi reddediyor.
Faust, zamanin ¢apulcularina karst: “Bu Direnis
ve degismez inat / Tadini kagiriyor en gorkemli
basarmin” (Goethe, 2001:612)

Yash ciftin topraklar: acele kamulastirmaya
dahil ediliyor. Yok yok, Faust tarafindan oldiirii-
lityorlar. Sorun sadece toprak/arazi degil, top-
rak, arazi tizerinde bir sey ‘inga’, ‘imal’ etmek.
Istanbul havalimani ya da Kanal Istanbul’u
hatirlayarak su ifadeye bakalim; Faust dile gelir:
“Elden geldigince / Kalabalik, siirii siirii is¢i
bul / Onlar1 gozdag: ya da tath dille kandir /
Sikistir, tuzakla, baskiyla isi yurit! / Gint
giintine bilgi edinmek isterim / Kazilan hende-
ginilerleyisi konusunda.” (Goethe,20012:628).

Isciler, emek-giicii bulunur ve tabi ki: “Isgi-
ler giindiizleri giirtlti ¢ikaryorlar / Kazma
kiirek sallayarak bosuna / Kii¢iik yalanlarin
geceleyin kaynastigi yerde / Bir duvar yiikseli-
yordu ertesi giin. / Akiyordu insan kurbanlari-
nin kani / Inleyenlerin ¢ighgi dolduruyordu
geceyi / Korlu atesler yuvarlaniyordu denize /
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Bir kanal agiliyordu ertesi giin.” (Goethe,
20012:605)

Goethe’nin Faust metni, olusum halindeki
bir toplumun bilesenlerini vermekle kalmaz,
¢ok daha 6nemlisi bilesenleri ile toplumun yeni-
den tretimi i¢in gerekli kaynaklarini ele verir.
Toplumu toplum yapan, toplumun bilesenleri-
nin bugiinden yarina varligin siirdiirmesidir.
Goethe’nin estetik bir dille aslinda yeni olusan
toplumun doga, emek-kadin tizerinden yeniden
tiretildigini gosteriyor.

Grafik 2’yi temel alarak birka¢ genelleme
yapabiliriz. Ulus-devlet destekli, imalata dayali,
birikime dayali toplumun bugiinden yarina kendi-
sini ‘yeniden tiretebilir’ olmasi gerektigini yukari-
da belirttik. Gerek ulus-devlet ve gerekse sermaye
birikiminin, yeniden tiretim i¢in zaman i¢inde
farkli hizlarda degisen oranlarda ii¢ temel enerji
kaynagy tizerinden yiikseldigini soyleyebiliriz.

i. Karsiligr 6denmeyen emek-zamani (¢ali-

sanlarin somiirisii),

ii. Gortinmeyen emek zamani (kadin emeg;),

iii. Onceleri serbest mal olarak diisiiniilen

tiretim stireci i¢in girdi, yani hammadde ola-

rak tanimlanan, ama son zamanlarda ‘serma-
yenin degerlenme ihtiyact’ (re-volarizasyon)
ve ulus-devletin ‘finans kisit krizine karst’
birikim stireci i¢ine ¢ekilerek tahrip edilen

‘doga’.

Bu temel kaynaklarin amansiz-¢ilginca isleyise
kurban edilmesi basit bir zor ile ger¢eklesmiyor.
Isleyisin yeniden tiretimi i¢in kitlelerin kiiltiirel
biling disint kontrol etme ya da ‘semboller’,
‘simgeler’ ve ‘ideolojilerle’ bu kiiltiirel biling
dis1 yeniden iiretilmeye yonelinir. Daha uygun
bir ifadeyle harcanan/kurban edilenlerin rizasi
i¢in bir koruyucu kusak olarak ‘anlam diinyasi’
imal edilir. Mega projeler toplumu-dogayi
biiytik olgiide etkiledigi i¢in verili bir dizi sem-
bolik anlam ya da yeni yaratilan sembolik anlam
tizerinden mesrulugunu saglar ya da saglamak
ister. Siklikla, mega projelerin, rekabet halindeki
kentlere ‘marka degeri’ kazandirdig: soylenir.
Mega projeler bazen Tiirkiye’de de oldugu gibi
proje sahibi siyasal otoriterin sembolik giiciine,
siddetine doniistir.

Hani sermaye birikimi ve sahipleri igin piya-
salar gii¢lenip devletlerin, dolayisiyla siyasi ikti-
darin toplum ya da sermaye birikimi tizerindeki
etkisi azalacakti? Mega projeler ve projelerin
devlet-sermaye tizerinden bigimlenmesi devlet
ve siyasi iktidarlarin toplam isleyis igindeki degi-
sen konumunu yeniden diisiinmemizi gerekli
kiliyor. Bu gereklilik 6zellikle de bir 6nceki

boliimde isaret ettigimiz sermaye ve devletin
karsilastigr yeniden tiretim krizine karsi yukarida
verdigimiz ti¢ temel kaynag daha yaygin ve
daha yogun kullanmay: gerekli kiliyor. Bu
zorunluluk devlet-siyasi iktidarin yeniden iireti-
mi i¢in zorun daha da agiga ¢itkmasina neden
oluyor. O zaman mega projelerin, sermayenin
yeniden tiretimi, ama sermayenin yeniden tireti-
mini sagladig oranda da devletin yeniden tireti-
mi anlamina geldigini so6yleyebiliriz. Mega pro-
jeleri devlet ve sermayenin kaynak olarak gor-
diigii degiskenler (emek-giicii, doga, kadin)
tizerinde uyguladig1 organize bir siddet olarak
tanimlamak abartili olmayacaktir.

Gelirin Uc Kaynagji ama Bir de Devlet:
Mega Projeler

“Toprak, sadece tarim degil, yeralts ve
kaynakioridw da. Ayns zamanda belli bir
bolgeye baggly ulus-deviettiv. Dolayiswyla, mutlak
siyasettir ve siyasal stratejidir”

Lefebvre (2014:330)

Projeler mega da olsa, toplam diinya GSYIH’s1-
nin yiizde 8’i tutarina da ulagsa kullanacagy kay-
naklar aynidir. Bu argiimani detaylandirmak icin
K. Marx ile H. Lefebvre arasinda bir baglanti
kurmaya ¢alisacagim. K. Marx’in analizinde
Ozel bir yeri olan ‘lgli formiil’, gelir ile gelirle-
rin kaynagi olan art1 deger arasinda i¢ baglanti-
lart agiga ¢ikarmustir.

“Sermaye-kar (girisim kiri art1 faiz), top-
rak-toprak ranti, emek-iicretler, iste, toplumsal
tiretim siirecinin tiim gizemini kapsayan tigli for-
miil.” (Marx, 1990:715)

Marx’in tanimladig gelirin ti¢ bicimi ile kapita-
list toplumda zenginligin kaynag: arasindaki
baglanti, ‘ulus-devlet destekli endiistriyel biriki-
min’ yeniden tretim kosullarini olusturdugu
ol¢tide onemlidir. Marx’in kanimca bu ¢ok
onemli ama bitmemis katkisint H. Lefebvre
yeniden giindemine alir:

“Kapitalist tiretim tarzinda ve burjuva toplu-
munda iki degil ti¢ unsur, ti¢ veghe ya da ‘faktor’
vardir: ‘Toprak’ (Toprak Hanim), ‘Sermaye’
(Sermaye Bey) ve ‘Emek’ (Emekgiler). Bagka
deyisle, rantlar, Kir, ticret. Bu ti¢ terimin iliskileri-
ni ortaya ¢ikarmak, sergilemek gerekmektedir.
Ug terim; iyice vurgulamali: iki (iicret ve sermaye,
burjuvazi ve isci sinfi) degil, ti¢. Toprakla tam
olarak ne kastedilir? Toprak, sadece tarim degil,
yeralt1 ve kaynaklaridir da. Ayni zamanda belli bir
bolgeye baglh ‘ulus-devlettir’. Dolayisiyla, ‘mut-
lak siyasettir ve siyasal stratejidir’. (Lefebvre,
2014:330) [“vurgular’ bana ait]
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Bu yiizden tiim bu isleyis i¢inde ulus-devlet ve
siyasal stratejilerin zaman i¢inde farklilasmasini
gliindemimizde tutmamiz gerekiyor; “Marx
gibi, devlet ve devletin olusumunun tretim ilis-
kilerinin, siniflarin ve ¢eliskilerinin disinda
olmadigini kanitlasak bile, devlet, Egemenlikle
birlikte, bunlarin tizerinde yiikselir ve zor yoluy-
la ¢eliskileri ¢6zme hakkini kendine ayirir. Dev-
let, glice bagvurmayr mesru gorir ve siddet
tekelini dstlenir.” (Lefebvre, 2014:287) Mega
projeleri hayata gegiren devlet, sadece verili zop-
lumsal olanwn yeniden tGretimi i¢in maddi yeni-
den iiretim ortamini saglamaz, ama ¢ok daha
onemlisi kendisinin yeniden tiretim kogsullarini
saglamak i¢in harekete ge¢mistir. Cok daha
onemli bir ¢ikarimla devlet daha bagindan itiba-
ren imalata dayali birikim mekanizmasinin sade-
ce yeniden tiretimini saglamaz, ayn1 zamanda
olusumu igin gerekli ortam: da yaratir. Ttrkiye
gibi geg¢-ulus devlet olan ve birikime ge¢ dahil
olan iilkelerde bu daha baskin oldugu i¢in dev-
let ve siyasal iktidar tiim mekanizmay1 perdeler
ve iliskileri i¢ bagintilart ile gérmemizi engeller.
Devlet ya da sermaye birikimi ya da kalkinma
(sanayilesme) ifadeleri tizerinden ele alig yerine
bunlar arasinda zaman i¢inde (birikim siireci-si-
nifsal iligkilere bagl olarak) degisen i¢ baglanti-
lar1 gostermemiz gerekiyor. Erken dénem bir
hakli vurguyu konumuz agisindan aktarmanin
anlamli oldugunu disiintiyorum:
“Sermaye ve devlet birlesmeye devam ediyor.
Ancak birlesme yalnizca az sayida biiytik sirketin
devleti bir ara¢ olarak kullandig: i¢in meydana
gelmiyor: ayni zamanda daha yapisal bir fenomen
ortaya ¢ikiyor - diizenleyici ve iiretken islevler
arasinda basit bir ig bolimi degil, iliskinin tim
dogas1 degisiyor.” (Duclos, 1981:164)
Duclos’un isaret ettigi iliskinin dogasini biraz
daha agmamiz gerekiyor. H. Lefebvre devlet
tizerine kapsamli ¢alismasinda, devlet, koordi-
nasyonlarini saglayarak akiglart ve stoklar1 kont-
rol etme egiliminde oldugu i¢in baslt bagina bir
‘devlet tiretim tarzini” belirtir. Dinamik bir
siire¢ olarak dretici gliglerin genislemesinin,
(fetis kavramlar ‘buytime’ ya da ‘kalkinma’)
imalatin ve tiikketimin yogunlastig1 kentlesme-
nin ve artan olgiide yeni kosullarin yarattig: yeni
toplumsal mekén iretiminin, niteliksel sigrama
ile ‘devlet tiretim tarzint’ ortaya ¢ikardigini s6y-
ler. Devlet tiretim tarzinin zamanla ‘mega pro-
jelere’ donitiseceginin ipuglarini da Mekdnin

Uretimi calismasinda verir:
“[K]apitalizm ve daha genel olarak biiytime
ancak biitiin mekana yayilarak varlik stirdirebil-
digi icin (...) mekina sanayi yerlesecektir. Bu

mekinda vurgun ve talanlarin zenginlikleri yigilir.
Devletli sanayi mekani boyledir. Toprak; (...)
yeralti, yani denizlerin ve karalarin diplerine dek
sakli kaynaklar, enerji ve hammaddeler; son ola-
rak da, yeriistii denebilecek sey, yani ti¢ boyutlu
cisimler, yiiksek ingaatlar, daglarin ve gezegenle-
rin mekénlari. Mekan, zemin, toprak yok olmadi,
sanayi dretimi tarafindan emilmediler; tersine,
kapitalizme entegre edilerek, kapitalizmin yayil-
mast i¢inde, 6zgil unsur ya da islev olarak kendi-
lerini ortaya koyuyorlar.” (Lefebvre, 2014:329)
Isleyisin diinya 6l¢eginde yayildigin diistindii-
glimiizde, yukarida siraladigimiz isleyisin temel
kaynagi olan doga, emek giictiniin enerji olarak
kullanilmasinin zaman iginde diinya 6l¢eginde
gergeklestigini soyleyebiliriz. Son yillarda reka-
bet degil de ‘yapisal rekabet ifadesi’, rekabet
i¢in ulus-devletlerin diinya ol¢eginde etkin
olmaya ¢alisan sermayeler i¢in uygun ‘yatirim
ortam1’ sunmalarint hizlandirmistir. Mega pro-
jelerin tetikleyicisi olan ‘yapisal rekabet’in,
ulus-devlet ve sermayelerin diinya 6l¢eginde
devam eden isleyise dahil olma istek/zorunlu-
lugunun triini oldugunu belirtmeliyiz. Kay-
naklara erisim i¢in diinya ol¢eginde yeni gii¢
ittifaklar1 olusmaya baglamistir. Yeni ‘gii¢ ittifa-
kinin” ilk dile gelisi ‘yonetisim’ olurken, hizmet
ve meta Uretiminin 6l¢eginin biyitilmesi
‘mega projeleri’ tetikleyen ¢ok diizeyli degis-
kenler oluyor. Ulke iginde ve diinya 6l¢egindeki
farkli dinamikler D. Massey’in isaret ettigi gibi
‘gii¢ geometrilerinin’ yeniden yeniden ittifak ve
catismalara bagl olarak doniismesine neden
oluyor. Gii¢ geometrilerinin diinya ol¢eginde
kaynaklar1 kullanmak i¢in basvurdugu yeni
organizasyon olarak mega projeleri gorebiliriz.
Mega projeler bu anlamda belirli mekanlarda,
bir¢ok siyasal pratigin varligina yol agiyor. (Mas-
sey, 2005:101-130). Ulus ve ulus-alti mekanla-
rin diinya olgeginde isleyise katilmasi, finansal
kaynak kisiti, devletlerin artan ol¢iide kapitalist
girisim gibi davranmasina neden oldukga ‘dev-
let tiretim tarzi, sermaye birikimi ve imalata’
dayali mekanizmalar tizerinde manevra yetenegi
daha bir artmistir. Devlet, olanaklarini kullanan
siyasal iktidarlara sermaye mekanizmalar: ve
daha somut olarak sirketler tizerinde daha fazla
kontrol sagliyor. Tiirkiye’de daha ¢ok kayirma-
cilik bi¢iminde tamimladigimiz iliski ag1 bir
anlamda siyasi iktidarlarin kendi kontroliinde
sermaye /sirketlerinin olusmasina neden oluyor.
Devletlerin /Tiirkiye’nin 6zellikle kaynak ihtiya-
c1 dogrultusunda gergeklestirdigi mega proje-
ler, yeni holdinglerin ve fonlarin kurulmasina
neden oluyor.



Cilgin Projelerine Yakin Gekim

“...ve biz buradaki kugslara dedik ki, diyoruz ki,
bin yildwr buradan ueus yapryordunuz ama
bundan sonra liitfen buray: kullanmayin
arkadagsiar ciinkii artik ucaklar buray

kullanacak, tabii dogaya bunu anlatmak kolay
dejil.. 18

Bizim ¢ilgin projelerimize biraz daha yakindan
bakalim mi1? Projelerimizin, yukarida aktardigi-
miz Makyavelist ve Faustian bir diinyanin tiim
Ozelliklerini i¢inde barindirdigini goriiyoruz.
Yine yakindan baktigimizda, otoriter bir yoneti-
min tiim 6zelliklerini barindiriyor. Ama uzaktan
baktigimizda ¢ilgin projelerimiz ve sahiplerinin
otesinde Tirkiye’de ulus-devlet, siyasal iktidar,
endiistri ve yerel-uluslararas: sermayeler hakkin-
da, ama ¢ok daha 6nemlisi, bu degiskenler ara-
sindaki iliskilere iliskin olduk¢a 6nemli ipuglar
verdigini goriiyoruz. Ama ¢ok daha 6nemli bir
sorun var; bizim mega projelerin ¢ilginlig: ‘kus-
lar1, agaglari, denizi, havayr’, bir biitiin olarak
saglik kosullarimizi i¢eren yagam ortamin diger
mega projelere gore daha hizli ve amansiz tah-
rip edecek nitelikte.

Biraz yakina, bize ilk ¢arpan yontine baktug:-
mizda tim mega projeler sadece siyasi iktidarin
icrast olarak goriinitir. Hem 6yledir, ama hem de
degildir:

“Diistinebiliyor musunuz, diinyanin en
biiyiik havalimani yapilacak, bunun 6ntinii kesi-
yorlar. Hayir kesemeyecekler. (...) Bunlar1 ortaya

koyacagiz ve giimbiir giimbiir orada dozerlerimiz
¢alisacak. Mayis sonu, haziranin bagi, tarih veri-

yorum.’
Yakindan baktigimizda “diinyanin en biyiik
havalimani” ifadesi ile ‘gigantizm’ ve ¢ilgin pro-
jeleri kisinin kendisi ile biitiinlestirmesini, otori-
ter yapilanmanin sembolik dile gelisi olarak
yorumlayabiliriz. 1950’lerde baslayan ‘Kiigtik
Amerika’ olacagiz ifadesi ‘kitlelerin biling¢dis
kiilttirti’ tizerinden mesruluk kazanmaya yone-
lik bir slogan olmustu. Ama bu slogan bu top-
raklarda kapitalizmin ingasini saglayacak miida-
halelerin 6niinii de agmustt. Bugiin ayni sdylem
Kiigtik Amerika degil de ‘Biiytik Amerika’ ola-
rak donistii. Cumhurbagkaninin dedigi gibi
gliimbiir giimbiir dozerler ve kamyonlarin ¢alig-
maya baslamast 6zel bir giinde ger¢eklestirilir:
“3. havalimani santiyesinde ¢alisan kamyon
soforleri 1453 kamyon ile gegit yaparak Istan-
bul’un fethini andi. Sabit bir hizda seyreden
1453 kamyon bu sekilde, ‘En Uzun Kamyon
Gegidi’ olarak sembolik bir gii¢ gosterisine

dontismistiir.”20 Kitlelerin kiiltiirel bilincine
biiyiik bir sembolik gii¢ gosterisi olarak aktari-
lan Istanbul Havalimani, pek ¢ok agidan Fausti-
an bir ‘en’lerin projesi. Arazi mi dersiniz? 76,5
milyon metrekarelik bir alani kapliyor. Doga mi
dersiniz? Milyonlarca kesilen aga¢ ve agaglarin
yerine milyarlarca metrekiip dolgu yapildi. Siirii
stirli is¢i mi dersiniz: on binlerce isci ¢alisacak.
Haberdeki kamyonlarin stirtictleri, stiri
stird isci, 3. Havalimaninin inga siirecini ger¢ek-
lestirmis. Diinyanin en biiytk limani yapilacak,
bu liman Allah’in hazinesi olacak ve bu hazine
yaratimini gergeklestiren isgiler ise Miisliimanla-
rin zengin olmasini saglayacak. Iscilerde mi
Allah’in insanlara sundugu hazine? Mega proje-
lerin yapimu igin 1srarla 6ne ¢ikan elestiriler,
mega projelerin ‘ranta’ dayal olmas, siyasi ikti-
darin ‘kayirmacilig’’. Evet bu elestiriler dogru,
ama diger yanda goz ard1 edilen bir sey var; o da
mega projelerin ¢alisanlarin emek-giigleri tize-
rinden yiikseldigi ve sadece emeklerinin somii-
riisti de degil, canlar1 da insa siirecinin kurbani-
na doniismis durumda. Savas Karabulut diger
mega projelerden detayli 6rnekler verilerek
10.000 iscinin galisacagi Kanal Istanbul igin
‘Mezar Istanbul’ ifadesini kullanmistir.?! 3.
Havalimani iistlenicisi IGA firmasinin eski
yoneticisi Yusuf Ak¢ayoglu’nun 8 Mart 2018
tarihinde yaptigi ag¢iklamada, havalimaninin
insaatinda ¢alisan kisi sayisinin 36 bine ulastigini
sOylemisti ve resmi sayilara gore 42 aylik ingaat
siiresinde 55 isci hayatin1 kaybetti.?? Istanbul
havalimaninin ingaati, kontrolsiiz ve giivencesiz
is kosullarini beraberinde getiren bir tageron sis-
temiyle miimkiin oldu. “Bu sistemin zorluklari-
n1 yalnizca Tirkiyeli isciler degil, gelismekte
olan tilkelerden gelen isciler de tecriibe etti.
Ihaleleri almak isteyen kiigiik sirketler arasinda-
ki rekabet yiiziinden ¢ok fazla taseron firmasi
iflas etti. Agir ¢alisma kosullarindan otird is
birakma eylemi yapan ingaat is¢ileri gozaltina
alindi, 61 kisi hakkinda dava agildi. Tam bu
yasananlarin yaninda bazi Alman sirketleri proje
i¢in mal tedarik etmekle yetinirken, bazilar da
ontimiizdeki 25 yil boyunca buradan gelir elde
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Resim 2. 1453
hafriyat kamyonu; bir
dénemin ruhunun en
glizel temsili.
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Grafik 3. Tirkiye'de ¢llgin
projelerin devletin igsel
mimarisi (izerinden
belirleyenleri
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etmeyi amacliyor.”?® Mega projeler, ulus-devlet
destekli imalata dayali birikimin yeniden tiretimi
icin ‘emeklerini satma disinda yasama olanagi
olmayanlar1’ 6giiten makineler gibi ¢alisiyor.
Katka’nin makinelerinden farkh olarak, gtrtlti
ile caligan makineler...

Mega projeleri, buiyiik 6l¢ekli ‘yeni mekéin
tiretimi’ olarak tanimlamustik; igte, 1453 kamyon
ve 36 bin is¢i Istanbul’u fethetmek igin konus-
landirilmis. Bu sefer Istanbul dogast abluka altina
alinarak fethedilecek. CNN Tiirk haberi veren
Hakan Celik’in agilist i¢in heyecanla dile getirdigi
“ve biz buradaki kuslara dedik ki, diyoruz ki bin
yildir buradan ugus yapryordunuz ama bundan
sonra litfen burayr kullanmayin arkadaslar.”
Sadece kuslara mi1? Agaglara da yol gosterilmis.
Diinyanin en biiyiik havalimaninin 6niint kes-
mek isteyenler, zslers giiclers yok, kusa, agaca, suya
sahip ¢ikiyorlar ve bu ¢ilgin projelere ‘mega-katil
proje’ diyorlar. Kuzey Ormanlari Savunmast,
“Istanbul’a Nefes OI” kampanyasi kapsaminda
“10 soruda mega-katil projeleri neden durdur-
maliy1z” brosiiriinde ‘glimbiir giimbiir’ ¢alisan
buldozerlerle nasil doganin yola getirilecegi ve
tabii ki Istanbul’un kent yasam ortamunin tahrip
edildigi/edilecegi anlatiliyor:

“Sadece Istanbul havalimani degil, ITI. Koprii
ve Kanal Istanbul’un yogunlastigi Kuzey Istan-
bul’a su ve yasam veren ekolojik koridorlar ve
250 milyon aga¢ yok olur. En az 160 kus tiirii,
sincap, yaban domuzu, bir¢ok bocek tiirti, mik-
roorganizmalar, mantarlar, kirpiler ve sadece
Kuzey Ormanlari’nda yasayan yer yedi uyuru gibi
tiirler yasamsiz kalir. 750 bin kusun go¢ yolunda

yapilan havalimanindaki kug-u¢ak ¢arpigmalarin-
da sayisiz kus oliir, gog yollari ve kus tiirleri tehli-
keye girer. Onlarin yok olusu, bagka felaketleri de
tetikler. Sehir ormansiz kalinca oksijen kaynagi ve
yagmur ¢ekme 6zelligi tahrip olur, nefessiz kalir,
egzoz gazina boguluruz.”?

Halkimiz ¢ilgin proje demekte hakli degil mi?
Kanal Istanbul ve diger projeleri birlikte ele alip
analiz etsek, bu yikimin, bu yok edisin ¢ilginlik
degil, ¢ildirma projeleri oldugunu soyleyebili-
riz. Yakin ¢ekimi biraz daha yaklastiralim.

Devletin icsel Mimarisinin Degisimi Uzerinden
Cilgin Projeleri

“Benim biirokvaside her zaman en biiyiik
rakibim biivokratik oligarsidir” R. T. Erdogan®

Cilgin projeleri sadece basarisiz bir otoriterin
istek ve eylemliligi ile agiklamanin eksik oldugu-
nu soyledik. Mega projeler diinyada ve Tiirki-
ye’de devletin i¢sel mimarisinin doniisiimi
anlamina geliyor. Ama 1srarla isaret ettigimiz
gibi devletlerin donisimi kendi mesrebinde
oluyor. Tiirkiye’de bu dontisiim iktidar agisin-
dan ‘Tirk Usulii Bagkanlik Sistemi’; isleyis-pro-
je bazinda da hizli tren degil de ‘hizlandirilmis
tren’ bigiminde gergeklesiyor. Detaylandirmak
isteyip burada yer kisiti nedeniyle detaylandira-
madigimiz, devletin i¢sel mimarisi/kamunun
doniisiminin mega projeler ile baglantisini
grafik olarak verelim.

Grafik 3 bize ¢ilgin projelerinin olusumu-
nun kamu ag¢isindan temel belirleyenlerini veri-




yor. Cilgin projeleri tanimlayan en 6nemli belir-
leyen, yiirtitmenin gii¢lendirilmesi, ¢iinkii ser-
maye ve devlet makinelerinin hizla kararlart alip
uygulanmasini gerekli kiliyor. Kamu-6zel iligkisi-
nin de varliginda uzun erimli gelecege yonelik
plan temelli uygulamalar yerini ‘proje temelli’
uygulamalara yoneltiyor. Proje temelli olunca
6zel hukuk ile kamu hukuku arasinda projelerin
gerek duydugu pratikler gii¢lenen yiiriitme ile
bir dizi yeni kamu pratiginin 6niinii agiyor. Ik
etapta kamu biitgesi agisindan devletin kaynak
bulma ve yaratma pratigini degistirecek 5018
sayili Mali Disiplin Yasasinin neden ve sonuglari-
na bakmamiz gerekiyor. Kamu biit¢esine dahil
birimlerin gelir ve giderlerinin isletme hesabina
benzer sekilde maliyet ve kazang {izerinden
yapilmasi bash bagina 6nemli bir degisiklik. Her
birim kaynak yaratmak zorunda. Kaynak yarat-
mak i¢in sahip oldugu kaynaklar1 etkin kullan-
maya yoneltiliyor. TC Demiryollar’’nin Yeni
Ankara Garini buna 6rnek gosterebiliriz. AVM
tarz1 bir gar. Yine ayni yasa, ¢alisanlar1 verimlilik
ve etkinlik tizerinden daha bir emek-giiciiniin
metalagmasini saglayacak uygulamalara yonelti-
yor. Ama en 6nemlisi kamu hizmeti sunan
birimler mega projelere finansal kaynak bulmak,
kaynak yaratmak i¢in dahil olabiliyor. Merkezi
siyasal iktidar ise mega projeler igin ‘acele kamu-
lastirma, disaridan satin alma, tistiin kamu yara-
r1’ diyerek projenin gereklerini hizla hayata gegi-
rebiliyor. Yiiriitmenin yasama igleyisinden kur-
tulmasint saglayan Kanun Hiikmiinde Kararna-
meler gerekli olan diizenegin daha da hizlanma-
sii1 sagliyor. Kaynak arayisi iginde olan siyasal
iktidar yeterli kaynak bulamayinca ¢ok 6nemli
bir adim daha atarak Tirkiye Varlik Fonu’nu
kuruyor.?® Amag yine sahip olunan varliklar tize-
rinden yeni degerlenme alanlar1 yaratmak ve
ama bunu yaparken de kamu varliklar tizerin-
den uluslararast diinyadan finans destegi sagla-
mak. Varlik Fonu’ndaki kamu kaynaklar: yetersiz
kalinca son diizenlemelerden biri Varlik Fonu’na
‘stnirsiz bor¢lanma’ olanagi veren yasal diizenle-
me gergeklestiriliyor. Mega projeleri ¢ilgin pro-
jelere dontistiiren, tiim bu kamunun i¢sel mima-
risindeki doniisiimii, Selime Giizelsar1 “Neoli-
beral Otoriterlesme, Devletin Sirketlesmesi ya
da Sirket-Devlet: Cumhurbaskanligi Hiitkiimet
Sistemi” baslikli yazisinda detayl: bir sekilde ana-
liz ederek gelinen son agamanin sirket-devlet
oldugunu soyliyor. Yeni bagkanlik sisteminin,
ele aldigimiz mega projeler ve kamu-6zel isbirli-
gi i¢in Onemini agiga ¢ikaran ‘dort ofisten’ olus-
tugunu soyleyebiliriz:

“Finans Ofisi, Insan Kaynaklar1 Ofisi, Dijital
Doniistim Ofisi ve Yatirnm Ofisi, tiim bakanliklari
ilgilendiren konularda kamu politikalarinin olus-
turulmasi faaliyetini yiiriitecek uzmanlik birimle-
ridir. Kamu politikalarinin altyapisinin Cumhur-
bagkani tarafindan verilecek emir ve direktifler
dogrultusunda ¢alismakla yiikiimli, idari ve mali
ozerklige sahip bu ofislerde olusturulacag: anlasi-

liyor.” (Gtizelsari, 2019)

Kamunun ig¢sel mimarisinin doniigsiimiine eslik
eden mega projelere ve acele kamulagtirmalarin
yogunlastig1 alanlara baktigimizda daha 6nceki
uygulamalardan farkli olarak doganin (maden-
ler, su kaynaklari, sahil kesimi, meralar, biyolojik
¢cesitliligin) acimasizca isleyis i¢ine ¢ekildigini
sOyleyebiliriz. Ama ¢ok daha 6nemli olan bir
diger alanin ‘kentler’ oldugunu soyleyebiliriz.
Kentsel alanlarda kamu arazileri, kamu arazileri
yetersiz kaldiginda ise 6zel miilkiyete dahil alan-
lar bile ‘acele kamulastirma’ ile stirece dahil edi-
liyor. Doga ve kentlere yonelik bu acimasiz sal-
dir1 her durumda emek-giiciintin varliginda
gergeklesiyor.

Cilgin Projeleri / Diizenegin Bilesenleri

“Giiya yeni bir kanal acyyorlar ve adina da
‘cilgon proje’ diyorlar. Bu, soygun diizenini
ctlginca siivdiivecek bir projedir. (...) Simdi
bunlara kafa yoracagin yerde, akilce politikalar
tiretecegin yevde, cildirmag biv toplumun crlginca
projelerie niye kandwryyorsun sayin basbakan?”
Devlet Bahgeli?”

Devlet Bahgeli’nin bu so6zlerini anlamli buluyo-
ruz. Ozellikle de ‘diizen’ ifadesini. Diizenin i¢
baglantilar: tizerinde yogunlasmamiz gerekiyor.
Mihriban Sengiil’tin derli toplu ¢aligmasinda
isaret ettigi lizere, “Bu baglamda, mega proje-
ler, Tirkiye’nin giindemine 2011 Genel Se¢im-
lerinde, donemin basbakan: Recep Tayyip
Erdogan’in Genel Baskani oldugu AKP adina
ortaya koydugu siyasal vaatlerle girmistir. Ancak
bu mega projelerin yalnizca siyasal bir stirecin
driind oldugunu diisinmek yaniltici olur”
(Sengiil, 2020). Aga¢ ve ormani gérmenin,
mega projeler ve yikimlar: bir diizenek i¢inde
analiz etmenin gerekliligini yukarida detaylan-
dirmaya ¢alistik. D. Massey’nin “iki diizeyli
yapilanma” dedigi mekan ile mekinin kullanici-
s1 0zne/siniflar arasindaki etkilesim burada 6ne
¢ikiyor (Massey, 2005:5). Bu ikili etkilesimi E.
Dogan ve A. Stupar (2017), ¢alismalarinda
oldukg¢a detayli vermisler. Ele aldiklar1 proje
baglantilarini isaret eden metinlerine, yazimiza

=}
[—]
w
=<
=

4313ro4d Y93I YA INGNYLSI :NNNYOS XITIYS JYAII ITIdYA Y19

mimareist 2020/3 41



SYA

BiR YAPILI CEVRE SAGLIK SORUNU: iSTANBUL'DA MEGA PROJELER =

Grafik 4. Ug mega proje
tizerinden diizenek ve
diizenegin aktorleri.
(Eving Dogan ve
Aleksandra Stupar [2017]
Graph Commons —
MulksUizlestirme
Aglarindan esinlenerek
gelistirdigi grafik, metin
icindeki argiimanlara
uygun bir sekilde Kanal
istanbul'u da ekleyerek
yeniden gizilmistir.)
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ait argimanlan agiga ¢ikaracak kiiciik eklemeler
yaptik, bir de yeni bir proje olan Kanal Istan-
bul’u ekleyerek Grafik 4’¢ ulastik.

Kuzey Marmara Otoyolu ve 3. Istanbul
Havalimaninin ger¢eklesmesi i¢in bir araya
gelen aktorlere baktigimizda sermaye (ama yan-
dag sermaye), sermaye ama banka sermayesi
(Finans Bank, Garanti Bank ve Deniz Bank),
sermaye ama uluslararast sermaye (Astaldi) ile
kamunun (Haberlesme ve Denizcilik Bakanhg;,
Orman ve Su Isleri Bakanlig1, Cevre ve Sehirci-
lik Bakanlig1) ve uluslararas: finans bulunamadi-
g1 i¢in Ziraat, Halk ve Vakiflar Bankalarinin ara-
sindaki ¢oklu baglantilar dolayinda ger¢eklesti-
gini gortiyoruz. Evet, bu iki proje de mega ve
evet, sermaye ile devlet ortak hareket ediyorlar.
Cumhurbaskaninin, Kanal Istanbul’da isaret
ettigi gibi, evet, “gonlii ‘Yap Islet Devret’te”.
Her ti¢ proje de sembolik gii¢ yaratacak sekilde
Istanbul’u hedef se¢mis. Yandaslar kendi arala-
rinda ittifak i¢inde Limak-Kolin-Cengiz-Ma-
pa-Kalyon Ortak Girisim Grubunu olusturuyor
ve Istanbul’un {igiincii havalimanini insa etme
isini tstleniyorlar. KDV hari¢ 22 milyar 152
milyon avroluk bir teklifle 25 yi1l boyunca islet-
me hakkini aliyorlar. Projelerin ne olursa olsun
gergeklestirildigini soyleyebiliriz. Makyavelist ve
Faustian projenin igerigi i¢in birkag bilgi payla-
salim.

Ugiincii havalimanini 25 yil boyunca islete-
cek olan konsorsiyum, havalimanini 10 milyar
dolara mal edecek. Kendi cebinden koymasi
gereken para bunun yiizde 20’si, yani 2 milyar
dolar. Geri kalanini kredi getirecek. Igeride bu
kadar para yok, disardan getirmesi lazim. O da

kolay degil, ama diyelim ki getirdi. O zaman da 8
milyar dolar kredi garanti edilmis olacak. Ciinkii
3. Havalimani ihalesinden énce AKP YID kanu-
nunu degistirdi; projenin basina bir ig gelirse
yurtdigindan alinan kredilerin DHMI tarafindan
devralinmasinin 6niinii agti. DHMI’nin ne eti ne
de budu bu kadar biiyiik paranin geri 6denmesi-
ne yetecegi igin garanti yine doniip dolasip Hazi-
ne’den istenecek ¢iinkit DHMI bir KIT ve arka-
sinda Hazine var... 3. Havalimanina verilen bir
diger garanti de yolcu garantisi. Havalimanu islet-
meye girdikten sonra 12 yil boyunca toplam 6,3
milyar avro da yolcu garanti edilmis. Disarrya
gidiyorsaniz kisi basina 20 avro 6deyeceksiniz.
Siz gitmezseniz de devlet gitmissiniz gibi 6deye-
cek. Ta ki miiteahhit 12 yilda 6,3 milyar avro
gelir elde edene kadar.”®

Bu bilgiler bir zamanlar sik¢a kullanilan bir
tanimlamay1 ¢agristirtyor: oligarsi. Az sayida
sermaye ile siyasal iktidar arasindaki ¢ikar/kar
ittifaki. Ama bu ittifak sadece bazi alanlar i¢in
gegerli, ¢linkd devlet destekli bu mega proje ve
yandag sermayelerin disinda bir de koskocaman
sermaye birikiminin gerg¢eklestigi diinya var.

Mega projeler basladiginda siirekli olarak
bir diger projeyi gerekli kiliyor. Kanal Istanbul
projesi de diger projelerle baglantili bir proje.
AKP iktidarinin yol ve yontemi tizerine olduk-
¢a degerli ¢aligmalarla kavramlarimizin olgusal
icerigini dolduran Cigdem Toker bir diger
yazisinin ara bashiginda “Taze haber verelim”
diyor:

“Sermayesi 500 bin TL olan CMLKK Liman
Isletmesi adli sirket, sermayesi 3 milyon TL olan
IGA Akaryakit’in ytizde 100 hissesini devraldi.
Tahmin edebileceginiz gibi CMLKK Liman’in
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kuruculart ayni bes sirket. Havalimanini yapan ve
isleten Cengiz, Mapa, Limak, Kolin ve Kalyon,
iki buguk yil 6nce kendilerinin kurdugu akaryakit
sirketini, yine kendilerinin yedi ay 6nce kurdugu
bir liman sirketine devretmis oldular.” (Toker,
2019)*

Sizce bu gii¢ birlestirme ile neye hazirlaniyor-
lar? Tam da ¢ilgin projelerinden birisinin orta
yere sagilma oncesi kurulmus. (Ticaret Sicil
kayitlarina gore CMLKK Liman, 22 Haziran
2018’de kuruluyor.) Daha bir ¢ilgin proje
hazirligr denebilir mi? Bilemeyiz, ama Toker
bize ipuglar1 veriyor; CMLKK Sirketi yeni
kurulus faaliyetleri iginde kritik bir faaliyet var:
-1- maddesinde “Gemilere iligkin olarak kila-
vuzluk ve rémorkaj hizmeti verir, bu maksatla
sirket kurabilir veya mevcut sirketlere istirak
edebilir.”3® C. Toker bir baska sohbet/konus-
masinda “Kanal Istanbul projesi karar siireci-
nin, Kalyon, Cengiz, Limak ve Mapa ile birlik-
te olusturuldugunun ipucu”nun da verildigini
sOylemisti.®' Proje biiyiik ve entegre olunca
yeni sirket/aktorler ardi sira kamuoyu duyma-
ya bashiyor:
“Kanal Istanbul kapsaminda insa edilecek
“Yenisehir”in yollar1 oldugu ortaya ¢ikti. Cum-

hurbaskanhig: Kiilliyesi’ni yapan Ronesans Grup,
Kuzey Marmara Otoyolu’nun “Nakkag-Bagakse-

hir kesimi” ihalesini kazand1.”3?
Cilgin projenin ortaklar: yavas yavas belli olu-
yor, bu metni yazarken yeni bir haber daha orta

yere sacildi:

“Tartismalarin odagindaki Kanal Istanbul
projesinin giizergahinda kalan Kiigiikgekmece
Goli kiyisindaki toplam 1 milyon 971 bin 786
metrekarelik arazi ile ilgili yeni bir gelisme yasan-
di. Emlak Konut GYO, 3 Eyliil 2020 tarihinde
Kamu Aydinlatma Platformu’na (KAP) bildirim-
de bulunarak yaklagik 2 milyon metrekarelik ara-
ziyi TOKI’den satin almak igin 28 Agustos 2020
tarihinde protokol imzaladiklarini agikladi.”3?

Kanal Istanbul’a iliskin ¢ilginhigin geldigi asama
ise Hazine ve Maliye Bakani Berat Albayrak’in
Kanal Istanbul’da arazisi oldugunun ortaya gik-
mast. Ama Bakan Albayrak’in avukati Ahmet
Ozel hakli bir agilmada bulunmus, “2012 yilin-
da sahibi tarafindan satisa ¢ikartildiginda,
yabanci almasin diigiincesi ile imkani olan her
vatandagin yapabilecegi siradan bir satin almayla
Sayin Berat Albayrak tarafindan satin alinmus-
tir. 34

Analizimi yakin ¢ekimden isleyise daha
biiytik isleyise ¢ekmeye ¢alistik¢a ti¢ bes sirket,
aile akraba ile karsilasiyoruz. Iste bizim mega
projelerin birilerinin ¢ilgin projesi olma halinin
kaynagini burada aramak gerekiyor.

Sonug Yerine: Salginlarin Kenti,
Kentin Salginlara Karsi1 Miicadelesi

“Ashindn yazar olmak istiyordum. Ama
anlatacagum olaylardan sonva jeologi miihendisi
ve miiteabbit oldum.” Pamuk (2016:9)

“Kent yalan, koy de yalands, simdi iki yalan
arasindn sikigip kalmasts. Her yer ciiviiyordu,
diinyada kagacak yer kalmamagt:.” Sonmez
(2019:67)

Salginin ilk giinlerinde Saglik Bakani Fahrettin
Koca’nin, siiregle ilgili gelismeleri aktarirken
kullandig1 su ifade anlamli: “Tirkiye’nin
Vuhan’y, Istanbul oldu. Hatta Istanbul, Vuhan’a
gore daha i¢ ice bir kent.”3 Istanbul’da gercek-
lestirilen ikonik ve ayni zamanda maddi bir¢ok
sonucu olan mega projeleri diisiinmeye basla-
dim. Birkagini siralasak mi? 3. Bogaz Kopriisii,
3. Havalimani, Ayazma Kentsel Doniisiim Pro-
jesi, Ayvansaray Kentsel Yenileme Projesi,
Fenerbahg¢e-Kalamis Yat Limani, Haydarpasa
Port (Haydarpasa Limani ve Gar1 Doniisiim
Projesi), Kabatag Ulasim ve Aktarma Merkezi,
Kanal Istanbul, Marmaray.? Yukarida sayilan
‘mega projeler’ bu i¢ i¢e olmay: hizlandiran
temel neden degil midir? Istanbul’u bir diisiine-
lim, kentte neredeyse her bosluk dolduruluyor.
Covid-19’un bu kadar hizla yayilmasini sagla-
yan bu mega projeler ya da aktardigimiz gibi
¢ilgin projeleri. Tam da bu yiizden Diinya Sag-
lik Orgiitii, “viriisiin yayllma hizinin en yiiksek
oldugu tlkelerden biri” olarak tanimladi Tiirki-
ye’yi. “Istanbul ise toplam 40 bine yakin vaka-
nin tgte birinin yasadigr kent, yani salginin
tilkedeki merkezi.” Bilgiyi bizlerle paylasan
Tuba Inal Ceki¢ hakli bir tespitte bulunuyor:
“tam da su anda alinmig ama gergeklesmemis
mekénsal kararlari yeniden gozden gegirmekte
fayda var. Zira Tirkiye i¢inde salginin kontrol
altina alinmast i¢in yapilmast gerekenler 3-5 hat-
tayla sinirlt kalmayarak, gectigimiz 15 yildir
yiiriitilen ekonomik ve mekénsal politikalarin
da bir sonucu olacak.”?®

Lefebvre’nin erken donem isaret ettigi gibi
kentler sehirlerin yerini almistir. Sehirler insan-
larin yagam ortami i¢in zaman iginde kendi elle-
ri ile yarattiklan ‘eser’ iken, bugtin kentler birer
‘irtine’ dontsmistiir. Sehirlerin kentlere ve
kentlerin triine doniismesini saglayan ii¢ temel
isleyisi ‘ulus-devlet destekli endistriye dayal
birikim’ olarak tanimladik. Bu isleyisin sosyal
iligkiler agisindan yarattigy esitsizlikler, kendisini
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mekansal olarak da gosteriyor. Uretim, tiiketim
ve kiiltiirel ortamin yogunlastigi mekénlar,
diger mekénlara gore devasa biiyiikliiklere ulas-
t1. Devasa biiytiikliikler olarak kentler tabii ki sal-
ginlar i¢in en uygun ortamui da saglamis oluyor.
Niifus yogunlugu bulasicilik katsayisint da arti-
riyor. Salgin hastaliklar (SARS, MERS, Ebola,
kus gribi, domuz gribi, Covid-19) isleyisin
tirtinii olan kentler i¢inde ve kentler tizerinden
hizla yayginlagiyor.?® Covid Uzerine bu metinde
isaret ettigimiz isleyis tizerinden oldukg¢a detayli
bir analiz yapan R. Wallace, A. Liebman, L. F.
Chaves ve R. Wallace’in isaret ettigi gibi:
“Viriis, bolgesel bir egzotik gida tedarik hat-
tinin bir ucunda ortaya ¢ikti ve Cin’in Vuhan
kentinin diger ucunda insandan insana enfeksi-
yon zincirini bagariyla atesledi. Oradan, salgin
hem yerel olarak yayildi hem de ugaklara ve tren-
lere sigrayip seyahat baglantilariyla yapilandirilmis
bir ag tizerinden, biiyiik sehirlerden daha kiigiik
schirlere dogru bir hiyerarsiyle diinya geneline
yayildi.”
Yazarlarin 1srarla belirttigi gibi, yine muazzam
boyutlara varan biiyiik sermaye gruplar gida
tretimiyle el degmemis ormanlari tahrip edip
yasayanlar1 yersiz yurtsuz birakinca, viriisler
kendisine konaklayacak bedenler buluyor. Ve en
¢ok da konaklayacagi bedenleri asirt niifus
yogunlugu olan kentlerde buluyor.

Mega projeler ve projelerin sahibini anlatir-
ken bir hatirlatma da yapmak istiyorum. Kentleri
yaratan kosullari isaret etmeden kentleri yaratan
kosullara uygun hale getiren sosyal bilimciler,
mimarlar, mithendislerin katkilarini unutmama-
miz gerekiyor. F. Yavuz’un giizel anlatimiyla
“Kor Kazma Millet Evladinin Elinde” yazisinda
mimar Turgut Cansever’in bir ctimlesini rehber
olarak yanina aliyor: “Yapilmamasi gereken her
seyin altinda meslektaglarimizin imzast var.”
Adnan Menderes’in imar hamlesi diye baslattig:
yikim siirecini bazi hoca/mimarlarin Bagbakan’a
“li¢ ayda bizden daha sehirci oldunuz” agiklama-
st tizerinde duruyor ve bir beyitle Istanbul’un
yikimina yol agan alimleri Kegegizade 1zzet Mol-
la’dan bir beyit ile elestiriyor: “Meshurdur fisk ile
olmaz cihan harab / Eyler im miidihne-i 4liman
harab.” (Yavuz, 1997:145)

Mega projelerin bilfiil olugmasi, olusan pro-
jelerin ingasi, inga edilmesinin gerekliligini soy-
leyen muazzam bir bilim diinyasindan bahsedi-
yoruz. Cilgin projesi olan Kanal Istanbul’a imza
atan bilirkisilerin 1srarla kendilerini gizledikleri-
ni disiintince durumun vahameti agiga ¢ikiyor.

Istanbul’u bir dénem ‘diinya’ kenti yapma
hevesini koriikleyen distinceler de isleyisin hiz-

lanmasini epey mesrulagtirmistir. Diigtinsel diin-
yama her zaman 6nemli katkilar1 olan C. Key-
der’in “Artik ulusal ekonomilerin sehirleri degil,
schirlerin ulusal ekonomileri tasgimalari s6z
konusudur” dedikten sonra, Istanbul’un ‘atla-
maya hazir’ oldugunu ama bunun i¢in “ileriye
doniik bir perspektif, ihtiya¢ duyulan ‘kaynakla-
11 seferber’ edecek bir ‘rekabet’ stratejisi, ‘hizla’
hareket edebilecek bir ‘kurumsal yap1’ ve kendi-
ni yeniden dagiticr ‘popiilist kisitlardan’ kurtar-
mus, ‘potansiyel kazanglarin’ ve ‘firsatlari yakala-

” <

yamamanin’ maliyetinin farkinda bir” ‘yoneti-
min’ gerekliligini ifade ederek yazinin baghigina
uygun “Istanbul Nasil Satilir” 6nerilerinde
bulunuyor. (Keyder, 1994:81)

Keyder, Tiirkiye’nin Istanbul iizerinden
diinya kapitalist sisteminin firsatlarindan yarar-
lanma konusunda bugiin geldigi noktadan
memnun mu, bilemeyiz. Ama bugiin Istanbul,
Istanbullar ¢iiriiyor; giiriirken Covid-19 iirii-
meyi daha bir agiga ¢ikardi. Peki, ne yapmali?

Bugiinlerde mimarlar, sehirciler hakl olarak
salgina kars1 kentlerin nasil daha korunakl

yasam ortamlarina doniigsecegini tartigtyorlar.

“Gelecegin kentleri kiiresel viriis salginlari
gibi tamamen gortiinmez akimlarla bas etmek
tizere tasarlanmak zorunda. Ve bu da veri harita-
landirmasini gerektiriyor.”

“Bagka ¢are bulunmadigi durumlarda kent
tarimu yaptlmali.”*

“Mimarinin yeni yolu dogal ve eko-kent
mimarisi olmalidir. Sehirlerde ¢alisma saatlerin-
den, toplu tagima kullanimina, sosyal yasam akti-
vitelere varincaya dek her sey yeniden diizenlen-

melidir.”*!
Kentlere yonelik bu hél ¢areleri anlaml ve
onemli. Yazimizin mega projeler ve mega pro-
jelerin konakladig: ulus-devlet destekli endiist-
riyel birikimin isleyisini diistindiigtimiizde, bu
isleyisi karsisina almayan ¢oziimler gergek
¢O6ziim olmaktan uzak, sadece sonuglara pan-
suman yapmak anlamina geliyor. Pansuman
yapmaya hayir mr? Tabii ki giiniin acimasizhigi-
n1 giderecek her tirlii hal ¢aresi 6nemli. Mep-
histo Faust’a doniip “Bizim igin tiikettigin
tim emek, insan tirinin yikimini getirecek”
diyor. Yikimla ilk ytizlesenler ayni zamanda
yikim makinelerini ayakta tutan ‘doga,
emek-giicii, kadin emegi’ vurgumuzu dikkate
alacak olursak, bu mega proje ya da ¢ilgin pro-
jelere karsi basta kentleri, yasamlarimizi savun-
mak i¢in is¢i sinifi miicadelesi, ekolojik miica-
dele ve kadin miicadeleleri hareketleri arasinda
‘hiyerarsik olmayan esnek ¢apraz dayanisma
aglar1 kurulmasi gerekiyor’. Agaglari, ama ayni
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zamanda ormani gorerek. Tek tek agaglari kur-
tarmaya, ormani kurtarma amaciyla bugiinden
baglamak...

Fuat Ercan, Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
Yari Zamanli Ogretim Uyesi

Zaman ve sayfa simrlarvine agan yazt icin cesaretlendiven ve
metin dizerinde onerilerde bulunan sevgili T. Giil Koksal ve
yazimn son hali tizevinde zaman aywp onevilerde bulunan
sevgili Fatma Ocal APw tesekkiir ederim.
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