Kent Tarihinden Bazi Notlar:
Erken Cumhuriyet Déneminde Fransiz Planci Lambert’in

Trabzon’un Planlanmasindaki Rolinun Ardindan, Trabzon
iImar Plani Yarismasinin Hatirlattiklari

Emre Aysu,' Giilsen Kiligreis Ozaydin?

'Prof. Dr., Okan Universitesi Sanat Tasarim ve Mimarhik Fakiiltesi, Mimarhik Boliimii Ogretim Uyesi

2Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi-Mimarlik Fakiiltesi, Schir ve Bolge Planlama Boliimi Ogretim Uyesi

Giilsen Kiligreis OZAYDIN: Sizinle “Er-
ken Cumhuriyet Doéneminde Fransiz Plan-
a Lambert’in Trabzon’un Planlanmasindaki
Rolii” niin ardindan, “Trabzon Imar Plam
Yarismas1”nin hatirlattiklar tizerine bir soylesi
yapmak istiyorum. Bu soylesi ilk bakista Tiir-
kiye cografyasinda yer alan bir kentin tarihine
odaklanan konulara yonelecek gibi goriinse de,
mimarlik-planlama-kent konulart baglaminda
giincel olarak tartigmaya devam ettigimiz bazi
meseleleri hatirlamamiza kaynak olusturma po-
tansiyeline de sahip. Fransiz Planci Lambert ile
ilgili sorulara ge¢gmeden 6nce doktora tezinizin
konusunun Trabzon’la ilgili olmasindan yola
¢ikarak, sizi Trabzon’ a yonelten seyin ne oldu-
gunu sorarak bu soylesiye basglamak istiyorum.
Evet neden Trabzon?

Emre AYSU: Bu soruyla soylesiye basla-
mak ¢ok iyi oldu. Ciinkii benim doktora te-
zimle, “Trabzon Imar Plani Yarigmasi” arasinda
dogrudan bir iligki var. Bunu agiklayabilmek
i¢in Yildiz Teknik Universitesi’nin (YTU) tari-
hine kisaca bir g6z atmakta fayda var. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu yillarda, imar isle-
rinin ve teknik hizmet gereksiniminin artmasi
nedeniyle fen memurlar ile yiiksek mithendisler
arasinda olusan boslugu doldurmak amaciyla
19 aralik 1936 tarihinde yayimlanan ve 1 hazi-
ran 1937 tarihinde yirirliige giren 3074 sayili
yasayla Nafia Fen Mektebi kapatilarak yerine
teknik okul kurulmustur. 2 Yillik fen memuru
ve 4 yillik miithendislik boliimleri olan Istanbul
Teknik Okulu (ITO) 1937-1969 yillart arasinda
faaliyet gostermistir. 1942 ve 1943 ders yilin-
dan itibaren mithendislik kisminda elektrik ve
mimarlik bolimleri agilmistir. Kurumda 1949
yilinda Harita ve Kadastro Miihendisligi Bolii-
mii kurulmus ve Tiirkiye’de bu dalda mithendis
yetistiren ilk kurulus olarak 1949-1950 ders
yilinda 6gretime baglanmustir. Istanbul Devlet
Miihendislik ve Mimarhk Akademisi IDMMA)
ise, 3 haziran 1969 tarihinde yayimlanan 1184

sayili Devlet Miithendislik ve Mimarlik Akade-
mileri yasastyla, 6zerkligi olan yiiksek dereceli
bir 6gretim ve arastirma kurumu olarak kurul-
mustur. Bu donem, YOK yasastyla 1982 yilin-
da kurulan Yildiz Teknik Universitesi (YTU)
donemine kadar devam etmistir.2 Iste benim
doktora tezimi yaptigim villar, Istanbul Dev-
let Miihendislik ve Mimarik Akademisinin
(IDMMA) 1969-1982 yillar1 arasindaki donem
iginde yer alir. O zaman diliminde kurum igin-
de yer alan kadrolu temel bilimciler, Mimarlik
Akademisi’nde doktora tezinin yapilamayacag:
konusunda 1srarc1 davraniyorlardi.

O donem ¢ok degerli hocam Prof. Irfan
BAYHAN’1n® destegiyle kurumda ilk doktora te-
zini yapmak bana nasip oldu. Bu nedenle benim
doktora tezimin* diploma numarast “bir” dir.

Erken Cumhuriyet
Doénemi’nde Imar Faaliyetlerinin
Organizasyonu

G.O. Evet, soylesiyi bu noktadan baslatma-
miz iyi oldu. Konumuzun aktori LAMBERT
dolayiminda yapacagimiz = soylesinin  tarihsel
baglamimi gormek agisindan da  soyledikleri-
niz son derece 6nem arz ediyor. LAMBERT in
Tirkiye’de bulundugu 1933-1942 yillan arasin-
da ve tam da Trabzon Imar Plani’m yaptig1 1937
yilinda Istanbul’da fen memuru ve miihendis ye-
tistiren Istanbul Teknik Okulu’nun kurulmus
olmas bir tesadiif olarak goriilse de, bir taraftan
iilkeye davet edilen yabana plancilar, diger ta-
raftan teknik eleman yetistiren okulun o yillarda
kurulmugs olmasi, Erken Cumbhuriyet Dénemi
sehirlerinin imar edilmesi i¢in devlet tarafindan
bu faaliyetlerin nasil ele alindigini anlamanuz ko-
nusunda 6nemli ipuglari veriyor.

Simdi doktora tezinizi yapmaniza neden olan
“Trabzon Imar Plant Yarismasina” gelelim. Bu
yarismada katildiginiz ekiple birlikte birincilik
odiltint aldimz. Emre AYSU olarak sizinle
birlikte Prof. Irfan BAYHAN, Asist. Hiiseyin
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KAPTAN ve Prof. Refik SENVARDAR® ekip
arkadaslarimiz  olarak bu 6diiliin  sahipleri
oldunuz. Yarismay: kazandiktan sonra sizi nasil
bir stire¢ bekliyordu?

Iller Bankasi’nin Imar
Planlarini Yarismalarla Elde
Etmesi Siireci

E.A. 1968 yilinda hocalarim Prof. Irfan
BAYHAN, Prof. Refik SENVARDAR ve asistan
arkadasim Hiiseyin KAPTAN ile birlikte Trab-
zon Imar Plam Yarismas’mi kazandik ve Atel-
ye70 biirosu bu gerekgeyle kurulmus oldu. 60’k
yillarda ve 70’lerin baginda Iller Bankasi, 6zel-
likle Bolgesel Kalkinma Merkezi olarak segilen
kentlerde yarismalar diizenliyordu. Sivas, Er-
zurum, Gaziantep, Zonguldak, Kocaeli, Konya
gibi. Gergekten ciddi bir sistematik i¢inde hazir-
lanan analitik etiitler, makro 6lgekten mahalleye
¢oOziim arayiglarim sorguluyordu. Bu siire¢ bizim
kusak i¢in ger¢ek bir okuldu. O zamandan bu-
giine Tiirkiye’de bu kapsamda nitelikli bir arayi-
sin gerceklesmedigini séyleyebilirim.

Resim 1. Trabzon Analitik Etiitleri Kitap kapagi, Tller
Bankasi Imar Plinlama Miidirliigii yaymu, Ankara,
1967-68.

G.O. Iller Bankasr’nin onciiliigiinde agilan
imar planlar yarigmalart i¢in kurum tarafindan
hazirlanan o doénemin analitik etiit raporla-
rinin kitaplastirilmis hallerini ilk kez MSGSU
Sehircilik Bolimii’nde arastirma gorevlisi ol-
dugum yillarda gérmiis ve bankanin bu titiz
yaklagimindan ¢ok etkilenmistim (Resim 1).
Bu soylesive gelmeden once konumuz olan
Trabzon kentinin 1967-1968 tarihli anali-
tik etiit raporunu inceledim. O dénemin Iller
Bankasi Genel Miidiirii olan Dr. Jeolog Esat
KIRATLIOGLU’nun 6nséz metninde yapti-
g1 agitklamada, “Dogu Karadeniz Bolgesi”nin
merkezi Trabzon Sehri imar planinin tanzimi
icin gerekli anket, arastirma, analiz, sentez ve
yon verici bilgileri kapsayan bu kitap, Trabzon
Bolge Planlama ¢alismalarindan yararlanilarak
Bankamiz Imar Planlama ve Yap: Dairesi Reis-
ligi Belediyeler Imar Planlama Miidiirliigiiniin
ilgili kuruluslarla yapmis oldugu yakin temas ve
aragtirmalart neticesi hazirlanmistir” seklinde
belirtilmekte. Yine kitabin giris boliimiinde 11-
ler Bankasi Belediyeler Imar Planlama Miidiirii
olan Y. Mithendis Mimar Orhan ERONAT’1n
yaptigr agiklamada; Trabzon Kentinin karak-
terini tespit etmek amaciyla ve Trabzon Imar
Plan1 yarismasi dolayisiyla bu analitik etiit ki-
tabinin hazirlandigini belirtiyor. Ayrica bu giris
metninde belirttigi bir hususu da kendi done-
mi i¢in ¢ok ilerici bir bakis olarak goriiyorum.
“Arazi kullanmanin kontrolii ve giizel kent
kavraminin 6tesinde bir gelisme araci olarak
beliren imar planlarinin diizenlenmesinde ana-
lizler ve sentezler biitiiniinden (Resim 2, 3), fi-
ziki plana gegis ¢6zitilmesi 6nemli bir problem-
dir” saptamasinin bugiin i¢in de gegerliligini
koruyor oldugunu goriiyoruz. Analiz ve sentez
stirecindeki verilerden planlama siirecine gegis,
her dénem sancili olmus diyebiliriz.

e
. - e [ e [ e [

Resim 2. Analiz Paftast: Yonetici Merkez Arazi Kullamim paftast; Trabzon Analitik Etiitleri, Tller Bankast Tmar Planlama
Midiirliigii yayini, Ankara, 1967-68,5.97,98. (Yonetici Merkez: Sehrin tiim bayatinda yinetici fonksiyon yiiklenen sosyal,
ckonomik, kiiltiivel ve idavi faaliyetlerin yoguniastyy alanlar olavak tanimlanmastyr)



......

Resim 3. Sentez Paftasi, Trabzon Analitik Etiitleri, fller Bankasi Imar Plinlama Miidiirliigii yayini, Ankara, 1967-68,

s.158-159.

Trabzon Imar Plami yansmasi ile ilgili Tller
Bankas’nin hazirladigy Analitik Etiit Raporunda
yer alan LAMBERT Planr’yla ilgili konusmaya geg-
meden 6nce biraz da yarisma jiirisi tiyeleri hakkinda
konusalim. Bu kitapta jiiri tiyeleri s6yle belirtilmis:

Damsman Jiiri Uyeleri

CANDILIS George

GURER Yilmaz
KIRATLIOGLU Esat

OYMAN Suat
ONOMAY Vedat
OLCER Ciineyt
SARAL Fuat

Jiiri Uyeleri
ARU Kemal Ahmet

BERKSAN Biilent
BEYRU Rauf

ERSOY Ilhan
KAYNAK Seving
MENDERES Ahmet
ONAL Maruf
OZDES Giindiiz

TOPALOGLU M. Ali

Yedek TJiiri Uyeleri
TANER Nezihe

DALOKAY Vedat
AS Erol

Raportorler
ERONAT Orhan

OKTE Bilge

Paris Akademisi
Ogretim Uyesi
Y. Miih. — Mimar
Dr. Jeolog Tller
Bankas1 Genel
Miidiirii
Belediye Bagkani
Y. Mimar

Y. Miihendis

Y. Miihendis

Prof. Y. Miih. -
Mimar

Y. Mimar

Prof. Y. Miih. -
Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Prof. Y. Miih. -
Mimar

Y. Miih. — Mimar

Dr. Y. Miih. —
Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Team 10 Ekibinden Georges
CANDILIS, 1968 — Trabzon Imar
Planm1 Yarigmas1 Danigman Jiiri
Uyeleri Arasinda

G.O. Bu dagilimda ilk dikkati geken sey, tek
yabanci {iye olan Georges CANDILIS’in danis-
man olarak bu yarisma jiirisi i¢inde yer almasi ve
diger tiyelerin mesleklerinin o dénem tilkemizde
kent planlama egitimi olmadig; i¢in, hepsinin mi-
mar olmasi. Bu noktada CANDILIS’le ilgili bir
ammsama yapahm: Yunan — Fransiz kimlikli mi-
mar (1913-1995). Dogum yeri Bakii, Mimarlik
egitimini Atina Politeknik Universitesinde aliyor
ve daha sonraki profesyonel yasaminda Paris’te
bulunuyor ve 6zellikle kent tasarimi ¢alismalart
ile taninmig modernist bir mimar. 1946 yilinda
Le CORBUSIER ile birlikte Marsilya yerlesme
blogunda calistyor. Sonraki yillarda kuzey Afrika
tilkelerinden Fas’in gesitli kentlerinde planlama
¢alismalar ile Toulouse’da “le Mirail” gibi bii-
yik Olgekli projelere imza atmig mimar-planci.
Kendisini sehircilik tarihinde “TEAM 10> ekibi
tiyesi olarak da biliyoruz. CIAM’dan kopuslarla
ortaya ¢tkan TEAM 10 ckibinde, 1953-81 yil-
lar1 arasinda bir dizi toplantilar yapmuslardi. Te-
melde; Jaap BAKEMA, Georgers CANDILIS,
Aldo van EYCK, Alison SMITHSON, Peter
SMITHSON, Shadrach WOODS ve Giancar-
lo De CARLO tarafindan olusturulmus olan
TEAM 10, modern akima elestirel yaklagimlary-
la dikkatleri toplamisti. TEAM 10 i¢inde yer alan
CANDILIS’in yayimlanmus birgok kitabi var.
Yonetmeliklere baglh olarak gelisen kentsel yapi
ve mimarinin ortaya ¢ikardigi durumu, ruhsuz ve
niteliksiz buldugunu ifade eden soylemleri var.
Paris Akademisi’nde 6gretim tyeligi dénemi ol-
mus. Biiyiik projelerde CANDILIS adin1 diger
ortaklar1 JOSIC ve WOODS ile birlikte goriiyo-
ruz. Peki sizce Georges CANDILIS neden bu
yarigmaya jiiri tiyesi olarak davet edilmisti?
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E.A. CANDILIS giiglii bir kisilik yapisina
sahip. Trabzon yarismasinda kendisinin danis-
man jiri tyesi olarak davet edilmesinin ¢esitli
nedenleri olabilir. CANDILIS’in Karadeniz cog-
rafyasina olan duygusal bagy, tist 6lgekli planla-
ma deneyimlerine duyulan ilgisi ve en 6nemlisi
de yarismayr acan Iller Bankas’’nin uluslarara-
st literatiirii izleyen vizyoner yapist diyebiliriz.
CANDILIS’in damsman olarak bu yarismada
bulunmasi, Tirkiye’deki yarismalar kiiltiiriine
yaptig1 katki agisindan da biiyiik bir sansti.

G.O. Yarigmay1 kazandiktan sonra sizi nasil
bir stire¢ bekliyordu?

E.A. O zaman ben aguhkli olarak mimari
tasarim yarigmalart ile ilgili ¢alismalarimu stirdii-
riirken (2 Hastahane yarigmasinda 2.cilik dere-
cesi) kent planlama yarismasinda birinci oldugu-
muza ¢ok sagirmustim. Samrim CANDILIS’in
de etkisiyle birinci olduk. Ciinkii kentin tarihi
alanlarnm  planlamasma  getirdigimiz  yaklagi-
min CANDILIS’in de begenisini topladigini
diistiniiyorum. Birinci oldugumuz siralarda Iz-
mir’deydim. Ilk Ozel Okul olan Ege Mimarlik
ve Miithendislik Akademisi’nde asistan olarak
bulunuyordum. Hocalar da oradaydi. Hiise-
yin Kaptan’la birlikteydik. Yildiz’da mimarlik
lisans egitimimi 1966’da, master egitimimi de
1967’de tamamlar tamamlamaz haziran ayinda
Izmir’e geri donmiistiim. Ben iyi bir mimar ol-
mak istiyordum. 1967 yilinin eyliil ayinda agilan
yarigmalara girmistim. Talihsiz bir bigimde iki
yarigmadan da ikincilik 6diilii almistim. Biri Er-
zurum Tip Fakiiltesi Hastanesi, 6teki de Ankara
Numune Hastanesiydi. Eger birinden birinci ol-
saydim hayatim degisecekti. Yasamimz hakkinda
istediginiz kadar 6n goriilerde bulunun, zaman
i¢cinde hayatin ne getirecegi her zaman istedigi-
niz bigimde olamiyor. Hayalimde akademisyen-
lik de yoktu. Iki yarismamin da konusu hasta-
neydi, ¢linkii master tezimi hastane konusunda
yapmustim. Lisanstan sonra yaptigim mastirin
o zamanki adi mimarlik ihtisasdi. Simdiki gibi
yiiksek lisans programlar heniiz o zaman yok-
tu. O yillarda gehircilikle hig ilgim yoktu. Ancak
Yildiz’da Irfan hocalardan gok siki bir sehircilik
egitimi almigtim. Master yaparken hocalarim ve
o dénemin master 6grencileri ile birlikte Edirne
Yarigmasina katilmig ve mansiyon almistik. Yaris-
manin konusu, Selimiye Camisi’nin yakin ¢evre-
sinin diizenlenmesi yarigmasiydi. O dénemlerde
ayrt bir schircilik egitimi yoktu ama mimarhk
iginde ¢ok siki bir sehircilik egitimi veriliyordu.
Hatta tgilinci siiftayken yaptigimiz sehircilik
projesini hi¢ unutamam. Simdi Goztepe Ziver-
bey Caddesi iizerinde yer alan Marmara Uni-

versitesi Goztepe Yerleskesi’nin oldugu alanla,
Goztepe Sosyal Sigortalar Hastanesi’nin oldugu
yerler bombostu ve biz o alanda bir toplu konut
projesi yapmistik. Birinci dénemin proje konusu
“Toplu Konut Planlamasi” idi, onu takip eden
ikinci dénemin proje konusu ise mekansal 6lgek-
te ¢Oziimlerin yer aldigi ve bugiin kentsel tasarim
olarak adlandirdigimiz toplu konut alaninda yer
alacak olan konut, egitim, saglk, ahs-veris v.b.
yapilarinin tasarlanmasina yonelik “Toplu Konut
Mekénsal Diizenleme” projesiydi.

G.O. O zaman yarigmay1 kazandiktan sonra
Istanbul’a geri mi dondiiniiz?

E.A. Evet, o siralar Yildiz “Istanbul Devlet
Miihendislik ve Mimarlik Akademisi” olarak
yeniden yapilandirilmistt. 1969-1982 yillar: ara-
sinda bu yap1 YOK’e kadar devam etti ve benim
Yildiz’daki akademisyenlik seriivenim de basla-
mus oldu. Yarigmayr kazandiktan sonra devamli
Trabzon’a gidip geliyorduk. Irfan BAYHAN ve
Refik SENVARDAR vyaslart nedeniyle ¢ok sik
Trabzon’a gidip gelemiyorlardi. O nedenle Hii-
seyin KAPTAN’la ben devamli olarak nobetlese
Trabzon’a gidip geliyorduk. Bir taraftan doktora
tez konusu igin ¢alistyordum. Ote yandan kent
planinda tarihi kesimi nasil diizenleyecegimiz ko-
nusunda ¢alistyorduk. O zamanlar koruma alan-
lar1, “protokol alam1” ad1 altinda diizenleniyordu.
O tarihlerde tarihi kesimlerle ilgili uygulama-
y1 yonlendirecek olan yasal bir mevzuat yoktu.
Sadece kurum olarak Gayrimenkul Eski Eserler
ve Amtlar Yiiksek Kurulu (Geeayk, 5805 sayili
kanun, kabul tarihi 09.07.1951) vardi. Planda
o bolgeyi nasil diizenleyecegimizi arastirtyor-
duk. Planlama ¢alismasina, bizden 6nce Trab-
zon Kentinin planini yapmus olan LAMBERT’in
Trabzon kentini nasil planladigini aragtirarak ve
degerlendirerek bagladik.

G.O. Biz de sizin “Trabzon Kenti Planlama
Calismalar1 ve Tarihsel Cevre Koruma Iliskile-
ri” konulu 1982 yilinda yapilan Tiirkiye Birinci
Schircilik Kongresi’nde sundugunuz bildiride®
planct LAMBERT in i¢inde yer aldigy ilk bilim-
sel makaleyi yazan kisi oldugunuzu biliyoruz. O
donemde LAMBERT’in planlama yaklagimini
nasil degerlendirmistiniz?

Fransiz Planc1 J.H.
LAMBERT’in 1937-38 Yillarinda
Trabzon i¢in Gelistirdigi Planlama
Vizyonu

E.A. O donemlerde kentlerin planlanmasi,
daha ¢ok o6ngoriilen niifusun, fiziksel mekin
verileri ile uyumlastirilmasi agirhikta olmak tize-
re diizenlenmesi bi¢iminde oluyordu. Ancak



Resim 4. Yiiriirliikteki Tmar Plani, Lambert 1938; Trabzon Analitik Etiitleri, Tller Bankast Imar Planlama Miidiirliigii

yayini, Ankara, 1967-68, s.43,44.

Lambert’in planlama vizyonunun daha genis
oldugunu fark etmistik. LAMBERT’in “Bir
sehiv, kendi basina eski ekonomik yapisina
dayanavak yasayamaz. Ulkenin genel yasama-
na wyum saglamalider. Bunun icin de kamn
yetkililevinin kavsisina biv gelisme vaporu ile
ctkmaly ve bunun geveeklesmesini saglamak
amacy ile de programa wynwlmasimin takibi
yaprlmalidir.” ifadelerinden, bolgesel plan-
lama anlayisina sahip oldugunu anlamistik.
LAMBERT’in 1937 yilinda gelistirdigi plan-
lama raporundan, Cumhuriyet Hiikiimeti’nin
kentin ekonomik gelismesini saglayacak gi-
risimler olarak, Liman ve Asya Karayolu pro-
jelerine dayali planlama yaklasgimini destekle-
mesini bekledigini goriiyoruz. Biitiin bunlar
LAMBERT’in kenti gevresi ve bolgesi i¢indeki
iligkiler baglaminda ele alan planlama ¢alismasi-
nin gostergeleridir.

G.O. Bildirinizde Lambert’in planlama yak-
lagimu ile ilgili, rapordan aldiginiz kisimlara yer
vermigsiniz. Daha bagka neler 6neriyordu?

E.A. 60 bin niifuslu bir kent plani yapilmasi-
n1 6nermisti (Resim 4, 5). Kentin ulagim aginin
yetersizliginin yeni yollarla ve genisletmelerle gi-
derilmesi, limanin ger¢eklestirilmesi, kentin do-
gusunda Erzurum yolu ile ve limanla baglantist
saglanmus bir sanayi bolgesinin yer almasi, kentin
batisinda yeni bir kent kurulmasi, eski varolan
kentin saglikli bir yagantiya kavusturulmas: igin
denize dik yesil kanallarin diizenlenmesi ve bu
yesil sistem i¢inde 6zellikli dini, askeri ve anitsal
eski eser niteligindeki yapilarin yer almasi, yine
bu yesil sistemin halkin deniz ile iligkisini sagla-
yict manzara noktalari, teraslar yapilmasi, yol ve
ingaat yonetmeliklerinin hazirlanmasi, plan uy-
gulama programinin yapilmasi, olanak varsa ma-
liyet etiidiiniin yapilmasi ve iilkede yetismis ele-

Resim 5. Lambert Plani, “Yesil - Tarihi Eser” iliskisi
sistemini belirleyen perspektif el eskizleri (Deniz, simdiki
Resadiye Caddesi, Atapark Asagi Kale, Fatih Camii,
Zagnos Kopriisii; Lambert 1937, Aysu, E. “Trabzon
Kenti Planlama Caligmalar1 ve Tarihsel Cevre Koruma
Tiskileri”, Tirkiye Birinci Sehircilik Kongresi, ODTU
Sehir ve Bolge Planlama Boliimii, Ankara, 1982, 5.189

manlardan olusan bir belediye plan biirosunun
kurulmas: gibi 6neriler yer almaktayd.

G.O. Eski kentin saghkl bir yapiya kavustu-
rulmasi i¢in denize dik inen yesil kanallarin iginde
dini, askeri ve anitsal eserleri koruyan, ama buna
karsin sivil mimarlik 6rneklerini hesaba katmayan
bir koruma diistincesini romantik buldugunuzu
belirtmigsiniz (Resim 6). Biraz agiklar misiniz?
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Resim 6. Lambert’in Trabzon schri i¢in 6nerdigi operasyonlar plani, 1937, TFEA Arsivi

E.A. Tabii, bunun sadece LAMBERT’in
degil, o donem Tirkiye’de planlama galigmast
yapan hemen hemen biitiin yabanci plancilarin
bir yaklasim bi¢imi oldugunu biliyoruz. Ko-
ruma nesnesini bir heykel haline getiriyorlar.
Koruma nesnesini biitiiniin bir pargast olarak
gormeyen bu yaklagimi yanhs buluyorum. Ama
bu, o dénemin bir yaklasimiydi. Sadece bizde
degil Avrupa’da da bir¢ok kentte bu yaklagimin
uygulamalari goriilebilir. Biz LAMBERT’in
Trabzon Planinda olumlu gordigimiiz ilkele-
rine sadik kaldik. Biraz 6nce de belirttigim gibi,
denize dik inen (hava kanallar1) sokaklar espri-
sini gelistirdik.

G.O. LAMBERT raporunda “Trabzon’a
Ozgii Kent Sorunlan” 1937’lerdeki kent igin
nasil tanimlanmusti?

E.A. LAMBERT’in o dénemde gordiigii
kent sorunlarini soyle maddeler halinde agikla-
yabilirim:

e Kentte ulasgimin kesistigi noktalarda hi¢bir
meydan olmadigi, mevcut meydanin da
daha ¢ok giizel bir dinlenme bahgesi nite-
liginde oldugu,

e Dagiik bi¢imde konumlannus diikkinlardan
olusan bir ticaret dokusu varken, buna karsin
modern bir i merkezinin bulunmadigy,

* Niifus az ve dagmik yerlesme 6zelligi goste-
rirken 3 veya 4 kath ve daha ¢ok kare planh
olan saglam evlerden kuliibelere kadar gok
gesitli tiplerdeki konutlarin varhgmin kente
gelen ziyaretgileri hayran birakmakla bir-
likte; burada yasayan halkin bu g¢evreden
yeterince yararlanamadigi, ¢iinki dolagilan
yerlerin bazi alanlarda duvarlarla ¢evrili ol-

dugu, ancak Gtizel Hisar ile batiya dogru
kiytya inen kahvelerde kentte yasayanlarin
manzaraya doniik bigimde eglenebildigi-
ni.... belirtmisti.

G.O. Bu saptamalar dogrultusunda
LAMBERT’in yaptig1 kent diizenleme progra-
mindaki ilkeler planc tarafindan nasil belirlen-
misti?

E.A. Plancinin gelecege iliskin gelistirdigi
ilkeleri de soyle agiklayabilirim:

e Var olan noktada abidevi bir sehir merkezi
olusturmak,

¢ Dogudan batiya denize paralel yatay yollar
diizenlemek ve bu dogrultudaki Maras cad-
desini biiyiik ana cadde haline getirmek,

e Kuzey-giiney dogrultusundaki yollar1 di-
zenlemek, igeriye dogru mahallelere hizmet
edecek yollar ve buralarin havalanmasini
saglayacak baglantilar ve yerel goriis nokta-
larin1 diizenlemek,

* Imaret mahallesinin batisinda iskn igin yeni
bir kenti kurmak ve bu yerlesmenin mevcut
kentten ayri olarak ele alinmasini saglamak,

e Serbest alanlar, parklar, gériintii noktalari,
mabhalle kiiltiir merkezleri kurmak ve arke-
olojik alanlar1 korumak.

G.O. Lambert’in ¢ahsmalarim 1937 yilin-
da baglayip 1938 yilinda tamamlayarak, planin
onaylanip yiirtrliige girmesinin ardindan 1939
yilinda yerel belediyenin istegiyle, o dénemin
kosullarinda Dogu Bolgesi Genel Miifettisi
Tahsin UZER’in direktifleri ile bir komisyon
olusturuldugunu ve Lambert plani hakkinda
komisyonun ayrintili bir rapor sundugunu be-



lirtiyorsunuz. Bu raporda planla ilgili nasil bir
degerlendirme yapilmisti?

E.A. 1/2000 ve 1,/1000 olgekli planlarla,
plan eklerinin (raporlar, yol profilleri, semalar,
perspektifler, projeler) incelenmesi sonucunda
olusturulan rapor, bazi temel bagliklardan olus-
maktaydi. Planlama teknigi a¢isindan 1,/2000
Ol¢eginin o yillardaki imar planlarinda ¢ok kul-
lanilan bir 6lgek oldugunu soyleyebiliriz. O do-
nemin rapor diline sadik kalarak bu temel bas-
liklar soyle ifade edilmekteydi:

¢ Yollarin miitalaasi ve miirur (incelenmesi ve
sirkiilasyon),

® Hedamati devletin (devlet hizmetleri) seh-
rin iktisadiyatinda isgal edecekleri yerlere
gore urbane mintikalar,

e Serbest sahalar, umumi bahgeler, serbest
parklar, sthhat ve estetik mintikalar,

e Ilim bakimindan Trabzon eski abidelerinin
muhafazasi ve yeni abide ve binalarin prog-
ramlari,

e Urbanizmin talimat ve nizamnamesi,

¢ DPlanin tatbikatinin programu, tirbanizm bii-
rosu, zati program.

G.O. Raporda yer alan Trabzon eski abide-
lerinin muhafazasi baghg: altinda o dénem i¢in
ne tiir bir faaliyet yapilmisti?

E.A. Belediye Schircilik Komisyonu, korun-
mast gerekli sanat ve tarihi degerleri olan bina-
lar1, 1933 Belediye Yapi ve Yollar Yasasina gore
Milli Egitim Bakanligi, Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidirliigii’nce listelenmesine araci ol-
mustu. Bu tarihi ve mimari yapilarin etrafinin
temizlenmesi, bahge i¢inde olanlarin ayni ko-
numda tamir edilerek korunmast 6nerilmisti.
Bu eski eser niteliginde olan yapilarin bir park
ile birlikte yesil sistem i¢inde yer alarak korun-
mast ongorilmistii. Trabzon Belediyesi arsi-
vinden elde ettigimiz LAMBERT in tasarladigt
yesille birlikte ele aldigr “park- tarihi yapitlar”
ikili sistemini anlatan perspektif el eskizleri ve
projeleri, LAMBERT’in hem kent tasariminda-
ki ve hem de tarihi yapitlarnin korunmast hak-
kindaki gorislerini agik bir sekilde ortaya koy-
maktadir.

G.O. Yine bu yazinizda Behget Unsal’in
LAMBERT’in Istanbul’da 1937 yilinda verdigi
bir konferansla ilgili yorumundan bahsediyor-
sunuz. Cumhuriyet déneminin 6nemli imar
hamlelerine taniklik etmis aktorlerden biri ola-
rak bildigimiz Prof. Behget UNSAL’t (1909-
2006) hatirlamak gerekirse; kendisini mimarlik
tarihi ve sehircilik arastirmalarinin yanisira tari-

hi yapilarin korunmasma yonelik ¢alismalariy-
la da tamyoruz. 1933'te EGLI'nin ogrencisi
oldugu Giuizel Sanatlar Akademisi Mimarlik
Bolimii’nden mezun olur olmaz, Ankara’da
mimarlik tretimlerine baghyor ve imarla ilgili
konularda biirokrat olarak ¢alistyor ve daha son-
ra 1940'ta Istanbul Belediyesi Imar Miidiirliigii
uzman mimari olarak PROST ile birlikte Istan-
bul imar plani ¢aligmalarina katiliyor. Bu yillarda
ozellikle sehircilik sorunlaryla ilgilendigini ve
sizin Trabzon yarismasini kazandiginiz yillarda
da IDMMAda 1970'te Mimarhk Boliimii bag-
kanlig1, 1971'de ise ayn1 kurumun Restorasyon
ve Mimari Tarihi Kiirsiisti bagkani oldugunu
biliyoruz.” Simdi tekrar bildirinizde belirtmis
oldugunuz Behget UNSAL’in, LAMBERTin
Istanbul’da 1937 yilinda verdigi bir konferansla
ilgili olan yorumuna geri donelim. Behget UN-
SAL, LAMBERT den nasil s6z ediyordu?

E.A. 1937 yilinda Istanbul’da bulundugu
sirada Fransiz planct LAMBERT’in Miihen-
dislik Mektebi’nde verdigi konferansi izleyen
Prof. Behget UNSAL, plancimin “Pratik Kent”
akimina bagl olmakla birlikte kent tasariminda
romantik bir peyzaj anlayisina sahip oldugunu
belirtmekteydi (Behget UNSAL ile yapilan bir
soylesiden).

G.O. Behget UNSAL’in, LAMBERT’i ro-
mantik bir peyzaj anlayisina sahip planc olarak
gormesinin temel nedenini, biraz 6nce bahset-
tiginiz LAMBERT’in Trabzon’daki eski kentin
saghkl bir yapiya kavusturulmasi i¢in denize dik
inen yesil kanallarin i¢inde yer alan sivil mimarlik
orneklerini gdzden ¢ikararak dini, askeri ve anitsal
eserlerin etraflariin a¢ilmasi diisiincesiyle olug-
turdugu planlama yaklagimi olarak belirtebiliriz
degil mi> Ancak Behget UNSAL, LAMBERT’i
daha ¢ok Istanbul Planlama Yarigmasinda ortaya
koydugu diisiincelerden dolayr tantyordu. Bu du-
rumda kisaca LAMBERT in Istanbul deneyimine
bakmamuz gerekecek degil mi?

E.A. Evet, ama bu konuda siz LAMBERT
aragtirmanizdan dolayr konuya daha hékimsiniz.
Onun i¢in bu konuda agiklama yapmak size diiser.

G.O. Peki, o halde kisa bir agiklama ya-
palim. Istanbul’un planlama hikayesi ile ilgili
hazirhklar ancak 1933°de baglamis ve bu bag-
lamda uluslararast Istanbul Planlama yarigmas
acilmis ve dort Avrupal sehirci itilkeye davet
edilmisti. Biri Alman Herman ELGOTZ, di-
gerleri Fransiz sehirciler Alfred AGACHE,
Jacques H. LAMBERT ve Henri PROST. An-
cak o giinlerde Paris Bolgesi Planlama Kurulu
Bagkani olan PROST, islerinin yogunlugu ne-
deniyle bu daveti kabul etmemisti. Plancilara
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Istanbul hakkinda bilgi ve haritalar verilerek
neler yapabileceklerini bir rapor halinde bele-
diyeye sunmalari istenmisti. Nitekim adi gegen
{i¢ uzman, Istanbul’da bir ay kalarak hazirladik-
lart projelerini teslim etmislerdi. Belediyenin
yedi kisiden olusturdugu bir komisyon tarafin-
dan yapilan inceleme sonucunda Alman sehirci
ELGOTZ’tin projesi daha gergekgi oldugu ge-
rekgesi ile birinci segilmisti. Herman ELGOTZ,
1934 yilinda basilan Istanbul Imar Raporu’nda
ozellikle sehrin tarihi ve dogal giizelliklerini
vurgulamis, teknolojinin ve donemin ihtiyag-
larma gore diizenleme yapilirken kesinlikle bu
hususiyetin g6z oniinde bulundurulmas: ge-
rektigini belirtmisti. ELGOTZ’iin hazirladig
planin bazi bolimlerinden olan 6rnegin ulasim
semast, sonraki yillarda yapilan ¢alismalarda bir
nevi 6nci bir rol olusturmugtu. Fakat her seye
ragmen, bilinmeyen bir nedenle belediye EL-
GOZT ile plan konusunda herhangi bir anlas-
ma yapmamisti.

Bu ii¢ planadan biri olan LAMBERT’in
Istanbul igin hazirladigi planin ana hatlarina
bakildiginda; konuyu 7 bashik altinda ele aldig:
gorilir® O dénemin diline sadik kalarak belir-
tecek olursak; 1) Sinai Istanbul, ki bu bolim-
de yeni Istanbul limani tizerinde ¢ok durmus
ve Istanbul’un bir kiy1 kenti olarak olmazsa ol-
maz bu 6zelligini plan kararlarinda yansitmustir,
2) Hars (kiiltiir) Istanbul’u “iiniversite, sanat
Istanbul’u, sanatlar merkezi Istanbul” yaklasimi
i¢inde mahalle kiltir merkezleri, milli katip-
hane, biiyiik milli tiyatro, sehir hafriyati miizesi
gibi oneriler kiiltiirel kullanimlara verdigi 6nemi
gosterir, 3) Spor ve Turizm Istanbul’u, 4) I’mar
Umumi Hatlar, 5) Istanbul’un Sehir Nizama-
t1 Semasi, 6) Istanbul’un Plani “nazim plan ve
onu teskil eden unsurlar”, 7) Istanbul Iskin Se-
raitini Islah ve Insaat gibi teknik konulara da yer
verir. Hatta raporun sonunda “sahsi teklifat”
olarak; sehircilik kurslart programi 6nerir. Birer
saatlik toplam 21 ders igin her bir derste 15-
25 adet projeksiyon yapacagi soyler. Bu tek-
lifiyle egitime verdigi 6nem anlagilabilir. Simdi
tekrar Beh¢et UNSAL iIn LAMBERT’i neden
romantik bir peyzaj anlayisina sahip bir planc
olarak gordiigiinii ele alacak olursak; Istanbul
planlamasi i¢in bu yarginin siibjektif bir bakis
agist oldugunu soylemek sanirim yanlis olmaz.

G.O. Tekrar LAMBERT’in Trabzon plan-
lamasma geri donecek olursak, bu planin uy-
gulanmasi sonucunda sivil mimarlik 6rnekleri
zarar gormiis miiydii?

E.A. Trabzon imar plam ¢alismalarina
1937’lerde baslandigi dikkate alindiginda,

1933 yilinda yiiriirliige giren “Belediye Yap1 ve
Yollar Kanunu” hiikiimlerine gore bir planla-
manin yapildigi ve bu planlamada da anit nite-
ligindeki tarihi mimari eserlerin korunmasinda
kanunun 4. ve.9. fikralarinda belirtilen, Milli
Egitim Bakanhg: Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigii tarafindan saptanan eski eserlerin
her tarafindan 10 m. ¢ekilmek kosulu ile ko-
runmasi 6ngoriilmiisti. Bu kosul plancinin sap-
tanmis anit niteligindeki eski eserlerin etrafinin
temizlenerek bir yesil sistemi iginde yer almasi
distincesine paralel diismektedir. Tek yap1 6lge-
ginde ve Ozellikle tarihi ve mimari degere sahip
sivil mimarlik yapitlarini dislayan bu koruma an-
layis1 sonucu hazirlanan LAMBERT plani ¢ok
sayida sivil mimarlik 6rneginin yok olmasina da
neden olmustur (Orta-I¢ Kale’de LAMBERT
Plan1 uygulamalar gibi).

G.O. Plan geregi olarak ulasim diizenleme-
lerinde kentin geleneksel dokusuna zarar veren
uygulamalar olmus muydu?

E.A. Evet, LAMBERT planini inceleme ko-
misyonunun raporunda eski mahallelerde bazi
mihver (eksen) kirikligs ile yollarin agilmas: ge-
rekliliginin ve hazirlanan sehircilik nizamname-
sinin 4. maddesinde yeni agilacak yollarin 10 m.
den az olmamasi kosulu ve getirilen kat adetleri
bu yok olmay1 baslatan baslica etkenlerdir.

G.O. Planda uygulanmayan yerler var miyd?

E.A. LAMBERT planmin uygulanan ki-
stmlari ile bugiin tarihi sit alani olarak saptanan
Carsi-Pazarkapi, Ortahisar mahallelerinin tama-
mi ve Giilbaharhatun mahallesinin bir kismini
igeren alan kargilagtinldiginda perspektif el es-
kizi ve projesini yaparak tasarladigi denizden
manzara terasi ile baglayan ve agagi kale duvar-
larinin bati kesimini yesil sistem igine alan ve
Fatih Camii’nin etrafini yapilardan temizleyerek
bosaltan tasarimin ve buna benzer diger plan
kararlarinin  uygulanmamis olmasii  6zellikle
Fatih Camii ¢evresindeki sivil mimarlik 6rnek-
lerinin yok olmamasi agisindan sans olarak gor-
mek, giiniimiizdeki koruma anlayis1 agisindan
uygun disecektir.

G.O. Trabzon’da LAMBERT plam hangi
yila kadar devam etmis?

E.A. 1938-1970 yillann arasinda devam
etmekle birlikte, bu yillar arasinda ¢ok ¢esitli
mevzii imar plani degisiklikleri ile uygulamada
kalmistir.

G.O. Mevzii imar planlar1 ne yazik ki tilke-
mizde plan biitiinligiinii bozan, yamali bohga
gibi mekansal bozulmalara neden olan uygu-
lamalar oldugu i¢in, 1970’lere gelindiginde



artk LAMBERT planindan eser kalmamustir
degil mi?

E.A. Evet dogru. Ikinci plan calismast ise 11-
ler Bankasi tarafindan hazirlanan ulusal diizey-
de agilan bir yarisma ile 1968 yilinda baslatil-
mustir. Bu stirecin baginda 1964 yilinda onanan
halihazir haritalarin ardindan, Tller Bankas tara-
findan 1967-68 yillarinda hazirlanan “Trabzon
Analitik Etiitleri” ile yarismaya ¢ikarilan “Trab-
zon Kenti Imar Plam Yarigmasi” ni, ulusal bir
jirinin degerlendirmesi sonucunda, 1. lik 6diili
kazanan gruba verilmistir.

G.O. Evet simdi tekrar sdylesimizin baginda
cle aldigimiz ve sizin ekibinizin 1.lik 6dilini
aldig1 yarisma siirecine geri doniiyoruz. Yaris-
may1 kazandiktan sonra Trabzon Kenti Imar
Plani ¢alismasina nasil bagladiniz?

E.A. Yarigmayr kazandik. Uygulamaya ge-
¢erken plan yapimui igin her tiirlii bilgiyi topla-
maya ¢ahistyorduk. O sirada protokolle bu isin
olmayacag) kanaatina vardik. O tarihteki imar
planlarinda koruma alanin adi, protokol alani
olarak ge¢iyordu. Onun igin LAMBERT’in el
gizimlerinde de goriilebilecegi gibi tarihi yapi-
larin bulundugu bolge, koruma,/protokol alani
olarak kabul ediliyordu.

G.O. Peki protokol alan ile ilgili durum ne
oldu?

E.A. O donemin yasal mevzuati i¢inde bu
tdr tarihi nitelikli alanlar protokol alani olarak
kabul ediliyordu. Iller Bankast’nin tutumu da
yasal mevzuata uygun bi¢imde davranmakti.
Bu protokol alani tanimlamasi ¢ok yillar son-
ra degisti. Protokolden kastedilen sey “ozel
alan” olarak kabul edilmesiydi. Benim igin de
kentsel koruma alani fikri dogdu. Konuyu oyle
aldim. Bu konuda rahmetli Irfan BAYHAN
hocanin destegi ¢ok oldu. Bu alanda Alman-
lar ¢ok iyiydi, o nedenle bu konudaki Alman
literatiiriinden ¢ok yararlandim. O model tize-
rinden ilerledim. Ancak o dénem bilgisayar
teknolojisinin ¢ok baglarindaydik. Gorsel mal-
zemenin bir kismint harflerle ifade etmek du-
rumunda kaldim. Doktora tezi bu kosullarda
ortaya ¢ikt1 ve bu tezin daha sonra sit alanlar
ile ilgili koruma bi¢imlerini etkiledigini diist-
niiyorum. Benden daha geng olan arkadaslar,
bu tezin etkisi altinda kaldiklarini da belirttiler.
Tezin ¢ok kapsamli olmasi, Alman bakis agisi-
nin etkisiyledir. Bu tez de ilk defa sosyal, eko-
nomik ve fiziksel arastirmalara agirlik verdigin-
den dolay1 kapsamli bir igerige sahiptir. Ayrica
bu tezin 6énemi Trabzon planiyla biitiinlesmis
olmasidir.

G.O. Planin bir nevi tamamlayicisi olmus.
Hem doktora tezi hayatin igine girmis, hem de
plan bu tez vasitasiyla giiglii bir teorik alt yapiya
sahip olmus.

E.A. Evet tam olarak 6yle. Bunu sdylemek
zorundayim. Bir akademisyenin kendi alanin-
da hem uygulama hem kuram tiretmesi lazim.
Bu kesinlikle boyle olmali. Ancak simdi gorii-
yoruz ki baz1 akademisyenler bati kiiltiirii tara-
findan tretilmis olan kuramlar1 aliyorlar, ithal
ederek bizim kiiltlirtimiizle hig ilgisi olmayan
bu kuramlar1 bizim cografyamizda kullanmaya
¢alistyorlar. Boyle bir uygulama olamaz. Oysa
o yillarda biz bunu kirdik. Ben bu konuda ken-
dimle gurur duyuyorum. Tez 1976’larda bitti.
Bir yarigma kazanmigiz, onun iginden bir dok-
tora ¢alismasi ¢ikmis. Son derece 6nemli. Ken-
ti planhyoruz, resim yapmiyoruz. Kentin ¢ok
onemli bir pargasi var ve sorunlu. O sorunla
ilgili bir doktora yapmak ¢ok ¢énemli (Resim 7,
8). Bizim yaptigimiz plan 1980-82’lere kadar
stirdti. Sonra karayollar1 kentin i¢inden yol ge-
¢irerek planin bozulmasina neden oldu. Orada
hiikiimet konaginin oldugu harika bir meydan
vardi. O tas duvarlarin tizerinde eski Trabzon
evlerinden olusan essiz bir kentsel doku vardi.
Simdi hepsi yok olmusg, bu hazin durumu gor-
mek bile istemiyorum. O zaman biz 150 bin
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Resim 7. Kentsel doku érnekleri — Musa Paga Cami sokakta konut tipleri, M. Emre
Aysu, Eski Kent Mekanlarimy Diizenleme Ilkeleri, Kent Planlama Biitiinii I;Eiﬂﬁlti
Sistematik Bir Ciziimleme — Planiama — Tasarlama Modeli Trabzon Kenti, Orta — I

Kale Taribi Yerlesimi Uzerine Bir Deneme, doktora tezi,
Boliimi Baski Atolyesi’nde, Baski Tarihi: 1977, 5.320

1976; IDMMA Mimarlik
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TRABZON
ORTA_ICG KALE
MERANGAL AMALEZ
VE TaRW OGELER

Resim 8. Trabzon Orta — I¢ Kale Mekansal Analiz ve Tarihi Ogeler, Harita 3.10, M. Emre Aysu, 1977, a.g.c

kisiye gore planlamustik, simdi kent merkezi
niifusu 300 bin civarinda, yani tam bir misli
artmis. Sonug olarak kendi kiiltiir varliklarimiz
ve kendi kiltiirimiize gore yaklasimlar gelis-
tirmek zorundayiz, bu doktora tezi bu amaca
hizmet etmistir.

G.O. Imar planinda Trabzon i¢in nasil bir
kent semas1 6ngoérmiistiiniiz?

E.A. Trabzon sert topografyasi ile zor bir
yer. Lineer olarak uzanan bir sahil yolu vardi.
Bu yol kentin gelismesi i¢in tek basina yeterli
gelmiyordu. Ama bizim Onerdigimiz TAN-
JANT YOLU, batidan baslar, doguya dogru
uzanir ve kentin belirli noktalarina temas eder,
ozellikle kent merkezine teget gegtigi i¢in bu
ad1 vermistik. Biitiin merkez iliskileri tek bagi-
na sahil yolundan saglandig igin yeterli gelmi-
yordu, bu nedenle tanjant yolu bir gereklilikti.
Bu yolun tarihi kesimin arkasindan ge¢mesi,
yolun kiigiik bir kisminin bir tiinelden ge¢me-
si ve adeta kenti tavaf etmesi ve insanlarin bu
yoldan gegerken kaleyi izleyebilir olmasi kente
onemli bir katkiydi. Uygulama imar planin-
da biitiin bu kotlar tek tek iglenmisti. Bizim
planlama yaklagimimiz tamamen doygunlasan
bir kent degil, i¢inde yer yer bulunan bogluk-
lariyla nefes alan bir kent semasi olusturmakti.
24.07.1970 tarihinde yirirlige girmis olan
imar plani, Karadeniz Teknik Universitesi si-
nirindan Ayasofya Mahallesi sinirina kadar 725
hektarlik alanda lineer bir gelismeyi 6ngorii-
yordu.

G.O. Konu tanjant yola gelince burada rah-
metli Hiiseyin Kaptan’t anmadan gegmeyelim.

Tanjant yolu i¢in yarismadaki ekip arkadasiniz
Hiiseyin Kaptan’in isim babasit oldugu soylenir.
Dogru mudur?

E.A. Birlikte olusturdugumuz bir fikirdi.
Planda Ortahisar boélgesi protokol alani ilan
edilerek koruma altina alinmig, tanjant yolu
giizergihi ise tarihi bolgeye giiney sinirindan
teget gegecek bigimde belirlenmisti. Tanjant
yolu, Ortahisar bolgesinde Atapark-Erdog-
du baglantist bir kavsakla saglandiktan son-
ra Bahgecik yan baglantisi tahsis edilip tiinel
gecisin ardindan Hacikasim’a kadar herhangi
bir baglanti yapmadan gegecek sekilde tasar-
lanmisti. Tanjant yoluyla kentin giineyinden,
tarihi antik kent dokusuna zarar vermeden
teget gecerek glineyde kente yeni bir gelisim
alan1 kazandirmak amaglanmisti. Tanjant yolu,
kente giineyde yeni bir gelisim alani yarataca-
&1 i¢in tiretken, hisarin disindan gegecegi igin
koruyucu ve kentin trafik yiikiinti paylasacag:
i¢in tagiyici olarak tarif edilmekteydi. Karayol-
lart yol ile ilgili proje ¢alismalarinda 6nerilen
giizergahin maliyetinin fazla oldugu gerekgesi
ile giizergah tizerinde degisiklikler yapilmus,
ugan yol adini almis ve planin hedeflerinden
sapilmustir.

G.O. Lambert dolayiminda yaptigimiz bu
sOylesi, bir taraftan erken Cumbhuriyet done-
minin sehircilik konularindan bazilarina yakin-
lagmay1, 6te yandan sizin kisisel deneyimleriniz
icinde ve Trabzon o6zelinde kentsel koruma
kavramina yaklagmay: sagladigr i¢in ¢ok tesek-
kiir ederim.

E.A. Ben tesekkiir ederim.



Notlar

Bu soylesi, “Erken Cumhuriyet Do6neminde
Fransiz Planct LAMBERT’in Trabzon Planlan-
masindaki Rolii” isimli MSGSU 2018-39 no’lu
Bilimsel Arastirma Projesi kapsaminda (Yiiri-
tiicii: Prof.Dr. Giilsen OZAYDIN, ekip iiyeleri:
Ar.Gor. Dr.Saadet Tugge TEZER, Ar. Gor. Baris
GOGUS, Doktora Ogr. Murat TULEK, Danis-
man: Jean-Francois PEROUSE ile birlikte 2018-
2020 yillar1 arasinda gergeklestirildi). 11 Ekim
2019 tarihinde yapilan soylesinin ardindan bu
metin, mimarlik-planlama-kent konular1 bagla-
minda soylesiyi yapanlar tarafindan giincellenmis
halidir.

Bu konuda detayh bilgi i¢cin www.ytu.edu.tr/ta-
rihce kismina bakilabilir.

Irfan BAYHAN (1922-1994), Istanbul Giizel Sa-
natlar Akademisi Mimarlik Bolimiinde okuyup,
mimarhik 6grenimini Ziirich Politeknik (ETH)
Mimarlik Bolimiinde 1947 yilinda tamamlanus
ve hemen ardindan Prof. Dr. E HESS’in asistani
olmustur (1948-1955). Kendisini “Mesken Tip-
leri ve Yerlesme Formlary” ile “Sehiv Plinlamasy”
(basim yili 1969) adl iki kitabin yazari olarak da
tamimaktayiz. Trabzon imar plant yarismasinda
birinciligi, ekip arkadaglar1 Refik SENVARDAR,
Hiiseyin KAPTAN ve Emre AYSU ile birlikte
kazanmisti. Mimarlik uygulamalar1 arasinda Es-
kisehir Maarif Koleji, Izocam Fabrikasiyla bu
fabrikanin lojman ve misafirhane binalari, Ege
Ozel Mimarlik ve Mithendislik Yiiksek Okulu Yer-
lesme ve amfi planlarini yapmistir. Yildiz Teknik
Universitesi’nde Mimarlik Boliimiinde ve daha
sonra Sehir ve Bolge Planlama Bolimi kurucusu
olarak 1955-1989 yillar1 arasinda 34 yil 6gretim
tiyesi olarak ¢alismustir.

M. Emre AYSU, “Eski Kent Mekanlarint Dii-
zenleme Ilkeleri, Kent Planlama Biitinii Iginde
Sistematik Bir Coziimleme — Planlama — Tasar-
lama Modeli - Trabzon Kenti Orta - Ir Kale Ta-
rihi Yerlesimi Uzerine Bir Deneme”, adli Doktora
Tezi, Kabul Tarihi: 1976, IDMMA Mimarlik Bo-
liimii Baski Atolyesi’nde Baski Tarihi: 1977 (Da-
mgman: Prof. Irfan BAYHAN (IDMMA), Jiiri
Uyeleri: Prof. Giindiiz OZDES (ITU), Prof. Dr.
Umit DOGANAY (istanbul Universitesi-Hukuk
Fakiiltesi).

Refik SENVARDAR (1920-2000), ITU Mi-
marlik Bolimii’nden 1950 yilinda mezun ol-
mus, 1956 yilindan itibaren Istanbul Teknik
Okulu’ndan baslayarak 1989°da emekli oldugu
Yildiz Teknik Universitesi’nde Yapr Kiirsiisii’nde

ogretim tyeligi yapmus olup “Mimarik’ta Gilge
ve Perspektif Egik Izdiisiim Metodu” kitabinin ya-
zar1. Trabzon ITmar Plani yarigmasini kazandiklart
tarihte Izmir’de Ege Ozel Mimarlik ve Miihen-
dislik Yiiksek Okulu’nda da 6gretmenlik gorevini
yapiyordu.

AYSU, E.; “Trabzon Kenti Planlama Caligmala-
1 ve Tarihsel Cevre Koruma Iliskileri”, Tiirki-
ye Birinci Sehircilik Kongresiy ODTU Sehir ve
Bolge Planlama Bolimii, Ankara, 1982, s.181-
191.

1941'de birkag arkadagiyla birlikte, iki yilda
45 say1 ¢tkan Yapr adli mimarhik dergisini ya-
yimlamaya basladi. 1946'da Istanbul Teknik
Okulu'nda (ITO) mimarlik tarihi dersleri verme-
ye bagladi. 1949'da Mimari Tarihi adli kitabini
yayimladi. Kitap, gerek hacim, gerek konu ge-
nigliginden dolay1 uzun stire Tiirkiye'de mimar-
Iik tarihi konusunda bilgi edinmek isteyenlerin
gereksinimlerini genel sinirlar iginde kargiladi.
Ingiltere'den gelen bir oneri iizerine 1959'da
Londra'da Turkish Islamic Architecture -Seljuk
to Ottoman (Sel¢uk’tan Osmanli’ya Tiirk Tslam
Mimarlig) adin tagtyan ve Tirk mimarhigin et-
kileyen kosullari, mimari bi¢im ve karakterleri,
yap1 malzemelerini kronolojik ve karsilastirmali
bir bi¢imde ele aldig: kitabr yayimlandi. 1952'de
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Ku-
rulu tyeligine secilen UNSAL, 1954'te Tstanbul
Belediyesi eski eserler miisavirligine atandi. Bu
gorevdeyken, kentin eski haritalarinin hazirlan-
masinin yani sira birtakim restorasyon ¢aligmala-
rint yonetti. Aynt yil, Giizel Sanatlar Akademisi
Mimarlik Bolimii'nde de mimarhk tarihi ders-
lerine basladi. Unsal, 1963'te Topkapi Saray
arsivindeki mimart planlar1 yayimladi. 1969'da
profesor unvanini aldigi IDMMAda 1970'te Mi-
marlik Boliimii bagkanhigina segildi. 1971'de ise
ayni1 kurumun Restorasyon ve Mimari Tarihi Kiir-
siisii bagkan1 oldu. 1973'te Turgut OVUNC ile
birlikte IDMMA Mimari Tarihi ve Restorasyon
lisansiistii dalinin kuruculugunu yapan UNSAL,
1979'da Eski Tirk Mimarligi Enstitiisii'niin ku-
rulmasinda da ¢alisti. Enstitii elemanlariyla Tstan-
bul Yildiz Saray1 ve Hiinkir Dairesi restorasyon
projelerini gergeklestirdi.

Lambert, J.H., Pmar Raporu Istanbul, Hazi-
ran, Temmuz 1933 (61 sayfa), Roman Han —
Galata, Tstanbul (1934), Milli Kiitiphane Arsi-
vi, (s6z konusu rapora, MSGSU 2018-39 no’lu
Bilimsel Arastirma Projesi kapsaminda arastirma
ckibi tarafindan Milli Kiitiiphane Arsivi’nde ula-
stlmustir. )

SOYLESI-INCELEME

mimareist 2025/1

55



