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Yeni Yila Yeniliklerle Girdik. ..

Deniz incedayi

Oncelikle tiim meslektaslarimiza, okurlarimiza, destekgilerimize ve yayinda emegi ge-
¢en herkese saglikli, bagarili ve mutlu bir yeni yil diliyorum.

Bildiginiz gibi, mimar.ist dergisi Mimarlar Odasi Istanbul Biiytikkent Subesi tarafindan
2001 yilindan bu yana kesintisiz olarak yayimlaniyor. Baglangicindan bu yana, meslek
alamindaki bilgi birikimini, giincel basliklari, 6zellikle de Istanbul kentine dair mesleki
tartisma ve arastirmalart genis kitlelere ulagtirmayi, yayginlastirmayr amaghyor. Yilda
ti¢ say1 olarak yayimlanan derginin igeriginde; meslege farkli boyutlariyla ve farkh ba-
kis agilariyla yaklasan 6zgiin makaleler, arastirmalardan kesitler, mesleki uygulamalar,
ozel inceleme baghklari, yapitlardan, tasarimlardan segkiler ile 6zel soylesiler yer aliyor.
Onemli bir birikimi yansitan, mesleki bilgi kaynag: niteligi tastyan bu igerik, ¢ok sayida
degerli Danisma Kurulu ve Yayin Kurulu tiyelerinin destegiyle, kiymetli okurlarimizin,
meslektaslarin ve akademinin katkilariyla ve disiplinlerarasi yaklasimla ilk giinden bugii-
ne 6zenle olusturuluyor. Dergi, Meslek Odamizin bakis agisini ve meslegin toplumsal
hizmet boyutunu irdeleyen, kamu ve ¢evre yarari, koruma, meslek ahlaki, dontsiim vb.
gibi konularda 6nemli sorgulamalar ve tartismalar agarak mesleki gergeveyi genislet-
meyi deniyor. Kentsel tasarim ve planlama, insan haklari, saghk, hukuk ve siyaset bo-
yutlariyla biitiinleserek toplumla meslek arasindaki kopriileri ve iletisimi gii¢lendirmeyi
hedefliyor. Diger bir taraftan akademik alanda bir odak olusturmayi, destek saglamayi
onceleyen anlayisiyla 6zgtin arastirmalara, makalelere ve mesleki uygulamalara yayin
platformu saglamayi da temel yaklagimi olarak benimsiyor. Mimarlik alantyla sinirli kal-
mayarak, farkli tasarim, miihendislik, sosyal bilim disiplinleri ile de desteklenerek yeni
disiince ve yaklagimlarin, 6zgiin bakiglarin katkilariyla diinyayi izlemeye 6nem veriyor.

Bugiin ilk sayimizdan bugtine gegen 24 yilin ardindan 82. sayimizda birlikteyiz. Bu
saytmuz aym zamanda 6nemli bir esik niteligi de tasiyor. Mimarlar Odast Istanbul Bii-
yiikkent Subesi ve Yaymn Kurulu tarafindan uzun bir zaman dilimine yayilan tartismalar
ve degerlendirmeler sonrasinda derginin hakemli yayin statiisiine ge¢mesi, sayisal ya-
yincilik kosullarina gore revize edilmesi, ulusal ve uluslararasi alan indekslerinde taran-
ma olanaklarmin yaratilmas: diistincesiyle bir baslangi¢ yapildi. Yayin Kurulu olarak
amacimiz 6ncelikle derginin giincellenmesi, igeriginin zenginlestirilmesi, bagvuran yazi
sayisinin ve kalitesinin arttirlmasi, akademik alana destek saglanmasi ve farkli indeks-
lerde yer alarak daha fazla goriintrliik, ulagilabilirlik, atif ve erisim saglanabilmesi oldu.

Teknolojik gelismelerin her alanda oldugu gibi, yaymn alaninda da hizli degisimleri ve
gelismeleri giindeme getirdigi giiniimiizde mimar.ist dergisi de yeni yayin yilna farkh bir
sistemle giriyor. Gelismeleri siz degerli okuyucularimiz, yazarlarimiz ve destekgilerimiz
i¢in burada kisaca 6zetlemek gerekirse asagidaki temel degisikliklerden s6z etmek gerekir:

mimar.ist 2025 yilindan baglayarak, bagvuran makalelerini, deneme ve/veya aragtirma
yazilarini, Kare Yayincilik yonetiminde, JournalAgent makale degerlendirme ve yayin-
lama sistemiyle kabul edecektir. Bagvuru yapacak yazarlarimizin, makalelerini mima-
ristdergi.org adresi altinda yer alan JournalAgent hakemli dergi sistemine yiiklemeleri
gereklidir. JournalAgent kullanan farkli dergilerde kullanici hesabi bulunan yazarlarin
ayni hesabi kullanarak giris yapmalari olanaklidir.

Bugiine kadar Yayin Kurulu tarafindan kér hakemlik sistemiyle yiiriitillen ¢alismalar,
bundan boyle JournalAgent hakemli dergi sistemiyle yiirtitiilecektir.

Dergi igerigimizde yer alacak davetli yazilara, giindem, haber-etkinlik, kiitiiphane,
anma vb. gibi sayfalarimizdaki katkilara yer verilmeye devam edilecek, ancak bu yazilar
sisteme yiiklenirken hakem stirecinden gegmeyecektir.

Bugiine kadar her sayimizda oldugu gibi secilen 6zel dosya bagliklar i¢in 6nerilen ya-
zilar da hakem siireci sonrasinda yayin programina alinacaktir.

Uygulanan sistem degisikligiyle birlikte, derginin bazi ulusal ve uluslararast indekslerde ta-
ranmast i¢in gerekli bagvurular da yapilmustir. Derginin i¢ diizenlenmesinde, kapak ve sayfa
tasarimlarinda da gesitli yenilikler ve degisiklikler zaman igerisinde gergeklestirilecektir.
Yeni sistem ile derginin igeriginin daha kolay yayginlasmasini, meslek alanindaki giincel
degerlendirme ve tartismalara katki saglayabilmesini, akademik alana gereken destegi
ve olanaklar saglamasini umuyoruz.

Gelecek sayimizda, Yayin Kurulu olarak Istanbul’un Beykoz semtine odaklanan bir dosya
planladik. Yakin gegmiste Beykoz’da yasanan degisim ve dontistimleri, kente katilan yeni
projeleri, kentli iligkilerini, kiiltiirel ve sosyal hizmet boyutlaryla uzmanlarin katkilariyla
sunmay1 amagliyoruz. {lgi duyanlarin ve katki yapmak isteyenlerin bilgisine sunariz.

Derginin yeni asamasinda daha zengin, verimli ve bagarih ¢ahismalara agilmasini, hem oku-
yucularimiz agisindan hem de yayimn ve akademik alandaki katkilarinin ¢ogalmasin dilerim.

Saygilarimla.
mimarsist 2025/1
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Adalet Nobeti 1000. Guntnde. ..

Gezi Davasindaki haksizlia ve hukuksuzluga karsi baslatilan Adalet Nébetinin 1000. giinii dolayisiyla 19
Ocak 2025 tarihinde TMMOB I Koordinasyon Kurullan, Tiirkive ¢apinda basin agiklamalari gergeklestirdi
TMMOB Ankara Il Koordinasyon Kurulu Sekreterligi tarafindan yayimlanan aciklamayi dederli okuyucularimizia

paylasiyoruz. ..

Ulkemizin Aydinlik Gelecegini, Mesleklerimizi, Arkadaslarimizi ve Gezi'yi Savunmaktan

Vazgecmeyecegiz!

Degerli Basin Emekgileri,
Sevgili Arkadaslar,

Tam 1000 gin oldu. Arkadas-
lanmiz, dostlanmiz, meslektaslari-
miz bizden alinal 1000 giin oldu.
1000 gunddr bizler arkadaglanmiza
kavusacagimiz gunU bekliyoruz. Bit-
meyen bir adalet utancina sahitlik
ediyoruz.

Aralarinda Sehir Plancilan Odasi
Onur Kurulu Gyesi Tayfun Kahraman,
Mimarlar Odasi Avukati Can Atalay'in
da bulundugu arkadaslarmiz 1000
glind(r cezaevinde tutuluyor,

Uydurma delillerle, kurgulanmis
bir iddianameyle ydritilen yargr st-
reci, siyasal iktidann hukuk ve ada-
let anlayisinin carpikiginin en somut
gOstergesi olarak tarihe gegmistir,

Bizler cok iyi biliyoruz ki arka-
daslarnmiz bir sug isledikleri icin de-
gil, siyasi iktidarin hesaplasmaktan,
ylzlesmekten korktugu gergekler-
den kagmanin bir araci olarak tutsak
edilmistir. Arkadaslarmiz mesleklerini
halkin faydasini gozeterek yerine ge-
tirdiklert igin tutsak edilmist.

Gezi Direnisi besli  cetelere
verilen inalelerin, derelerimizi, or-
manlanmizi,  kiyllanmizi - sermaye-
ye satanlann karsisinda; emegin,
emekgilerin, genclerin, emeklilerin,
kadinlarin yani tim halk kesimlerinin
sesi olmustur.

Gezi Direnisi ve bu direnisin
pargasi olmus herkes, tarih karsi-
sinda ve toplum vicdaninda tertemiz
ve lekesizdir. Siyasi iktidarn asll
cezalandirmak istedigi Gezi Dire-
nisi oldugu kadar, parkina, sehrine,
dogdasina, tarihine sahip gikan mu-
hendis, mimar ve sehir plancilandrr.
Mesleki hilgisini halktan yanan kulla-
nan kamucu muhendis, mimar, sehir
plancilannin micadelesidir; TMMOB
ve badl odalannin onurlu miicadele
gelenegidir.

Buradan bir kez daha ikiida-
ra sesleniyoruz: hukuku ve yargl
organlanni siyasal clkarlarniz dog-
rultusunda  kullanmaktan  vazgegin.
Dogamiza, tarihimize, yasamimiza
sahip ¢lkmak sug degildi. Mesleki
sorumlulugumuz  geregi bilimin ve
teknigin yol gostericiliginde toplumu
aydinlatmak sug degildir.

Degerli Basin Emekgileri,
Sevgili Arkadaslar,

Siyasi iktidann tm bu saldin
politikalarnin altinda Uzerini- drtmek
istedigi biyCk bir toplumsal dram ve
basansizlik tablosu yatmaktadrr.

Icerisinden  gectikleri her kiizi
Ucretleri asadl cekerek, emekgilerin
haklarini torplleyerek, sendikasizlas-
tirarak, alisma yasamini glivencesiz-
lestirerek, toplumu her agidan baski
ve zor altina alarak atlatmay deniyor.

Arkadaslanmizin, 1000 gunddr
tutuklu olmasinin sebebi de bizleri,
tim halk kesimlerini sindirmek iste-
meleridir,

Bizler bu tlkenin aydinlik yarinlar
icin direnen, emegine, haklarna ve
Gezi'ye sahip ¢ikan milyonlar olarak,
bitin bu yildirma politikalanna karsi
miicadele etmeye devam edecegiz.

Clnki Gezi'ye baktgimizda; bi-
lim ve teknigin 1siginda, ttim canlilann
yasam hakkina saygill, esit, onurlu,
bans igerisinde yasayacagimiz, adil
bir Ulke umudunun ne kadar diri
oldugunu goriiyoruz. Gelecegimizi,
gocuklanmizin yannlarini goriyoruz.,

Biliyoruz ki Gezi teslim alina-
maz. Gezi Direnisi'nin sesleri, bugin
hala Glkemizin sokaklarnnda yarnlar,
emekten, esitlikien ve adaletten yana
kurabilmenin - umuduyla  yankilan-
maktadr.

Degerli Basin Emekgileri,
Sevgili Arkadaslar,

TMMOB ve bagh odalarn en te-
mel amaci, bilimi ve teknidi halkin ya-
rarna kullanarak kamusal alanlarn sa-
vunmaktrr, Siyasi iktidarn TMMOB'yi
cezalandirmak istemesinin asil nede-
ni TMMOB ve bagli odalarnin top-
lumcu gizgisidir.

Mesleklerimizin geregi halka ait
olani korumak, kamu yararini savun-
mak biz muhendis, mimar ve sehir



plancilannin temel gorevidir. Bu go-
rev dogrultusunda, Istanbul kentinin
en 6nemli kamusal alanlarindan biri
olan Gezi Parki'ni korumak, Gezi Par-
ki park olarak kalsin diye micadele
etmek meslegimizin en 6nemli top-
lumsal sorumlulugudur,

Iste bu ylizden bilinmelidir ki
hicbir dava ve higbir karar, Gezi'nin,

demokratk kamuoyu ve yasalar
Onindeki mesruiyetini golgeleyemez
ve higbir gic bizlerin emekten, hal-
kimizdan, Ulkemizden, meslegimiz
ve bilimsel teknik dogrulardan yana
durusumuzu engelleyemez.
TMMOB, arkadaslanmizin yanin-
da olmaya, dogru bildiklerini soyle-
meye, halkimizdan, dlkemizden yana

\ #GeziyeOzgiirliik

kamu yararini savunma miicadelesini
strddrecektr.

1000 giin sonra inatla ve israr-
la bir kez daha haykinyoruz; Halkin
vicdanini - derinden yaralayan bu
Kararlarin hicbir hukmu yoktur, Bu
siyasi zorbaliktan derhal vazgecin
ve arkadaglanmizi derhal serbest
birakin.

BEL AN OLSUN BEZ] Ny
FATIH DAYANISMAS) =

RUMUZDyR

TMMOB il Kaordinasyon Kurullan Adalet Nbetinin 1000. Ginii dolayisiyla, TMMOB Mimarlar Odast Istanbul Bliyiikkent Subesinde gergeklestirilen basin agiklamasi.

mimarsist 2025/1
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1954-2024

70. YILINDA MIMARLAR ODASI

70. Yil Coskusu Meslektaslari Bulusturdu

Deniz incedayi

Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarlik Boliimii

1954 ylinda 6zel bir kanunla ku-
rulmus olan TMMOB Mimarlar Odasi
2024 Aralk ayinda 70. ylini gesitl
etkinliklerle ve bulusmalara Kutiadi,

Meslek Odasl, kuruldugu glin-
den buglne mesledin uygulanmasi
lle lgili kurallann ve isleyisin belir-
lenmesi, meslegin toplum yarar an-
layisiyla ele alinmasi ve meslektaslar
arasl iletisimin- giclendirimesi - gibi
ilkeleri benimseyen, kamu kurumu
niteliginde, 6zerk, Anayasal bir kamu
tlizel Kisiligi olarak calismalanni sir-
diirmekte.

70. yil kutlamak ve meslek oda-
sinin birikimini bir arada degerlendir-
mek (izere Mimarlar Odas! Istanbul
Blylkkent Subesi ve Genel Merke-
zinde "1954-2024, 70. Yilinda Mi-
marlar Odasi, Mimarlk ve Gelecek”
baslikli ortak etkinlikler diizenlendi.

14 Aralik 2024 tarininde Istan-
bul Blylikkent Subesi Karakdy Bi-
nasinda dlzenlenen sempozyumda
acllis konusmalarini Istanbul Bly(k-
kent Subesi Yonetim Kurulu Baskan
Alper Unlti ve Mimarlar Odas! Genel
Baskani Zeynep Eres gerceklestirdi-
ler. Ardindan Mimarlar Odasi Genel
Sekreterligi - gorevini yiriiten Tores
Dingdz, “70. Yilinda Mimarlar Odasi”
basligiyla hazirladigi sunumla meslek
odasinin tarihi stireg icerisinde farkli
dinamiklerle gelisen calisma stirecle-
rine, toplum yarar ilkesine bagl ola-
rak stirddrdilen mlcadelelere, odaya
emek veren meslektaslann (rettikle-
rine, toplumda ve Ulkemizde meslek
odasinin bu bagdlamdaki 6ncii roline
dair hazirlanan belgesel niteligindeki
derlemeyi izleyenlerle gorseller esli-
ginde paylastl.

Acilis konusmalar ve hazianan
tanitici sunumun ardindan sempoz-
yumun ilk oturumu Alper Unli kolay-
lastinciiginda yapildi. Bu oturumda
Mimarlar Odasi eski baskanlarindan
Yawz Onen ve Eylip Muhcu ko-
nusmalanni - gergeklestirdiler. Yavuz
Onen “70. Yiinda Mimarlar Odas"
baglkll sunusunda meslek odasi-
nin kurulusundan bugtine Gstlendigi
misyonu, zverilerle verilen hak ve
hukuk miicadelelerine dayanan tarihi
birikimi, bu siireclerde emek veren
meslektaslan ve Odenen bedelleri,
diger odalarla yiritulen diyalogu ve
meslek odasinin bu baglamda top-
lum icin Gnemini, durusunu ve politik
ve sosyal iliskiler cercevesindeki kim-
ligini degerlendirdi. Eylp Muhcu ise,
son donemlerdeki Genel Baskanlk
deneyimlerinden kaynaklanan biriki-
miyle meslek odasinin hakli micade-
le alanlanni, politik sorumluluklarnin
Onemini tarihi siireg igerisinde de-
Gerlendirerek bugun gelinen noktada
verilen hakll hukuk miicadelesine,
Ozellestirmeler ve sermayeci baskilar
karsisinda kamu yarar ilkesi kararlil-
ginin giderek Gnem kazandigina vur-
gu yapt. Meslege ve meslek odasi-
nin ¢alismalarina siyasal ve toplumsal
baglam Uzerinden bakarak gelecek
icin bu durusun giderek artan Gnemi-
ne dikkatleri cekti.

Oglen arasindan sonra gercek-
lestirilen 2. Oturum  Erol Thrkmen'in
kolaylastinciiginda — gerceklestirildi.
Ik konusmaci olan Aysen Ciravogu,



“Krizler Caginda Mimarlik Mesleginin
Gelecedini Distinmek” baglikli konus-
masinda kuresel Olcekte bugln yasa-
nan krizler, afetler ve tehditler karsisin-
da diinya mimarlik gindeminin odak
noktalarna isaret ederek Kopenhag
2023 Diinya Mimarlik Kongresinde
alinan kararlara ve hazirlanan raporlara
degindi. Aynca Uluslararasi Mimarlar
Birligi'nin (UIA) dénem calismalarinin
ve guncel donem egilimlerin bilgisini
tartismaya acti. Ardindan “Turkiye'de
Mimarn Degisen Rolil" baglikli ko-
nusmasini - gerceklestiren  Mehmet
Bozkurt ise, meslek alaninda yasanan
degisimi, dondsimu farkl boyutla-
nyla ve nedensellik iliskileriyle ortaya
koydu. Buglin saylan giderek artan
meslektaslara ve meslek zemininde
yasanan erozyonun olumsuz top-
lumsal ve kiltirel etkilerini, egitim ve
kalite sorunlanna yansimalarini irdele-
yerek guncel duruma dair bir resim
sergledi. Oturum Deniz Inceday’nin
“Meslek Alaninda Uluslararas! Orgiit-
lenmeler ve Mimarlar Odasi” baglikli
sunusuyla strdd. Deniz Incedayl da
konusmasinda meslek odasinin 70

ylllik birikiminin degerine ve toplumsal
acidan dnemine deginerek, uluslara-
rasi platiormlarda Tirkiye Mimarlar
Odasinin katilmlarini ve stiren ulus-
lararasi iliskilerini 6zetledi. Sunusunda
yabanci meslek drgiitierinin yaklasim-
lar, politikalan ve gagdas gelismeler
hakkinda bilgiler yer aldi. Oturumun
son konugmacis ise Blilend Tuna idi.
Bulend Tuna, “Trkiye Mimarlk Egjitimi
Politikalan” baglikli sunusunda tlkenin
meslek egitimi alanina mercek tuttu.
Mimarligin - Universite  6ncesinden
baslayarak mezuniyet sonrasina uza-
nan strecinde yasanan niteliksel ve
niceliksel sorunlar ile toplumun gele-
cegini ilgilendiren gerceklikleri ve teh-
ditleri degerlendirdi. Mimarlik egitimi
ortaminin bugtin karsilastigi ciddi krizi
rakamlarla ve somut verilerle agiklad.

Sunuslarin ardindan son bolim-
de gerceklestirlen Forum'u ise lstan-
bul Blyikkent Subesi Sekreter Uyesi
Ahmet Erkan yonetti. “Dederlendirme
ve Forum”a ayrilan strede katlimei-
lar degerli katkilar yaptlar ve cesitl
noktalarda konusmacilara sorularmni

Mimarlar Odast Istanbul Bilyiikkent Subesi Baskani Alper Unlii ve eski
TMMOB Baskani Yavuz Onen sempozyumun ilk oturumunda.

yonelttiler. 70. VIl coskusu katilim-
cllann gelecek igin dilekleri ve ortak
dayanisma  ruhunun  strddriimesi
kararlihgr vurgulanarak sonlandirildi.

Turkiye'nin Deprem Gercegi: 6 ve 20 Subat Depremlerinin 2.
Yiinda Deprem lllerinde Mimarlik, Planlama ve Afet Yonetimi

Etkinliklerinin Ardindan

Aysegiil Agan

Ars. Gor. Dr., Balikesir Universitesi, Mimarhk Boliimii

TMMOB Mimarlar Odasi ve Ga-
ziantep Kent Konseyi'nin s birligiy-
le dlzenlenen Tirkiye'nin  Deprem
Gercegi 6 Subat ve 20 Subat 2023
Depremlerinin 2. Yiinda Deprem |-
lerinde  Mimarlik, Planiama ve Afet
Yonetimi Etkinlikleri 7-8 Subat 2025
tarihlerinde Gaziantep'te gerceklestiril-
di. Etkinlik, 7 Subat giinii diizenlenen

Afet ve Mimarlik Arama Konferansi'nin
ardindan 8 Subatta Afet ve Mimarlik
Sempozyumu ile devam etti.

Bayazhan'da baslayan etkinligin
ik glind, Bilkent Universitesi ve Ha-
san Kalyoncu Universitesi Mimarlik
Boltmu s birligiyle yliriittlen “isiahiye
Kent Meydani, Belediye ve Ek Hiz-
met Binasi Tasarnimi” dgrenci projeleri

donem sergisinin agiis toreninin ar-
dindan agilis konusmalar ile devam
etti. Gaziantep Valisi Kemal Ceber,
Gaziantep Blylksehir Belediye Bas-
kani Fatma Sahin, TMMOB Mimarlar
Odasi Yonetim Kurulu Baskani Zey-
nep Eres Ozdogan, Gaziantep Kent
Konseyi Baskani Yusuf Erdem Glizel-
bey, Gaziantep Kent Konseyi Kadin

mimarsist 2025/1
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Resim 1. Afet ve Mimarlik Arama Konferansi agilis (Fotograf:

Filiz Ayaz).

Resim 3. Afet ve Mimarlik Arama Konferansi galisma
grup toplantisi (Fotograf: Aysegul Adan).

Resim 5. Afet ve Mimarlik Sempozyumu I. oturum (Fotograf:
Filiz Ayaz).

mimareist 2025/1

Resim 2. Afet ve Mimarlik Arama Konferansi agilis
konusmas! (Fotograf: Aysegul Agan)

L ——————
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Resim 4. Afet ve Mimarllk Sempozyumu, TMMOB
Mimarlar Odasi Genel Baskani Zeynep Eres'in agllis
konusmasl (Fotograf: Filiz Ayaz).

Resim 6. Afet ve Mimarllk Sempozyumu Il oturum

(Fotograf: Filiz Ayaz).

Meclisi Baskani Asli Olcal Tezel'in
aclis konusmalarini yapt, TMMOB
Mimarlar Odasi Yonetim Kurulu Bas-
kani Zeynep Eres Ozdogan, depremin
ardindan “Mimarlar Odasi olarak, tek-
nik incelemeler yaptiklarni, depremin
neden bu kadar blyik bir yikima yol
actigini sorguladiklanni ve gelecekie
benzer felaketleri yasanmamasi igin
neler yapiimasi gerektigini tartistiklari-
ni” dile getirdi. Depremin ikinci yilinda,

yapllan calismalarin dogrulugunun ve
yanlislarnin - degerlendirimeye  bas-
lanmasi gerektiginin attini cizen Ozdo-
gan, “Bugtin, bu stregte neyin dogru
yapidigini, neyin yanlis yapildigini sor-
guluyoruz. Gelecekteki yapilasma ve
insan yasamini glvence altina almak
icin dogru politikalann hayata gegiril-
mesi gerekiyor” ifade etti. Ayrica, et-
kinligin meslek odalar ve sivil toplum
kuruluglarnin is birligiyle gerceklesti-

rildigini, bu birlikteligin deprem ve afet
yonetimi - alaninda  ¢Ozim  Gnerileri
gelistirmede blytk 6nem tasidigini
belirtti,

Agllis konusmalarinin - ardindan
Katiimeilann kayitlarinin yapilamasini
takiben Afet ve Mimarlik Arama Kon-
feransi koordinatért Dog. Dr. Koray
Gller, konferans! igerigi ve amacl
hakkinda bilgi vererek konferansin
tanitimini yapti. Taniimda, konferan-
sin ki oturumda gergeklestirilecedi
ve her oturumda dort farkli calisma
grubunun oldugu aktanidi. Tantimin
ardindan akademisyenler, uzman-
lar, sivil toplum kuruluslart ve sektor
temgilcilerinden olusan  katlimcilar
ilgi duyduklarr ve katki sunabilecekle-
ri calisma gruplannin toplantisina ka-
tilmak Uzere ilgili salona yonlendirildi.
Konferansin birinci oturumu  “Afet
Sonrasi Teknik Uzmanlarin Gorev ve
Sorumiuluklan”, "Mimar, Mimarlik ve
Hukuk”, “Kentsel Yenileme/ Dénti-
stm, Afet Riskii Alan, Rezerv Alan,
Deprem Sonrasi Yeniden Yapilanma”
ve “Kultirel Miras” konu calisma
gruplannda  katimellara ilgili konu
basliklarna yonelik hazirlanan  bir
dizi soru yonetildi ve katilimeilardan
gelen yanitlar rapor edilmek Uzere
kaydedildi. Tartismalara gegilmeden
once her galisma grubunun iclerin-
den bir yarGtlct secmesi istendi.
YirtitticUler, oturum sonunda ilgili ca-
lisma grubunda tartisilan konulari, or-
taya konulan sorunlan ve gelistirilen
Onerilere dair kisa bir degerlendirme
yaptl. Ayni yontemle gerceklestirilen
ikinci oturumda “Alf Yapi ve Cevre”,
‘Editim ve Sagik”, "Sosyal ve Eko-
nomik Yapi” ve “Kent Konseylerinin
ve Sivil Toplum  Kuruluslarnin Afet
Calismalan” konulu galisma grupla-
rnnda yapilan tartismalarin ardindan
yapllan galisma grup yurGticlerinin
genel degerlendirmeleri ile arama
konferansi sona erdi.



Etkinlik kinci gintnde Afet ve
Mimarllk Sempozyumu Panorama 25
Aralik Miizesi Ozdemir Bey Konferans
Salonu'nda  gergeklestirildi,  Sem-
pozyum, Panorama 25 Aralk Tarih
Kurulu Bagkani ve TMMOB Merkez
Yonetim Kurulu Cyesi Bekir Sitki Se-
veroglu, TMMOB Gaziantep Mimarlar
Odasi Baskani Mustafa Buytikuncu,
TMMOB Mimarlar Odasi Genel Bas-
kani Zeynep Eres Ozdogan, Gaziantep
Kent Konseyi Baskani Yusuf Erdem
Glizelbey ve Gaziantep Biyuksehir
Belediye Bagkani Fatma Sahin'in agilis
konusmalaryla bagladi. Acilis konus-
malarinin ardindan sempozyum  Prof
Dr. Zeynep Gl Unal'in *Afetlerde Acil
Miicahale ve Mimann Rold baslk
tematik sunusu fle devam etti. Unal,
afet durumlannda acil midahale igin
mimarlarin, mihendisler ve sehir plan-
cllart ile is birligi icerisinde calistiklarni
ve operasyonel stiregleri birlikte plan-
ladiklarini aktard. Afet yonetim dongi-
stindeki Gncesi-sirasi-sonrasi tanimiar
arasinda yer alan her stirecin bir tec-
ribe oldugunu ve bu stirecte sahada
Gdrenilen operasyonel tecribenin iyi
bigimde kayit altina alinarak bir sonra-
ki afet igin bu tecriibeyi teknik olarak
anlatacak dokimanlar hazirlamanin
mimarlarn rolli oldugunu dile getirdi.

ki oturumdan olusan Sempoz-
yumun birinci oturumu, Prof. Dr. Onur
Erman’nin moderatérligiinde Dog. Dr.
Bulent Batuman, Prof. Dr. Zafer Savas
Sahin ve Dog. Dr. Ali Tolga Ozden'in
katilmiyla basladi. Onur Erman, otu-
rumda afet oncesi yonetim strecinde

direngli kent ve direncli toplum bag-
laminda tartismaya actigini dile getir-
di. Oturumun ik konusmacisi Bilent
Batuman, afet, kentlesme, sehircilik
baslikli sunusunda 1999 depreminin
ardindan son 25 yilda gelisen afetlere
direngli kentlesme deneyiminin olum-
suzluklarna deginerek afet yonetimin-
de yer alan afet 6ncesi, srasi ve son-
rasi dongusine bakildiginda aslinda
her afetin sonrasinin bir sonraki afetin
dncesi oldugunu vurgulayarak arada
gegen slrede kinnganiklarn azaltil-
masinin aksine artinimasina yonelik
politikalar gelistirmenin sadece gUgll
binalar yapmakla ilgili olamadigini di-
rengli toplumsal baglamda da sosyal
politikalarin Uretimesi gerektigini vur-
guladi. Zafer Savas Sahin, direncli
Kentler igin nasil bir imar dizeni baslikl
sunumunda imar, yapllasma ve kentsel
dontstimiin devlet yaplanmasinda bir
makro-ekonomik unsur olarak tanim-
lanmasl, Ust Olgekli planlamanin yasal
yaptinmdan toplumsal uzlaslya dontis-
tlriimesi ve yeni nesil bir imar mevzu-
atina gecilmesi gibi tavsiyeler sundu.
Oturumun son konusmacisi Ali Tolga
Ozden, guvensiz kentlerin enkazindan
direncli toplum umuadunu yesertmek
mumkdin ma? baskii sunumunda bir
yerlesim (zerinden Orneklem yaparak
afete direngli hale gelmek igin toplum-
sal bilincin olusmasi ve farkindalgin
artinimasinin énemini aktard.

Sempozyumun  ikinci - oturumu
Prof. Dr. Mustafa Guler moderatorli-
gtinde Dog. Dr. Nuri Serteser, Prof, Dr.
Anhmet Melih Oksiz, Prof. Dr. Zeynep

Anunbay ve Omer Selcuk Baz'in ko-
nusmalanyla devam etti. Oturumun ilk
konusmacis Nuri Serteser, deprem
sonrasi yangin tehlikeleri baslikli sunu-
munda sehircilik ve mimarlik agisindan
kent ve bina tasarimlarinda kullanilabi-
lecek bir veri olarak deprem sonrasi
yangin modellemelerinin énemini dile
getirdi. Ahmet Melih Okstiz, kentlerin
olusumunda deprem Gneesi Stiregler
ve mimarlk bashkii sunusunda imar
planfarinin olusum  streclerini - aktar-
dr ve mimarlik faaliyetlerinde mimari
meslek etidine dedindi. Kuifttr varlik-
lannin depreme hazirlanmasi: 6 ve 20
subat depremieri sonrasi gdzlemier
baslikli sunumunda Zeynep Ahunbay,
depremde hasar goren Kultir varlikla-
nnin deprem sonrasi stregte onarnm-
lar srasinda karsilasilan uygulamalar-
dan érnekler aktardi. Son konusmac
Omer Selguk Baz, deprem bélgesinde
mimarfik adli sunusunda deprem son-
rasi yikilan alanlarda yerel yapi gele-
nedine uygun ve Kiltirel baglamda
cografyaya bagh bir tasanmin gergek-
lesecebilecedine yonelik fikirler sundu.
Oturum sonunda Mustafa Giler, afet
direngliligi konusunda bilgi eksigimiz
olmadigi ancak yasal degisiklikler ne-
deniyle yapllan hatalar (izerine genel
bir degerlendirme yapti.

Oturumlar sonrasinda Dr. Ogr.
Uyesi Mehmet Murat Ulug yardittict-
ligtnde 6 ve 20 subat depremlerinin
ardindan  Tirkiye'de mimarlik, plan-
lama ve afet deneyiminin tartismaya
aglldgr forumda katiimellarin soru ve
katkilari ile sempozyum son buldu.

mimareist 2025/1
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HABER

Merzifonlu Kara Mustafa Pasa (Karakoy) Mescidi Ozelinde
stanbul’da Gergeklestirilmek istenen Rekonstriiksiyon Galismalari
Hakkinda Basin Agiklamasi

Resim 1. 1958 Yikimlarindan énce Karakdy Meydani'ndan bir gériniim
(Kaynak: Salt Arastirmay).

Resim 2. 1958 Yikimlanndan 6nce Merzifonlu Kara Mustafa Pasa
Mescidi (Kaynak: Salt Arastirma).

10 mimareist 2025/1

Bu basin agklamasi 20 Kasim
2024 tarhinde kamuoyuyla pay-
lagildigi Uzere 1958 yilinda yikilan
Raimondo d’Aronco tasarmi Merzi-
fonlu Kara Mustafa Pasa (Karakdy)
Mescidi'nin IBB Miras (KiltCr Varlikla-
n Dairesi Baskaniigj)) tarafindan yeni-
den yapilacaginin duyurulmasi Uzeri-
ne konu hakkinda TMMOB Mimarlar
Odas! Istanbul Bliytikkent Subesi'nin
ilkesel gortslerini aciklamak Uzere
haziranmistrr,

Rekonstriksiyon projeleri  ve
uygulamalari, yakin tarihimizde yal-
nizca mimarlk kamuoyunda degil
toplumsal diizeyde takip edilen ve
duyarliik gosterilen konulardan biri-
dir. 2013 yilinda Gezi Parki'nin yeri-
ne Taksim Topgu Kiglas'nin yeniden
yapiimak istenmesine karsi gelisen
toplumsal muhalefet hepimizin hafi-
zasindadr.

Tlrkiye demokrasi ve kent mu-
cadelesi tarihine gecen Gezi Parki
tartismalari, Topgu Kislas'nin ihyasini
simdilik durdurmus olsa da son gey-
rek ylizylda ozellikle Istanbul'da ge-
sitli nedenlerle ortadan kalkmis gok
sayida yapinin yeniden insa edildidi
bilinmektedir.

Yedikule Hisar, Rumeli Hisar,
Stheyl Bey, Stleyman Subagi, Fa-
tih Pii Mehmed Pasa, Uzun Yusuf
Camileri gibi gok sayida dini yapr ile
birlikte Ayasofya Medresesi bilinen en
carpict ihya érmekleridir. S6z konusu
uygulamalarin bir tarihi gevre koruma
uygulamasi mi yoksa kentsel mekan
ve hafizayl yeniden bigimlendirme
arzusu mu oldugu sorusu kamuo-
yunda tartisiimaya devam etmekte-
dir. Daha yakin tarihte insa edilmis

Emek Sinemasi, AKM, Mecidiyekdy
Likor Fabrikasi, Karakdy Yolcu Sa-
lonu gibi yapilann ise korunmasi icin
oncelikle yikimasinin tercih ediimesi,
Tlrkiye'de rekonstriksiyonun adeta
bir genel egilime déndstiguntn is-
pati gibidir.

1990'II yillarda SSCB'nin dagil-
mas! ve Dogu ile Bati Aimanya’nin
birlesmesi gibi énemli ideolojik ve
yonetimsel  degisimlerin - yasandig
toplumlarda segilen gegmise dair
yapllarin yeniden canlandiriimak
istendigi drneklerin sayisi her gecen
gln artmaktadr. Almanya Dres-
den'deki  Frauenkirche, Berlin'deki
Karl Friedrich Schinkel Bauakade-
mie ve Berliner Schloss, Ukrayna'da
Pirogoscha Kilisesi ve St. Michael ve
Assumption Katedralleri, Belarus'ta
Minsk Belediye Binasi, Letonya
Riga'daki Schwarzhduperhaus, Lit-
vanya Vilnius'taki  Kraliyet Saray
ve Rusya Moskova'daki Kazan ve
Kurtarict Isa Katedralleri gibi yeniden
yapimlar bu durumun garpici 6rnek-
leridir.

Yalnizca  Ulkemizde  degil,
diinyanin diger Ulkelerinde de sk
uygulanmaya baglanan mimari re-
konstriksiyonun bir koruma eyle-
mi saylip saylmayacagl uzmanlar
arasinda uzlasilan bir konu degildir.
ICOMOS Tiirkiye Mimari Mirasi Ko-
ruma Bildirgesi'nde: “Kiiltiir varligi
degerlerini tasiyan ve toplumsal ha-
fizada giincelligini korumakla birlikie
herhangi bir nedenle yitirilmis olan
yapinin, gerek kiilttr varligi niteligi,
gerekse Kiltirel gevreye olan ta-
rihsel Katkilan ve toplumsal agidan
vazgecilmezIiginin - tanimlanmas



durumunda yeniden yapiimasi” ola-
rak tanimlanan  rekonstriiksiyonun
ancak “yapinin iginde bulundugu
kentsel badlamin degismemis, bu
degisikligin toplumsal hafizada yer
bulmamis oldugu, eldeki mevcut
belgelerin varsayimlan en aza indir-
geyecek dizeyde oldugu durumlar-
da” uygulanabilecedi belirtilmistir,

70 yillik  birikimiyle Mimarlar
Odasl, yasam gevrelerimizin kim-
likli, planli ve saghkl gelismesi
icin; tarihi ve dogal dokuyu tahrip
eden, kultirel degerleri yozlasti-
ran, sehircilik ve mimarlik mesle-
gine ve kamu vyaranna aykir olan
uygulamalara karsi miicadelesini
strdiirmekte ilk glnk( kararliigini
strdirmektedir.  Cagdas koruma
kuraminda ancak afetler, savaslar,
catismalar gibi olagantsti kosullar
nedeniyle kaybedilmis yapilar agi-
sindan gindeme getirilen rekons-
triksiyonun son ceyrek ylzyilda
Istanbul'da ve {lkemiz genelinde
¢ok sayida yapr igin uygulandigini
gOrmekteyiz.

TMMOB Mimarlar Odas! Istan-
bul Blyiikkent Subesi, uluslararasi
bilimsel élciitlere ve kamu yararina
uygun olmayan s0z konusu projele-
re karsi miicadelesini hem toplum-
sal farkindaligi artirmak igin hem de
hukuki dizeyde strdirmektedir. Bu
cercevedeki hukuki mcadeleleri-
mizden iki 6rnegi Ozellikle animsat-
mak isteriz. 30 Aralik 2011 tarihli
“1/5000 Olcekli Tarihi Yarnmada

Koruma Amach Nazim” ve 21 Aralik
2010 tarihli “Beyoglu licesi Kentsel
Sit Alani 1/1000 Olcekli Koruma
Amagli Uygulama” imar planlarin-
da aralarinda Karakdy Mescidinin
de bulundugu pek ¢ok yapinin
“ihya"sini 6neren planlarn evrensel
koruma ilkelerine uygun olmadigi
ve kamu yararni gozetmedigi ge-
rekceleriyle planlarn iptali istemiyle
davalar agiimis ve mahkeme her iki
davada da TMMOB Mimarlar Odasi
Istanbul Bllytkkent Subesi'ni hakii
bulmustur.

Raimondo  d'Aronco’nun  6z-
glin cizimleri kullanilarak hazirlandigi
One surtlen rekonstriksiyon projesi,
2013 yiinda Istanbul Il no.lu Kiltdr
Varliklarni Koruma Bolge Kurulu ta-
rafindan uygun bulunarak onaylanmis
ardindan  kamuoyundan  yiikselen
elestiriler sonrasi proje uygulanmak-
tan vazgegilmist.

1958 vyilindaki yol genisletme
calismalan kapsaminda ykilan ve
Ozgin az sayidaki parcasi Kinal
Ada Camisinde bulunan Karakoy
Mescidinin ihyasinin yukarida kisaca
aciklandigi Uzere evrensel koruma
ilkelerine ve kamu yaranna ayki-
n oldugu distntimektedir (Resim
1-3). Gegmiste mescidin bulundugu
Karakdy Meydani giniimizde daha
yodun ve sikisik bir hal almis, yapi-
nin bulundugu kentsel baglam fark-
llasmistr. Raimondo  d’Aronco’nun
6zgln projelerine ulasimis olsa dahi
mimarin uygulamada yapmis oldugu

Resim 3. Mescidin yerinin santiye levhalaryla kapatiimis glincel
gOrindm. (Fotograf: Koray Gller)

degisikliklere dair bilgiler yetersizdir
(Resim 1-3).

Aradan gecen yillann ardindan
siyasi bir mesaj vermek amaciyla
kent mekanini yeniden sekillendir
meye yonelik popllist yaklasimlarin
yeniden karsimiza ¢lkmasini hayretle
karsilamaktayiz. TMMOB  Mimarlar
Odas Istanbul Bliylkkent Subesi
olarak Kiltr varlklanni 6zgln nite-
likleriyle korumanin dederini ve higbir
kopyanin asli gibi degerlendirileme-
yecegini - distndigumuizi  6nemle
vurgular, bu dogrultuda gerceklestiril-
mek istenen projeden acilen vazge-
gimesini - beklemekteyiz. Gelecekte
kent mekanlarina yapllacak miida-
halelerin “ben yaptim oldu” yaklagimi
yerine demokratik zeminde tim pay-
daslarin gérisleriyle sekillendiriimesi
umuduyla. ..

TMMOB Mimarlar Odas! Istanbul
Buyikkent Subesi Basin Duyurusu

mimarsist 2025/1
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Labirent imgeleri Sergisi Uzerine Deginmeler

Nevzat Sayin

Galeri Siyah&Beyaz'da, 2002'deki
Labirent sergisinden iki yil sonra Labi-
rent Imgeleri sergsi ilk sergide goriilen
tuvallerin yanisra defterlerin - sayfala-
nndaki - KlcUkld  brydkil - eskizierden
tlretildi. Blydtdp, kigltmelere, renk
dedisiklikleryle, detay almalarla, tekrar-
la, kagida, beze yapilan baskilarla yapi-
lan tlretmelere geleneksel tezgahlarda
dokunan kiimler de eklendi. Btin
bunlara Ankara sergisindeki 3 boyutiu
metal galismalar ve akriikle boyanmis
tuvallerin bir kismi da eklenince sergi
tamamlanmis oldu.

Kullandigm  bitin - dartdler  mi-
marlktan devsirerek buraya geftirdi-
gim seyler. Olcek, tekrar, detay, renk,
malzeme, teknk, donustirmek, mi-
dahale gibi meseleler mimarlkta da
pesinde oldugum seyler. Insa ederek

mimarlik yapmak uzun strdigu icin
zaman zaman kisa stren ara yollara
sapmak, mimarliktan biriktirdiklerimi
ara yollarda denemek ve ara yollardan
edindiklerimi de mimarliga tasimak
egdlenceli bir 6grenme yontemi benim
icin. Ustas oldugum bir isi birakip,
grragdl oldugum bir ise bakmanin da
baska bir edlenceli, 6gretici yani var.

Yaptklanma “sanat” demek ye-
rine ‘denemeler’ demeyi tercih edi-
yorum. Bu kez yeni islerimin tamami
digital baskl. Kimi tuvallerdeki akrilik
resimlerin farkl boyutlardaki baskilar,
kimi defter sayfalarinda kalmis eskiz-
lerin buyCtiimasleri ve her iki tlrdeki
calismalardan alinmis detaylar. Tu-
vallerdeki akrilik labirentler ve defter
sayfalarindaki eskizler de ucu bucag
olmayan biyUk bir resmin pargalar

=

Fotograflar: Egemen Karakaya.
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gibi oldugundan bu imgeler de par-
calarin parcalari gibi.

Dijital bask hem teknolojik cihaz-
laryla hem de bu cihazlan yetkinlikle
kullanabilecek teknik donanima sahip
operatorleriyle oldukca karmasik bir
araylze sahip. Bu ylzden de sonug
urlin ‘kolektif nesne’ sayilir. DUsUNn-
cenin terclmesi gibi  saylabilecek
olan eskizlerde de, tuvalin tizerindeki
akriliklerde de, firganin ve spatiliin
ucunda da belirebiliyor kisisel distn-
celer. Buraya kadan tekil bir ugras
ama bunlarnn biyatiimesi, Kigurtdl-
mesi, kesilip koparimas, degistirilip
dontstiriimesi benim igin - ancak
baskalarinin katiimiyla mimkun.

Bagindan itibaren kurguladigim
gibi yapmaya calissam bile rastlan-
tinin getirdigi bir katman da var. En
basindan bunu boyle kabul edince
kurguyla rastlanti arasinda iyi bir
yer bulunabiliyor. Bu da mimarliktan
devsirilmis bir dustince benim igin.
Onceleri her aynnty tasarlamak ge-
rektigine dair beni sarp sarmalayan
‘endiseli dstince’ zamanla hi¢ bir
tasarimin herseyi gozmek icin yapila-
mayacadl dustincesine donustd. Asll
meseleyi bumak ve onu ¢ozmeye
caligirken  digerlerinin de  olabildidi
kadar ¢Ozuldklerini gbrmek ve bu-
nunla yetinmek asil konuyu g0zden
kagirmaktan uzak tutuyor. Istedigi-
miz kadar hesaplayalim tesad(flerin
katkisi azmsanmayacak kadar Gok.
Bunlardan bazilar -gercekten- tesa-
duf, bazlan -hayretle- tevafuk...Bu
serginin Pera Miizes’'ndeki “Hesaplar
ve Tesadufler” sergisiyile ayni zaman
araligina denk gelmesi ve benim o
sergi (zerine “Hesaplar, Tesadlifler
ve Tevafuklar”l yazmis olmam gibi. ..



Koray Aris’in Kisisel Sergisi "icinde Yasadigimiz Deri'" 12 Aralik’tan

itibaren Arter’de

Arter, Koray Aris'in ginde Yasa-
aigimiz Deri bagslikli Kisisel sergisini
izleyiciyle bulusturuyor. Kiratorligu-
ni Selen Ansen'in Gstlendigi sergi,
sanatginin farkll dénemlere ve seri-
lerine ait heykellerini, atolyesindeki
Uretim streglerini belgeleyen nesne-
ler ve malzemelerle mekana 6zgul bir
kurgu iginde bir araya getiriyor. lginde
Yasadigimiz Deri, 12 Aralik'tan itiba-
ren Arter'in 2. kat galerisinde ziyaret
edilebilir.

leindle Yasadigimiz Deri basliki
sergi, Koray Aris'in 60 yila uzanan
heykel pratigine figlr, ten, tini, ha-
reket ve denge gibi yapitlarindaki
merkezi  temalann  merceginden
kapsamli bir bakis sunmay! amac-
liyor. Arig'in farkli donemlere ve
serilerine ait heykeller, mekana
6zgU bir kurgu iginde, atolyesindeki
Uretim stireclerini belgeleyen gesitli
nesnelerle bir araya geliyor. Sergiyi
olusturan 300'e yakin yapit ve nes-
ne, formlarin dondistimlerine taniklik
ederken ayni zamanda heykel, nes-
ne ve beden arasinda kurulan ezeli
aynmlarnn kinldigi ve heykelin tene
birindiigu bir ortaklik alanini dene-
yime sunuyor.

leinde Yasadigimiz Deri, Arig'in
1982'den bu yana galismalarini
strdirdigu Catalca'daki atblyesin-
de sanat, yasam ve doga arasinda
6rdigu baglardan hareketle  sekil
aliyor. Bu alanin giriftligini ve farkl
formlar arasinda sagladigi  kom-
suluklari benimseyen sergi, Arig'in
ahsap, metal, buluntu nesneler ve
Ozellikle deri ve koseleyi kullanarak
Urettigi eserleriyle heykel sanatina
yaptigi 6zgin Katkilaann izini- stird-
yor. Kirator Selen Ansen’in olustur-

dugu kronolojik olmayan glizergah,
sanatcinin bedensel formlan andiran
ve dogadan esinlenen heykellerini,
ses ve hareketi iginde barindiran se-
rileriyle bulusturarak yeni komsuluk-
lar kuruyor. Aris'in heykele duyumsal
yaklasimini ve maddeye adanmisl-
gini ylizeylerde usanmadan biraktigi
izler Uzerinden goriindir kilan fginde
Yasadigimiz Deri, dogal ve yapay
olanin i¢ ice gectigi, farkl surecle-
rin kesistigi, malzemelerin birbirine
eklemlendigi ve formlann evrildigi
bir dinyanin kapilarnni agiyor. Ser-
giyl meydana getiren erken dénem
figuratif temsiller ve bustler, soyut
kafalar, hayvanilesen / taslasan
yuzler, kemiklesen taslar, agaclasan
/ kabuklasan figiirler, g6vdelesen
/ siflasan rolyefler, figlrasyondan
soyunarak ortaya glkan bu formla-
nn timd, “heykel” ismini verdigimiz
nesneye ve heykel yapma faaliye-
tine aligimis tanimlarin dtesinde bir
yaklasim Gneriyor.

Sergiyi takiben, Selen Ansen,
Francesco Albano, Seving Calha-
noglu, Necmi Stnmez ve Yasam
Sasmazer'in - kaleme aldiklan yeni
metinlerin yani sira Ali Akay ve An-
tonio Antonio Del Guercio’nun sa-
natginin Gretiminin farkli katmanlarina
odaklanan arsivsel yazilarina yer ve-
ren bir de kitap yayimlanacak. Emre
Clkinodlu'nun tasanmini Ustlendigi ki-
tap, Hadiye Cangdkge ve flufoto’nun
(Baris Aras ve Elif Gakirlar) cektigi fo-
todraflarla serginin gorsel bir kaydini
da tutacak.

Koray Ais'in ginde Yasacigimiz
Deri baslkli kisisel sergisi, 12 Aralik
2024 tarihinden itibaren Arter'in ikin-
ci kat galerisinde gortlebilr.

Koray Aris Hakkinda

Nezihe ve Latif Arig'in oglu olarak
1944 ylinda Istanbul'da diinyaya ge-
len ve Istanbul'la bagjini koparmadan
Adana'da ilkokul ve ortaokulu oku-
yan Koray Aris, Istanbul Devlet Giizel
Sanatlar Akademisi Heykel Bolimi
Sadi Galik Atdlyesinden 1968 yilin-
da mezun oldu. Devlet bursu le gittid
Roma'da 1969—-1971 yillan arasinda
Emilio Greco atdlyesinde dgrenimini
surdrdii. Ahsap ve bronzun hakim
oldugu malzeme yelpazesine 1969
senesinden itibaren deriyi ekleyen
Aris, kendi heykel atblyesinde ahsap
ve deriyi bulusturan ik heykellerini
uretti. 19771'de Roma Giizel Sanatlar
Akademisi'nden mezun olan sanatgl,
1972'de Roma'daki Galleria La Nu-
ova Pesa'da bu eserlerden olusan
ilk kisisel sergisini acti. Aris, Italya'da
kaldigi dénem esnasinda, sanatsal
pratigi kapsaminda deri ve koseley-
le soyut figlrler Uretmenin yani sira
ayni malzemeleri kullanarak tasarla-
digr kostimler ve aksesuarlarla ce-
sitli tiyatro oyunlart ve film projelerine
katkida bulundu. 1974'te, Turkiye'ye
d6ndikten sonra, Istanbulun Sas-
kinbakkal semtinde kendi atolyesini
kurdu. 1974-1976 yillan arasinda
Istanbul Devlet Glzel Sanatlar Aka-
demisi Heykel Bolimi'nde 6gretim
goreviisi olarak calistl. 1982 yilinda
Catalca'daki atolyesine gecti. 1985
ve 1988 vyillannda Magka Sanat
Galerisi'nde Kisisel sergiler gercek-
lestirdi. 1987 ve 1989 vyillarnda
Beral Madra'nin genel koordinator-
liglin Gstlendigi 1. ve 2. Istanbul
Bienal'ne katildi. 1986'dan 2015'e
kadar Galeri Nev (Ankara) ve Gale-
ri Nev stanbul'da (Istanbul) Kisisel
sergiler agti. 1990'lI yillann basinda,
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Sergi Tanitim Bllteninden.
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izleyici tarafindan hareket ettirilebilen
ve kendi igerisinde dengesi olan so-
yut formlar Uzerinde calismaya bas-
ladi. Sanatcinin Devinim ve Denge
baslikli retrospektif sergisi, 2012'de
ls Sanat Kibele Sanat Galerisinde
gerceklesti. Arig'in - denge kavra-
mina  yogunlastigi  yapitianni,  ses

ve tini kavramlan etrafinda (rettigi,
izleyiciyi dokunmaya ve dinlemeye
tesvik eden eserleri izledi. Yurticinde
ve yurtdisnda, 6zelikle stanbul ve
Roma'da kisisel sergiler agan Aris'in
eserleri, birgok grup sergisinde gos-
terildi. Sanatinin Istanbul'da dizen-
lenen son kisisel sergisi, 2023 yilin-
da Farki Sesler basigi altinda Oktem
Aykut'ta yer aldi. Koray Aris, Istanbul
(Catalca'daki atblyesinde calismalarini
strdirmektedir.

Selen Ansen Hakkinda

1975'te Istanbul'da dogan Se-
len Ansen, Strazburg Marc Bloch
Universitesinde  Modern  Edebiyat
ve Sinema (ylksek lisans) egitimi
adiktan sonra 2001 yilinda Sanat
Teorisi ve Pratikleri alaninda dokto-
rasini tamamladi. Basta Strazburg
Ecole Supérieure des Arts Décoratifs
olmak Uzere Fransa'da farkli sanat ve
tasanm okullannda sanat teorisi ve
sanat felsefesi egitimi verdi. 2009—
2015 yilan arasinda Istanbul Bilgi
Universitesnde Felsefe ve Toplumsal
Distince ile Karsilastrmali Edebiyat
yUksek lisans programlarinda 6gretim
gorevlisi olarak galisti. Ansen, Arter ile
ik temasini 2011'de kiratériigund
yaptigi Berlinde de Bruyckere (Yara,
2012) sergisi aracigiyla  kurdu.
2015'te Arter'in kiratoryal ekibine
katlan Ansen, Marc Quinn (Akiin Uy-
kusu, 2014), It takes two to make an
accident (HISK, Belcika, 2015), Her
Diisenin Kanacdi Yoktur (2016), Ke-
limeler Pek Gereksiz (2019-2020),
Céleste Boursier-Mougenot (offroad
v.2, 2019), Cevdet Erek (Bergama
Stereotjp, 2019-2020), KP Breh-
mer: Bliyik Resim (2020—-2021),
Candeger  Furtun  (2021-2022),
Locus Solus (2022—2023), Ahmet

Dogu Ipek (Basimizda Siyahtan Bir
Hale, 2022—2023) ve Farz Et Ki Sen
Yoksun (2024) sergilerinin yani sira
[smi Lazm Dedil (Brigitte Pitarakis
ile birlikte, Abdllmecid Efendi Kos-
ki, 2022), Ben Kimse. Sen de mi
Kimsesin?  (Mesher, 2022—-2023)
ve Anne Wenzel: Carte Blanche (Ste-
delijk Museum Schiedam, Hollanda,
2023)  sergilerinin - kiratériugund
yapti; cesitli  uluslararasi  yayinlara
yazilanyla katkida bulundu. Arter'in
Dolapdere'deki yeni binasinda hayata
gecirdigi Performans  Programi’nin
(2019-2020) da kiratorlugin
yapan Ansen, Ocak 2024'te Arter'in
Baskuratorligu gorevini Ustlendi.

Arter Hakkinda

Arter'in - glncel  programlarina
iliskin daha detayh bilgiye www.arter.
org.tr adresinden erisilebilir. Pazartesi
hari¢ her giin aglk olan Arter, Sali-Pa-
zar gunleri 11:00-19:00, Persembe
ginleri ise  11:00-20:00 saatleri
arasinda ziyaret edilebiliyor. Kurumsal
Sponsor Tiprag'in degerli destegiyle,
tlim sergilere giris 24 vyas alti izleyi-
ciler icin her gin; Persembe ginleri
ise her yastan izleyici icin (icretsiz.
Arter Beraber Uyeleri ise sergileri yil
boyunca lcretsiz ziyaret etmenin yan
sira farkli ayncaliklardan faydalaniyor.
Arter binasinin Kitliphane, Kitabevi,
Bistro by Divan, arka bahge alanla-
nna ve Galeri O'da yer alan sergiye
giris igin bilet gerekmiyor. Ulasim
Sponsorlar Ford Otosan ve Otokar'in
destedi  sayesinde Taksim'den ve
Tepebasi'ndan Ucretsiz servis aragla-
nyla Arter'e ulasilabiliyor.

Bilgi igin: arter.org.tr
Adres: Irmak Cad. No: 13

Dolapdere Beyogilu 34435 Istanbul
10212 708 58 00



Toplum, Kent ve Cevre igin Haydarpasa Dayanismasi Basin Agiklamas|

Degerli Basin Emekgileri,

Haydarpasa garn, limani ve ¢ev-
resinin 2000’ yillardan bu  yana
iktidar ve emrindeki TCDD yonetimi
tarafindan blyUk bir inatla sermaye-
ye peskes gekime girisiming karsl,
toplumun tim duyarll kesimleri ile
birlikte yimadan ve usanmadan bir
udras veriliyor.

Kent toplum ve cevre igin Hay-
darpasa Dayanismas! olarak, gerek
hukuksal alanda, gerekse 19 yildir
durmaksizin - strdirdigimuz - Pazar
nobetleri ile, 2005 yilindan bu yana
yasayan endustriyel kultdr varligimiz
olan Haydarpasa Gar'nin “’kiiltiirel
ve kamusal kimligini” korumak  igin
micadele ediyoruz. Ozelikle 2004
ylindan itibaren, TCDD ve kamusal
alanlanmizin - dzellestirimesine  dair
yasalar glkartlarak, koruma kurulu
kararlan, koruma amacli imar planlar
yok sayllarak, seffafliktan uzak, gizli
kapakli projeler, sozlesmeler yapilip
kamu kaynaklan milyonlarca lira za-
rara sokularak;

Deprem bekleyen bir kentin en
6nemli ulasim yapilart ve ihtiyacl olan
Haydarpasa limani, Haydarpasa Gar,
Sirkeci Gan, ulusal ve uluslararasi
gayrimenkul, turizm vb. sermayesinin
emrine sunulmaya galisiimistr.

Yillar iginde bu amansiz ugrasi
“Haydarpasa  Manhattan  Olacak”,
“Haydarpasa  Venedik  Olacak”,
“Haydarpasa Otel Olacak”, "Hay-
darpasa Ticaret Merkezi Olacak”,
“Haydarpasa Kiltir Merkezi Olacak”
“Haydarpasa Cruise Liman Olacak”
“Haydarpasa olimpiyat Koyl ola-
cak ve “Haydarpasa Mize Olacak”
gibi sdylemler ve kentsel donisim
projeleri olarak karsimiza ¢ikti. Ayni
inatla stirddrtilen yasal ve toplumsal
milcadelelerin sonucunda bitin bu

projeler ortadan kaldinid.

Ancak inat bitmedi. Haydarpasa
Gannin Gar isleviyle milyonlarca be-
del Odenerek yapilan restorasyonu
ve arkeolojik calismalar sona erip
garlanmizintrenleriyle ve toplumia
bulusmasi beklenirken bu kez karsi-
miza kltir endUstrisi sermayesi kill-
tlir vadisi projesi ¢ikti. TCDD'nin kendi

miid{rliklerinin dahi Istanbul'un mer-
kezi gar binasi olan Haydarpasa ve
Sirkeci garlarina olan ihtiyacin israrla
belirtiimesine ragmen TCDD yonetimi
tarafindan Agustos 2024'te yapilan
bir protokolle Haydarpasa ve Sirkeci
Garlan 29 Yiligina Kultdr ve Turizm
Bakangina  devredildi. Hukuksuz
ve kamu yararna aykin bulunan bu
protokole kars TMMOB  Mimarlar

Haydarpasa Dayanismasl basin agklamasindan.

HABER
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HABER

QOdas! Istanbul Bliytkkent Subesi ve
Birlesik Tasimacilik Galisanlan Sen-
dikasi tarafindan vyasal girisimlerde
bulunuimustur.

Gerek protokol eki belgede de-
miryollarina birakilan alanin baytk-
IGgt ve ardindan yine gizli kapakl
hazirlanan ve son gunlerde Kultdr
ve Turizm Bakani tarafindan kamu-
oyuna aglklanan bu yeni donisim
projesi taslagl, digerlerinde oldugu
gibi Sirkeci ve Haydarpasa Garlar-
ni, kamu yarari ve toplumun ulasim
hakkinin - gozetimesi kaygilarindan
uzak bir sekilde, ézel bir zimreye
hizmet edecek bir kiltur endistri-
Si alanina dénlstiirme cabasindan
baska bir sey degildir. Her turli
yontem kullanilarak toplum nezdin-
de mesrulastinimaya calisiian bu
projeler incelendiginde arkeo-park,
muze, bienal ve performans sanat-
lar merkezi gibi islevierle garin ana
ulasim merkezi olarak kullaniminin

16 mimareist 2025/1

geri plana atlacadi agik olarak an-
lasiimaktadr.

Asli gorevi kUltdr varliklanmizi
korumak olan ve Haydarpasa gari-
nin tim islevleri ile korunmasina dair
kendi blinyesindeki Kuitlr Varlikla-
rni Koruma Kurulu' kararlarini dahi
dava konusu etmis Kultdr ve Turizm
Bakanlgina tekrar ve Gnemle ha-
tirlatiyoruz. Haydarpasa ve Sirkeci
Garlar dinyada iki kitayr demir yol-
lari ile birlestiren ve bir baska 6rnegi
bulunmayan, gerek uluslararasl,
gerekse ulusal koruma otoriteleri
tarafindan dinyanin “yasayan en-
diistri mirasi” olarak kabul edilmistir.
Bu "yasayan" endustriyel mirasinin
sermayeye peskes cekilerek oOldii-
rilmesine asla gegit vermeyecegiz.
Evrensel koruma ilkeleri, Istanbul'un
deprem gercedi ve ulasim ihtiyaglar
dikkate alinarak, garlanmizin “Gar”
olarak kullaniimaya devam edilmesi
ve trenlerimizle birlikte topluma bir

an 6nce iade edilmesi yasamsal bir
zorunluluktur.

Toplumsal intiyaclar ve evren-
sel ilkeleri gormezden gelen tim
projeler gibi, mesruluktan uzak bu
projeleri de reddediyoruz! Yirmi yildir
strdirdiigimiiz hakli micadelemiz,
Haydarpasa ve Sirkeci garlan tam
kapasite ile topluma iade edilene ka-
dar surecektir.

Haydarpasa Garl tren seferleri
ve tim islevleriyle halkin kullanimina
sunulana kadar “Haydarpasa Gardir,
Gar Kalacak!” demekten ve nobet-
lerimizden  vazgegmeyecegiz.  Bu
kapsamda tin duyarli kesimleri ve
halkimizi Cumartesi 12.30'da Kad-
koy iskele meydanindan Haydarpasa
ganna dlzenledigimiz yrtylse ve
13.30'da garda basin agklamasina
katimaya davet ediyoruz.

#HaydarpasaGardirGarKalacak

Toplum, Kent ve Cevre Igin
Haydarpasa Dayanismasl




Mimarlar Odasi Tarihinden Portreler: Besim Cegener

Biilend Tuna

Besim Cegener kitabl, mimar
Iga farkll yonleriyle katki yapmis, iz
birakmis meslek biiyiklerimizi odaga
alarak isledigimiz “Mimarlar Odasi Ta-
rihinden Portreler” dizisinin 21. kitabi.
Bu dizi icerisinde yer alan kitaplarn
birbirine benzer ve farkl yanlan oldu-
dunu, her kitabin bir biitinsellik icinde
ama ayn bir program  gercevesinde
yuritiiduging belirteyim, Besim Ce-
gener kitabinin seriveni de farkli oldu.

Besim Cegener'le yakin beraber-
ligi olan, hayatinin degisik dénemlerin-
de kendisine degmis, birlikte bir seyler
paylasmis farkli isimlerin ani ve dtistin-
celerini aktaran bu kitaba bir giris ni-
teligindeki yazian onu daha yakindan
tanmamizi sagyor. Sener Ozler'n
kendisiyle yaptigi ve yayina donisme-
mis bir sdylesi Oda arsivindeydi. Bu
derleme glindeme geldiginde esi, her
zaman Besim Cegener'in yaninda ol-
mus, uzun yillar her galismasina katki-
da bulunmus, birlikte emek vermis de-
Qerli meslektasimiz Engin Cecener'le
de bir sOylesi yapmak, onun emekleri-
ni de boylesi bir potaya eklemek iste-
dik. Engin Cegener'in ve yakin dostlar
Omacanlar'n aktardiklan portreyi ta-
mamlayan ilging anllar olarak kitapta
yer aliyor. Besim Cecener'in farkl
zamanlarda kendi galisma yasaminin
aynntlanni, Ozellikle Koruma Kurulu
yllarinda karsilasigi skintilan aktardig
yazilan elimize ulasmisti, bunlardan
Ozellkle kendi ifadeleriyle olusan bir
derleme de kitaba eklendi. Anlatilarda
yer yer tekrarlar olsa da her bir metin
bir bagka detaya odaklandidi igin tab-
lonun bitlnligt agisindan 6nemii diye
ddistindilda.

Hayli Uretken bir yazar olarak Be-
sim Gegener'in bir kismi- kitaplasmis,

bir kismi dergilerde yer alan killiyatinin
dékimint yapmak bile basl basina
bir calisma gerektiyordu, Ozellikle
Mimarlar Odas! yayinlannda yer alan
ve daha Gneeki kitaplannda yayim-
lanmayan yazilannin - derlenmesi ve
okurlara daha kolay ulasliabilir olmasi
hedeflendi. Israrla (izerinde durdugu
bazi konulan farkli tarihlerde ele aimis
ve her seferinde bir baska yonine
isleyerek  konuyu — ayrntilandirmist.
Ozellile imar mevzuati, koruma uy-
gulamalanndaki  yaklasimlar - onun
ok sk irdeledigi konulardandi. Oda
gallsmalannda zaman zaman Besim
Cecener'in goriistine basvurdugumuz
konular oluyor, hemen kaleme sarlla-
rak yazlacak yaziya, rapora veya bas-
vuruya altik olabilecek ayrntil bir metin
hazirlayiveriyordu. Elimizde bu sekilde
haziranmis, farkii gallsma ortamlarinda
yararlanimis metinler vardi, onlarn da
Onemli bulduklarmizi bu kitapta yer
vererek degerlendirmek istedik.

Mimarlar Odasi tarafindan ki-
taplastinian yazilan disinda 0zellikle
son yillarinda yayima hazirladig semt
monografileri gok Gnemli kaynak
bilgiler igeriyordu. Bu kitaplann kin-
yelerini bu calismamizda aktaryoruz.
Ancak aktaramadigimiz bazi uzun
metinlerini sadece duyurmakla ye-
tinmek durumundayiz. Ozellikle bir
metni dikkatinize sunmak istiyorum.
Bu kitabi hazirlarken Oda arsivlerinde
bir dosya elimize gecti. 1988 yilinda
TBMM baskanlginin “imar ve Sehir
Planlama Mevzuatinin - Cumhuriyet
Dénemi Tirk Mimarligina ve Sehir
Planlamasina Etkileri” baglikli ilging bir
yansma actigini, Besim Cegener'in
de bu yansmaya hayli kapsamh bir
metin géndermis oldugunu boylece

L]

TMMOE MIMARLAR ODAS
ISTANBLIL BUYOKKENT SUBES|

MIMARLAR ODAS

KUTUPHANE

poreecer BESIM

6grenmis olduk. Bu yansmayla ilgili
bilgileri Giilsen Ozaydin hocamizin
degerlendirme yazisindan edinebili-
siniz. ilglenenler Besim Cecener'in
yansmaya gonderdigi metne Mimar-
lar Odas! arsivinden de ulasabilirler.

Bu dizinin diger kitaplarinda ol-
dugu gibi Besim Gegener'in farkl
yillara yayilan dostluklanyla birlikte
mutlu glnler gegirdigi Yalova Cu-
kurkOy izlenimleri, bu 0zel anlardan
aktanlan gorseller kitabimizin albim
bolimiinde yer aliyor. Besim Cece-
ner 2014 yilinda Meslege Katki Dall
Basari Odulti almis, ancak rahatsizI
nedeniyle kitapta yer verilen konus-
masini yapamamis, hazirladigi metni
Sinan Omacan okumustu.

CECENER
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KUTUPHANE
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Meslek drglitinde gorev yaptigim
stire icerisinde Besim Gegener ile bir
likte olma sansim oldu, ortak bir seyler
yapabimenin, ayni ortamlarda birlikte
calismanin mutlulugunu yasadim, Her
zaman yanimizda oldugunu bildigimiz
meslek blytklerimizdend. Toplantilar-
daki sunuslarini zevkle dinledim, koru-
ma klttri konusundaki derin bilgisini,
ISrarll durusunu érmek alarak izledim,
yararlandim. - Goriglerinde  1srarliyd,
hatta inatci denebilecek bir yapisi var-
di, pek taviz vermez, verilirse tlim yapi
gOkecekmiscesine uzun uzun karsi-
sindakini ikna etmeye calisird,

Birlikte ilk calismamiz istanbul
BUyiikkent Subesi’nin yayini Mimar.
ist dergisinin hazirliklar sirasinda
oldu. Sik sik Sener Ozler'i gormeye

gelir, yillardir konusulan dergi pro-
jesini gelistirmeye caligirlardi. Bu
stre igerisinde dergi ile ilgili pek
gok hazirlk toplantisi gergeklesti-
rildi, ilk sayida yer alan sOylesiler
yapildi, yazilar siparis edildi, der-
ginin tanitimi yapildi. Derginin ilk
sayisinda Besim Cecener'in kitapta
da yer verilen, “Kekova'da Bir Likya
Evi” baslikll yazisi gizimleriyle birlik-
te ilging bir katki olmustu. Derginin
ilk sayisinin yayimi sirasindaki gay-
retimizi gozlemis ve takdir etmisti,
kendisinden yazi katkisi istendigin-
de higbir zaman kirmadi, ok Uret-
ken bir yazardi.

Birlikte caba gdsterebildigimiz,
ortak duygularla hareket edebildigi-
miz bir meslek blylgimiz olarak

kendisini ve meslektasi da olan Engin
Cecener'i tanimis olmaktan  bilyuk
mutluluk ve onur duydugumu be-
lirtmek isterim. Gegmisten gelecege
neler aktarabilecegimizi, her birimizin
farkll ortamlarda, farkli beraberlikler-
deki birkimlerimiz ve deneyimleri-
mizle neler yapabildigimizi, bunlan
nasil derleyebilecedimizi, nasil anlami
kilabilecegimizi distndyor, “Mimarlar
Odasi Tarihinden Portreler” dizisini bu
cercevede gelistrmeye calisiyorduk.
Besim Cegener kitabinin iyi bir 6rek
olusturdugu  kanisindayim. - Umarim

hak ettigi ilgiyi gordr.
Dizi Edlitorti: Bilend Tuna, Yayina
Hazrlayaniar: Biilend Tuna, Cevad Ozdi,
Kasim 2024, 437 Sayfa, 16 x 24 cm.
ISBN 978-605-01-1652-6

KTU’niin Kurulus Yillarinda Egitime Adanmis Bir Yasam iki Mimar:

0zgéniil-Erdem Aksoy

Sonay Cevik

Prof. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Mimarlik Bsliimii, Aksoy’larin Ogrencisi

"Aksoylar, her ikisi kendi basi-
na gok 6zel duruglar ve kimiikleri
olan ama birlikte olduklarnda da
bambaska bir durus sergileyen, ¢cok
dederli ki akademisyen, dOdretim
Lyeleriyal...”

Aksoylar; Birisi aslen Mersin, di-
Geri Gaziantepli. .. Yollar Istanbul'da,
TU Mimarlik'ta bulusmus. .. Hayat-
lanni - birlestirmigler. ..  Birliktelikleri
Stuttgart, Almanya'dan sonra 1965
yiindan baslayarak ayriislarina kadar
akademik ve sosyal hayatlarinin ev
sahibi kurumu olan ve ayni zaman-
da kurucusu olduklan KTU Mimar-
Ik Bolimi'nde devam etmis... O
kadar da uzun olmayan bir yasama
sigdnlamayacak kadar verimli-idea-

list-0zgUr-yaraticl-disiplinli, sevgi dolu

yaklasimlan ve (retimleriyle yogun

drnek hayatlar sergileyen Aksoylar:

Ozgoniil- Erdem Aksoy ikilsi. . .
Kitabin kisa hikayesi
Hikayeler niye yazilir:

“Unutrmamak icin... Clinkd Unu-
tusun Kolay Ulkesindeyiz”

Turkan Ulusu Uraz

Kitabin olusturulimasinda nem-
li/etkili kaynak toplantilardan birinci-
si ve en 6nemlisi sayllabilecek - ITU
Istanbul Teknik Universitesi, Taskisla
Kamplst'nde, 29 Kasim 2013'te
Mimarlk Egitimi Dernegi (MimED)
tarafindan  “Unutulmayanlar  Dizisi"
kapsaminda gerceklestirilen, kitap-
ta da agklama bulan Ozgonil Ak-

soy-Erdem Aksoy” anma toplantisi
olmustur. Devaminda KTU Mimarlik
Bolima, 31 Mayis 2014'te Mimar-
Ik Mezunlart Bulusmasi Etkinlikleri
10. YiII' Kutlamasi'nda Aksoylari
anma etkinligi - dizenlenmistir,  Ki-
tabin yayina hazirlanmasi ve ya-
yinlanmasi strecinin tamamlanma-
sindan sonra 5 Arallk 2024'te ITU
Taskisla'da kitap tantim  etkinligi
gerceklesmis ve simdi akademik ve
sosyal hayatlarinin ev sahibi kurumu
olan KTU Mimarlik Fakultesinde de
Aksoylar kitabiyla bulusma etkinligi
planlanmaktadrr,

Kitabin sunus yazilan, agilis ko-
nusmalart ve dider bolimlerinde yer
alan metinlerde Aksoylarn kendiler,



kentleri, kurumlarn, arkadaslan, ar-
kadasliklari, mimarlk egitimi hakkin-
da ve zaman iliskili Gnemli anahtar
bilgiler yer amaktadr. Bu tanitim
yazisi bunyesinde yeri geldikge bazi
alintlarla kitabin okuyucuya sunacag
potansiyel hakkinda detayll bilgi de
veriimeye calisiimaktadir,

Glisin Saglamer, “Onséiz” Ah-
sen Ozsoy, "MimED den Kisaca'; Tur-
kan Ulusu Uraz, “Unutmamak igin. ..
Clinki) Unutusun Kolay Ulkesindeyiz’
baslklan altinda kitabi takdim eder-
ler. Acilis konusmalan boluminde,
Glilstin- Saglamer, "MimED  Unutul-
mayanlar Serisi: Ozgéndil ve Erdem
Aksoy'u Anmak'": Ilkay M. Ozdemir,
"Odgrencileri ile Aralannda Czel Bir
Bag Kurartard!"; Ozge Cordan, "Onla-
n, Sevgi, Saygr ve Minnetle Hep Ha-
trlayacagiz'; Asu-Oya Yagmur-Can
Barnis-Umut Aksoy, "Aksoylara Sevgi
ve Ozlemle" basliklannda anahtar
bilgiler vererek okuyucuyu kitabin
yogun icerigine hazirlamay amaglar.

Cocuklart, Asu-Oya Yagmur-Can
Barns-Umut ~ Aksoy'un  "Aksoylara
Sevgi ve Ozlemle. .. Ozgdnil'in Bi-
yuk Aski” yazisinda oldugu gibi:

"Ben Ozgoniil Aksoy, KTU Insa-
al-Mimarlk Fakiiltesi'nin dekaniyim.
Akademik - yasama 1958  yilinda
[TUde bagladim, 1965'ten beri de
KTU'de g6rev yapiyorum. Sanyorum
emekli oluncaya kadar da burada
Kkalacagim. .. Fakiltemizde herkes
birbirini sever ve sayar.

Ogrencilerimizi de  cocuklanmiz
gibi sever ve meslektasianmiz olarak
sayanz...” (12 Ocak 1981 larihli fa-
Kiilte agihs konusmasindan)

Kitap: Béliimler-Kurgu-igerik

Bu kitap calismasi sunus ve aci-
s konusmalarini kapsayan bolumleri
disinda ¢ ana bolimden olusmakta;

1. Bolim: Aksoylar Hakkinda

Anlatilar, Anlatilaniar ana bashginda;
Aksoylarin ITU Yillan: Egitim Idealleri;
Aksoylann KTU Yillan: Mimarlik EGiti-
minin ve Ortaminin Tasarimi; Aksoyla-
rn KTU Sonrasi Dénemi; Dinleyiciler-
den Anilar ve Yorumlar

2. Bolim: Aksoylar Hakkinda
Yazilanlar

3. Bolim: Aksoylarin Yazdiklan
Cizdikleri'ni konu almaktadr,

Bolimlerde yer alan yazilar, agir-
Ikl olarak onlarn yasamina yakindan
tanikiik etmis Kisiler tarafindan kale-
me alinirken; is arkadaglar ve dostla-
nnin disinda farkli alanlardan tniver-
site egitim ve meslek ortamina ¢ok
Onemli katkilan olan baz Kisilerin ya-
zllarr okuyucuya hem Aksoylarla ilgili,
onlar farkli yénden tanima, anlama;
hem de yazarlann kisisel ve mesleki
arka planlanni da okumaya ve deger-
lendirme firsati verir. Birinci ve ikinci
bolimler ve alt bolimler anlatilanian
destekleyen fotograflarla bitirilirken
Uclinell bolimde Aksoylardan mek-
tuplar ve Aksoylann yasam Gykuleri
ile kitap tamamlanmis olur.

Aksoylar Hakkinda Anlatilar,
Anlatilanlar'in Yer Aldigi Birinci
Bolim:

Aksoylarin ITU VYillan: EGi-
tim Ideallerini konu alan birinci alt
baslikta; Afife Batur, Nigan Beyazt,
Seving Hadi, Mine Inceoglu, Necati
Inceoglu, Dogan Kuban, Yildiz Sey,
Attilla Yicel Aksoylar su basliklar al-
tinda anlatir: “Onlar En Kisa ve Net
Tanimia Birer Kahramand, Erdem
Aksoy’un Doktorasi ve Sonrasindaki
Calismalara Etkileri; Yasami Glille-
mek; Anilanmda Sevgili Ozgéniil ve
Erdem; Sevgili Ozgéndil ve Erdem;
Onlar Cok biyik Kahramanlardl;
Onlar Gercek Aydinlardl, Aksoylan
Anmak' ve yillara ait baz fotograflar
da zamana taniklik eder.

KUTUPHANE

Aksoylarin KTU VYillan: Mi-
marlk Egitiminin ve Ortaminin
Tasarimini isleyen ikinci alt baglikta;
KTU Mimarlik'tan mezun mimar ve
akademisyen olan kisilerce; Erdal Ak-
suglr, Sinasi Aydemir, Sonay Gevik,
Bekir Gercek, Ipek Goldeli, Izzet Gol-
deli, Mustafa Kandil, Gamze Kaymak
Heinz, Orhan Kuntay, Mehmet Ali
Ozkan, Hasan Saltik, Gencay Seylan,

KTU'NUN KURULUS YILLARINDA
MIMARLIK EGITIMINE ADANMIS
BiR YASAM IKI MiMAR

OZGONUL

ERDEM
AKSOY

EDITORLER
TORKAN ULUSU URAZ — AHSEN 0ZS0Y
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Refik Toksdz, Turkan Ulusu Uraz'in
‘Onlarnki Muhtesem Bir Bagansiz-
Iiktr”, “Aksoylar ve Mimarlik Ortaminin
Sosyal ve Mekénsal Olarak Tasar
lanmasina Katkilan”, "Oraca Olmak;
Aksoylarla Egitim ve Yasam Ortamini
Paylasmak”,  "Bilime ~ Acanmislik”,
"Kedl, Gtines ve Ben’”, "Mektuplanyla
Erdem Aksoy”, "Erdem, Yeri Dolduru-
lamaz Bir Kisiliktir”, “Oniann Odrencisi
Olmaktan Gurur Duyuyorum”, "Farkl
Kisiliklerine  Ragimen Uyum lginde
Calstiar’, "Aksoylara "Aksaygilarla”,
“Unutulmaz Aksoy Cifti lgin”, “Bir BI-
lim Insaninin Sorumluludu, Her Sey-
den Once Ozgiirigini Korumak,
Ondan Odiin Vermemektir’, “Boli-
Stilen Sevgi Azalir mi?”, “Aksoylaria;
Mimarlik Egitiminde ve Bilimde Kisa
Bir Yolculuk” basliklanyla - bulusan
metinlerindeki anlatimlar ve o yillari,
gunleri ve anilan sergiler, saklar, korur
ve onlan yasatan en 6nemli gtiglen-
dirici araglardan biri olan fotograflar
¢ogu metni renklendirir. Aynca bo-
lim, KTU'de egjitime basladiji yidan
1982 yiina kadar gegen stredeki
Aksoylarin, meslektaslar ve 6drenci-
leriyle gektirdikleri fotograflann sergi-
lenmesiyle sonlanir,

Aksoylarn  KTU  Sonrasi
Donemi'nin konu alindigr dgtinci
alt bolimde KTU'den ayriislanndan
sonraki yasamlan ve mesleki etkin-
liklerine deginilmekte; bunlarla ilgili
anilar, aynca onlarin ylzlestigi hayati
derecede yikic durumlar ve Aksoy-
lann bunlarla basa gkma cabalar,
ddrencileri, hala lletisimde ve yakin
olduklan arkadas ve dostlarnin hafi-
zasina kazinmis derin izler dzerinden
ele alinir.

Dinleyicilerden  Anilar ve
Yorumlar'in olusturdugu dérdiinct
alt baslk, anma toplantisi sirasinda
salondan yapilan Aksoylarla ilgili ani
esasl  paylasimlarin - konusmacilar

tarafindan metne dondstiriimesiyle
olusmustur. Bunu izleyen KTU'deki
dgrencilik hayat ile ilgili resim sayfa-
lan ayrica bir gorsel solen sunar.

Aksoylar Hakkinda Yazilanlar'n
yer adigi ikinci bolimde, onlar hakkin-
da Oya Yagmur Aksoy, Ayda Arel, Ok-
tay Ekinci, Sengiil Oymen G, Stmer
@Grel, Bozkurt Giveng, Dogan Kuban,
Haldun Ozen, Silkran Somer, Orhan
Sahinler tarafindan kaleme alinan “Ora-
aa’, “Cesaret Anann Olimil’, “Frdem
Aksoy'un Sorular”, "Rahat Uyuyun. ..
Gontiler Omez”, Sayn Prof Dr. Erdem
Aksoya Son Mektup”, “Sinif Arkaciasim
Erdem Aksoy’, “Erdem ve Ozgon(il
Aksoylar’, “Frdem ve Ozgoniil Aksoy:
Anadoluda Egiim Kahramanlar”, "Er
dem Aksoy: Sessizligin Dirayet”, “12
Eyliil Kubany i Bilm Insani: Erclerm
ve Ozgoniil Aksoy Cift”, "Erdem Bey
ve Ozgéniil Hanmefendinin - Anis-
na” baglkll yazilar ve bélim sonunda
KTU Kampiisti ve KTU insaat-Mimar-
Ik Fakitesi binyesindeki - Mimarlik
Bélumine ve sonrasinda  Mimarlik
Fakiltes'ne dénistimine ait diinden
bugtine fotograflann yer aldigi sayfalar
da okuyucuyla bulusur.

Aksoylarin Yazdiklan, Cizdiklerinin
yer aldigi Uglincii bslimde Ozgondil
ve Erdem Aksoy'un yazdiklar, ya-
yinladiklar, yayin alanina  katkilar,
projeleri, ddlleri, mimarlik egitimine
ve arastrmalarina getirdikleri yeni-
likler ve yenilikgi Gneriler, verdikleri
derslerle Dbirlikte kisa  biyografileri
verimektedir. Bu bolim ve Aksoylar
kitabi, yazdiklar mektuplar ile devam
ederken yasam GykUleriyle sonlanir.

Aksoylar Kitabi: Monografik
Bir Calisma

Aksoylar anlatan  bu  kitap
‘KTUniin Kurdlus Yillannda ~ Egiti-
me Adanmis Bir Yasam ki Mimar:
OZGONUL-ERDEM AKSOY" ad! ile
monografik bir calisma olarak de-

Qerlendirilebilecek kapsamli ve adi ile
uyumlu bir yayin olarak hazirlanmis
ve yayimlanmistir. Kitabin - kapsam
Aksoylar olarak belirlenmis ve onlarn
yasamina ve (rettiklerine odaklan-
mistr. ki editorlil ve cok yazarli bir
calisma olan bu yayinin igerigi net
bir kronoloji izleyen dénemsel du-
zenleme, kurgulama  kapsaminda;
bolim ve alt bagliklar diziliminde bir
biitin olusturan; hayatlarina dair tim
evrelerin belgelerle birlikte anlamli bir
sistematk icinde yer aldigi oldukca
kapsamii bir inceleme ve anlatimla
ele alinmistr,

Kitapta 6ne clkan konulara k-
saca tekrar deginmek gerekirse, ca-
isma Ug temel bélimde ele alinmis,
tematk ve yonlendirici bir kurgu ile
calisimistir. Kitap, Aksoylarin egitim
ve mesleki alanda, farkli ortamlarda
yollannin - kesistigi, farkli altyapilara
sahip Kisiler tarafindan kaleme all-
nan metinler ve gerek metin iginde
gerekse bolim aralannda yer alan
fotograflardan ve belgelerden olus-
maktadir. BOylece bir taraftan onlar
ve hayatlarini gok yonli olarak anla-
tirken; diger taraftan meslek yasam-
larinda stlendikleri roller (izerinden
mimarlik meslegine, mimarlik egiti-
mine katkilar, idealist yaklasimli aka-
demik yasantilan ve hayata bakislan
ile bulunduklar kentle kurulan anfamb
ve gucl baglar hakkinda bilgi verir;
ve zamanin siyasi, sosyal ve ekono-
mik yapisina dair ipuclarini igerir.

Editoryal Siirece iliskin. ..

Kitabin editorleri Tarkan  Ulusu
Uraz ve Ahsen Ozsoy, uzun bir strece
yayllan yayin hazirhigr doneminde yik-
sek bir sorumluluk ve vefa duygusuyla
calismislar ve ¢oklu geri- donislerle
eksiksiz, gercekgi ve yansiz bir galis-
ma gerceklestirme anlayisiyla kitabi
yayina hazrlamayl amaglamislar ve
bunu gerceklestirmislerdir. Kitapta yer



alan bilgi ve belgelere ait, eksik gor
dikleri veya bilinmeyen, hatta ulagil-
masl gl detaylan da titiziikle arastirp
tamamlamiglardr. Bu kitaptaki Gznel
tutumlan da Aksoylar ile yasadiklarini,
tanik olduklanni ve bu tanikligin izlerini
yansitmakiadir. Sonugta 424 sayfa,
adina, amacina uygun, kapsami ve
bazi sebeplere badl olarak biraz ge-
clkse de profesyonel bir sekilde yone-
tilmis kaliteli bir yayin olarak degerlen-
dirilebilen bir Grln ortaya gkarmada
etkin roller Ustlenmislerdtr.

MIimED Unutulmayanlar Dizisi 01,
Mimarlik Egitimi Dernedi ve YEM Yayin
isbirligiyle yayn dlinyasina kazandinlan
bu eser, mimarlik egitimi kurumlan ve
egitimcilerle ilgili bir gelenedin olustu-
rulmasi ve Turkiye'de mimarlik egitimi
tarihinin yazimas! adina asli bir grevi
de yerine getirmis olmakta; artik bu
gelenegin - siirdurtilebilidiginin -~ sag-
lanmasinda kurumlara Gnemli- gorev
dismektedi. MimED Yonetim Kurulu
Baskani Ahsen Ozsoy'un anlatminda
aciklama buldugu (zere:

‘Mimartk Egitimi Dernedi (MimED),
Yonetim Kurulu'nun 17 Ocak 2012
tarihli- toplantisinda Unutulmayaniar’

temal bir toplanti dizisinin diizenlen-
mesine ve bu etkinligin ik konuklar-
nin, iki degerti bilim insani ve egitimei
Prof Dr. Ozgoniil ve Erdem Aksoy
olmasina karar verilal.”

Sonucta;

"Mikemmeli ararken bunu et-
raflanna da hissettiren ama baski da
yaratmayan, bu iki dzel insan ken-
dilerine ait, faklit edilmesi olanaksiz
tsluplanyla hem dmek olma hem
de yeniyi aramada herkesin kendisi
olmasini- 6zendirme  ydniinde  etkili
oluyortaral. .. ” Giilstin Saglamer

“KTU’niin Kurulug Yillarninda
Egitime Adanmis Bir Yasam iki
Mimar: 0ZGONUL-ERDEM AK-
SQY” kitabr Aksoylann yasam Gy-
kistine taniklik etmis ve onlarla farkl
yillar, farkll ortam ve farkli yasam di-
limlerindeki birliktelikleri, paylasimlar
yasamis kisilerin, anlatimi ve bunlarin
belgelenmesi GrinCddr. Onlan anla-
ma ve anlatmaya, tanimaya ve ta-
nitmaya yonelik edinilen tim bilgi ve
belgeleri akici, dogru bir kurgu iginde
ele alan bu kitabin yayinlanmis olma-
s1 6nemli ve kiymetli bir akademik ve
mesleki gorev ve sorumluluktur, Cok

yonli ele alinan ve ¢ok yonll yararlar
getirecek pek cok seye ik tutma
potansiyelini tasiyan boyutlanyla ha-
zirlanan, Aksoylarin 6rmek hayatlarini
ele alan bu kitap, 6rnek bir alisma,
Onemli bir kaynak eser olarak yayin
dinyasina kazandinimistr.

Kuskusuz bir kaynak ve omek
yayin olarak mimarlik egitimi yazinin-
da Ozel yerini alacaktr,

Onlarla, yeni bir egitim ve ya-
sam ortaminin tasanminda, ilklerde
dort yilik egitim-0gretim programina
gecis ve ylksek lisans programinin
olusturuimasi-gerceklestiriimesinde,
orada (KTU'de) oldugum, ogrenci-
lik ve asistanlk yasantim icerisinde
Aksoylarla egitim ve yasam ortamini
paylasma sansini buldugum ve bana
akademik hayatimin yaninda tim ha-
yatimda da 1sik olduklan her sey icin
onlar bir kez daha saygi, sevgi ve
Ozlemle aniyorum.

Ed. Ozsoy A, Uraz Ulusu T

KTUniin Kurulus Yillarnnda Mimarfk
Egitimine Adanmis Bir Yasam Iki
Mimar: OZGONUL — ERDEM AKSOY.
Istanbul- YEM Yayin; 2024. 424 sayfa,
9786257008662

Homopoliticus: Devrimci Bir Praksis Siirecinde Mekan-Politik ve
Oznesine Dair Denemeler

Biilent Batuman

Dog. Dr., Bilkent Universitesi, Kentsel Tasarim ve Peyzaj Mimarligi Bolimi

Gliven Arif Sargin'in. Homopoli-
ticus: Devrimei Bir Praksis Stirecin-
de Mekéan-politik ve Oznesine Dair
Denemeler baslikli kitabl, yazarn
son 25 yilda Grettigi deneme nite-
ligindeki metinleri bir araya getiriyor.
Bu metinler, en genis cergeveyle
sbylemek gerekirse, mimarlk ve
politika Uzerine.

Mimarlik ve politika iliskisi 20.
yUzyll baslanndan beri 6zgul bir tar-
tisma konusu olageldi. Bu durum ne
bu iliskinin stirekli merak uyandirdigi
ne de bu tartismanin ayni gercevede
devam ettii anlamina geliyor. Aksine,
hem bu konunun popller oldugu ve
glindemden dUstigt dénemler oldu,
hem de her (yeniden) gindeme ge-

lisinde tartismanin odagi farkllast.
Homopoliticus'u okumanin bir izlegi
bu olabilir kanimca. Kitap, bir yaniyla
tam da bu tartismay! yansitiyor zira.
Son 25 yida kiresel Glgekte yasa-
nan gelismelerin - mimarlik alanina
etkileri ve mimarlik alaninin bu ge-
lismelere verdigi tepkilerle etkilesen
metinler, soz konusu olan. Uluslara-
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rasi tartismalari, literatirii ve teoriyi
yakindan izleyen ve bunlara 0zgin
katki sunan metinler.

Ama boyle sunuldugunda, kita-
bin -ve igerdigi metinlerin- baglam-
siz ve daha ¢ok kuramsal bir icerige
sahip oldugu yanilgisina distlebilrr.
Oysa elimizdeki calisma, yukarida ifa-
de ettigim katkiyr dretirken, bunu son
derece baglama gomuilii bir bicimde
yapiyor. Kitabin her sayfasinda, ya-
pilan tarismanin tam da Turkiye’nin
son 25 yilinda kentler, yapill gevre
ve mimarlik adina tartisimis ne varsa
bunlar (izerinden yapildigr fark edili-
yor. Oyleyse yazarn maharetle yapti
islerden birinin bu oldugunu tespit et-
mek gerek: kiresel tartismalarla ye-
rel glindem konulan arasinda sirekli
bir iliski icinde akil ydritmexk.

DEVRIMCI BiR PRAKSIS SURECINDE MEKAN-POLITIK ¢ &

OINESINE DAIR DENEMELER

22 mimareist 2025/1

Yine Dbasta ¢izdigim gergeve,
kitabin, ceyrek ylzyllk bu slregte
yapllan tartismalan izledigi izZlenimini
verebili. Burada izlemekten  kas-
tim, bu tartismalardan pasif bigimde
etkilenmek, tartisma  gercevelerini
benimsemek. Oysa bu agidan da
kitaptaki metinler, s6z konusu tar-
tismalara dair net bir pozisyonu
yansitiyor ve bu tarismalara katki
sunarken yaplilan sorgulamalarin (ve
dz-sorgulamalann) hepsi belli bir
kuramsal gerceveden yapiliyor. 19.
Yizyldan bugtine belli bir stireklilik
icinde gelisen Marksist literatCirtin ta-
nimladigi bir cerceve bu. Yazar, béyle
bir cerceve iginde yaptiginin “sistemli
bir akil ydritme” oldugunu daha ki-
tabin baginda vurguluyor. Amagladig
“mekan-politik” bir sbylemin insasina
katki vermek. Kitabin basariyla yapti-
giniislerden bir dideri de bu: kente,
mekana, mimara ve mimarliga dair
hem yeni bir seyler séylemek hem
de bunu savrulmadan, perspekiifini
kaybetmeden yapmak.

Kitabin takdire sayan bigimde
yaptigi Gglincl sey ise, iceriginden
gok Dbigimine iliskin. 25 yil icinde
Uretilmis - metinleri, sorunsallarini
siliklestirmeden yeni ve butinsel
bir metin iginde eritmek oldukga
zorlu bir is. Dahasl, bayle bir tutum,
kaybolmaya yiz tutmus, zamanla
yansmayan bir zanaatkar titizligini
gerektiriyor. Nitekim, mevcut me-
tinlerden kitabin Gretilmesi, basl
basina birkag yila yayilmis bir stireg
olmus.

Metinlerin “kendi sorunsallarini
siliklestirmeden” dedim; gercekten
de Ug kisma aynlan kitap hem ya-
zann bu 25 yil icinde ilgi odaginin
hareketini gbzle gorindr hale geti-
riyor, hem de her bolimin odagina
aldigr kavramlara iliskin zihinsel geli-
simini. Kitabin “PRAKSIS I: Kent, Ka-

musal Alan, Doga” bashkir ilk kism,
Sargin'in doktora tezi ile baslayan
cevre/ doga (izerine kafa yorusu-
nun, AKP dénemi kentlesmesinin
Onlne koydugu kent problemati-
gine dogru uzanisini somutluyor.
“PRAKSIS II: Modernizm, Ideoloj
ve Oze, Kamusal Tahayylller”
baslikh ikinci kisim, ki temel prob-
leme odaklaniyor. Bunlardan ilki,
Marksizm'de 1srar ederken Moder-
nizme dair elestirileri reddetmeyen
bir tavir gelistirmenin yol ve yontemi
{izerine. Ikinci prablem ise, “yaraticl
6zne” mimar mitine karsi devrimgi
dzne(llik)lerin imkanina dair. “PRAK-
SIS Il Program, Toplumcu Fayda
ve Etk” baglkli Gginct kisim ise,
bir 6nceki kisimda kavramsallasan
homopoliticusun  (politik-6zne'nin)
drgitienme ve eyleme bigimlerini
arastinyor. Mikro-siyasetin, kolekti-
vitenin, karsi-hnegemonyanin giincel
olasilik ve bigimlerini tartisiyor.

25 ylla yaylan metinler sz ko-
nusu oldugu icin, kitabin kendisinin
de bir zamansal boyutu oldugundan
80z etmek mimkin. Bu metinle-
rin icinde Uretildigi tarihsel cergeve,
nesnel kosullaryla AKP - doneminin
kentlesme politkalarina ve ayni do-
nemin giderek otoriterlesen siyasal
iklimine denk geliyor. Fakat, bir de
bu Uretimin ¢znel kosullan s6z ko-
nusu. Sargin, bu 25 yillk dénemde,
kitapta da yer yer dikkat cektigi gibi,
beli bir kurumsal-cografi cerceve
icinde bulundu. Metinlerin: tmdndn,
ODTU Mimarlik Fakiiltesinde -halen
surdrdigi- ogretim Gyesi (6zne-)
pozisyonuyla beliflendigini sdylemek
yanlis olmaz. Bir yandan kendi en-
telektliel faaliyetini strddrlrken, bir
yandan da tam da kavramlastirma-
ya calistig sekilde bir homapoliticus
olarak akademi iginde Ggrenciler ve
geng kusak arastirmacilar igin bir



cekim noktasi haline geldi. Boylelik-
le kendi entelekiel praksisi yaninda
boyle bir kitlenin (retimine de katki
yapmis oldu. Buna bir de, Sargin'in
Mimarlar Odas ile etkilesimini ekle-
mek gerekir. Zira kendisi Mimarlar
Odasi Ankara Subesi Yonetim Kurulu
ve Merkez Yonetim Kurulu basta ol-
mak (izere odanin gesitli organlannda

gbrev yapti, katki sundu. Oyleyse
kitabi olusturan metinleri, bir yandan
yazann da (politk 6zne, mimar-6z-
ne, akademisyen-Ozne, vb. olarak)
dznelesme sUrecinin mecras! olarak
g6rmek mimkiin ve égretici. Ogreti-
cl, zira, homopliticusun ancak ki bo-
yutuyla diyalektik bitinlik arz eden
bir insa strecinin Urind olabilecegini

Prof. Dr. Biilent Ozer’e Armagan
Cagdas Mimarlik ve Sanat

Haluk Ulusan

Dr. Ogretim Uyesi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarlik Bolimi

Turkiye'de mimarlik tarini disip-
lininin énde gelen isimlerinden biri
olan Prof.Dr. Y. Mih. Mimar Bulent
Ozer'l 2016 yilinin Haziran ayinda
yitirdik, 2017 yilindan bu yana her
yil Ozer'in anisina gerceklestirilen
“Cagdas Mimarlik ve Sanat” sem-
pozyumu, gegtigimiz ay MSGSU
Mimarlik Tarihi 6gretim Uyesi Prof.
Dr. Ebru Ozeke Tokmeci editorli-
gunde YEM Yayinevi'nden yayim-
lanan ve sempozyum ile ayni ismi
tasiyan bir kitap ile taglandinimis
oldu.

Bilent Ozer'in Turk mimarlik
tarihi disiplinine yaptigi en bilyik
katki, kendi penceresinden gelistir-
digi metodolojik yaklasim olmustur.
Bu gdrislerin mimarlik egitimindeki
nivesini Bauhaus ekolllyle yakin ak-
rabalik tasiyan temel tasarim dersleri
(Vorkurse) olusturmustur. Uzun  bir
donemi kapsayan akademik yasami
boyunca kUltdr, sanat ve mimarlik
alaninda sayisiz yayin Uretmistir. Me-
tinlerinde tarihsellik, geleneksellik ve
modernlik (ggenine odaklanirken,
dénemin mimarlik yapitlarnina kltdr
ve Uslup (zerinden kendisine 0zg

yorumlar getirmistir. Ozer'in yilma-
dan savunmayi strdirdigi modern
mimarlik anlayisi, onun 6z itibariyle
eklektisizmi (kendi yorumuyla her
tirlll tarihsel bulasmayi) reddeden
tavizsiz bakisina dayanir.  KUltird
bireyin kendi toplumsal konumunu
Uretmesinde en Gnemli arag olarak
gorirken, toplumun bireyden ko-
lektif bltlne dogru bilgi zenginligi
yoluyla daha yaratici hale getirilmesi
gerektigini - savunmustur.  Duyusal
simge olarak sanat, onun dagarci-
ginda zirve noktasini mekan yaratan
mimarlikla bulur ve kaginimaz ola-
rak toplumla organik bir bag kurar.
Sanat tarihi ve kuramu, mesleki
temel egitim ile mimarlk kuramina
odaklanan metinleri 6zl itibariyle bu
bagin izini stiren arayisinin drinleri
olmustur.

(agdas Sanat ve Mimarlik kitabi
(ic ana balimden olusuyor. Ozer'in
yaklasimi ve akademik hayatl ken-
disinin esi ve ITU Mimarlk Tarini
6retim dyesi ProfDr. Fiiz Ozer fle
kitabin okuyucuyla bulusmasini sag-
layan editor Prof Dr. Ebru Ozeke
Tokmeci'nin sunus yazilarnda ¢zet-
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somutluyor: (kurumsal ve toplumsal)
dzneler-arasi etkilesimlere acik ve fa-
kat kararli politik pozisyonundan taviz
vermeyen bir varolusla.

Sargin G. A., Homopoliticus:

Devrimei Bir Praksis Stirecinde Mekan-
Politi ve Oznesine Dair Denemeler
Ankara; Nika Yaynevi; 2024, 338 sayfa,
9786256520370.

Cagdas
Mimarlik

ve
Sanat

lenmistir. Kitabin il kismini- Ozer'in
2000 Yiina Dogru Sanat Kavrami-
min Tanimi ve Kapsami”,  "Mimaride
Dizaynlama Yontemleri Uzerine Bir
Sistem Onerisi”, “Cami Mimarisinde

Coguleulugun Temsilcisi Olarak Mi- mimareist 2025/1
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"y

mar Sinan”, "Postmodernizme Sinif-
landliricr Bir Bakis”, “Bruno Taut: Kisi-
Iigi ve Bodazigi ndeki Bir Evi Uzerine”,
ve "Celdl Esat Arseven” basliklanni
tasiyan bes adet secme makalesi
olusturuyor. Kitabin kinci ve (iglincl

kisimlart 2017'den glnimiize ger-
ceklesen  sempozyum  calismalar
icerisinden srasiyla “Eski-Yeni lliskile-
" ile “Teknoloji ve Sanat” konularna
odaklanan bildiri ve makalelerden
olusuyor. Dérdlinct ve son kisim ise

bu metinler 1siginda kaleme alinmis
anma yazilanni iceriyor.
Ed.. Oreke Tokmeci E., Cagidas
Mimarik ve Sanat - ProfDr. Bilent
Czer'e Armadian. Istanbul: Yem Yayin,
2024, 344 sayfa, 9786257008921

[stanbul’daki Bizans Kalintilarinin Mimari Anlatimi — Sur Igindeki
Kazilar ve Yiizey Arastirmalari (1927-2021)

Bilge Ar

Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi, Mimarlik Bolimii

lstanbul  sur igindeki  Bizans
dbnemine ait mimari kalintilara dair
alan le gl arastrmacilann  uzun
stredir — bekledigi, sehrin kentsel
arkeolojisi- icin kapsamli bir referans
kaynak olusturacak "lstanbul'da Bizans
Kalintlannn - Mimari Anlatimi - Sur
Icindeki Kazilar ve Yizey Arastrmalar
(1927-2021, Batu BayUlgen-Turgut

ISTANBUL'DAKI
BiZANS KALINTILARININ
MIMARI ANLATIMI

SUR ICINDEK! KAZILAR VE YUZEY ARASTIRMALARI
(1927-2021)

BATU BAYULGEN - TURGUT SANER

mimareist 2025/1

Sanen)! baslki galisma gegtigimiz yil
icinde yayinland. Kitap iki dilde Trkge
ve Ingilizce (Architectural Description
of Byzantine Remains in Istanbul:
Excavations and Surveys in the City
within the Walls (1927-2021) ISBN:
9786259433493) olarak ayn ciltler
halinde basild.

Istanbul'un Bizans devrine ait
mimari topodrafyasini konu alan
simdiye kadarki literatirin hemen
hemen bitininde, belli basl anit-
lara ve 1970’lere kadar ydritiimas
genis caph ylzey arastirmalarinda
tespit edilip kazilarla ortaya ¢ikarlan
anitsal yap! beklerine odaklanan bir
yaklasim  bulunmakta. stanbul'un
karmasik yerlesim tarihi ile ilgili
gecmise dair kapsamii rekonstrik-
siyonlarn yapilmas ise hem ar-
keolojik verinin azlidindan hem de
hemen hemen tim arastirmacilarn
odaklandidi belli basl metinlerin ye-
tersiz kalmasindan dolayr oldukca
zordur. Yerlesimin strekli katman-
lar seklinde devam ettigi sehirde
dzelikle 1960'larn bagindan beri
artan yapilasma ve daha sonraki on
yillarda sayllan artan biytk olgekli
projeler pek cogu tanimlanamayan
anonim tabir edilebilecek gok sayi-
da kiguk caph bagimsiz arkeolojik

kalintinin da ortaya ¢clkmasina sebep
olmustur. Bunlar sistematik olarak
yayinlanamamis  dolayisiyla kentsel
Oloekteki  degerlendirmelere - dahil
edilememis  durumdadirlar.  Tekil
olarak ele alindiklannda bir bag-
lama oturtulamayan bu kalintilarin
yayinlarla paylasilip bitinctl olarak
degerlendirmelerine olanak saglan-
masl, meveut kaynaklar icinde kisitl
kalmis arastirmacilann kentin tarihi
katmanlari, yol aglan ve kentsel ala-
nin gegmis kullanimlari ile ilgili yeni
sonuglara ulasmasina imkan vere-
bilecek yegane yol gibi gdriintyor.
Tespit edilebildigi kadanyla, biytk
Olglide kurtarma kazilan ile belge-
lenen, belgeleme sonrasi pek cogu
toprak altinda kalarak, yeni projeler
icin tahrip edilerek ve/veya (zerle-
rine gelen modern yapilarin altinda
kalarak buglin ulasiimaz hale gelen
bu kalintlara dair bulgular Istanbul
Arkeoloji Miizeleri tarafindan kayit
altina alinmis ve arsivienmistir, Istan-
bul Arkeoloji Muzelerinin de destegi
ile miize arsivlerinde galisma olana-
§i bulan ve her ikisi de mimarlik ta-
ringisi olan Batu BayUlgen ve Turgut
Saner biylk cogunlugu daha énce
yayinlanmamis olan bu belgeleri
uzun ve mesakkatli bir sireg so-
nunda bir araya getirmis, degerlen-



dirmis ve bu yeni yayin vesilesiyle
arastirmacilar ile bulusturmustur.

Baslica kaynagmni Istanbul Arke-
oloji Mizeleri arsivindeki belgelerin
olusturdugu yayinin hazrlanmasinda
daha once literatire girmemis yuz-
lerce kazi dosyasindaki ¢izim, gor-
sel malzeme ve raporlar incelenmis,
difitallestirilmis, Istanbul sur iginde
farkll - kurumlarca — gerceklestirimis
arkeolojik kazilara dair yayin ve bul-
gularn da dahil edidigi bir cerceve
icinde  degerlendirimistr. figili yayin
ve belgelerden tespit edilen yapi ve
yap! kalintilarnin titizlikle hazilanmis
bir dizi plan cizimi glincel kadastral
haritalarla ~ gakistinlarak — sunulmus
ve bunlara dair son derece detayl
deskripsiyon metinleri hazirlanmistr,
Yayin bir karton kutu iginde iki ayn
kisimdan olusmakta, bunlardan  biri
metinlerin yer aldigi cildi olustururken
digeri 44 adet igeriklerine gore farkl
Olceklerde hazirlanmis plan cizimini
icermektedir.

Yayinin metinlere ayrimis olan
cildi, birf Istanbul sur igindeki arke-
olojik arastirmalann tarini, digeri ar-
keolojik mimari kalintilann tanimlan-
masina ayriimis olan iki ana bolime
aynimistr. 1k kisimda yer alan giris
béliminde (Bolim 1) istanbul'un
Bizans donemi Uzerine arkeolojik
arastirmalarnin tarihi ¢zet bir sekilde
ele alinmis, segilmis baslica yayinlara
deginimistir. Onceki yayinlann aksi-
ne bir anit katalogu gibi ele alinma-
yan ve mize arsivierindeki belgele-
re dayanan bu galismanin ilerleyen
bolumlerinde, (zerlerine pek ¢ok
yayin bulunan ve arkeolojik kazila-
ra konu olmamis pek cogu ayakta
anit ile ilgili maddeler yer almazken
bunlarn bahsi giris boliminde bu-
lunmaktadrr. ilgili yapilar ayrica ikincl
ciltte planlar Uzerinde revize edilmis
planlan ile islenmis bulunmaktadrr.

Ik kismin igerigi 1927-1974 tarih
araliginda yabanci kurum ve kuru-
luslar tarafindan yaritiimis veya
desteklenmis arkeolojik calismalarin
bzet bir sekilde tanitldigi bolimle
devam etmektedir (B8lim 2). Istan-
bul Arkeoloji Miizeleri tarafindan yu-
ritdimas veya kontrolli yapiimis olan
blylk Olgekli kazi galismalan ise
ayr bir baslk altinda ele alinmis ve
bunlann tarihinin anlatildidgi metin ilk
kismin {ctinct alt basligini olustur-
mustur (Bolim 3). Kitabin ana gov-
desini olusturan ikinci kisim blytk
blclide arkeolojik kalintilarnn detayl
mimari deskripsiyonlarina ayrimistr.
Bu kisim (¢ bagslk altinda dizen-
lenmis, birinci baslik altinda (Bélim
4) besinci ylzylla ait birincil kaynak
Notitia'da yer alan numaralandirma
baz alinarak sur igi bélgeleri tanim-
lanmis, yayinin diger kismlarindaki
planiarda ve tanimlamasi yapilan
mimari kalintilann konumlandinima-
sinda bu sistem kullaniimistir. Bliytik
Olgekli kazilar harig anitlardan ziyade
anonim tabir edilebilecek bagimsiz
ve Klguk Olcekli mimari buluntu-
lar (zerine odaklanan igeriginin
dogasi geredi yayinda, icindekiler
veya endeks gibi araglan kullana-
rak tarama yapmak pek kullanish
degil. Bu agidan numaralandinimis
bolgeler ve buluntulann konumlar
arastirmaciya referans olacak se-
kilde duzenlenmis. Ayrica buluntu
adlan yerine endeks kisminda so-
kak isimleri gibi konuma dair bilgiler
yonlendirici olarak sunulmus. Yayinin
ikinci kismi literatlirde yer aldiklan
dlclide kalintilan inceledikten sonra
(Bolim 5) Uglncl bir alt baslikla
kitabin kullanicisini Istanbul Arkeoloji
Mzelerince belgelenmis ve arsiv-
lenmis kalintilann son derece de-
tayl deskripsiyonlari ile bulusturuyor
(BOlim 6). Kitabin giris bolimlerinde
de deginildigi Uizere 5. ve 6. bolim-

lerin icerigi sadece tanimlari iceriyor
ve Ozellikle sunulan materyale dair
yorumlamalan icermedidi belirtilmis.
Bazi belli basli kalintilara ait genis bir
zaman dilimi iginde yaritiimus alan
calismalarina dair yorumlara ise 2.
ve 3. bolimlerde yer verilmis. Birinci
cilt Sergius ve Bacchus kilise yapisi
Uzerine Bayulgen'in kendi mimari
arastirma  bulgulanini paylastigi bir
ek ile sonlanmakta.

Istanbul Arkeolaji Miizeleri bel-
geleri icerisinde yer alan planlar
Bayllgen tarafindan revize edilip
dijital ortama aktarimis ve 2006
kadastral plani Uzerine islenmis.
Cizimlerin - hazirlanma  stireci ile
ilgili detayll bilgiye kitapta yer ve-
rimekte. Yayin icin yeniden cizilen
planiann  dogrudan kopyalanmak
yerine, Onceki yayin ve raporlarda
yer alan boyut ve oélgller, ayrica
kesit ¢izimleri dikkate alinmak su-
retiyle tamamen yeniden olustu-
ruldugu, bu streg icinde kullanilan
yontemler ve karsilagilan zorluklarla
birlikte aktarimakta. Son derece ti-
tiz bir sekilde hazirlanmis olan bu
gizimler yayinin en 6nemli katkilar
arasinda sayllmalidir. Antik bolge
sinirlanni gosteren plan 1/40000,
sur ici kent planinrigeren plan (Plan
1) 1/10000, bolgeleri iceren Plan
2 ve 7 arasindaki paftalar 1/2000,
bolge planlari iginde yakin bakislar
ve yapllar (Plan 13,30, 32, 33,
43) 1/1000, daha detayl gizimler
igeren Ug Ornek (Plan 9, 12, 44)
ve bazi doseme bezemesi igeren
planlar 1/200, diger tim planlar
ise 1/500 élgek ile haziranmis.

Yayinin basliginda da belirtildigi
{izere yazarlar bu calisma ile Istan-
bul sur igindeki Bizans dénemine ait
yap! kalintilarinin mimari tanimlarina
odaklanmakta. Yayinin giris bolim-
lerinde ve ilgili diger bolimlerde
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muze arsivierindeki - malzemenin
degerlendirilmesi ile ilgili karsilagilan
zorluklar ve degerlendirme igin be-
nimsenen yaklasim agiklanmakta.
Tum arkeolojik verinin derlenmesin-
deki en blytk zorluk kalintilarin ve
kazilarin niteligi ile iliskilendirilmis,
kalintilarn gogunun sadece fotog-
raf ile 1970 oOncesi Orneklerin ise
yalnizca bir kisminin cizimlerle bir-
likte sunulan kisa raporlar araciligi
ile sunuldugu aktarimis. Ayrica s6z
konusu kalintilarin ¢ogu ya kaybol-
mus ya da ortaya gikarimalarinda
etkili olan modern binalarin altinda
kalmis  oldugundan  glinimizde
gozlemlenememekte. Bu nedenle,
yazarlar bu yayin igin tamamen mii-
zedeki ve literatlirdeki malzemelere
odaklanan bir yaklasim benimse-
diklerini ve yine ayni nedenlerle, ya-
yinlanmamis kazilar ile ilgili olarak,
donem veya isleve iliskin yorum ve
gozlemlerini dahil etmediklerini ve
yalnizca arkeolojik malzemenin ta-
nimlamasini yapmaya odaklandikla-
rni belirtmislerdir. Yayinin kapsamini
tarihi-mimari arastirmalar degil ar-
keolojik kazilardan edinilen bilgilerin
olusturdugu da giris bolimlerinde
vurgulanmis. Yazarlarn belirledikle-
ri bu yaklasim ve deskripsiyonlarin
son derece titiz ve detayl niteligi,
yayinin hedef kitlesini de konunun
dogrudan uzmanlarina odaklayacak
bicimde sekillendirmis.

Farkli yapi ve yapi gruplarina ait
oldukga kalabalik bir mimari kalin-
tilar listesi sunmakla birlikte yayin
Bneeki arastrmalar gibi bir Istanbul
Bizans anitlan katalogu iddiasi tasi-
miyor. Giris bolim{inde Istanbul'un
Bizans devri mimari topografyasi ile
ilgili 6neeki secme kaynaklar tanim-
lanirken Mller-Wiener'in Bildlexicon
zur Topographie Istanbuls adli cok
bilinen eseri Uzerinde Ozellikle durul-

mus. Ancak burada eser bir model
olarak degil, Bayllgen ve Saner'in
yayininin iceriginden farklilastigi yon-
leri vurgulanarak ele alinmis. Dogasi
geregi bashca anitlara odaklanan
eser icinde “anonim” tabir edilen
pek az madde bulunuyor ve bunlar
da literatirde bir nebze yer bula-
bilmis olan émekler. Bildlexicon'un
kullanici kitlesi de oldukga genis.
Anttlar mimkiin oldugunca plan ¢i-
zimleri ve kronolojik katmanlari dik-
kate alinarak dizenlenmis maddeler
halinde verilimekte ve ayrca eserin
en Dblylk faydalanndan biri her
maddenin sonunda ¢ok kapsaml
kaynakea bilgilerinin verilmis olmasl.
Baylilgen ve Saner'in detayll desk-
ripsiyonlar ve gizimler ile paylastik-
larn maddelerin biytk cogunlugu ise
literatlirde ilk defa yer almakta ve bu
yeni referans kitap ile, gelecekteki
pek ¢ok calismay! tetikleyecek bilgi-
ler konunun uzmanlarinin inceleme
ve yorumlarina sunulmakta. Dola-
yisiyla yayinin - kaynakgasinin - 6zI(
secilmis bir liste oldugu fark edilr.
Sadece galismanin asil meselelerine
dogrudan cevap veren ve Ozellikle
arkeolojik kazilara yonelik kaynak-
lara yer verilmekte, bu segim giris
bolimlerinde belirtimektedir. Ele ali-
nan bazi yapi kalintilan ve bulunduk-
lar bolgelere deginen baska giincel
yayinlar bulunmakla birlikte (sosyal
topografya, tarihi arka plan, islevien-
dirme tartismalari vb.) bunlar, kitabin
hedefledigi plan cizimleri ve teknik
mimari tanimlara katki sunmadigi
strece kapsam disi birakilmistrr,

Bizans mimarlk tarihi alaninda
calisirken yapilan anlamak igin kul-
landigimiz araglar, buglnkd mimari
Uretimlerimizde de baskin olan ki
boyutlu analitik bakis ve bunlann Bi-
zans mimarisi ve yerlesimleri tzerine
kavrayisimizda olusturdugu problem-

leri bir stiredir tartismaktayiz. Ozelikle
Orta ve Geg doneme tarihlenen yapi-
lar igin Bizansli yapr ustalarinin tasanm
ve insa stirecinde muhtemelen bizim
bugtn yapilar calismak igin kullandi-
@gimiz iki boyutiu araclar kullanmadik-
lanni distinen arastirmaci sayisi da
giderek artmakta. Bizans mimarligini
ele alan kitaplardaki sematik gizimler
bu acidan oldukga yanitici olabiliyor.
Zira ayni yapilar bugUntn teknikleri ile
belgelendiklerinde, 6rnegin 90 dere-
celik agllarla idealize olarak Uretilen
‘referans” ¢izimlerin sayisi - sagirticl
bicimde fazla. Tasanm kararlarinin
dogrudan yerinde verildigi canli insa
streci ile ilgii son yillarda yapilan
arastirmalarda ik bakista bir anor-
mallik veya bozukluk olarak gorebile-
cedimiz bir agl farkinin veya pencere
acikliklarindaki bir amorflugun meka-
nin dogal 18101 kullanimi ile ilgili 6zel
bir karar olabilecegini ortaya koyan
calismalar var. Bizans mimarisi icin
bu Gnemli nlanslarn idraki detaya
odaklanan galismalarla mimkun. Bu
sebeple de titiz belgeleme calismalar
ve dogru gizimler, kavrayisimiz icin
son derece Gnemli. Kent dlgedinde
de Istanbul sur icinin ortagag katma-
nina dair yol aglan ve kentsel alan-
lann kullanimina dair burada sunulan
kalintlann  saglayacaklan  ipuclan
ancak dodru gizimlerle mimkun ola-
bilir. Hatali yerlestirilen bir yapr grubu,
muhtemel yol akslari, sokak adlannin
belirlenmesi gibi konularda ¢ok yanlis
yonlenmeye sebep olabilir. Gelecek-
te daha farkll gdsterim yontemlerine
de intiyacimiz olmakla birlikte bugin
ortak bir dil olarak meveut iki boyutiu
gOsterimlere tabiyiz. Bu yayin ele al-
didi yapi ve yapi grubu kalintilar icin
bu intiyaci en titiz sekilde karsilyor.
llk defa paylasian kalintlar haricinde
daha onceki yayinlarda yer veriimis
plan ¢izimleri de boyut ve dlgek ve-
rilerinin kontrolll sadlanarak revize



edimis ve glincellenmis. Bu halleriyle
planda yer alan herhangi bir yapr ile
ilgili calisacak arastirmact igin gliveni-
lir bir referans sunuyor.

Dogrudan konunun uzmanlarina
yonelik olarak hazitanmis iceridi, ti-
tiz plan gizimleri ve yapr kalintilarinin
detayh deskripsiyonlart ile bu yayn
dnemli bir referans kaynak teskil et-
mekte. Pek cogu ilk defa bu kitap ile
yayinlanan verilerin arastirmacilar ta-

DUZELTME

rafindan degerlendirilip kisitli dlgtide
yazll kaynaklar (zerinden bildigimiz
sehrin isleyisine dair degerlendir-
melere yeni bakislarn olusumunu
tetikleyebilme  potansiyelini  tasiyor.
Sadece matbu olarak yayinlanmis
olan kitabin dayandidi dijital verilerin
ve arsiv materyallerinin - gelecekte
olusturulacak bir veri tabani ile eri-
sime aglimasi da hayallerimiz iginde
olabilir. Istanbul'un sur disi bélgelerin-

de gergeklesen arkeolojik calismalar
da bu detay ve titizlikle arastirmaciyla
bulusturacak yayinlar ise ayri bir te-
mennimiz olsun.

'Baytilgen B Saner T. Istanbul'da
Bizans Kalntlarmin Mimari Anlatimi
— Sur lpindeki Kazilar ve Yiizey
Arastrmalan (1927-2021). lstanbul:
Koc Universitesi Yayinlar; 2024.
XXI + 696 sayfa, 44 plan. ISBN
9786259452104

81. sayimizda ‘Kiittiphane’ sayfalarimizda yayimlanan yayinevinden gelen
tanitim metninde sehven yapilan hata nedeniyle kitap tanitim yazisina bu
sayimizaa tekrar yer veriyoruz.

Cumhuriyetin 100. Yilina Armagan: “Cumhuriyetin 100. Yilinda Mimarlik”

Bekir Ates

Cumhuriyet'in 100, yii, Thrkiye'nin
modermnlesme strecinin mimarlk ara-
cligyla nasil sekillendigini anlamak igin
énemli bir déntim noktasidrr. Cumhu-
rivetin 100, Yilnda Mimarik baslki
(¢ ciltik eser, Torkiye'nin Cumhuriyet
dénemi boyunca yasadigi mimari gelis-
meler genis bir perspektiften ele aliyor.
Ipek Akpinar Aksugir ve Sebnem Onal
Hoskara'nin editérlidlinde hazranan
ve IdealKent Yayinlan arasindan yayin-
lanan kitap, Turkiye'nin modernlesme
ve kentlesme streclerinde mimarligin
oynadid roltl cok boyutlu ve ¢ok kat-
manli bir sekide mercek altina aliyor.
Ayni zamanda, mimarligin sosyal, politik
ve Kttirel badlamlar igerisinde nasil bir
dondstim yasadidini inceliyor.

Cumhuriyet'in ik yillanndan  iti-
baren Tirkiye'de mimarlik, sadece
bir yapr insa stireci olmaktan ok,
toplumsal ve ulusal kimligin insasin-
da onemli bir arag haline gelmistir.
Cumhuriyet idealleri dogrultusunda

modernlesen  Tlrkiye'nin - sehirler,
mimari yapilarla donatilirken, bu ya-
pilar modern Tlrkiye'nin vizyonunu
yansitan simgeler olarak karsimiza
glkar. Bu baglamda, Cumhuriyetin
100. Yilinda Mimarlk, Cumhuriyet'in
yUz yillk tarihine dair mimari bir yol-
culuk sunarak, okuyucuyu Turkiye'nin
mimarlik tarihinde bir kesfe davet
ediyor,

Cumhuriyetin -~ 100, Yilinda
Mimarlik kitabi (¢ ciltten olusan
kapsamli bir eser. Her bir cilt, Tur-
kiye'deki mimari gelismeleri farkl
acllardan ele alarak, Cumhuriyet'in
mimarlik alanindaki  etkilerini ve
sonuglarini tartisiyor. Gumhuriyet'in
modernlesme  politikalarinin— mi-
marlik Uzerindeki etkilerini  hem
akademik bir derinlikle hem de
genis bir bakis agisiyla ele alan bu
calismanin amaci, Tlrkiye'nin mi-
marlik tarihine dair genis kapsamli
bir anlati sunmak ve mimarligin

KUTUPHANE

[PEK ARPINAR AXSUER
SEENEN DRAL HOSHARA

toplumsal, kultdrel ve politik islev-
lerini ortaya koymaktr. Ug cilt, on
bollim ve toplam 59 bolim maka-
lesinden olusan kitap mimarlik pro-
fesyonelleri ve akademisyenler igin
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dnemli bir referans kaynagi oldugu
kadar, Turkiye'nin - modernlesme
tarihiyle ilgilenen genel okuyucu
kitlesi icin de degerli bir basvuru
kaynagi niteliginde. Editérlerin giris
yazisinda belirttigi gibi “bu calisma,
ekonomik ve toplumsal kinlma-
larin mekana yansimasi, mimarhk
aracilgi ile fiziksellesmesi, Tirkiye
topraklannin modernlesme seriive-
ninde mimarldin kritik rolind mes-
legin ve editimin duayen isimleri ile
oldugu kadar yetismekte olan geng
arastirmacilanin — eserleriyle  akia-
nyor.” (Akpinar Aksuglir ve Onal
Hoskara s.9).

Birinci Cilt: Tarihsel ve
Kronolojik Anlati

DOrt bolim olarak planianan
Cumhuriyetin 100. Yilnda Mimarlik
kitabinin birinci cildi, Tlrkiye'de mi-
marlgin tarihsel gelisimini kronolojik
bir perspektifle ele alinan anlatilar-
dan olusuyor. Bu ciltte mimarligin
Cumhuriyetle birlikte gegirdigi do-
nustim, siyasi ve sosyal badlamlar
icerisinde derinlemesine inceleniyor.
Kitap, donemin 0Onde gelen mi-
marlarnin ve kentlerin deneyimleri
Uzerinden, Turkiye'nin - modemles-
me sUrecinde mimarligin oynadigi
kritik rolll gozler 6nine seriyor. Bu
bolumde (¢ yazi yer alyor. Ugur
Tanyeli hoca “Ttirkiye de Mimariik ve
Milliyetci Politikalar: Geg 19. Yiizyil-
aan Bugtine” baslikli yazisinda milli-
yetcilik gdrindmlerinin gunimuzde-
ki mimarlik pratikleri ile olan garpik
hikayesine odaklanyor. “7950-60
Arasi Tirk Mimarligi: Ddnemin Ak-
torleri Uzerinden Bir Okuma” bas-
Ikl makalesiyle Ilker Fatih Ozorhon
birgok acidan dénim noktasi olan
1950-60 arasindaki degisimi hem
kurumsal hem de bireysel aktorler
Uzerinden ele aliyor. Esma Eroglu
ve Adnan Aksu ise “7950-1980

Tirkiye Mimarliginda Kimiik Arayi-
s ve “Tekrar” baslkii makalesiyle
1950-1980 yillar arasinda mimari
diisincede Uretilen 6zdeslesme bi-
gimlerindeki tekrarlara odaklanarak
mimarlik manzarasinda gelistirilen
stylemleri inceliyor.

Birinci cildin ikinci boliminde
“Kentler Uzerinden Mimari  An-
latilar” bir ara Kkesit olarak degil
asli unsur olarak incelemiyor. Bu
bolliimde sekiz makale yer aliyor.
Cumhuriyetin simge kenti 0zelligini
taslyan Ankara basta olmak Uzere
Istanbul, {zmir, Bursa, Trabzon, To-
kat ve Erzincan illerinde yer alan
yapllar ve sehir formu Uzerinden
6nemli- degerlendirmeler (izerinde
duruluyor. Bu agidan Elvan Altan’in
‘Cumhuriyet Dénemi Mimarlik Tari-
hini Ankara'dan Diistinmek” maka-
lesi 6nemli bir giris niteligi tasiyor.
Makale baskent Ankara'da dretilen
mimarligin tarihini nasil yazdigimi-
7I, yani Ankara’nin mimarlik tarihi
literatiirinde tanimlanan ve olas
tanimlan(a)mayan  kimliklerini- du-
stinerek, 100 yilini tamamlayan
Cumhuriyet'in tarihyazimi pratigini
ve Cumhuriyet dénemi mimarliginin
hangi hakim bakis acilar ve soy-
lemlerle yazildigini degerlendirmek
icin yol gdsterici nitelikte.

‘Devietin- Mimarlik — Kilttrind
Kamu Erki Mekéam Uzerinden Oku-
mak. Baskent Ankara” baslikl yaziy-
la Seda Arslan ve Zeynep Uludag'in
katki sundugu incelemenin ardindan
“Istanbul’da  Cumhuriyet  Dénemi
Mimari Uretimi ve Miras Olarak Ko-
runmasina Yonelik Bir Degerlendir-
me”bashgiyla Burcu Selcen Coskun
Istanbul eksenli bir metin kaleme
aliyor. izmir iktisat Kongresinden
giniimiize izmir Liman arkasi bol-
gesinin 100 yillik donistmi Hikmet
Eldek Giner, Eylil Ayda Turker Eren,

Su Kardelen Erdogan, idil Ece Sener,
Gaye Birol'un hazirladigi makalede
carpicl bir sekilde analiz ediliyor.
Bursa'nin en 6nemli mekanlarindan
birisi olan Altiparmak  Caddesini
ise Abdulkerim Karaoglu ve ildem
Dinar inceliyor. Bu bélime Deniz
Bayrak, Dilara Merve Kelkit, Aysen
Celen Oztiirk, Rasa Olarak Erzincan,
Merve Umay Kegeci Toru degerli
incelemeleriyle  katki veren diger
yazarlar olarak gorintyorlar. Kitabin
Uclinctl bolumiinde ise  "Meyaan,
Enddstri,  Kiltdr, Spor ve Altyapi
Projeleri Uzerinden Anlatilar’a odak-
lanilyor. Bu bolimde toplam 13
makale ver aliyor. “Cumhuriyetin
Tanigi: Taksim Meydani ve Atatlirk
Kuiltir Merkezi” bashkl makalesiyle
Ozge Ayseglll Fisenk ve Hiseyin
L. Kahvecioglu kitaba katki veriyor.
“100.Yilda Istanbul Sanatoryumla-
rna Yeniden Bakmak: Yapi Tipleri
ve Veremden Sonraki Yasamlan”
baslkl  calismasiyla Deniz  Avcl,
Cansu  Degirmencioglu  1923'te
Turkiye  Cumhuriyeti'nin - kurulma-
sinin ardindan verem gibi toplumu
tehdit eden bulasicl hastaliklarla
mucadelede  terapotik-hijyenik-di-
yet tedavisi sunan evrensel saglik
yapllar olan sanatoryumlarin insa
edimesini inceliyor. Derin Inan, A.
Elif Yabaci, Duygu Tiintas ise “Mo-
dernin  Cogulculugundan - Gtincelin
Tekillesen Spor Politikalarna: Anka-
ra Tenis Kuliibii Odaginda 19 Ma-
yis Spor Yerleskesi Omedi” basliki
makalelerinde ¢odulcu ve Kkitlesel
faydaci spor anlayisina paralel ola-
rak, istasyonun kuzey dogusunda,
sehir parki ve sergi bahcesiyle bir-
likte tenis, atletizm, yizme, okguluk,
eskrim gibi pek cok spor dalina
hizmet eden Turkiye'nin ilk modern
spor yerleskesi, baskent Ankara'da
insa edilen Hipodrom ve 19 Mayis
Stadyumunu ele aliyor. Yine Modern



Ankara'nin 6nemli yapilarindan biri-
si olan Turk Tarih Kurumu binasinin
tasanim streglerini ve mimar Turgut
Cansever'in dustinme ve uygulama
bigimlerini Sedat Akdogmus “An-
Kkara Tirk Tarih Kurumu Binasinin
(1951-67) Tasanm Katmanian Uze-
rinden Turgut Cansever'in Distin-
me ve Uygulama Bicimleri” baslikli
makalesinde ele aliyor. “Meydan,
Endistri,  Kiltdr, Spor ve Altyapi
Projeleri Uzerinden Anlatiar” (ize-
rinden devam eden bu bolum Pinar
Gegkili Karaman, Salih Aktin, Cihad
0zs6z, Nilay Unsal Giilmez, Ahmet
Sezgin'in katkilaryla sekilleniyor.

ikinci Cilt: Konut, Mekan,
Kiiltiir ve Kadin Anlatilari
Uzerinden Mimarlik

Ipek Akpinar ve Sebnem Onal
Hosglr hocalarin editoriigiing y-
rittigh kitabin ikinci cildinde de
kapsamli bir icerikle karsilasiyoruz.
lIk cilt tarihsel akisa uygun ve daha
¢ok yeni cumhuriyet politikalarinin
mimarlik baglamindaki izlerini stirer-
ken ikinci cilt hayatin icinde bir izlek
Uretiyor. DOrt bolim ile planianan
ikinci cildin ik bolimU (liglemenin
besinci boluml) “Konut ve Konut
Kiiltir(i Anlatilan” bashgini tasiyor. Bu
bolimde toplam on metin yer aliyor.
Cumhuriyetten 6nce Osmanli yasa-
mina dahil olsa da Cumhuriyetle bir-
likte yayginlasan apartman olgusunu
Gligin Pulat Gokmen ve Gizem Oz-
tirk ele aliyor. “Istanbul’da Modemn
Konut Olarak Gelisen Apartman ve
Yasam Kiltdrdnin Yiiz Yillk Oyktisc?
baslikl yazida toplumsal degisimi ve
yasam Kkultlrint apartmanlar (ze-
rinden ele aliyor. Konut (zerinden
hayata ve cumhuriyet tarihine bakan
bolum iginde yazilarda tek tek yapi
drnekleri Uzerinden tipolojik okumlar
yapan calismalar da yer aliyor. Adi-
le Nuray Bayraktar'n “Cumhuriyet

Baskenti Ankara'da Yerlesim ve Tek
Yapi Olgediinde Konut Uygulamalan
Uzerinden Tipolojik Okumalar” bas-
Ikl yazisinda bir Cumhuriyet bas-
kenti olmasinin ardindan Ankara'da
baslayan insa faaliyetleri icinde
yerlesim ve tek yapi Olcegindeki
konut uygulamalarinin - modernles-
me ideolojisinin glindelik yasamdaki
karsiliklarini da anlamaya déntk bir
caba igerisine giriyor. Yine bu bo-
limde ilgi gekici yazilardan birisi de
Berkay Oskay, Om(r Barkul'in ha-
zrladigr “Cumhuriyetten Gundm-
ze Poplilizm ve Mimarlk lliskilerine
Konut Uzerinden Bir Bakis” baslkl
metindir. Metinde siyasi partilerin
ve siyasilerin mimarlik alanina ilis-
kin yaklasimlarinin populist dili nasil
etkiledigine de vurgu yapiimaktadrr.
Konut (zerinden cumhuriyet tarini
ve hayatini anlama cgabasinin ar-
dindan yine mimarlik kavraminin
Kltlr/popller kaitdr ve gundelik
hayat anlatilarinin ele alindigr diger
bolumde ise bes makale yer aliyor.
Bu makalelerde plaj Kiltirinden
Cumhuriyet'in 100. Yilinda “Modern
(ic Mekan ve) Mobilya" kavramina
kadar bircok izlekte tarihsel anlatilar
ele alinyor. Ahmet Erdem Tozoglu,
Elif Kaymaz ve Oykii Su Sezen'in
kaleme aldiklar "Kamusal Mekén,
Toplum ve Toren. Istanbul'da Mill
Bayram Kutlamalarinin Mekansal ve
Toplumsal [zleri” baglikii makale ise
toren olgusuna zemin teskil eden
mekanlarin gelisimini ele aliyor.

"Kadin ve Mekan Anlatilari'nda
yer alan U¢ makalede cumhuriyet
kadinin  bigimlendigi  mekanlara
odaklanihyor. - “Cumhuriyet  Déne-
minde Tirkiye'de Mimarlik, Heykel
ve Resimde Kadinlann [zleri’nde
Neslihan Torkin Dostoglu tarihi
strecte dlnyada kadinlarin  mi-
marlik ve cesitli gorsel sanatlarin

gelisimindeki rolini arka plan-
da incelerken, Osmanlilarin  son
donemlerinden  baslamak (izere
Cumhuriyet'le birlikte, gelismis -
Kelerdeki sosyal, ekonomik ve tek-
nolojik uygulamalar dogrultusunda
pek cok alanda degisim yasayan
Tirkiye'de kadinlarin mimarlk ve
gesitli gorsel sanatlardaki  katki-
lanni degerlendirmektedir.  Guliz
Oktem Tasdemir “fsmetpasa Kiz
Enstitist'nden Ankara Olguniasma
Enstitisii'ne: Cumhuriyet Kadini ve
Editsel Mekanlann Belledi'ni ince-
lerken Sevince Bayrak ise “Hakika-
tin Tasindan I¢tigimiz Srlar” basligi
ile farkh mimarlik okullarindan me-
zun olmus kadin mimarlarin proje
ve metinlerine odaklanarak, kent
ve mimarlikla ilgili cesitlienen yakla-
simlara ait bir panoramay! gérantr
kilmaya calisiyor.

lkinci cildin son balimii olan
“Temsiliyet Anlatilar’nda ise Ug
metin yer aliyor. Bolumin girisin-
de yer alan “Bir Donlsum Anla-
tisi: - Cumhuriyet  Déneminde  ve
Cumhuriyet'in 100. Yilinda Temsil”
baslikll makalesi ile Hande Tulum
Okur Bu yazida buradan hareket ile
mimarlik Grindn temsiline ve hat-
ta yeniden temsiline, secili trtinler
Uzerinden hem  Cumhuriyet'in ik
yillarindan; 1930'lu yillardan hem
de gUnimizden; Cumhuriyet'in
100. vyilindan bakmayi deniyor.
Boylece Cumhuriyet'in ilk yillar ve
gunUmuz arasinda temsil Uzerinden
bir iletisim kurulabilecedi savini igli-
yor. Yelda Durgun Sahin “Tirk Pos-
la Pullarinda Cumhuriyet Yapilari ve
Ulusal Kimligin Degerlendiriimesini
yaparken kitabin son yazisinda ise
Idil Akkuzu “Afetler, Gdgler, Direnis-
ler: Cumhuriyet’in 100 Yillik Biriki-
minde “Gegici Yerlesim’in Izleri’ni
strdyor.
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Ugiincii Cilt: Politika, Biirokra-
si, Orgiitlenme ve Egitim Anlatilari

“Cumbhuriyet'in 100. Yilinda
Mimarlik" Uglemesinin son cildi,
Tlrkiye'de mimarlik egitiminin yan
Sira mesleki Orgltlenme, birokra-
si ve politka baglaminda énemli
degerlendirmeler iceriyor. ki ana
bolim olan Uglemenin son cildinde
toplam ona alti makale yer aliyor.
Cildin giris yazisinda Eyip Muhcu
kaleme aldi§i  “Cumhuriyetin 2.
Yiizyina  dogru Mimariar - Odas!”
baslikli makalesinde Cumhuriyet'in
birinci yUzylini- tamamlayip ikinci
ylzylla girmesini “tarihsel bir esik”
olarak degerlendiriyor ve Mimarlar
Odasr'nin bu tarihsel esikteki rolind
ele aliyor. Bilge Imamoglu ise “Cum-
huriyet, Blirokrasi, Mimariik” basligi-
n tasiyan metinde Cumhuriyet'in
mimarlik tarihinin - en 0zgin ve
Ogretici Ozelliklerinden  birisi olan,
yapill gevrenin Uretim  streglerinin
drgUtlenisinde ve bunun 20. ylzyilin
blyuk kismi boyunca devingen bir
sekilde evirllip dénusmus  gesttlili-
gini ortaya cikartiyor. Uglincti cildin
bir dider ilgi cekici yazi ise Hasan
Tahsin - Selguk'un  kaleme  aldig
“Tirkiye'de Mimarlik Politikas Ta-
lepleri 1931den 2005 Tirkiye Mi-
marlik Politikasi Calismalarinin Bag-
langicina” bashkli incelemesi. Yazar
calismasinda, mimarlik politikasinin,
Cumhuriyet dénemi siresince han-
gi sdylem yapilarinda ve ne igerikte
islendigini, gOstermeyi amachyor.
"Kentsel Tasanm Pratigin Neresin-
de? Mimarlk, Planlama ve Peyzaj
Mimarligi Mesleki Uretim Mecralan
Uzerinden Bir Bakis” bashgini tasi-
yan makalede Sebnem Gokgen ve
Hiseyin Kiciikoglu mesleki pratigin
gok-boyutlu ve kapsamli altyapisina
bakisin ardinda Cumhuriyetin 100.
yilinda “kentsel tasanimin glncel

mekansal pratiklerin neresinde dur-
dugu” sorusunu yanitlanma dene-
mesi yapiyor.

‘Mesleki  Egitim  Anlatilarn”
basligini tasiyan son bélimde ise
toplam oniki makale yer alyor.
Mimarlik egitim tarihinden mimar-
lik okullarina, kurulus hikayelerine,
hangi sartlarda egitim hayatlarina
basladiklarina, nasil bir egitim pa-
radigmasi Urettiklerine kadar ¢ok
derinlikli analiz yer aliyor bolim
icinde. Turk mimarlik tarihinin kose
tasi niteligindeki okullarin nereden
basladigini, glnimuz sartlarinda
nereye geldigini, nicelik ve nitelik
baglami iginde ele alan makalelerin
ilki 700 il 100+ Okul Tiirkiye'de
Mimariik Egitimi: Kurumiar, Olaylar,
Aktarler”bashgrile Nezih R. Aysel'e
ait. Yazar Cumhuriyet'in ilan edildigi
glnlerde (lkedeki diplomall mimar
sayisinin - yaklasik 30 oldugunu
hatirlatarak bugtn mimarlik okul-
lannin senede ortalama 6-7 bin
mezun veren bir endstriye donUs-
mus durumda oldugunu belirtiyor
ancak bu kadar mezuna ragmen
yapili gevre icinde nitelikli yapi gor-
me oraninin ise son derece dusiik
olduguna vurgu yapiyor.

Figen Orcun Kafescioglu'nun
hazirfladig “Sanayi-i Nefise Mekteb-i
Alisinden Mimar Sinan Giizel Sa-
natlar Universitesine “Akademide”
Mimarlik Egitimi” baslikl makale ile
140 yillk kurumda mimarlik egitimi-
nin evreleri, kurum tarihi hakkinda
yaplimis calismalar, arastirmalar ile
kurumda egitimei ve dgrenci olan-
larn ve mezunlann tanikliklar tze-
rinden ele aliyor. Onemli ekollerden
birisi olan ITU Mimarlik Fakilltesini
ise Ayse Sentlirer ele aliyor. "Avan-
gard, Alacakaranlk ve Ufuk Cizgisi:
Cumhurivet'in Baslangig, Bugin ve
Geleceginde Istanbul Teknik Univer-

sitesi Mimarlik - Fakiltesi” bashgini
tasiyan yazisinda Sentirer, Istanbul
Teknik Universitesi Mimarlik Fak(l-
tesi Mimarlik Bluma, kendi avan-
gard olus pozisyon ve potansiyel-
leri ile bir avangard hareket olarak
Turkiye  Cumhuriyetinin - kurulusu
ve hemen sonrasi uygulamalar-
daki vyerini, buglnki pozisyonu
ve olasi gelecekleri Uzerinden ele
alyor. Aysen Savas "ODTU Pro-
Jesr’ bashgr ile farkh bir mimarlik
gelenegdini temsilen  Cumhuriyet'in
merkezi Ankara'da egitime baslayan
ODTU'yi yerleskesi ve mimarlik egi-
timindeki gelenegini ele alarak ince-
liyor. “Mimarlik Egitimi: Baskentte
Gazi ve ODTU Ekoller?’ baslkli ma-
kalede Sevgi Lokce ve Nezih Burak
Bican Istanbul disinda kurulan ODTU
ve Gazi Universites'ne bagli mimar-
ik bolimlerinin, gectigimiz yuzyilin
ortalanindan sonra Anadolu'da ge¢
yayginlasan  mimarlik  egitiminde
birbiriyle ver vyer benzesen ama
gokea da aynlan iki farkli ekol olus-
turdugunu  vurgulamaktadir.  Kita-
bin yine bu boliminde “Mimarik
Egitiminde Yildiz Ekold'nl Gigdem
Polatoglu, Gokge Tuna Taygun ve
C. Irem Genger ele alrken “Dokuz
Eylil Universitesi” ekoliinii ise Ferhat
Haclalibeyoglu ve Hikmet Sivri Gok-
men inceliyor. Geg dénem mimarlik
okullanndan birisi olan Cukurova
Universitesi Mimarlik baliminii ise
Ozlem Senyigit Sarkaya ele aliyor.

Cumhuriyet'in  100. Yilinda
Mimarlik ve Gelecegi

Cumhuriyetin 100. Yiinda Mi-
marlik kitabr, Turkiye’nin modernles-
me surecinde mimarligin oynadigi
merkezi roll derinlemesine incele-
yen kapsamii ve titiz bir galisma. Ki-
tap, mimarlik tarihini sadece gegmi-
sin bir yansimas olarak ele almakla
kalmiyor, ayni zamanda gelecege



yonelik mimari politikalar hakkinda
da 6nemli tartismalar ortaya koyu-
yor. Cumhuriyet'in 100 yillik mimari
mirasini detayll bir sekilde analiz
eden bu eser, Turkiye'nin toplum-
sal, siyasal ve Kultdrel dontsumind
mimarlik prizmasindan bakarak an-
latiyor.,

Ug ciltlik bu calisma, Tiirkiye'nin
mimarlik tarihine dair Cumhuriyetin
100 yilinda yapilmis en kapsamli
eserlerden biri olarak degerlendi-
riliyor. Kitap, Cumhuriyetin ik yilla-
nndan itibaren Turkiye'deki mimari
gelismeleri hem tarihsel hem de
tematik bir bakis acisiyla sunarak,
okuyuculara mimarlik ile toplumsal
donastm  arasindaki karmasik ilis-

kiyi derinlemesine kavrama firsati
veriyor, Mimarlik tarihine dair genis
bir anlati sunan galisma, Turkiye'nin
modernlesme strecine dair dnemli
bilgiler sunarken, mimarligin ulusal
kimligin insasindaki rolind de derin-
lemesine ele aliyor.

Kitap, yalnizca gecmisteki mi-
mari yapilan ve strecleri incelemekle
kalmiyor, ayni zamanda bu yapilarin
korunmasl, restorasyonu ve gelece-
ge nasil tasinmasi gerektigine dair
kritik sorular da giindeme getiriyor.
Cumhuriyetin 100 yillk mimari mi-
rasl, bu eser sayesinde toplumsal
bellekle butlinleserek, gelecek ne-
silere aktanimasi gereken degerler
arasinda yer aliyor,

Sonug  olarak,  Cumhuriyetin
100. Yilnda Mimarlik kitabi, sadece
mimarlik profesyonelleri ve akade-
misyenler icin dedil, ayni zamanda
Tarkiye'nin~ tarihsel - modernlesme
strecine ilgi duyan herkes igin bi-
yik bir kaynak niteligi tasiyor. Bu
kapsamii eser, mimarligin toplumsal
doniisimdeki glicting vurgularken,
Cumhuriyet'in ikinci yizylinda  mi-
marligin nasil bir yol izleyecegi ko-
nusunda da énemli ipuglar sunuyor.
Idealkent Yayinlar'ndan cikan (icle-
me 100. yil etkinlikleri icinde kayda
deger bir yeri oldugunu son s0z ola-
rak belirtmekte yarar var.

KUTUPHANE
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Mimarlar Odasi 70. Yilini Kutluyor
70 Yilhk Birikimle Genglesebilmek...

Deniz incedayi

Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarhk Boliimii

1954 yilinda 6zel bir kanunla kurulmus
olan TMMOB Mimarlar Odasi, 2024 yili
Aralik ayinda 70. yihini gesitli etkinliklerle,
bulusmalarla kutladi. Kulaga uzun gibi gelse
de, kurumlar tarihi agisindan bakildiginda 70
yilin kisa bir siire oldugu rahatlikla sdylene-
bilir. Bu sembolik yildoniimiinde Mimarlar
Odas1 Genel Merkezi ve Istanbul Biiyiikkent
Subesi, (bir¢ok farkli subeyle birlikte) hazir-
lanan 6zel programlari, oturumlari meslek-
taglarla paylasti.

Mimarlar Odasi kuruldugu giinden bugii-
ne meslegin uygulanmasi ile ilgili kurallarin
ve isleyisin diizenlenmesi, diisiincede ve pra-
tikte toplum yarart anlayisinin vurgulanmasi
ve hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde
meslektaglar ve kurumlar arasi iletisimin giig-
lendirilmesi gibi sorumluluklar1 benimseyen
bir anlayisla yol ald1 ve almaya devam ediyor.
Gerek Anayasal bir kurum olarak ve gerek-
se sivil toplum orgiitii kimligiyle kisilerden
bagimsiz bir sistemi gelistirmeyi, kurumsal-
lasmayi, stirekliligi, mesleki alandaki daya-
nigmay1 ve belki hepsinin tizerinde bir ¢at1
olarak meslegin sayginligini, ¢agdas bakigini,
kalitelerini, meslek igi siirekli egitimi ve diin-
yay1 izlemeyi 6ncelikli hedefleri olarak gordii.
70 yillik tarihi incelendiginde kurumun izle-
digi politikalarinda, miicadele baghklarinda
bu anlayist belgelemek miimkiin. Farkli yo-
rumlarda ve elestirilerde dile getirildigi gibi,
kurum olarak ‘politika’ yapmayi degil; her za-
man bilimselligin, etigin, ¢agdashgin, kamu
yararinin politikasini savunmay: ve destekle-
meyi se¢ti. Benimsedigi politikalarin yilmaz
savunucusu oldu.

Olanaklarint olabildigince verimli kulla-
narak ve tilkenin her tiirlit dinamiklerinden
bagiml olarak ¢alismalarini farkli mekanlarda
ve ortamlarda siirdtirdii. Meslektaglar icin bir
bulusma sahasi, bir ortak platform olabilme
amacinl -zaman zaman yasanan sorunlara
karsin- eksikliklerini tamamlayarak, destek
alarak, paylasarak ve yapica elestirilerden
ogrenerek strdiirdi. Meslegin farkli alan-

larindan (akademisyen, arastirmaci, serbest
calisan, sivil toplum ¢alisani, kamu gorevlisi
vb. gibi) sayilar ¢1g gibi ¢ogalan meslektaslar
icin mimarligin pratikle ve yasamla iligkisini
deneyimleme, 6grenme ve paylagsma ortami
veya Yavuz Onen Bagkan’in deyimiyle bir tiir
okul oldu.!

Meslek odasinin ¢alismalar kuskusuz tilke
konjonktiirtine bagh olarak ve toplumsal di-
namiklerle degisen, gelisen siiregler sergiledi.
1960-70’li yillarda toplumcu gérme bigim-
lerinin savunuculugu, meslegin toplumsal
¢ikarlara uygun olarak gelismesini saglama
misyonu, 1980°li yillar ve sonrasinda kiire-
sel pazarlama politikalariyla kentsel mekanda
olusan tehditlerin yogunlasmas: kargisindaki
micadele siirecleri agirlik kazandi. 1990 ve
2000’1 yullarla ise yasanan gevre, iklim, ko-
ruma, kuraklik ve kithk sorunlar ile afetler,
sadece insan ve sermaye merkezli yaklagimin
otesinde ¢evre odakli yeni kavrayislart, farkl
gorme bigimlerini meslek odasinin da giin-
demine tagidi.

Diger bir deyisle, meslek odasinin 70 yillik
yolculugu, once iilkenin ve genel gercevede
diinyanin siyasi, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
tarihinden de bir kesit ¢iziyor. Mimarlik egiti-
mi ve ortamu, en basta yoneticilerin politikala-
rina, siyasi tercihlerine, toplumsal gelismelere,
sosyal, kiiltiirel ve demografik doniisiimlere,
teknolojik, bilimsel yeniliklere, krizlere, de-
gisen dogaya ve ‘degismeyen tek sey degisi-
min kendisidir’ ilkesine baglh olarak siirekli
bir degisimle karsi karstya. Bir kiltiir siireci
olarak mimarlik, toplumsal, siyasal, distinsel
her dontsiimii ve degisimi mekana, zamana,
yasama tagtyor. Yakin ge¢misimizin ve giin-
miiziin neo-liberal, sermayeci baskilariyla se-
killenen mekanlarinda ve kentlerinde gezinir-
ken, kamu, ¢evre ve insan haklar1 sorunlarini,
yitirilen 6zgiin kimlikleri, bellek degerlerini,
giderek de kiiltiirel erozyonun mekinsal izdii-
stimlerini ornekler tizerinden izlemek hi¢ zor
degil. Bogazici kopriileri, Tarlabagi Bulvari,
Gokkafes, Hali¢ Metro Kopriisii, Kanal Istan-



bul projesi, Gezi Parki siireci, ihya projeleri ve
kentin daha nice hakli, bilimsel ve yasal mi-
cadele konulart Mimarlar Odasi arsivlerinde
Istanbul kenti tarihine dair énemli dosyalar
olarak yerlerini aliyor.

Siiphesiz sadece tilkede degil uluslararast
alanda da kiiresel neo-liberal politikalarin ba-
sat yonelimleriyle sekillenen mekansal gelis-
meler ve krizler bir¢ok mesleki 6rgiitlenme-
lerin giindemlerine yansimakta. Yeni diinya
diizeni, agirt sermayeci politikalar karsisinda
tilkelerin meslek orgiitlenmeleri ve uluslara-
rast meslek birlikleri de (Uluslararast Mimar-
lar Birligi (UIA), Avrupa Mimarlar Konseyi
(ACE), Akdeniz Mimarlar Birligi (UMAR)
vb. gibi) acil eylem planlarini agikliyor, kiire-
sel anlagmalar, mutabakatlar, 6zel protokol-
ler imzalamyor. Isvigre'nin Davos kentinde
2018’de imzalanan ve Avrupa tlkeleri kiltiir
bakanlan tarafindan yiiksek kaliteli bir yap:
kiiltiiriine ¢agr1 yapan Davos Deklarasyo-
nu, Avrupa hikiimetlerinin, sivil toplum ve
is sektorii temsilciyle imzaladigr ve Avrupa
Mimarlar Konseyi’nin de imzacisi oldugu
“Davos Ittifaki Kurulus Yasas1” (2023), ka-
liteli yap1 tiretim siireglerinin siirdiiriilebilir
yonetimini hedefleyen “Davos Yapr Kiiltiiri
Sistemi” (2021), ACE, Europa Nostra, ICO-
MOS ve European Heritage Hub tarafindan
yayimlanan (2024) Krakow Deklarasyonu
veya 2017 Montreal Tasarim Deklarasyonu
vb. gibi 6rnekler ortak belgeler olarak anim-
sanabilirler. 2024’te Avrupa Mimarlar Kon-
seyli (ACE) tarafindan yayimlanan (Interna-
tional Business Model IBM) ¢alisma grubu
raporunda mimarlarin nasil daha kapsayic
bir rol tistlenebilecekleri arastirmast yapiliyor.
Uluslararas1 Mimarlar Birligi (UIA) 2024
Diinya Mimarlik Giinti etkinliklerinde “Ka-
tillmar kentsel tasarim igin gelecek kusaklar
hazirlamak” temastyla kentsel planlama ve
mimari tasarimda geng kusaklarin belirleyici
roliiniin 6nemini vurguluyor.

Geldigimiz noktada meslegin toplumsal
hizmet sorumluluguna farkli agilardan bakma,
sadece insan merkezli degil, gezegenin gele-
cegine karst sorumluluk duyan kapsayict bir
anlayist uygulayabilme fikri agirhik kazaniyor.
Meslege sahip ¢tkmak, gezegene, toplumla-

ra sahip ¢tkmakla giderek daha fazla ortiigme
alanlan tretiyor. Kurumlarin gerekge ve refe-
rans metinlerinde, anlasma igeriklerinde yer
alan ortak ifadelerde, ortak paydada, gelecek
ve ¢evre endisesi, toplumsal hizmetin boyutla-
r1, katithm, yoénetimlerle ve kurumlarla isbirligi
modelleri, esitlik¢i rekabet, etik kodlar, yasam
kalitesi kavramlar giderek 6ne ¢ikiyor.

Uluslararas1 uzlast arayigt yillardir tartisa-
geldigimiz kavramlara yeni gorme bigimleri
sunabilir mi? Disiplinleraras1 ¢alismalarda;
edebiyatta, sanatta, sosyal bilimlerde temel
bir tartisma baghg olan “yasamaya deger bir
diinya insa etmek” sorgulamasi mimarlikta,
planlamada ve mesleki orgiitlenmede yeni bir
perspektif sunabilir mi?

Bu arayista Mimarlar Odasi 6zverili yol-
culuguna, hakli miicadelesine basta meslek-
taglarini, duyarli toplum kesimlerini, sayilar
hizla artan gen¢ meslektaslar ve meslek aday-
larin1 katabilmek i¢in yeni iletisim kanallarini
yaratabilir ve aktive edebilir mi?

Bu sorularin yanitlarini aramada 70 yillik
birikim degerli bir kaynak olacaktir. Meslek
odasinin kurulusundan bu yana varolan top-
luma adanmighgini, 6zverili birikimini yarin-
lara rehber kilabilmek daha etkin paylasmak-
la, giiglii iletisimle ve yeni kusaklarin yaratici
destegiyle miimkiin olacaktir. Giicilinii bilime
dayali politikliginden alan, adaletli, esitlikgi,
toplumcu ve kapsayict bir diinya insa etme
siartyla ve herhangi bir ¢ikar, 6diil bekleme-
den, hatta bedeller 6deyerek var ettigi felsefe-
sini genglere, gelecek kusaklara aktarabilmek
icin 70 yillik birikim verimli bi¢imde deger-
lendirilebilir.

Cumbhuriyetin ikinci yiizyilinda yol alir-
ken, onun devrimlerine, uygarlik sevdasina,
toplumcu, katilimar kavrayisina uygun olarak
Mimarlar Odast her yastan genglere, gelecek
kusaklara daha ¢ok sorumluluk, daha ¢ok
umut verebilir. Gelecegin yol haritasini geng-
lerle yeniden ¢izmeyi deneyebilir...70 yillik
birikimiyle genglesebilir...

'"Ankara’da Dogan Tagdelen Cagdas Sanatlar
Merkezi’nde diizenlenen “1954-2024, 70. Yilinda Mimar-
lar Odasi, Mimarhik ve Gelecek” baghkl sempozyumda,
‘Kurulusundan Bugiine Mimarlar Odast’ baglikli oturum
konusmasindan, 19 Aralik 2024.
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0z

Kiiresel olgekte dayatilan neoliberal politikalar, sehirlerde geri do-
niigii olmayan sosyo-Kkiiltiirel ve fiziksel dontisiimlere yol agmus,
kamu yararini ikinci plana atarak kir1 6ncelikli hale getirmistir. Bu
politikalar, biitiinciil planlama ve somut ile soyut kentsel degerle-
rin siirdiiriilebilir devamliligr gibi temel sehircilik ve kiiltiirel miras
koruma ilkelerini g6z ardi etmistir. Bu makale, Istanbul’daki Ha-
li¢ Tersanesi’nin neoliberal politikalar altinda déniistimiinii, kent
haklar1 ve koruma bilimi tizerindeki etkileri ¢er¢evesinde incele-
mektedir. Bir donem 6nemli bir enddistriyel ve kiiltiirel miras ala-
n1 olan tersane, giiniimiizde piyasa odakli ¢ikarlarla markalasma,
spekiilatif gelisim ve soylulagtirma stiregleriyle metalastirilmustir.
Kentsel yenileme adi altinda yiiksek gelir gruplarini hedefleyen
projeler, kamu yarari, toplumsal hafiza ve tarihi degerleri gz ard:
etmektedir. Bu doniisiim, kiiresel neoliberal kentlesme baglamin-
da ele alindiginda, topluluk haklarini zayiflatmakta, yerel sakin-
leri diglamakta ve kiiltiirel mirasi bir meta haline getirmektedir.
Hali¢ Tersanesi’nin yeniden gelistirilmesi, kiiltiire]l mirasin kamu
mali yerine piyasa degeri olarak tanimlandig1 neoliberal kentsel
doniisim egilimlerinin bir yansimasidir. Tersanenin Osmanlt ve
Cumbhuriyet donemlerinde merkezi bir endiistriyel iiretim mer-
keziyken, giintimiizde liikks odakli bir yapiya donistiiriilmesi,
ozellestirme ve karar alma stireglerindeki dinamikleri elestirel bir
sekilde ortaya koymaktadir. Bu doniisiim, ¢evre mahallelerde sa-
kinlerin yerinden edilmesi ve kentsel alanlarin topluluk odakli kul-
lanimlarinin kaybr gibi sonuglar dogurmustur. Calisma, modern
kentsel yenileme pratikleri ile biitiinciil koruma ilkeleri arasindaki
gerilimi vurgulayarak, katihmei planlama stireglerinin gerekliligine
dikkat ¢ekmektedir. Makale tarihi ve kiiltiirel degerlerin korun-
masini 6nceleyen, esitlik¢i ve stirdiiriilebilir bir kentsel gelisimin
6nemini vurgulamakta ve Hali¢ Tersanesi’ni, kontrolsiiz neolibe-
ral politikalarin yikici potansiyeline dair bir uyar1 6rnegi olarak ele
almaktadr.

Anahtar sozciikler: Neoliberal Politikalar, Kent Sugu, Hali¢
Tersanesi, Soylulagtirma, Metalasma, Toplumsal Hafiza, Biitiinctil
Koruma, Kent Hakki.

ABSTRACT

The neoliberal policies imposed globally have led to irreversible
socio-cultural and physical transformations in cities, prioritizing
profit over public interest. These policies disregard fundamen-
tal principles of urban planning and cultural heritage protection,
such as integrated planning and the sustainable continuity of
tangible and intangible urban values. This article examines the
transformation of the Hali¢ Shipyard in Istanbul under neoliberal
policies, focusing on its impacts on urban rights and conserva-
tion science. The shipyard, once an essential industrial and cul-
tural heritage site, has been commodified into a market-driven
urban area marked by branding, speculative development, and
gentrification. Projects targeting high-income groups under the
guise of urban renewal neglect public interest, collective memory,
and historical values. Within the broader framework of global
neoliberal urbanization, this transformation undermines com-
munity rights, excludes local residents, and commodifies cultural
heritage. The redevelopment of Hali¢ Shipyard reflects trends
in neoliberal urbanism, where cultural heritage is redefined as a
market asset rather than a public good. Tracing the shipyard’s
historical role—from a vital Ottoman and Republican indus-
trial hub to its contemporary luxury-focused rebranding—this
study critiques privatization and decision-making dynamics that
erode collective urban rights. The implications for surrounding
neighborhoods include the displacement of residents and loss of
community-oriented uses of urban spaces. This analysis highlights
tensions between modern urban renewal practices and integrated
conservation principles, emphasizing the need for participatory
planning processes. Ultimately, the study calls for urban planning
that preserves historical and cultural values, ensuring equitable
and sustainable development. The case of Hali¢ Shipyard serves as
a cautionary tale of the destructive potential of unchecked neolib-
eral policies, underscoring the importance of prioritizing public
interest in urban transformation

Keywords: Neoliberal Policies, Urban Crime, Hali¢ Shipyard,
Gentrification, Commodification, Collective Memory, Integrated
Conservation, Urban Right.
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Neo Liberal Politikalar ve Kent

1980’1 yillardan itibaren kiiresel o©lgek-
te dayatilan Neo Liberal politikalar tarihsel ya
da tarihsel olmayan yerlesmelerde ve 6ncelikle
biyiik kentlerde, metropollerde sosyo-kiiltiirel
ve fiziki olarak geri doniilemez bir dontisiimii
ashinda bir tahribati yaratmustir. Kugkusuz top-
lumsal yasamui tanimlayan parametrelerdeki ra-
dikal degisimlerin neden oldugu donistimler
ve ona kosut ortaya ¢ikan yikim diinya igin yeni
degildir. Tarih boyunca i¢ ya da dis dinamik-
lerden yiikselen ve otorite kazanan gii¢ler yolu
ile geri doniilemeyecek bigimde ger¢eklesen de-
gisimler kentin somut ve somut olmayan tim
aktorlerini belirlemistir. Ozellikle Sanayi Dev-
rimi sonrast emek-yogun yerine makine-yogun
tretim mekanizmalar1 kentleri tartismaya yer
birakmaksizin isgal etmistir. Sanayi Kapitalizmi
olarak adlandirilan bu dénem, Ortagag toplu-
munun kiltirel ve fiziki 6zelliklerinin korun-
masii mimkin kilmadiginda Hausmann’in
Ortagag Paris’inde yaptiklari ortaya ¢ikmustir.
Harvey, bunu “..Sanayi oncesi kent disipline
edilmeli, deyim yerindeyse merkantilist aliskan-
Dklarimdan, tekelci pratiklevinden kurtarimal
ve mutink degil goveli yerlevin hiikmetmesi gere-
ken kapitalist mekan organizasyonunda belli bir
yoreye oncelik vermekten vazgecivilmeliydi...”
(Harvey, 1989) bi¢iminde agiklar.

Haussmann uygulamalari, Paris’te bulvar-
lar, Haussmann apartmanlari, merkezi pazarlar,
kopriiler, alt yapr tesisatlari, su yollari, opera ve
kiiltiir saraylari, biiyiik parklar ugruna binlerce
alt gelir grubu insani evlerinden etmis, mahalle-
ler tiimiiyle yok edilmis, Ortagag Paris’i tarihten
silinmigtir (Berman, 1994). Ciinkt sanayi ka-
pitalizmi kent topragimin degerini yiikseltmis-
tir. Sanayi Devrimi’ne kadar tizerindeki yapinin
degeri iginde olan arazi/parselin degeri yapi-
dan bagimsizlasmis (Benevolo, 1981) kentin
her bir toprak pargasi rant yaratmistir. Bu yeni
gayrimenkul degerlemesi sonraki siireglerde
kentlerin yeniden yapilandirmasina damgasin
vuracaktir. Kapitalist ekonominin tim halleri
bu deger tizerinden kendini kurtarmaya ¢alisa-
caktur.

Hausmann’in Paris’teki uygulamalari mo-
dern kent planlamasimin kokeni olarak kabul
edilmistir. Giizel Sehir Hareketinin (City Be-
autiful Movement) Haussmann'in (1809-91)
Paris'i yeniden tasarlamasi ve Ildefons Cerda'nin
(1815-76) Barselona'daki ¢aligmalar1 gibi Avru-
pa'daki projelerden ve peyzaj mimari Andrew
Jackson Downing (1815-52), Central Park'in

yaraticist Frederick Law Olmsted (1822-1903)
ve mimar Daniel Burnham (1846-1912) gibi
Amerikali isimlerden etkilenerek ortaya ¢iktigt
kabul edilir (Nepa, 2016). Ancak, II. Diinya
Savagi sonrasinda Avrupa, Amerika kentlerinde,
Giizel Sehirleri (City Beautiful) 6zellikle oto-
yola bagl olarak yeniden bigimlendirilmistir.
Yapilan operasyonlarla bireye ait olan sokagin
birdenbire trafige ait olmasi, bireyin kendisi i¢in
yapilmis olan kamusal mekanlardan diglanmasi,
kaldirimda yiirtime hakkinin elinden alinmasi
degisimin ana temasi olusturmus ve Berman
tarafindan ... Modernizm’in bir tarz: digerini
yok etmeye calisarak harekete geciyor ve kendini
titketiyor...” (Berman, 1994) bigiminde ta-
nimlanmistir. Boylelikle kentsel mekanin insan
odakli yapilanmasini artik sona ermis, “Otomo-
tiv Sanayi”nin giicii yerlesmelerdeki temel be-
lirleyici olmustur.

Kapitalizmin bunalimi  1980°’li yillardan
sonra Kiiresel olgekte Neo Liberal ekonomik
yaklagimlart ortaya ¢itkarmigtir. Neo Liberalizm,
Harvey tarafindan “..her seyden once, insan
vefulumn en iyi sekilde, ozel miilkiyet haklars,
bireysel ozgiirliik, serbest piyasa ve serbest ticaret
ile karakterize edilen bir kurum cercevesi icinde
givisimeilik ozgiivliiklerinin en dist diizeyde cika-
relmass ile ilevietilebilecegini one siiven bir politik
ckonomik wygulamalar teorisidiv. Devietin voli,
bu tiir wygulamalara wygun biv kurumsal cerce-
ve olusturmak ve on plana cikarmaktw:. Deviet,
ornegin, pavamm kalitesi ve biitiinliigii ile ilgi-
lenmelidiv. Ayrica, ozel miilkiyet haklarine gii-
vence altina almak ve dzgiivce isleyen pazarviar:
desteklemek icin gevekli olan askeri, savunma,
polis ve adli islevieri de kurmalidir. Ayrica, pa-
zarlar yoksa (efitim, saglik, sosyal giivenlik veya
cevre kivliligi gibi alanlavda), gevekivse deviet
miidahalesiyle olusturulmalidir; Ancak bu gi-
revierin otesine deviet givisimde bulunmamali-
dwr... Neo Liberalizmin tavibini, yo wluslarara-
st kapitalizmin yeniden orgiitlenmesi icin teorik
bir sablon saglayan ditopik bir proje olavak, ya
da hem sermaye bivikiminin kosullaring yeniden
tesis etmek bem de simif iktidarinin vestorasyonu
iein tasavianmas politik bir proje...” (Harvey,
2007) olarak tanimlar. Ancak kiiresel Olgekte
uygulanan bu politikalarin ... kdresel sermaye
bivikimini yeniden canlandirmada basaril ola-
madyine”, takat kent sakinleri aleyhine ger¢ek-
lesen “...sumaf iktidarine yeniden ele gecirme...”
(Harvey, 2007) konusunda basarih oldugunu
yazar. Cunkii “..mekana hakimiyetin, her tiir-
i giic miicadelesinin nibai stratesik hedefi...”
oldugu tarihsel siirecte defalarca gorilmustiir.
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Bu politikalar Harvey’in ifadesi ile “...Kentler-
de topragm her santimetre kavesini degere (ve
kisisel kara) ceviven spekiilatorierden, yeni bol-
gesel ve uluslararasy is boliimiinii sekillendiven
kuvvetlere; kentle banliyoyii, bir bolgeyle digevini
yaristiran cekismelere ve bazen diinyanin bir ya-
riswyla digevi arasimda siddetli catismalar yara-
tan jeopolitik dalasmalara kadar pek cok durum
...” (Harvey, 2007) olarak gergeklestirilmistir.
Tarihsel ya da tarihsel olmayan mekan ayirimi
yapilmaksizin yapilan uygulamalar kentlinin
sosyal, ekonomik, kiiltiirel ¢evresini yok etmis
ve kentli kentten gitmek zorunda birakilmig
adeta kovulmustur.

Neo Liberalizm, kentleri amansizca ve ku-
ralsizca, schir planlama, kiltiirel mirasin ko-
runmast alaninin olmazsa olmaz evrensel de-
gerleri, ilkeleri yok sayilarak gergeklestirilmistir.
Kamusal yarar, biitlinlesik planlama ve koruma,
somut ve somut olmayan kentsel degerleri kap-
sayan kiiltiirel katmanlarin stirdtiriilmesi gibi
temel ilkeler hi¢ olmamus gibi davranilmistir.
Neo Liberal politikalarin tarihsel kentler tize-
rindeki yok etme giicii karsisinda “Koruma”
alaninin aktorleri kaygilarint uluslararas: toplan-
tilarda dile getirmistir. 1987 yilinda gergeklesen
Washington Tizigi’nde bu kaygilar “..Bu
tiiziik kiiciik veya bityiik taribi kentsel alanlar-
In ilgilidiv; kentleri ve tarvibi mevkezleri savan
dogal ve insan yapise cevreyi de kapsamaktadur:
Bu alanlar taribi belge olma ozelliklerinin yans
swra, gelencksel kent kiiltiiviine ait degevieri de
bavmdwririar. Endiistrilesmeyi  izleyen  kentsel
degisimlerin ethisiyle giiniimiiz diinyasinda ta-
rihi kentler ve kentsel alanlar tehdit altindadur;
thmal edilmekte, harap olmakta, hatta yok edil-
mektedirler..” (ICOMOS, b.t.) olarak yaziya
dokiilmiistiir. Ne yazik ki bu kaygilar 6zellikle
gelismekte olan tilkelerde sadece teorisyenlerin
dikkatini ¢ekmis karar vericiler bununla ilgilen-
memislerdir.

Bu makalede Istanbul’un 6énemli kiiltiirel
miraslarindan biri olan Hali¢ Tersanesi’ndeki y1-
kici doniisiim, Neo Liberal politikalar ¢ergeve-
sinde ele alinacaktir. Aslinda konu ile ilgili ¢ok
sayida makale, rapor, tez yapilmigtir. Ancak bu
makalede bir taraftan Hali¢ Tersanesi’ndeki y1-
kic1 tasarimin ve onun ortaya ¢ikmasini kigkirtan
dinamiklerin “Kent Bilimi, Koruma Bilimi ve
Felsefeleri” agisindan hangi evrensel degerleri
yok sayarak nasil bir “Kent Suguna” dontistiigii
ele alinacaktir. Diger taraftan “Istanbul Senin”
vb. masum, iletisim kurma ¢abasindaki bu tiir
projelerin arka planindaki ulusal ve kiiresel ne-
denlere bir kez daha dikkat ¢ekilecektir.

Tarihsel Siirecte Hali¢/Kasimpasa
Tersanesi-Tersane-i Amire

Dogu Roma Imparatorlugu/Bizans Dev-
leti doéneminde Hali¢, Konstantinopolis'in
kuzey sinirinda hem askeri hem de ticari fa-
aliyetleri destekleyen deniz tesislerine ev sa-
hipligi  yapmustr. Devleti
gl¢lendirmek i¢in kurulan tersane, Akdeniz
ve Karadeniz'de deniz giiclinii korumak igin
merkezi hale gelmistir. Istanbul'a gelen ve se-
hirden ¢ikan ticaret gemileri i¢in de bir liman
islevi gormiis, schrin ekonomik canhiliginin
strdiiriilmesinde 6nemli bir rol oynamistir
(Necipoglu, 2017). Tersane, hem sivil hem de
askeri filolar1 i¢in tahkimatlar, depolama tesis-
leri ve gemi insa rampalarn ile stratejik olarak
tasarlanmistir. Bu altyapi, tersanenin ekono-

Bizans filosunu

mik ve savunma faaliyeti merkezi olarak roli-
nii saglayarak sehrin genislemesine ve refahina
katkida bulunmustur (Mdller-Wiener, 2003).
Tersane giiniimiizde de Bizans donemi malze-
me ve yapi teknolojisini, mimarisini anlamaya
izin vermektedir.

Konstantinopolis'in fethinin ardindan Halig
Tersanesi, Osmanli deniz giicliniin de merkezi
haline gelmistir. Bu donemde tersane, genis-
letilmis, Bizans doneminde oldugu gibi hem
askeri hem de ticari gemilerin yapimi, bakimi
ve onarimi i¢in hizmet vermeye devam etmistir.
Rihtimlar, atolyeler ve idari binalar da dahil ol-
mak tizere tersane tesisleri, Osmanl donanma-
sinin artan ihtiyaglarini desteklemek igin siirekli
olarak gelistirilmigtir (Kiper, 2015). 16. Yiizyi-
lin sonlarinda, 130'dan fazla gozii ile Kasimpasa
kiyr seridinin tamamuini kaplamigtir (Miiller-Wi-
ener, 2003). Tersane gozleri, kalin dis duvarls,
kiremit kapl ve hafif ¢atili yapilardir. Her biri,
bir ya da iki kadirga alabilen kii¢itk mahzen-
lere sahiptir. Gozlerin arttirilmasi, Tersaneyi,
Istanbul'un kentsel dokusunda belirleyici bir
unsuru olarak haline getirmistir. Boylelikle
Osmanl’’nin endiistriyel mimari yapilagmasini
anlamak mimkiin olmaktadir (Miiller-Wiener,

2003).

Tersane askeri ve idare yapilasmanin yanin-
da ¢evredeki kentsel dokuyu da sekillendirmis-
tir. Deniz iscilerinin, zanaatkarlarin ve gemi
yapimctlarinin yerlesimi Kasimpaga'ya yonelmis
ve bolgeyi kendiliginden dontstiirmiistiir. Artik
Kasimpaga bolgesi bir denizcilik tissii haline gel-
mistir. Depolar, is¢i konutlari ve ticaret karakol-
lar1 gibi tesisler, askeri islevleri ile Tersane sehrin
ckonomik ve sosyal yapisina entegre olmustur
(Mantran, 1990); (Hovhannesyan, 1996).



19. Yiizyil, Osmanli Imparatorlugu'nun
sanayilesme ¢abalarinin odak noktas: haline
gelen Tersane i¢in doniistiiriici bir olmustur.
Sanayilesme, modern malzeme ve insaat yon-
temlerini getirmis, Tersane tesisleri genisle-
tilerek, ekonomik rolii arttirilarak biiytimeye
devam etmigtir. Artik sadece bir tiretim sahasi
degil, kentin sosyo-ckonomik dokusu ile bii-
tiinlesmis bir sanayi merkezine dontismiigtiir.
Artan modernizasyon taleplerini kargilamak
i¢in biiyiik kuru rihtimlar, ¢ok katl atolyeler,
depolar ve idari binalar gibi yeni yapilar bu
doénemde insa edilmistir. Ornegin kalyonlar
gibi daha biiyiik gemilerin insast ve bakimi,
geleneksel kizaklarin (¢esm veya goz) fiziksel
sinirlamalart nedeniyle zorluklar yaratmustir.
Bu sorunu ¢6zmek i¢in Tersanede ilk modern
kuru rihtimlar insa edilmistir. 1821 ve 1825
yillar1 arasinda, tasarim, boyutlar ve ingaat
teknikleri ag¢isindan Avrupali muadillerinden
sonra ikinci bir kuru havuz inga edilmistir.
Taleplerin artmasi ile, ek kuru rihtimlar inga
edilmeye devam etmis ve mevcut olanlar
daha biiyiik olarak tretimi ve bakimi destek-
lemek igin yiikseltirmistir. Bu kuru rithtimlar,
Tersane’nin modern bir endiistriyel merkeze
dontismesinde 6nemli rol oynamistir (Dal,
2015). 1857-1870 yillar1 arasinda tersaneye
tigiincii bir kuru havuz daha eklenmis, On-
celeri tek katli ve sundurma benzeri atolyeler
varken, artik birkag¢ katl atélye binalari insa
edilmeye baglanmistir. Boylece tersanenin go-
riintimii, 19.Yiizyilin sonlarina dogru degise-
rek Avrupa’daki modern tersanelere benze-
mis, eski Tersane gozlerinin yerini, yan yana
ve diizensiz bir sekilde insa edilen ¢ok kath
fabrika binalari, depolar ve dumanl bacalar
almistir (Yilmaz G. 1., 2008).

Komiir ve diger malzemeleri tagimak
i¢in demiryollar1 gibi altyapilarin eklenme-
si, Tersane’nin genislemesine ve g¢evresine
olan etkisini arttirmis, nitelikli isgiler, za-
naatkarlar ve teknisyenler de dahil olmak
lizere tersanenin isgiicli, endistriyel tiretime
odaklanan canli bir toplulugu tesvik ederek
bolgenin sosyo-ekonomik ¢esitliligine katki-
da bulunmustur. Bu ortam, sanayilesmenin
taleplerine uyum saglayan Osmanli yoneti-
minin Kasimpasa bolgesindeki niteliksel ve
niceliksel 6zelliklerini yansitmaktadir (Dal,
2015).

1913'te Tersdne boliinmiis, Taskizak Ter-
sanesi donanmaya tahsis edilmis, Camialt1 ve
Hali¢ Tersaneleri Ingiit-1 Bahriyye Sirket-i
Osméniyye'ye devredilmistir (Uludas, 2024).

I. Diinya Savasi'min sonunda Mondros
Ateskesi’nin  imzalanmasinin ardindan  ter-
sanedeki tiim gemi inga faaliyetleri durmus,
1925'te yeni bir diizenlemeyle Taskizak Ter-
sanesi Deniz Kuvvetleri'ne vyerlestirilirken,
Camialti1 ve Hali¢ Tersaneleri Tiirkiye Seyr-i
Sefain Idaresi'ne devredilmistir. Tersane,
Ozellikle 1980'lerden itibaren yetersiz yati-
rim ve operasyonel verimsizlikler nedeniy-
le 6nemli zorluklarla karsi karstya kalmistir
(Uludas, 2024).

Hali¢'in kuzey kiyist, endiistriyel yapilart ve
¢esitli tarihsel donemlerden kalma limanlan ile
yizyllardir stirdiiriilebilir dontistimler gegiren
bir kentsel kiiltiirel mirastir.

. Neo Liberal Politikalarin Kenti
Isgal Etmesi: Kasimpasa Tersanesi

Tirkiye’de Neo Liberal politikalarin kii-
resel Olgekteki yapilanma ile uyumlu olarak
gergeklesmistir. Bu politikalar iilkemizde iki
evrede ortaya ¢ikmus ve kentsel mekanlart tah-
rip etmistir. 1980’11 yillar 1.Evreyi, 2000’1l yil-
lar ise 2.Evreyi olusturmaktadir (Bal, 2011).
Ilk evrede, Turgut Ozal Bagbakanligi (1983-
1989) ve Bedrettin Dalan Istanbul Belediye
Bagkanhgi (1984-1989) donemlerinde, “Diin-
ya Kenti” séylemleri ile sermayenin Istanbul’a
¢ekilmesi ve turizm odakli biiyiime program-
lar1 ¢ergevesine kentsel mekanlarda dontisiim-
ler gergeklestirilmistir (Tepe, 2024 ). Bogazigi,
Hali¢ kiyilari, Tarlabasi, Persembe Pazart mii-
dahaleleri yapilanlarin 6rnekleridir. Dalan’in
“Eger taribi eserlevi korumak kalkinmaya engel
olacaksa biz buna karsyiz. Tarlabasi’nda ta-
ribi eser sayilacak bina yok. En azindan izim
yiktiklarimiz taribi eser degil. Vikima devam
edecegiz...” (Giinay, 2010) soylemi kentlere /
Istanbul’a yonelik dénem politikasini yete-
rince agiklamaktadir. Bu donem politikasinin
uzun erimli bir hedefi oldugu, Tarlabagi yi-
kimlarinin arkasindan Yiicel Giirsel tarafindan
dile getirilmistir. Glirsel’in “...Halig, Piyale-
pasa-Dolapdere, Beyoglu gokdelen is merkez-
leri, uluslararase is cevrelevinin Ortadogu'da
cevirecekleri "her tivli" is icin olusturulmak
istenmektedir...” (Girsel, 1987) soylemi ¢ok
yerinde bir 6ngorii olmustur.

Bu ilk Neo Liberal doénemde, koruma
mevzuatinda kokli bir degisiklige gidilme-
mis, ancak imar mevzuati diizenlenerek 6zel-
lestirme zemini gii¢lendirilmistir.> Bu bag-
lamda, 24 Ocak 1980 kararlar1 ile imzalanan
istikrar paketiyle disa agik, ekonominin 6zel
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sektor onciiliigiinde biiylimesini ve bu siireg
iginde devletin kigiiltiilmesini hedefleyen po-
litikalar benimsenmistir (Bal, 2011). Tam da
bu siralarda, 1993'te Bakanlar Kurulu, Hali¢
Tersanesi'ni hiikiimetin 6zellestirme progra-
mina dahil etmistir. Tersanenin Ozellestiril-
mesi, finansal kayiplarini azaltmayi ve tesisi
alternatif kullanimlar i¢in yeniden kullanmay:
amaglamistir. Akabinde Tersane zarar ettigi ve
cevreyi kirlettigi gerekeesiyle kapatilma karar
alinmistir. 18 Nisan 2000 tarihinde alinan bir
karar ile tersaneler resmen kapatilmig ve Hali¢
Tersanesi’nin 1.U. Deniz Bilimleri ve Isletme-
ciligi Enstitiistii’ne, Camialti Tersanesi’nin de
Istanbul Valiligi 11 Ozel Idaresi’ne, Polis Oku-
lu olarak kullanmak {izere bedelsiz devrine
karar1 verilmistir (Koksal, 2005). Bu doénem,
Hali¢ Tersanesi'nin bir endiistriyel denizcilik
merkezi olmaktan ¢ikip, degisen ekonomik
politikalar ve kentsel kalkinma onceliklerini
yansitan bir alana doniismesini simgelerken,
aynmi zamanda Istanbul’u yoneten karar veri-
cilerin endustriyel mirasa yaklasimlarindaki
daha genis Ol¢ekli doniisimiin bir gostergesi
olmustur.

Tersane-i Amire Bolgesi’nin yeniden is-
levlendirilmesi kamusal bir girisim olarak
sunulmustur. Ancak siire¢, bilingli olarak
kamu yarar1 dogrultusunca ilerletilmemistir.
Kent Planlama Biliminin Temel Ilkesi Olarak
“Kamu Yarar1” ¢esitli tanimlara sahip olsa da
gintimizde “..kamwu yarary, kolayca vazge-
cilecek, hangi siivecler ile gerceklesecegi belivli
olmayan katilim, miizakere ve uzlasiyn yerini
bwrakacak bir kavram...” (Levent & Levent,
2011) olmadigidir. Kent planlamasinda kamu
yararinn  “...kenti biitinciil bir bicimde ele
alan, toplumun taribsel olavak iirettigi mad-
di degerlerin ssmrly sayrdaki cihar gruplavinin
tekelinde toplanmasina neden olan mekaniz-
malary sovgulayan ve bu maddi degerierin top-
lumsal platformda hakea dagilmasine amagcin-
yan bir yaklasim...™ (Levent & Levent, 2011)
olmast gerektigi 6nemli hareket noktasidir.
Halbuki, Tersane-i Amire Bolgesi i¢in tasar-
lanan proje asla kamu yarar1 igermemektedir.
Bu proje kentin sakinleri ile sivil toplum ku-
ruluslar ile tartisilmamus, tist yonetimlerin bir
dayatmasi olarak tasarlanmis ve uygulanmistir.
Bir yarisma ile elde edilen Tersane dontigiim
projesi iist gelir gruplarini istihdam etmeyi
hedeflemistir. Uygulanan proje, 2010 Avrupa
Kiiltiir Baskentleri Istanbul, Pécs ve Ruhr’un
ortak projesi olarak hayata gegen ve uluslara-

rast atolye c¢alismalaryla ti¢ kentin 6grenci-
lerini bir araya getiren “Gegici Kentler-2010
Avrupa Kiiltiir Bagkentleri Arasinda Diyalog”
(The Temporary City — A Dialogue Between
the European Capitals of Culture 2010) pro-
jesinin Istanbul ayag1 igin diizenlenen sinirlt
yarisma (Mimdaporg, 2019) sonucu elde edil-
mistir. Yarisma sonrast bu dontisiim projesinin
tizerinde tasarlandigr Tersane arazi 2015 yi-
linda Cevre ve Sehircilik Bakanlig tarafindan
“Ozel proje alan1” olarak belirlenerek her tiirli
yasal mevzuattan bagimsizlagtirllmistir. Bu ka-
rar, tarihi Tersaneyi, miuzeleri, otelleri, mari-
nalar1 ve yerlesim alanlarini igeren karma kul-
lanimli bir dontisiimi amaglayan 6zel sektor
ortakliklarini kolaylastirmistir (Uludas, 2024 ).
Ancak zaten Tersane bolgesi, 2013 yilinda 49
yilhigina kiralanmusti (Cem, 2022). Yap-Islet-
devret modeli ile yapilan 6zellestirmenin ama-
a ise yiiksek gelir grubuna hizmet vermekti.
Tersane Istanbul’un kendisini tanittigi “FTG
Development’in hayatr verdigi entegre kentsel
dondisiim projelevinin amiral gemisi Tersane
Istanbul, kent yasamina yeni standartlar ka-
zandwrmak dizerve yola cikvyor! Zengin otel ve
konut portfoyii, sira dise aktivite alaniary, paha
bicilmez kiiltiivel ihonlar: ve tarvibi degerleriy-
le Tersane Istanbul, tim diinyada degisimin
onciisii olmak isteyenler icin Istanbul’n global
bir cekim merkezi haline getiviyor...
Istanbul icin tam anlamyla biv “yldizlar ta-
kams” kuran FTG Development, Istanbul’un
Hizbebeii olacak Tersane Istanbul icin inde
gelen tasarimelar, insaatellar, perakende nuz-
manlary, global otel markalar: ve emlak danis-
manlarimdan olusan bir ekibin sinerjisinden
faydalands.. Istanbula, diinyayla  baglarim
daha dn giiclendivecek carpuce kiiltiivel simge-
ler ve 5 yrlduzly otellerle zenginlesen yepyeni biv
sahil destinasyonu kazandirmaya hazirlanan
FTG Development; projeye dahil edilen yali da-
ireleri ve deniz manzaraly cagdas apart birim-
levinden olusan sofistike yasam alaniaryla da
canly bir sabil semtine hayat vermeye odaklans-
yor...” (Tamince, b.t.) ifadesi de “Kamu Yara-
r” i¢ermedigini, “Kentsel Soylulagtirma”nin
temel hedef oldugunu agik¢a soylemektedir.
Buna ragmen ne yazik ki, 12.Diinya Mimarlik
Festivali WAF 2019 “Turizm Yatirimlart Pro-
je” kategorisinde “Tersane Istanbul” biiyiik
odile deger gortlmiistiir (Mimarizm, 2019).
Bu projenin misyonu ve vizyonu, bolgenin
metalastirilmasi, Tersane-i Amire’nin kiltiirel
degerinin markalastirilmast ¢ergevesinde kal-
mustir (Resim 1).

Tersane



Resim 1. Ustte: Kasimpasa Tersanesi 6zgiin (https://sinanculuk.blogspot.com /2013 /11 /halic-i-dersaadetde-tersane-i-
amire.html); Altta: Bir kent sugu olarak Tersane dontistim projesi (Fotograf: Faruk Tuncer, 2024).

Kiiltiirel mirasin  giiniimtizdeki ~ ¢evresi
ile bir biitiin olarak ele alinmasinin gereklili-
gi 1975 tarihli Amsterdam Bildirgesi’nde ...
Yeni bir koruma politikas: ve biitiinlesik koruma
wynlanmazsa, toplumumuz cok yakinda gele-
neksel cevresini olusturan yapr ve sit mirasinin
cogunu yitirmis oldugunu govecektiv. Koruma
bugiin taribi park ve bahcelerin yanisira, taribi
kentler, kentlevin eski mahalleleri ve geleneksel
karakteri olan kent ve kiyier icin de geveklidir
Bu mimarhk divinlevinin korunmase en biiyii-
Jiinden en aleak gonilliilevine kadar, giiniimiiz
yaparine da unutmadan, kiltiivel deger tase-
yan tiim yapilare cevreleriyle bivlikte kapsayan
genis bir perspektif icinde goviilebiliv... Bir kovu-
ma politikast ayms zamanda mimaritk mirase-
nin toplumsal yasamla biitiinlesmesi anlamina
da gelir...” (ICOMOS, b.t.) bigiminde tanim-
lanmistir. Neo Liberal politikalarin kentlerdeki
tahribati tizerin bir kez daha 1987 tarihli Was-
hington Tiiziigii’nde “Biitiinciil Koruma” tav-
siye edilmistir (ICOMOS, 1987). Washington
Tuzigi’nde ..taribi kentsel alanlarin korun-
mase tutarh ckonomik ve sosyal gelisme politiko-
lariman ve her diizeydeki kent ve bilge planlama-
nin ayrdmaz bir parcas...” olduguna dikkat
¢ekilerek korunmasi gerekli seylerin “maddi ve
tinsel” olabilecegi bir kez daha hatirlatilmistir.
Tiiziik, boyle bir korumanin ise ancak “..Ko-
ruma planlary arkeologi, tarih, mimarik, tek-
nikler, sosyologi ve ekonomsi...” (ICOMOS, b.t.)
gibi disiplinler arast bir programla yapilabile-
cegini belirtir. Bu tanimlama koruma alanimin
biitiinciil olarak sadece kentsel ve yapisal degil
ayn1 zamanda tiim disiplinlerin temsil ettigi kiil-
tiirel ortamin yarattigr “yerin ruhu” baglamin-
da da ele alinmasim kapsamaktadir.

Neo Liberal uygulamalar yerlesmeleri bii-
tiincil yaklagimla ele almay1 hedefleri geregi be-
nimsememiglerdir. Ciinkii yerlesmeleri tarihsel
olsun ya da olmasin “Siirdiiriilebilirlik” ¢erge-
vesinde sosyal, ekonomik, kiiltiirel 6zelliklerini
bir biitiin olarak goriip programlamak, planla-
mak diistince-yogun emek ister. Halbuki Kiire-
sel olgekteki yeni para politikalarinin buna vakti
yoktur. Hizl bir bigimde kenti kazang kaynag:
olarak sisteme sokmak ekonomik krizler igin
o6nemliydi. Baska bir deyisle Neo Liberal poli-
tikalarin kent topragi 6nemli bir rant kaynagina
doniistiirmesi i¢in onun parga parga isgal etmek
¢ok daha kolaydi. Bu isgal, karar vericilerin
mevcut yasal mevzuati diglayan, bir gecede ¢1-
karilmis 6zel kanunlar, yonetmelikler konusun-
da hamiligi ile gerg¢eklestirilmistir.

Bu baglamda, kiiresel sermaye ile entegras-
yonun saglanmasina yonelik 16.03.1982 tarihli
2634 sayth Turizmi Tesvik Kanunu ¢ikarl-
mug, yiriirlige sokulmustur. Boylece biitiinciil
planlama ilkelerini yok sayan, kent biitiini-
nii gozetmeyen pargacil diizenlemelerin 6ni
aclmstir (Ozalp, 2017). Nitekim 5366 sayilt
Yasa, yirtirlige girdigi 2005 yilindan itibaren,
Istanbul’da Tarihi Yarimada’da, Beyoglu’nda,
Tuzla’da birbirinden ve kentin biitiiniinden
bagimsiz yenileme alanlart ilan edilmistir. Bu
yasa ile sadece “Yenileme Alan1” projelerini
degerlendiren Yenileme Alani Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Kurullar1 (Dinger, 2010)
olusturulmustur. Kendi yasal ortamini ve ku-
rumlarini da olusturan bu pargacil diisiinme ve
tasarlama giderek tiim Istanbul’a ve Tiirkiye’ye
yayilmustir. Halbuki tarihsel ¢evreler “..Taribi
cevreler,  ozgiinlitklerini  olusturan  fiziki ve
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kiiltiivel degevlerinin farkly bilesenleri ve degi-
simlevini anlamayn yonelik ozel bir yaklasimin
incelenmelidiv. Ashinda biitiinciil koruma yak-
lassma, taribi cevreleri, somut ve somut olmayan
kiiltiivel mivas unsuriar: avasimdaki karsilikl
etkilesimlerden olusan bir biitiin olarak anin-
mays, degerlendivmeyi ve siivdiirmeyi amaglo-
maktader...” (Karakul, 2021) tanumi ¢erge-
vesinde ele alimmalr idi. Ciinkdi bu makalenin
odak noktasi olan Tersane’nin tarihsel 6nemi,
yalnizca fiziksel yapilarinda degil, ayn1 zaman-
da bu yapilarin Istanbul’un sosyal, ekonomik
ve teknolojik tarihine katkilarinda yatmaktadir.
Bolge, Osmanl’dan Cumhuriyet donemine ge-
giste de sanayi mirasinin devamhiligini da temsil
etmistir (Koksal, 2005). Ancak, Tersane Istan-
bul Projesi’nin korumaya yonelik yaklagimu, is-
levsel ve tarihi biitiinliikten ¢ok estetik degerine
ve markalagtirmaya oncelik vermistir (Koksal,
2019) Proje, aktif bir enddistriyel miras alaninda
yasanmus hafizay1 kaybederek, temizlenmis bir
turistik cazibe merkezine dontistiirme ¢abasi
tasimaktadir (Koksal, 2013).

Baslangicta tersane bolgesini kamunun eri-
simine agmak i¢in bir yeniden islevlendirme
olarak duyurulan proje, bunun yerine tarihi ve
kiiltiirel degerlerin korunmasindan ticarilesme-
ye dogru bir gegisi temsil etmektedir. Hali¢ Da-
yanismast da dahil olmak tizere elestirmenler,
Endiistriyel Miras Alani olarak taninan sitenin
liiks turizmden ziyade deniz endiistriyel kulla-
nimina oncelik vermesi gerektigini vurgulamisg-
tir. Ozellestirme ve yeniden gelistirme ¢abalari
bu tarihi degerleri goz ardi etmis ve yiiksek ge-
lirli gruplara hitap ederken mevcut topluluklart
marjinallestirerek esitsizlikleri stirdiirdiigii be-
lirtilmistir (Koksal, 2019).

Kent hakki, Henri Lefebvre tarafindan de-
gisim degeri yerine kullanim degerinin 6n pla-
na ¢tkmasin hedefler (Lebefvre, 2020); (Tepe,
2024). Lefebvre gore, kapitalizm kenti bir tiriin
haline getirmis, mekénin metalagsmasina ve top-
lumsal yagamin sermaye lehine yeniden sekillen-
dirilmesine neden olmustur (Lebefvre, 2020);
(Tepe, 2024). David Harvey kent hakkini,
"kentlesme stiregleri tizerinde bir tiir belirleyici
gli¢ talep etmek" olarak ifade eder ve bu hakkin
bireysel degil, kolektif bir hak olmas: gerektigi-
ni vurgular (Harvey, 2019); (Tepe, 2024). Bu
baglamda, kent hakki, kentin sadece ekonomik
ve karar vericiler tarafindan degil, tiim kent sa-
kinlerinin katilimiyla sekillendirilmesi gerektigi
fikrini tasgir (Mitchell, 2003) (Tepe, 2024).Neo
Liberalizmle hiz kazanan bu siiregte, sermaye
rant artig1 ve soylulagtirma gibi mekanizmalarla

Kar elde ederken, kent sakinleri yerinden edil-
me, yabancilasma ve mekansal otekilestirme so-
runlartyla karst karsiya kalmistir (Kuran, 2021);
(Tepe, 2024).

Endiistriyel miras, bir bolgenin sanayilesme
stirecini ve toplumsal, ekonomik, teknolojik d6-
niistimlerini yansitan yapilar ve alanlardan olu-
sur. Bu kavram, sadece fiziksel yapilari koruma
degil, aym1 zamanda bu yapilarin stirdiiriilebilir
kullanimini saglamayr amaglar (Harvey, 2008).
Hali¢ Tersanesi 6zelinde, koruma stireglerinin
kamu yararin1 ve bolgenin toplumsal iglevselli-
gini 6n planda tutacak sekilde planlanmasi ge-
rekli olmustur. Ancak bu ¢ergevede uygulanan
politikalarin seffaf olmamasi ve koruma planla-
rinin yetersizligi, projenin kiiltirel ve endiist-
riyel miras1 tehdit ettigi yoniindeki elestirileri
gliclendirmistir.

Son S0z Yerine

Tarihsel olsun ya da olmasin ¢evrenin yerles-
melerin yiizyillarca siiren deneyimler sonrasin-
da olusturdugu olmazsa olmaz ilkeler ve haklar
vardir. Kiiltiirel miras alani ¢ok daha erken ta-
rihlerden baslayarak “Anit” 6l¢eginde baslayan
koruma kaygilarii giderek kiiltiirel peyzajlar
Ol¢egine tasimistir. Avrupa kentleri, ytizyillar
boyunca, mirasin fiziki verileri korumak, taklit
etmek ve tahrip etmek karar ve uygulamalari ara-
sinda kalmistir. Eugene Emmanuel Viollet-le-
Duc’un (1814-1879) “Stil Birligi”ne ulasmak
kaygisina karst, John Ruskin’in (1819-1900)
anitlara en az mudahaleyi 6neren “Romantik
Goriig”ti, Luca Beltrami’nin (1836-1914) ta-
rihsel verileri 6nemsedigi “Tarihsel Restorasyon
Kurami” 19. Yizyilin koruma tartigmalarin
olusturur. Bu tartisma ortammin 6nemli nok-
tasini yapinin tiim ayrintilarinda yer alabilen
”Tarihsel Belge Degeri” olmustur. Camillo
Boito’nun (1836-1914) 1883’de olusturdugu
koruma ilkelerinde yer alan “..yamslticr sonuc
ve hithiimlere yol acabilir...” kaygisin dile geti-
rerek “...yapimin gorsel biitiinliigiine ve bicimi-
ne... degisik donem eklerine sayg gostermek...”
konular 6zellikle 6ne ¢ikarilmigtir. Burada sozi
edilen yapinin tarihsel siireci boyunca edinilmis
degerlerinin baska bir deyisle “Tarihsel Belge
Degeri”nin 6nemidir. Sonraki dénemlerde ko-
ruma kavramlariin ele alindig: toplantilarda da
”Tarihsel Belge Degeri” temel tartisma noktasi-
n1 olusturmustur. Gerek korumanin muhafaza-
kar bir bi¢imde ele alindigi donemlerde gerekse
savag sonrasinin esneklikler / gevseklikler ige-
ren donemlerinde derinligi degiserck ele alinan
ashnda ”Tarihsel Belge Degeri”dir (Alioglu &



Erkan, 2016). Koruma kavramlart “Anit”tan
“Korunmast gerekli Kiltiir Varhgi”na; “Tek
Yapi”dan “Tarihsel Cevre”ye; “Somut Kiiltii-
rel Degerler’den “Soyut Kiiltiirel Degerlere”
evrilirken tizerine olgiitler olusturulan, koru-
ma yontemleri gelistirilen sey ”Tarihsel Bel-
ge Degeri”dir. Tarihsel belge degeri, kentsel
dokunun mekan organizasyonunda, kentsel
islevlerde, dinsel, etnik 6gelerde, mahalle, so-
kak, parsel yapilanmasinda, kentsel donanim-
larda, mimari mirasin tasarim Ozelliklerinde,
malzeme ve yapim teknolojisinde, tim yapisal
ayrintilarinda yer alir. Kisaca bir yerlesmenin
ya da yapiun kiiltiirel, sosyal, ekonomik 6zel-
liklerini gosterebilen bigimlenmelerinde bazen
el ile dokunulabilir bazen ise sadece duygusal
ya da distinsel olarak algilanabilir (Alioglu &
Erkan, 2016). Bu baglamda yiizyillara dayanan
deneyimlerden ¢ikarilan derslerin yok sayilmast
“Kentsel Su¢”tur.

“Kentsel Su¢” terimi, kentsel sakinlerin re-
fahin, esitligini ve haklarini baltalayan eylemleri
kapsar. Bu kavram, kentsel ¢alismalar literatii-
riinde kapsaml bir sekilde arastirnlmustir (Har-
vey, 2008). Tiirkiye'de “Kentsel Su¢” kavrami
ilk kez 1961 yilinda Tiirk Mithendis ve Mimar
Odalann Birligi (TMMOB) tarafindan kulla-
nilmistir. TMMOB Izmir Kent Koordinasyon
Kurulu'nun 2019 tarihli raporunda, kentsel su¢
kapsamli olarak “...canlhlari, ekolojik dongiileri,
kentsel yasanabilirligi ve saglikli bir ¢evreyi et-
kileyen, yikima ve bozulmaya neden olan veya
neden olacak, karada yapilan her tiirli insan
yapimu faaliyet...” olarak tanimlanmustir (IPA,
2024). Rusen Keles'in tanimladigr gibi Sehre
Karst Suglar “...sehrin ginliik isleyisine, taribi,
kiiltiivel, sosyal ve dogal degevierine ve sakinle-
rinin haklarina yonelik ber tivlii saldwyyr kap-
sar. Bunlar, sehvin sabip oldugn ve temsil ettig
degerleri zayiflatan, zarar veven veya ortadan
kaldwan kasitl veya ihmalkar eylemlerdir...”
(Keles, 2007). Ilhan Tekeli de, "kent sugu”
kavramin “...Bu hakiarin ve wlusiarvaras: an-
lasmalarda belivtilen kentsel haklarn iblali oln-
rak yorumlanw. Kamu vefabine goz ards eden,
kamu saglyyin ve sipvdiiriilebiliv kentsel gelisimi
onceliklendirmeyen ve bilimsel olmayan insant ve
planlama karariarma doyanan kentsel wygnlo-
malardir...” olarak tanimlamaktadir

Kasimpasa Tersanesinin bu yeniden yapi-
landirma siirecinin bir “Kentsel Sug¢” oldugu
defalarca (IPA, 2024) dile getirilmistir. Thale
stirecinin koruma amagh planlarin yoklugunda
gergeklestirildigi, bu durumun hukuka aykirilik
olusturdugu dile getirilmistir. Proje, 24 Temmuz

2013 tarihinde yapilan agik artirma sonucunda 1
milyar 346 milyon dolar bedel ile sonuglanmuis
ve 49 yillik Yap-Islet-Devret modeli kapsanminda
devredilmistir. Ancak bu model, projeyi turizm
ve ticaret merkezine donistiirmeyi amaglarken,
alanin endiistriyel ve tarihsel baglamina zarar
verebilecek nitelikte oldugu gerekgesiyle eles-
tirilmistir. Hali¢ Dayanismasi gibi sivil toplum
kuruluslari, bu dontistimiin tarihsel mirast tahrip
ettigini ve Hali¢’in kiilttirel kimligini zayiflattigi-
n1 konusunda uyarilarda bulunulmustur.

Mimarlar, sehir planlamacilan, tarihgiler,
sendikalar ve yerel sakinlerden olusan bir kolek-
tif olan Hali¢ Dayanismasinin yaminda Istanbul
Mimarlar Odast da, bu tiir girisimlerle Kasim-
pasa Tersanesi’nin kiiltiirel ve sosyal mirasinin
silinme riskini defalarca vurgulamuglardir. Mi-
marlar Odas1 Istanbul Biiyiikkent Subesi’nin
ihalenin iptali i¢in agtig1 dava, bu stirecin kamu
yararma ve hukuka aykirilik gerekeeleriyle tar-
tismal bir boyut kazandigini gostermistir. Iptal
talebi, Istanbul 6. Idare Mahkemesi’nde agilmus
ve dava dilekgesinde, ihale alaninin 2863 Sayili
Kanun kapsaminda Endiistriyel Sit alan1 olarak
tescilli oldugu ve koruma kurulu kararlarinin
dikkate ahnmadan projelendirme yapildig: be-
lirtilmistir. Dava dilekg¢esinde, Hali¢’in kent bel-
legi i¢in tasidig kaltirel ve tarihi 6nem vurgu-
lanmus; Tersane-i Amire’nin Yiizyillar boyunca
Hali¢’in ekonomik, sosyal ve kiiltiirel kimligini
sekillendiren bir tiretim modeli oldugu ifade
edilmistir. Ozellikle, projenin kamu yararina
uygun olmadig1 ve tersanelerin sosyal ve tarihi
degerlerini g6z ard ettigi 6ne stiriilmiistiir (Yil-
maz E , 2015) ( (Yimaz G. I., 2008).

30 Kasim 2015 tarihinde Haligport Pro-
jesi kapsaminda diizenlenen CED (Cevresel
Etki Degerlendirmesi) toplantisinin yapilacagt
duyurulmustur. Siitliice Kongre Merkezi’nde
gergeklestirilen bu toplantiya katilan Halig
Dayanismasi, toplantinin agilmamasi ve resmi
kayitlarda "halk ile gortsiildii" ifadesinin yer
almamast amaciyla hukuki itirazlarda bulun-
mustur (Koksal, 2016; Tepe, 2024).

TMMOB’a baglh bazi meslek odalarinin Ha-
licport Projesi’ne karst actigr dava 2018 yilinda
sonug¢lanmistir. Mahkeme, projenin imar plani-
ni1 iptal etmis ve yeni bir imar plan1 hazirlan-
mustir (Sozcti, 2018). Tersane bolgesinde 2013
ile 2018 yillar1 arasinda herhangi bir uygulama
vapilmiyorken, Agustos 2018’de koruma ku-
rulu onayr alinmadan kagak yikimlar baslatil-
mustir. Bu yikimlar gerekli 6nlemler alinmadan
gergeklestirildigi igin asbest yayilimi ciddi saglik
riskleri yaratmistir. Ayni yil, Hali¢ Tersanesi'nin
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Haligport Projesi kapsamu diginda kalan kismi-
min Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi ve Tiirkiye
Teknoloji Takimu Vakfi isbirligiyle "Bilim Mer-
kezi" olarak yeniden islevlendirilmesi planlan-
mustir (Koksal, 2019); (Tepe, 2024)).

Tium itirazlara ve engellemelere ragmen,
2019 yilinda Hali¢port’un temeli atilmustir (Bi-
anet, 2019). Temel atma torenine katilan “Ka-
rar Vericiler”, alt1 yil stiren gecikmelere ragmen
projenin hayata gegirilecegini  vurgulamustir.
Projenin ismi degistirilmis ve “Haligport” ye-
rine “Tersane Istanbul” olmustur. Projenin
"Haligport"tan "Tersane Istanbul"a yeniden
adlandirilmasi, onu 6nceki tartigmalardan uzak-
lastirmak igin bir marka stratejisi olarak gelistiril-
mistir, tarihi agidan 6nemli Camialti ve Tagkizak
Tersanelerinin dahil edilmesi, bolgenin Endiist-
riyel Miras Alani olarak biitiinliigiine yonelik bir
tehdit olarak goriilmustiir (Koksal, 2019).

Hali¢ Dayanismasi, kentsel yenileme kisvesi
altinda baglatilan bu projenin, Istanbul'un en-
diistriyel ve kiiltiirel mirasinin korunmasi yerine
ticari ¢ikarlara 6ncelik verdigini savunmaktadir.
Bir zamanlar gemi yapimui ve denizcilik lojisti-
&i i¢in hayati bir merkez olan Tersane, kiiltiirel
hafiza ve endiistriyel mirasin yeri doldurulamaz
sckilde temsil ettigini belirtmektedir. Hali¢ Da-
yanisma, sadece rithtim, ving ve atdlye gibi fizik-
sel yapilarin korunmasimi degil, ayni1 zamanda
sitenin gemi yapimu ve egitim faaliyetleri gibi
tarihi islevlerinin siirdiiriilmesini de igeren bii-
tiinsel bir koruma yaklasimina duyulan ihtiya-
a vurgulamaktadir. Kamu kampanyalari, yasal
islemler ve igbirlik¢i ¢abalar yoluyla, bolgenin
liiks bir turizm merkezinden ziyade bir sanayi
ve egitim merkezi olarak kullanilmasini savuna-
rak, kamu yararinin yeniden gelistirme planlari-
na entegre edilmesi ¢agrisinda bulunmuglardir
(Bianet, 2014).

Liiks turizm ve Istanbul’un pazarlanmasi-
na, markalastirilmasina yaptigr vurgu, soylulas-
tirmaya katkida bulunmak ve tersanenin sos-
yo-endiistriyel mirasini silme ¢abast olmustur.
Tiirkiye’de, karar vericiler karsi olan muhalifler
tersanenin alti yiizyildan fazla bir stiredir siirekli
faaliyet gosteren bir tersane olarak kiiresel ben-
zersizliginden bahsederek, tersanenin denizcilik
ve endistri merkezi olarak kullanilmaya devam
etme potansiyelini vurgulamiglardir (Tansel,
2019). Karar vericilerin, muhalefet sdylemlerin-
de bulunanlara ve meslek orgiitlerini engelleyici
olarak elestirmesiyle isaretlenen projeyi gevrele-
yen siyasi soylem, Ttirkiye'de kalkinmaci kentsel
politikalar ile kiilttirel miras koruma arasindaki
genis gerginlige ornek teskil etmektedir.

Projenin ilk etab1, 2022 'nin sonlarina dogru
tamamlanmg ve 2024 yili itibariyla biytik 6l-
¢iide tamamlanmistir. 1 Eylil 2024 tarihinde,
Rixos Tersane Istanbul'un agilist “karar verici-
lerin” katilimiyla gergeklestirilmistir. Bu agilis,
projeyi gelistirenler igin 6nemli bir asamay:
temsil ettigi belirtilmektedir. Istanbul'un marka
degerini artirmayr ve Hali¢'in tarihi dokusunu
modern yasamla biitlinlestirmeyi amaglandigt
soylenmis, projenin tarihi ve kiiltiirel mirasin
korunmas konusundaki yaklasimi ve gelen eles-
tirilere cevap verilmemistir. Ozellikle, ticari ka-
zancin enddstriyel mirasin korunmasinin 6nii-
ne gectigi ve bolgenin soylulagtirilarak meveut
topluluklarin marjinallestirildigi yoniinde endi-
seler hala g6z 6ntine alinmamaktadir.

Uretim mekéini olarak hizmet vermis Hali¢
Tersaneleri, giinimiizde islevini biiyiik olgi-
de vyitirerek st siifa hitap eden bir tiketim
mekinma doniisme siirecine yeni dismdstiir.
Tersane Istanbul projesi kapsaminda yapilan
ingaatlar ve dontstimler, endiistriyel mirasin
iiretim 6zelligini yok etmis, yerine liikks konut-
lar, aligveris merkezleri ve diger tiiketim odakl
alanlar olusturulmustur. Ayn: zamanda, Hali¢
Tersanesi’nin bir kismina kiiltiir ve sanat islevi
kazandirilmasi, bu tarihi alanin tiretim kapasite-
sini daha da daraltmistir. Bu doniisiim yalnizca
tersanelerin kimligini degil, ayn1 zamanda ¢ev-
resini de etkileyerek bolgeyi hizla soylulagtirma
ve kentsel dontisiim kiskacina itmistir. Endiistri
mirasinin bu sekilde bir tiiketim mekanina evril-
mesi, tarihi ve kiiltiirel degerlere yonelik duyar-
lilik eksikligini ve Neo Liberal politikalarin kent
tizerindeki baskin etkisini agik¢a gozler dniine
sermektedir.

Tersane Istanbul projesi, yalnizca Halig
Tersanelerini degil, ¢evresindeki mahalleleri de
kapsamli bir dontisiim siirecine siirtiklemistir.
Okmeydani ve Kasimpasa semtleri bu siirecten
ciddi sekilde etkilenmistir ve tersaneye yakin
mahallelerde kentsel doniisiim siiregleri bagla-
mustir. Okmeydani’na bagh Fetihtepe Mahal-
lesi sakinleri zorla yerlerinden edilmistir (Tepe,
2024). Hali¢c Dayanigsmasi tiyeleri, bu doniisti-
miin etkilerini 6ngdrmiis ve stirecin daha da
genisleyecegini vurgulamslardir. Son 20 yildir
yriitiilen kentsel dontisiim projeleri, yerinden
etmeler ve bolgenin kiilttirel-tarihi miras de-
geri tizerinde ger¢eklesen degisimlere mecbur
olmustur. Bu kapsamda, Hali¢ Tersaneleri de
dontsiim projelerinin bir pargast haline gelmis,
hem kendisi doniistiiriilmiis hem de ¢evresini
doniisiime itmektedir. Tarihi boyunca ¢evre-
siyle etkilesim i¢inde olan Hali¢ Tersaneleri, bu



mahallelerin gelisimine katki saglamus, tersane
iscilerine ev sahipligi yapmis ve bu bolgelerde
mahalle kiltiriinin olusmasini saglamistir. An-
cak boyle bir proje, bu tarihi etkilesim agini geri
doniilmez bicimde degistirmistir.

Kapitalist kentlesmeye bir tepki olan “Kent
Hakki” talebi, Hali¢ Dayanismasinin miicade-
lesinde somut bir ifade bulmustur. Neo Liberal
kent politikalarinin sermaye odakl dontisiimle-
rinin en garpict Orneklerinden biri haline gel-
mistir. Endiistri mirasi, korunmas: gerekirken,
Kenti markalagtirmanin bir araci haline gelmis
ve tarihsel degeri biiyiik 6l¢iide yok etmistir. Bu
doniisiim, sadece tarihi bir mekanin kaybi degil,
ayni zamanda bir kentin toplumsal ve kiiltiirel
hafizasinin tahribatidir.

Bu dontsiim, mevcut semt/kent sakinleri-
nin ihtiyaglarimi kargilamak yerine pazar talep-
lerini karsilayan daha genis kentsel yenileme
modellerini vurgulayarak kapsayicilik ve uzun
vadeli stirdiirtilebilirlik vaat etmeyen bir diizen-
lemedir. Gliniimiizde, "Mega Projeler" olarak
tanitilan Kanal Istanbul, Hali¢port (Tersane Is-
tanbul) ve Galataport gibi projeler, kamu refahu,
ckolojik sistemler ve kentsel esitlik tizerindeki
ctkileri nedeniyle bu kavrama 6rnek teskil et-
mektedir. Bu projeler, énemli kamu mubhale-
fetine, yasal zorluklara ve ¢evresel endiselere
ragmen devam eder ve boylece ekolojik bozul-
ma, topluluklarin yerinden edilmesi ve kamusal
alanlarin aginmasi gibi gerginlikleri de yaninda
getirmektedir.
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Notlar

(Harvey, Kent Deneyimi, 1989) Harvey bu kitabin-
da s.44’teki su tammlamasi agiklayicidir: “...Kapita-
lizmin erken evrelerinde fazlalar biiyiik 6lgiide dog-
rudan sermaye birikimi disindaki stiregler tarafindan
tiretiliyordu. Uretim araglarimin ilk birikim yoluyla
veya daha kurnaz gasp manevralariyla vahsice ve bii-
yiik bir hirsla ele gegirilmesi, ¢ok sayida insani yasa-
mak i¢in ticretli emekgiler olmaya zorlarken az sayi-
da kisinin sermaye fazlalarina sahip olmasina imkan
verdi. Ama sermaye potansiyel olarak bir¢ok formda
var olur, dolaysiyla asil 6nemli olan sey, paraya, mal-
lara, tiretici varhiklara (toprak, yapih ¢evre, haberlesme
araglar1 vb.) ve emek giicii tizerindeki haklara el koy-
ma ve bunlart miibadele degeri tagiyan mallara doniis-
tiirme yoniindeki gesitli adimlardi. Mal formundaki
bu sermaye ve emek giicii fazlalarina el koyulmasi,
soz konusu fazlalarm kullanima sokulmasi ve belli
cografyalarda toplanmasi, kentlesmenin kilit rol oyna-
dig kapitalizmin tarihinde (krs. Braudel 1984) hayati
bir evre olusturdu. Zenginligin tiiccarlar tarafindan
kentlerde yogunlastirilmasi (kotii veya adaletsizce ya-
pilandirilmis miibadeleler araciligiyla diinyanin hem
parastnin hem de mallarinin yagmalanmast); toprak
miilkiye tinin kentsel zenginlik tretimi i¢in dogru-
dan parasallastirmayla ya da tefecilerin yikicihgiyla
mala doniistiiriilmesi; parasal rant, devle tin koydugu
vergiler ve diger yeniden bolisiim mekanizmalariyla
(mesela kilisenin organizasyonuyla) kirsal kesimden
dogrudan faz la ¢ekilmesi gibi yontemler kullanilarak
fazla sermayenin kullamma sokulmasi ve cografi ola-
rak bir azinhgin elinde toplanmasi saglandi. Bu fazla-
larin fiziksel altyapilar, haberlesme sistemleri ve piyasa
merkezleri insasinda kullamlmasi sermaye dolasimi
i¢in potansiyel temel olustururken aym zamanda mal
kullanim degerlerinin (icretli emekgiler dahil) kent
merkezlerinde toplanmast sermaye dolasgimmin daha
kolay ytirtimesini saglayacak 6nkosullar yaratti...”
Tk kaynak: Ugok, A., 1987. “Hepsini yikacagiz”,
Bedrettin Dalan ile séylesi, Sehir, Mart 1987, 78-79.
Bkz.: (Ozalp, 2017)’de “...planlama ile iligkili yasal dii-
zenlemeler arasinda 2634 sayili Turizmi Tegvik Kanu-
nu, 2985 sayili Toplu Konut Kanunu, 3194 sayih Tmar
Kanunu, 2960 sayith Bogazi¢i Kanunu ve 6831 sayili
Orman Kanunu’nda yapilan degisiklikler, 3086 sayih6
ve 3621 sayili Kiyt Kanunlart ve 4046 sayili Ozelles-
tirme Uygulamalant Hakkinda Kanun yer almaktadir.
Bunlarin yaninda, 1983 ile 1988 yillari arasinda yii-
riirliige konan 5 adet af yasasi da 6zellikle Tstanbul’un
yapilasmasi agisindan s6z konusu dénem igin belirleyici
ozellik tasgimaktadr...” ifadesi yer almaktadir.

(Levent & Levent, 2011) adli yayinda ve bir ¢ok di-

ger yayinlarda kamu yarar1 nedir sorusu ele alinmak-
ta ve tartistimaktadir.



Kent Tarihinden Bazi Notlar:
Erken Cumhuriyet Déneminde Fransiz Planci Lambert’in

Trabzon’un Planlanmasindaki Rolinun Ardindan, Trabzon
iImar Plani Yarismasinin Hatirlattiklari

Emre Aysu,' Giilsen Kiligreis Ozaydin?

'Prof. Dr., Okan Universitesi Sanat Tasarim ve Mimarhik Fakiiltesi, Mimarhik Boliimii Ogretim Uyesi

2Prof. Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi-Mimarlik Fakiiltesi, Schir ve Bolge Planlama Boliimi Ogretim Uyesi

Giilsen Kiligreis OZAYDIN: Sizinle “Er-
ken Cumhuriyet Doéneminde Fransiz Plan-
a Lambert’in Trabzon’un Planlanmasindaki
Rolii” niin ardindan, “Trabzon Imar Plam
Yarismas1”nin hatirlattiklar tizerine bir soylesi
yapmak istiyorum. Bu soylesi ilk bakista Tiir-
kiye cografyasinda yer alan bir kentin tarihine
odaklanan konulara yonelecek gibi goriinse de,
mimarlik-planlama-kent konulart baglaminda
giincel olarak tartigmaya devam ettigimiz bazi
meseleleri hatirlamamiza kaynak olusturma po-
tansiyeline de sahip. Fransiz Planci Lambert ile
ilgili sorulara ge¢gmeden 6nce doktora tezinizin
konusunun Trabzon’la ilgili olmasindan yola
¢ikarak, sizi Trabzon’ a yonelten seyin ne oldu-
gunu sorarak bu soylesiye basglamak istiyorum.
Evet neden Trabzon?

Emre AYSU: Bu soruyla soylesiye basla-
mak ¢ok iyi oldu. Ciinkii benim doktora te-
zimle, “Trabzon Imar Plani Yarigmasi” arasinda
dogrudan bir iligki var. Bunu agiklayabilmek
i¢in Yildiz Teknik Universitesi’nin (YTU) tari-
hine kisaca bir g6z atmakta fayda var. Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kuruldugu yillarda, imar isle-
rinin ve teknik hizmet gereksiniminin artmasi
nedeniyle fen memurlar ile yiiksek mithendisler
arasinda olusan boslugu doldurmak amaciyla
19 aralik 1936 tarihinde yayimlanan ve 1 hazi-
ran 1937 tarihinde yirirliige giren 3074 sayili
yasayla Nafia Fen Mektebi kapatilarak yerine
teknik okul kurulmustur. 2 Yillik fen memuru
ve 4 yillik miithendislik boliimleri olan Istanbul
Teknik Okulu (ITO) 1937-1969 yillart arasinda
faaliyet gostermistir. 1942 ve 1943 ders yilin-
dan itibaren mithendislik kisminda elektrik ve
mimarlik bolimleri agilmistir. Kurumda 1949
yilinda Harita ve Kadastro Miihendisligi Bolii-
mii kurulmus ve Tiirkiye’de bu dalda mithendis
yetistiren ilk kurulus olarak 1949-1950 ders
yilinda 6gretime baglanmustir. Istanbul Devlet
Miihendislik ve Mimarhk Akademisi IDMMA)
ise, 3 haziran 1969 tarihinde yayimlanan 1184

sayili Devlet Miithendislik ve Mimarlik Akade-
mileri yasastyla, 6zerkligi olan yiiksek dereceli
bir 6gretim ve arastirma kurumu olarak kurul-
mustur. Bu donem, YOK yasastyla 1982 yilin-
da kurulan Yildiz Teknik Universitesi (YTU)
donemine kadar devam etmistir.2 Iste benim
doktora tezimi yaptigim villar, Istanbul Dev-
let Miihendislik ve Mimarik Akademisinin
(IDMMA) 1969-1982 yillar1 arasindaki donem
iginde yer alir. O zaman diliminde kurum igin-
de yer alan kadrolu temel bilimciler, Mimarlik
Akademisi’nde doktora tezinin yapilamayacag:
konusunda 1srarc1 davraniyorlardi.

O donem ¢ok degerli hocam Prof. Irfan
BAYHAN’1n® destegiyle kurumda ilk doktora te-
zini yapmak bana nasip oldu. Bu nedenle benim
doktora tezimin* diploma numarast “bir” dir.

Erken Cumhuriyet
Doénemi’nde Imar Faaliyetlerinin
Organizasyonu

G.O. Evet, soylesiyi bu noktadan baslatma-
miz iyi oldu. Konumuzun aktori LAMBERT
dolayiminda yapacagimiz = soylesinin  tarihsel
baglamimi gormek agisindan da  soyledikleri-
niz son derece 6nem arz ediyor. LAMBERT in
Tirkiye’de bulundugu 1933-1942 yillan arasin-
da ve tam da Trabzon Imar Plani’m yaptig1 1937
yilinda Istanbul’da fen memuru ve miihendis ye-
tistiren Istanbul Teknik Okulu’nun kurulmus
olmas bir tesadiif olarak goriilse de, bir taraftan
iilkeye davet edilen yabana plancilar, diger ta-
raftan teknik eleman yetistiren okulun o yillarda
kurulmugs olmasi, Erken Cumbhuriyet Dénemi
sehirlerinin imar edilmesi i¢in devlet tarafindan
bu faaliyetlerin nasil ele alindigini anlamanuz ko-
nusunda 6nemli ipuglari veriyor.

Simdi doktora tezinizi yapmaniza neden olan
“Trabzon Imar Plant Yarismasina” gelelim. Bu
yarismada katildiginiz ekiple birlikte birincilik
odiltint aldimz. Emre AYSU olarak sizinle
birlikte Prof. Irfan BAYHAN, Asist. Hiiseyin

SOYLESI-INCELEME

Prof. Dr. Giilsen Kiligreis Ozaydin
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KAPTAN ve Prof. Refik SENVARDAR® ekip
arkadaslarimiz  olarak bu 6diiliin  sahipleri
oldunuz. Yarismay: kazandiktan sonra sizi nasil
bir stire¢ bekliyordu?

Iller Bankasi’nin Imar
Planlarini Yarismalarla Elde
Etmesi Siireci

E.A. 1968 yilinda hocalarim Prof. Irfan
BAYHAN, Prof. Refik SENVARDAR ve asistan
arkadasim Hiiseyin KAPTAN ile birlikte Trab-
zon Imar Plam Yarismas’mi kazandik ve Atel-
ye70 biirosu bu gerekgeyle kurulmus oldu. 60’k
yillarda ve 70’lerin baginda Iller Bankasi, 6zel-
likle Bolgesel Kalkinma Merkezi olarak segilen
kentlerde yarismalar diizenliyordu. Sivas, Er-
zurum, Gaziantep, Zonguldak, Kocaeli, Konya
gibi. Gergekten ciddi bir sistematik i¢inde hazir-
lanan analitik etiitler, makro 6lgekten mahalleye
¢oOziim arayiglarim sorguluyordu. Bu siire¢ bizim
kusak i¢in ger¢ek bir okuldu. O zamandan bu-
giine Tiirkiye’de bu kapsamda nitelikli bir arayi-
sin gerceklesmedigini séyleyebilirim.

Resim 1. Trabzon Analitik Etiitleri Kitap kapagi, Tller
Bankasi Imar Plinlama Miidirliigii yaymu, Ankara,
1967-68.

G.O. Iller Bankasr’nin onciiliigiinde agilan
imar planlar yarigmalart i¢in kurum tarafindan
hazirlanan o doénemin analitik etiit raporla-
rinin kitaplastirilmis hallerini ilk kez MSGSU
Sehircilik Bolimii’nde arastirma gorevlisi ol-
dugum yillarda gérmiis ve bankanin bu titiz
yaklagimindan ¢ok etkilenmistim (Resim 1).
Bu soylesive gelmeden once konumuz olan
Trabzon kentinin 1967-1968 tarihli anali-
tik etiit raporunu inceledim. O dénemin Iller
Bankasi Genel Miidiirii olan Dr. Jeolog Esat
KIRATLIOGLU’nun 6nséz metninde yapti-
g1 agitklamada, “Dogu Karadeniz Bolgesi”nin
merkezi Trabzon Sehri imar planinin tanzimi
icin gerekli anket, arastirma, analiz, sentez ve
yon verici bilgileri kapsayan bu kitap, Trabzon
Bolge Planlama ¢alismalarindan yararlanilarak
Bankamiz Imar Planlama ve Yap: Dairesi Reis-
ligi Belediyeler Imar Planlama Miidiirliigiiniin
ilgili kuruluslarla yapmis oldugu yakin temas ve
aragtirmalart neticesi hazirlanmistir” seklinde
belirtilmekte. Yine kitabin giris boliimiinde 11-
ler Bankasi Belediyeler Imar Planlama Miidiirii
olan Y. Mithendis Mimar Orhan ERONAT’1n
yaptigr agiklamada; Trabzon Kentinin karak-
terini tespit etmek amaciyla ve Trabzon Imar
Plan1 yarismasi dolayisiyla bu analitik etiit ki-
tabinin hazirlandigini belirtiyor. Ayrica bu giris
metninde belirttigi bir hususu da kendi done-
mi i¢in ¢ok ilerici bir bakis olarak goriiyorum.
“Arazi kullanmanin kontrolii ve giizel kent
kavraminin 6tesinde bir gelisme araci olarak
beliren imar planlarinin diizenlenmesinde ana-
lizler ve sentezler biitiiniinden (Resim 2, 3), fi-
ziki plana gegis ¢6zitilmesi 6nemli bir problem-
dir” saptamasinin bugiin i¢in de gegerliligini
koruyor oldugunu goriiyoruz. Analiz ve sentez
stirecindeki verilerden planlama siirecine gegis,
her dénem sancili olmus diyebiliriz.

e
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Resim 2. Analiz Paftast: Yonetici Merkez Arazi Kullamim paftast; Trabzon Analitik Etiitleri, Tller Bankast Tmar Planlama
Midiirliigii yayini, Ankara, 1967-68,5.97,98. (Yonetici Merkez: Sehrin tiim bayatinda yinetici fonksiyon yiiklenen sosyal,
ckonomik, kiiltiivel ve idavi faaliyetlerin yoguniastyy alanlar olavak tanimlanmastyr)



......

Resim 3. Sentez Paftasi, Trabzon Analitik Etiitleri, fller Bankasi Imar Plinlama Miidiirliigii yayini, Ankara, 1967-68,

s.158-159.

Trabzon Imar Plami yansmasi ile ilgili Tller
Bankas’nin hazirladigy Analitik Etiit Raporunda
yer alan LAMBERT Planr’yla ilgili konusmaya geg-
meden 6nce biraz da yarisma jiirisi tiyeleri hakkinda
konusalim. Bu kitapta jiiri tiyeleri s6yle belirtilmis:

Damsman Jiiri Uyeleri

CANDILIS George

GURER Yilmaz
KIRATLIOGLU Esat

OYMAN Suat
ONOMAY Vedat
OLCER Ciineyt
SARAL Fuat

Jiiri Uyeleri
ARU Kemal Ahmet

BERKSAN Biilent
BEYRU Rauf

ERSOY Ilhan
KAYNAK Seving
MENDERES Ahmet
ONAL Maruf
OZDES Giindiiz

TOPALOGLU M. Ali

Yedek TJiiri Uyeleri
TANER Nezihe

DALOKAY Vedat
AS Erol

Raportorler
ERONAT Orhan

OKTE Bilge

Paris Akademisi
Ogretim Uyesi
Y. Miih. — Mimar
Dr. Jeolog Tller
Bankas1 Genel
Miidiirii
Belediye Bagkani
Y. Mimar

Y. Miihendis

Y. Miihendis

Prof. Y. Miih. -
Mimar

Y. Mimar

Prof. Y. Miih. -
Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Prof. Y. Miih. -
Mimar

Y. Miih. — Mimar

Dr. Y. Miih. —
Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Y. Miih. — Mimar
Y. Mimar

Team 10 Ekibinden Georges
CANDILIS, 1968 — Trabzon Imar
Planm1 Yarigmas1 Danigman Jiiri
Uyeleri Arasinda

G.O. Bu dagilimda ilk dikkati geken sey, tek
yabanci {iye olan Georges CANDILIS’in danis-
man olarak bu yarisma jiirisi i¢inde yer almasi ve
diger tiyelerin mesleklerinin o dénem tilkemizde
kent planlama egitimi olmadig; i¢in, hepsinin mi-
mar olmasi. Bu noktada CANDILIS’le ilgili bir
ammsama yapahm: Yunan — Fransiz kimlikli mi-
mar (1913-1995). Dogum yeri Bakii, Mimarlik
egitimini Atina Politeknik Universitesinde aliyor
ve daha sonraki profesyonel yasaminda Paris’te
bulunuyor ve 6zellikle kent tasarimi ¢alismalart
ile taninmig modernist bir mimar. 1946 yilinda
Le CORBUSIER ile birlikte Marsilya yerlesme
blogunda calistyor. Sonraki yillarda kuzey Afrika
tilkelerinden Fas’in gesitli kentlerinde planlama
¢alismalar ile Toulouse’da “le Mirail” gibi bii-
yik Olgekli projelere imza atmig mimar-planci.
Kendisini sehircilik tarihinde “TEAM 10> ekibi
tiyesi olarak da biliyoruz. CIAM’dan kopuslarla
ortaya ¢tkan TEAM 10 ckibinde, 1953-81 yil-
lar1 arasinda bir dizi toplantilar yapmuslardi. Te-
melde; Jaap BAKEMA, Georgers CANDILIS,
Aldo van EYCK, Alison SMITHSON, Peter
SMITHSON, Shadrach WOODS ve Giancar-
lo De CARLO tarafindan olusturulmus olan
TEAM 10, modern akima elestirel yaklagimlary-
la dikkatleri toplamisti. TEAM 10 i¢inde yer alan
CANDILIS’in yayimlanmus birgok kitabi var.
Yonetmeliklere baglh olarak gelisen kentsel yapi
ve mimarinin ortaya ¢ikardigi durumu, ruhsuz ve
niteliksiz buldugunu ifade eden soylemleri var.
Paris Akademisi’nde 6gretim tyeligi dénemi ol-
mus. Biiyiik projelerde CANDILIS adin1 diger
ortaklar1 JOSIC ve WOODS ile birlikte goriiyo-
ruz. Peki sizce Georges CANDILIS neden bu
yarigmaya jiiri tiyesi olarak davet edilmisti?
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E.A. CANDILIS giiglii bir kisilik yapisina
sahip. Trabzon yarismasinda kendisinin danis-
man jiri tyesi olarak davet edilmesinin ¢esitli
nedenleri olabilir. CANDILIS’in Karadeniz cog-
rafyasina olan duygusal bagy, tist 6lgekli planla-
ma deneyimlerine duyulan ilgisi ve en 6nemlisi
de yarismayr acan Iller Bankas’’nin uluslarara-
st literatiirii izleyen vizyoner yapist diyebiliriz.
CANDILIS’in damsman olarak bu yarismada
bulunmasi, Tirkiye’deki yarismalar kiiltiiriine
yaptig1 katki agisindan da biiyiik bir sansti.

G.O. Yarigmay1 kazandiktan sonra sizi nasil
bir stire¢ bekliyordu?

E.A. O zaman ben aguhkli olarak mimari
tasarim yarigmalart ile ilgili ¢alismalarimu stirdii-
riirken (2 Hastahane yarigmasinda 2.cilik dere-
cesi) kent planlama yarismasinda birinci oldugu-
muza ¢ok sagirmustim. Samrim CANDILIS’in
de etkisiyle birinci olduk. Ciinkii kentin tarihi
alanlarnm  planlamasma  getirdigimiz  yaklagi-
min CANDILIS’in de begenisini topladigini
diistiniiyorum. Birinci oldugumuz siralarda Iz-
mir’deydim. Ilk Ozel Okul olan Ege Mimarlik
ve Miithendislik Akademisi’nde asistan olarak
bulunuyordum. Hocalar da oradaydi. Hiise-
yin Kaptan’la birlikteydik. Yildiz’da mimarlik
lisans egitimimi 1966’da, master egitimimi de
1967’de tamamlar tamamlamaz haziran ayinda
Izmir’e geri donmiistiim. Ben iyi bir mimar ol-
mak istiyordum. 1967 yilinin eyliil ayinda agilan
yarigmalara girmistim. Talihsiz bir bigimde iki
yarigmadan da ikincilik 6diilii almistim. Biri Er-
zurum Tip Fakiiltesi Hastanesi, 6teki de Ankara
Numune Hastanesiydi. Eger birinden birinci ol-
saydim hayatim degisecekti. Yasamimz hakkinda
istediginiz kadar 6n goriilerde bulunun, zaman
i¢cinde hayatin ne getirecegi her zaman istedigi-
niz bigimde olamiyor. Hayalimde akademisyen-
lik de yoktu. Iki yarismamin da konusu hasta-
neydi, ¢linkii master tezimi hastane konusunda
yapmustim. Lisanstan sonra yaptigim mastirin
o zamanki adi mimarlik ihtisasdi. Simdiki gibi
yiiksek lisans programlar heniiz o zaman yok-
tu. O yillarda gehircilikle hig ilgim yoktu. Ancak
Yildiz’da Irfan hocalardan gok siki bir sehircilik
egitimi almigtim. Master yaparken hocalarim ve
o dénemin master 6grencileri ile birlikte Edirne
Yarigmasina katilmig ve mansiyon almistik. Yaris-
manin konusu, Selimiye Camisi’nin yakin ¢evre-
sinin diizenlenmesi yarigmasiydi. O dénemlerde
ayrt bir schircilik egitimi yoktu ama mimarhk
iginde ¢ok siki bir sehircilik egitimi veriliyordu.
Hatta tgilinci siiftayken yaptigimiz sehircilik
projesini hi¢ unutamam. Simdi Goztepe Ziver-
bey Caddesi iizerinde yer alan Marmara Uni-

versitesi Goztepe Yerleskesi’nin oldugu alanla,
Goztepe Sosyal Sigortalar Hastanesi’nin oldugu
yerler bombostu ve biz o alanda bir toplu konut
projesi yapmistik. Birinci dénemin proje konusu
“Toplu Konut Planlamasi” idi, onu takip eden
ikinci dénemin proje konusu ise mekansal 6lgek-
te ¢Oziimlerin yer aldigi ve bugiin kentsel tasarim
olarak adlandirdigimiz toplu konut alaninda yer
alacak olan konut, egitim, saglk, ahs-veris v.b.
yapilarinin tasarlanmasina yonelik “Toplu Konut
Mekénsal Diizenleme” projesiydi.

G.O. O zaman yarigmay1 kazandiktan sonra
Istanbul’a geri mi dondiiniiz?

E.A. Evet, o siralar Yildiz “Istanbul Devlet
Miihendislik ve Mimarlik Akademisi” olarak
yeniden yapilandirilmistt. 1969-1982 yillar: ara-
sinda bu yap1 YOK’e kadar devam etti ve benim
Yildiz’daki akademisyenlik seriivenim de basla-
mus oldu. Yarigmayr kazandiktan sonra devamli
Trabzon’a gidip geliyorduk. Irfan BAYHAN ve
Refik SENVARDAR vyaslart nedeniyle ¢ok sik
Trabzon’a gidip gelemiyorlardi. O nedenle Hii-
seyin KAPTAN’la ben devamli olarak nobetlese
Trabzon’a gidip geliyorduk. Bir taraftan doktora
tez konusu igin ¢alistyordum. Ote yandan kent
planinda tarihi kesimi nasil diizenleyecegimiz ko-
nusunda ¢alistyorduk. O zamanlar koruma alan-
lar1, “protokol alam1” ad1 altinda diizenleniyordu.
O tarihlerde tarihi kesimlerle ilgili uygulama-
y1 yonlendirecek olan yasal bir mevzuat yoktu.
Sadece kurum olarak Gayrimenkul Eski Eserler
ve Amtlar Yiiksek Kurulu (Geeayk, 5805 sayili
kanun, kabul tarihi 09.07.1951) vardi. Planda
o bolgeyi nasil diizenleyecegimizi arastirtyor-
duk. Planlama ¢alismasina, bizden 6nce Trab-
zon Kentinin planini yapmus olan LAMBERT’in
Trabzon kentini nasil planladigini aragtirarak ve
degerlendirerek bagladik.

G.O. Biz de sizin “Trabzon Kenti Planlama
Calismalar1 ve Tarihsel Cevre Koruma Iliskile-
ri” konulu 1982 yilinda yapilan Tiirkiye Birinci
Schircilik Kongresi’nde sundugunuz bildiride®
planct LAMBERT in i¢inde yer aldigy ilk bilim-
sel makaleyi yazan kisi oldugunuzu biliyoruz. O
donemde LAMBERT’in planlama yaklagimini
nasil degerlendirmistiniz?

Fransiz Planc1 J.H.
LAMBERT’in 1937-38 Yillarinda
Trabzon i¢in Gelistirdigi Planlama
Vizyonu

E.A. O donemlerde kentlerin planlanmasi,
daha ¢ok o6ngoriilen niifusun, fiziksel mekin
verileri ile uyumlastirilmasi agirhikta olmak tize-
re diizenlenmesi bi¢iminde oluyordu. Ancak



Resim 4. Yiiriirliikteki Tmar Plani, Lambert 1938; Trabzon Analitik Etiitleri, Tller Bankast Imar Planlama Miidiirliigii

yayini, Ankara, 1967-68, s.43,44.

Lambert’in planlama vizyonunun daha genis
oldugunu fark etmistik. LAMBERT’in “Bir
sehiv, kendi basina eski ekonomik yapisina
dayanavak yasayamaz. Ulkenin genel yasama-
na wyum saglamalider. Bunun icin de kamn
yetkililevinin kavsisina biv gelisme vaporu ile
ctkmaly ve bunun geveeklesmesini saglamak
amacy ile de programa wynwlmasimin takibi
yaprlmalidir.” ifadelerinden, bolgesel plan-
lama anlayisina sahip oldugunu anlamistik.
LAMBERT’in 1937 yilinda gelistirdigi plan-
lama raporundan, Cumhuriyet Hiikiimeti’nin
kentin ekonomik gelismesini saglayacak gi-
risimler olarak, Liman ve Asya Karayolu pro-
jelerine dayali planlama yaklasgimini destekle-
mesini bekledigini goriiyoruz. Biitiin bunlar
LAMBERT’in kenti gevresi ve bolgesi i¢indeki
iligkiler baglaminda ele alan planlama ¢alismasi-
nin gostergeleridir.

G.O. Bildirinizde Lambert’in planlama yak-
lagimu ile ilgili, rapordan aldiginiz kisimlara yer
vermigsiniz. Daha bagka neler 6neriyordu?

E.A. 60 bin niifuslu bir kent plani yapilmasi-
n1 6nermisti (Resim 4, 5). Kentin ulagim aginin
yetersizliginin yeni yollarla ve genisletmelerle gi-
derilmesi, limanin ger¢eklestirilmesi, kentin do-
gusunda Erzurum yolu ile ve limanla baglantist
saglanmus bir sanayi bolgesinin yer almasi, kentin
batisinda yeni bir kent kurulmasi, eski varolan
kentin saglikli bir yagantiya kavusturulmas: igin
denize dik yesil kanallarin diizenlenmesi ve bu
yesil sistem i¢inde 6zellikli dini, askeri ve anitsal
eski eser niteligindeki yapilarin yer almasi, yine
bu yesil sistemin halkin deniz ile iligkisini sagla-
yict manzara noktalari, teraslar yapilmasi, yol ve
ingaat yonetmeliklerinin hazirlanmasi, plan uy-
gulama programinin yapilmasi, olanak varsa ma-
liyet etiidiiniin yapilmasi ve iilkede yetismis ele-

Resim 5. Lambert Plani, “Yesil - Tarihi Eser” iliskisi
sistemini belirleyen perspektif el eskizleri (Deniz, simdiki
Resadiye Caddesi, Atapark Asagi Kale, Fatih Camii,
Zagnos Kopriisii; Lambert 1937, Aysu, E. “Trabzon
Kenti Planlama Caligmalar1 ve Tarihsel Cevre Koruma
Tiskileri”, Tirkiye Birinci Sehircilik Kongresi, ODTU
Sehir ve Bolge Planlama Boliimii, Ankara, 1982, 5.189

manlardan olusan bir belediye plan biirosunun
kurulmas: gibi 6neriler yer almaktayd.

G.O. Eski kentin saghkl bir yapiya kavustu-
rulmasi i¢in denize dik inen yesil kanallarin iginde
dini, askeri ve anitsal eserleri koruyan, ama buna
karsin sivil mimarlik 6rneklerini hesaba katmayan
bir koruma diistincesini romantik buldugunuzu
belirtmigsiniz (Resim 6). Biraz agiklar misiniz?
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Resim 6. Lambert’in Trabzon schri i¢in 6nerdigi operasyonlar plani, 1937, TFEA Arsivi

E.A. Tabii, bunun sadece LAMBERT’in
degil, o donem Tirkiye’de planlama galigmast
yapan hemen hemen biitiin yabanci plancilarin
bir yaklasim bi¢imi oldugunu biliyoruz. Ko-
ruma nesnesini bir heykel haline getiriyorlar.
Koruma nesnesini biitiiniin bir pargast olarak
gormeyen bu yaklagimi yanhs buluyorum. Ama
bu, o dénemin bir yaklasimiydi. Sadece bizde
degil Avrupa’da da bir¢ok kentte bu yaklagimin
uygulamalari goriilebilir. Biz LAMBERT’in
Trabzon Planinda olumlu gordigimiiz ilkele-
rine sadik kaldik. Biraz 6nce de belirttigim gibi,
denize dik inen (hava kanallar1) sokaklar espri-
sini gelistirdik.

G.O. LAMBERT raporunda “Trabzon’a
Ozgii Kent Sorunlan” 1937’lerdeki kent igin
nasil tanimlanmusti?

E.A. LAMBERT’in o dénemde gordiigii
kent sorunlarini soyle maddeler halinde agikla-
yabilirim:

e Kentte ulasgimin kesistigi noktalarda hi¢bir
meydan olmadigi, mevcut meydanin da
daha ¢ok giizel bir dinlenme bahgesi nite-
liginde oldugu,

e Dagiik bi¢imde konumlannus diikkinlardan
olusan bir ticaret dokusu varken, buna karsin
modern bir i merkezinin bulunmadigy,

* Niifus az ve dagmik yerlesme 6zelligi goste-
rirken 3 veya 4 kath ve daha ¢ok kare planh
olan saglam evlerden kuliibelere kadar gok
gesitli tiplerdeki konutlarin varhgmin kente
gelen ziyaretgileri hayran birakmakla bir-
likte; burada yasayan halkin bu g¢evreden
yeterince yararlanamadigi, ¢iinki dolagilan
yerlerin bazi alanlarda duvarlarla ¢evrili ol-

dugu, ancak Gtizel Hisar ile batiya dogru
kiytya inen kahvelerde kentte yasayanlarin
manzaraya doniik bigimde eglenebildigi-
ni.... belirtmisti.

G.O. Bu saptamalar dogrultusunda
LAMBERT’in yaptig1 kent diizenleme progra-
mindaki ilkeler planc tarafindan nasil belirlen-
misti?

E.A. Plancinin gelecege iliskin gelistirdigi
ilkeleri de soyle agiklayabilirim:

e Var olan noktada abidevi bir sehir merkezi
olusturmak,

¢ Dogudan batiya denize paralel yatay yollar
diizenlemek ve bu dogrultudaki Maras cad-
desini biiyiik ana cadde haline getirmek,

e Kuzey-giiney dogrultusundaki yollar1 di-
zenlemek, igeriye dogru mahallelere hizmet
edecek yollar ve buralarin havalanmasini
saglayacak baglantilar ve yerel goriis nokta-
larin1 diizenlemek,

* Imaret mahallesinin batisinda iskn igin yeni
bir kenti kurmak ve bu yerlesmenin mevcut
kentten ayri olarak ele alinmasini saglamak,

e Serbest alanlar, parklar, gériintii noktalari,
mabhalle kiiltiir merkezleri kurmak ve arke-
olojik alanlar1 korumak.

G.O. Lambert’in ¢ahsmalarim 1937 yilin-
da baglayip 1938 yilinda tamamlayarak, planin
onaylanip yiirtrliige girmesinin ardindan 1939
yilinda yerel belediyenin istegiyle, o dénemin
kosullarinda Dogu Bolgesi Genel Miifettisi
Tahsin UZER’in direktifleri ile bir komisyon
olusturuldugunu ve Lambert plani hakkinda
komisyonun ayrintili bir rapor sundugunu be-



lirtiyorsunuz. Bu raporda planla ilgili nasil bir
degerlendirme yapilmisti?

E.A. 1/2000 ve 1,/1000 olgekli planlarla,
plan eklerinin (raporlar, yol profilleri, semalar,
perspektifler, projeler) incelenmesi sonucunda
olusturulan rapor, bazi temel bagliklardan olus-
maktaydi. Planlama teknigi a¢isindan 1,/2000
Ol¢eginin o yillardaki imar planlarinda ¢ok kul-
lanilan bir 6lgek oldugunu soyleyebiliriz. O do-
nemin rapor diline sadik kalarak bu temel bas-
liklar soyle ifade edilmekteydi:

¢ Yollarin miitalaasi ve miirur (incelenmesi ve
sirkiilasyon),

® Hedamati devletin (devlet hizmetleri) seh-
rin iktisadiyatinda isgal edecekleri yerlere
gore urbane mintikalar,

e Serbest sahalar, umumi bahgeler, serbest
parklar, sthhat ve estetik mintikalar,

e Ilim bakimindan Trabzon eski abidelerinin
muhafazasi ve yeni abide ve binalarin prog-
ramlari,

e Urbanizmin talimat ve nizamnamesi,

¢ DPlanin tatbikatinin programu, tirbanizm bii-
rosu, zati program.

G.O. Raporda yer alan Trabzon eski abide-
lerinin muhafazasi baghg: altinda o dénem i¢in
ne tiir bir faaliyet yapilmisti?

E.A. Belediye Schircilik Komisyonu, korun-
mast gerekli sanat ve tarihi degerleri olan bina-
lar1, 1933 Belediye Yapi ve Yollar Yasasina gore
Milli Egitim Bakanligi, Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidirliigii’nce listelenmesine araci ol-
mustu. Bu tarihi ve mimari yapilarin etrafinin
temizlenmesi, bahge i¢inde olanlarin ayni ko-
numda tamir edilerek korunmast 6nerilmisti.
Bu eski eser niteliginde olan yapilarin bir park
ile birlikte yesil sistem i¢inde yer alarak korun-
mast ongorilmistii. Trabzon Belediyesi arsi-
vinden elde ettigimiz LAMBERT in tasarladigt
yesille birlikte ele aldigr “park- tarihi yapitlar”
ikili sistemini anlatan perspektif el eskizleri ve
projeleri, LAMBERT’in hem kent tasariminda-
ki ve hem de tarihi yapitlarnin korunmast hak-
kindaki gorislerini agik bir sekilde ortaya koy-
maktadir.

G.O. Yine bu yazinizda Behget Unsal’in
LAMBERT’in Istanbul’da 1937 yilinda verdigi
bir konferansla ilgili yorumundan bahsediyor-
sunuz. Cumhuriyet déneminin 6nemli imar
hamlelerine taniklik etmis aktorlerden biri ola-
rak bildigimiz Prof. Behget UNSAL’t (1909-
2006) hatirlamak gerekirse; kendisini mimarlik
tarihi ve sehircilik arastirmalarinin yanisira tari-

hi yapilarin korunmasma yonelik ¢alismalariy-
la da tamyoruz. 1933'te EGLI'nin ogrencisi
oldugu Giuizel Sanatlar Akademisi Mimarlik
Bolimii’nden mezun olur olmaz, Ankara’da
mimarlik tretimlerine baghyor ve imarla ilgili
konularda biirokrat olarak ¢alistyor ve daha son-
ra 1940'ta Istanbul Belediyesi Imar Miidiirliigii
uzman mimari olarak PROST ile birlikte Istan-
bul imar plani ¢aligmalarina katiliyor. Bu yillarda
ozellikle sehircilik sorunlaryla ilgilendigini ve
sizin Trabzon yarismasini kazandiginiz yillarda
da IDMMAda 1970'te Mimarhk Boliimii bag-
kanlig1, 1971'de ise ayn1 kurumun Restorasyon
ve Mimari Tarihi Kiirsiisti bagkani oldugunu
biliyoruz.” Simdi tekrar bildirinizde belirtmis
oldugunuz Behget UNSAL’in, LAMBERTin
Istanbul’da 1937 yilinda verdigi bir konferansla
ilgili olan yorumuna geri donelim. Behget UN-
SAL, LAMBERT den nasil s6z ediyordu?

E.A. 1937 yilinda Istanbul’da bulundugu
sirada Fransiz planct LAMBERT’in Miihen-
dislik Mektebi’nde verdigi konferansi izleyen
Prof. Behget UNSAL, plancimin “Pratik Kent”
akimina bagl olmakla birlikte kent tasariminda
romantik bir peyzaj anlayisina sahip oldugunu
belirtmekteydi (Behget UNSAL ile yapilan bir
soylesiden).

G.O. Behget UNSAL’in, LAMBERT’i ro-
mantik bir peyzaj anlayisina sahip planc olarak
gormesinin temel nedenini, biraz 6nce bahset-
tiginiz LAMBERT’in Trabzon’daki eski kentin
saghkl bir yapiya kavusturulmasi i¢in denize dik
inen yesil kanallarin i¢inde yer alan sivil mimarlik
orneklerini gdzden ¢ikararak dini, askeri ve anitsal
eserlerin etraflariin a¢ilmasi diisiincesiyle olug-
turdugu planlama yaklagimi olarak belirtebiliriz
degil mi> Ancak Behget UNSAL, LAMBERT’i
daha ¢ok Istanbul Planlama Yarigmasinda ortaya
koydugu diisiincelerden dolayr tantyordu. Bu du-
rumda kisaca LAMBERT in Istanbul deneyimine
bakmamuz gerekecek degil mi?

E.A. Evet, ama bu konuda siz LAMBERT
aragtirmanizdan dolayr konuya daha hékimsiniz.
Onun i¢in bu konuda agiklama yapmak size diiser.

G.O. Peki, o halde kisa bir agiklama ya-
palim. Istanbul’un planlama hikayesi ile ilgili
hazirhklar ancak 1933°de baglamis ve bu bag-
lamda uluslararast Istanbul Planlama yarigmas
acilmis ve dort Avrupal sehirci itilkeye davet
edilmisti. Biri Alman Herman ELGOTZ, di-
gerleri Fransiz sehirciler Alfred AGACHE,
Jacques H. LAMBERT ve Henri PROST. An-
cak o giinlerde Paris Bolgesi Planlama Kurulu
Bagkani olan PROST, islerinin yogunlugu ne-
deniyle bu daveti kabul etmemisti. Plancilara
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Istanbul hakkinda bilgi ve haritalar verilerek
neler yapabileceklerini bir rapor halinde bele-
diyeye sunmalari istenmisti. Nitekim adi gegen
{i¢ uzman, Istanbul’da bir ay kalarak hazirladik-
lart projelerini teslim etmislerdi. Belediyenin
yedi kisiden olusturdugu bir komisyon tarafin-
dan yapilan inceleme sonucunda Alman sehirci
ELGOTZ’tin projesi daha gergekgi oldugu ge-
rekgesi ile birinci segilmisti. Herman ELGOTZ,
1934 yilinda basilan Istanbul Imar Raporu’nda
ozellikle sehrin tarihi ve dogal giizelliklerini
vurgulamis, teknolojinin ve donemin ihtiyag-
larma gore diizenleme yapilirken kesinlikle bu
hususiyetin g6z oniinde bulundurulmas: ge-
rektigini belirtmisti. ELGOTZ’iin hazirladig
planin bazi bolimlerinden olan 6rnegin ulasim
semast, sonraki yillarda yapilan ¢alismalarda bir
nevi 6nci bir rol olusturmugtu. Fakat her seye
ragmen, bilinmeyen bir nedenle belediye EL-
GOZT ile plan konusunda herhangi bir anlas-
ma yapmamisti.

Bu ii¢ planadan biri olan LAMBERT’in
Istanbul igin hazirladigi planin ana hatlarina
bakildiginda; konuyu 7 bashik altinda ele aldig:
gorilir® O dénemin diline sadik kalarak belir-
tecek olursak; 1) Sinai Istanbul, ki bu bolim-
de yeni Istanbul limani tizerinde ¢ok durmus
ve Istanbul’un bir kiy1 kenti olarak olmazsa ol-
maz bu 6zelligini plan kararlarinda yansitmustir,
2) Hars (kiiltiir) Istanbul’u “iiniversite, sanat
Istanbul’u, sanatlar merkezi Istanbul” yaklasimi
i¢inde mahalle kiltir merkezleri, milli katip-
hane, biiyiik milli tiyatro, sehir hafriyati miizesi
gibi oneriler kiiltiirel kullanimlara verdigi 6nemi
gosterir, 3) Spor ve Turizm Istanbul’u, 4) I’mar
Umumi Hatlar, 5) Istanbul’un Sehir Nizama-
t1 Semasi, 6) Istanbul’un Plani “nazim plan ve
onu teskil eden unsurlar”, 7) Istanbul Iskin Se-
raitini Islah ve Insaat gibi teknik konulara da yer
verir. Hatta raporun sonunda “sahsi teklifat”
olarak; sehircilik kurslart programi 6nerir. Birer
saatlik toplam 21 ders igin her bir derste 15-
25 adet projeksiyon yapacagi soyler. Bu tek-
lifiyle egitime verdigi 6nem anlagilabilir. Simdi
tekrar Beh¢et UNSAL iIn LAMBERT’i neden
romantik bir peyzaj anlayisina sahip bir planc
olarak gordiigiinii ele alacak olursak; Istanbul
planlamasi i¢in bu yarginin siibjektif bir bakis
agist oldugunu soylemek sanirim yanlis olmaz.

G.O. Tekrar LAMBERT’in Trabzon plan-
lamasma geri donecek olursak, bu planin uy-
gulanmasi sonucunda sivil mimarlik 6rnekleri
zarar gormiis miiydii?

E.A. Trabzon imar plam ¢alismalarina
1937’lerde baslandigi dikkate alindiginda,

1933 yilinda yiiriirliige giren “Belediye Yap1 ve
Yollar Kanunu” hiikiimlerine gore bir planla-
manin yapildigi ve bu planlamada da anit nite-
ligindeki tarihi mimari eserlerin korunmasinda
kanunun 4. ve.9. fikralarinda belirtilen, Milli
Egitim Bakanhg: Eski Eserler ve Miizeler Genel
Miidiirliigii tarafindan saptanan eski eserlerin
her tarafindan 10 m. ¢ekilmek kosulu ile ko-
runmasi 6ngoriilmiisti. Bu kosul plancinin sap-
tanmis anit niteligindeki eski eserlerin etrafinin
temizlenerek bir yesil sistemi iginde yer almasi
distincesine paralel diismektedir. Tek yap1 6lge-
ginde ve Ozellikle tarihi ve mimari degere sahip
sivil mimarlik yapitlarini dislayan bu koruma an-
layis1 sonucu hazirlanan LAMBERT plani ¢ok
sayida sivil mimarlik 6rneginin yok olmasina da
neden olmustur (Orta-I¢ Kale’de LAMBERT
Plan1 uygulamalar gibi).

G.O. Plan geregi olarak ulasim diizenleme-
lerinde kentin geleneksel dokusuna zarar veren
uygulamalar olmus muydu?

E.A. Evet, LAMBERT planini inceleme ko-
misyonunun raporunda eski mahallelerde bazi
mihver (eksen) kirikligs ile yollarin agilmas: ge-
rekliliginin ve hazirlanan sehircilik nizamname-
sinin 4. maddesinde yeni agilacak yollarin 10 m.
den az olmamasi kosulu ve getirilen kat adetleri
bu yok olmay1 baslatan baslica etkenlerdir.

G.O. Planda uygulanmayan yerler var miyd?

E.A. LAMBERT planmin uygulanan ki-
stmlari ile bugiin tarihi sit alani olarak saptanan
Carsi-Pazarkapi, Ortahisar mahallelerinin tama-
mi ve Giilbaharhatun mahallesinin bir kismini
igeren alan kargilagtinldiginda perspektif el es-
kizi ve projesini yaparak tasarladigi denizden
manzara terasi ile baglayan ve agagi kale duvar-
larinin bati kesimini yesil sistem igine alan ve
Fatih Camii’nin etrafini yapilardan temizleyerek
bosaltan tasarimin ve buna benzer diger plan
kararlarinin  uygulanmamis olmasii  6zellikle
Fatih Camii ¢evresindeki sivil mimarlik 6rnek-
lerinin yok olmamasi agisindan sans olarak gor-
mek, giiniimiizdeki koruma anlayis1 agisindan
uygun disecektir.

G.O. Trabzon’da LAMBERT plam hangi
yila kadar devam etmis?

E.A. 1938-1970 yillann arasinda devam
etmekle birlikte, bu yillar arasinda ¢ok ¢esitli
mevzii imar plani degisiklikleri ile uygulamada
kalmistir.

G.O. Mevzii imar planlar1 ne yazik ki tilke-
mizde plan biitiinligiinii bozan, yamali bohga
gibi mekansal bozulmalara neden olan uygu-
lamalar oldugu i¢in, 1970’lere gelindiginde



artk LAMBERT planindan eser kalmamustir
degil mi?

E.A. Evet dogru. Ikinci plan calismast ise 11-
ler Bankasi tarafindan hazirlanan ulusal diizey-
de agilan bir yarisma ile 1968 yilinda baslatil-
mustir. Bu stirecin baginda 1964 yilinda onanan
halihazir haritalarin ardindan, Tller Bankas tara-
findan 1967-68 yillarinda hazirlanan “Trabzon
Analitik Etiitleri” ile yarismaya ¢ikarilan “Trab-
zon Kenti Imar Plam Yarigmasi” ni, ulusal bir
jirinin degerlendirmesi sonucunda, 1. lik 6diili
kazanan gruba verilmistir.

G.O. Evet simdi tekrar sdylesimizin baginda
cle aldigimiz ve sizin ekibinizin 1.lik 6dilini
aldig1 yarisma siirecine geri doniiyoruz. Yaris-
may1 kazandiktan sonra Trabzon Kenti Imar
Plani ¢alismasina nasil bagladiniz?

E.A. Yarigmayr kazandik. Uygulamaya ge-
¢erken plan yapimui igin her tiirlii bilgiyi topla-
maya ¢ahistyorduk. O sirada protokolle bu isin
olmayacag) kanaatina vardik. O tarihteki imar
planlarinda koruma alanin adi, protokol alani
olarak ge¢iyordu. Onun igin LAMBERT’in el
gizimlerinde de goriilebilecegi gibi tarihi yapi-
larin bulundugu bolge, koruma,/protokol alani
olarak kabul ediliyordu.

G.O. Peki protokol alan ile ilgili durum ne
oldu?

E.A. O donemin yasal mevzuati i¢inde bu
tdr tarihi nitelikli alanlar protokol alani olarak
kabul ediliyordu. Iller Bankast’nin tutumu da
yasal mevzuata uygun bi¢imde davranmakti.
Bu protokol alani tanimlamasi ¢ok yillar son-
ra degisti. Protokolden kastedilen sey “ozel
alan” olarak kabul edilmesiydi. Benim igin de
kentsel koruma alani fikri dogdu. Konuyu oyle
aldim. Bu konuda rahmetli Irfan BAYHAN
hocanin destegi ¢ok oldu. Bu alanda Alman-
lar ¢ok iyiydi, o nedenle bu konudaki Alman
literatiiriinden ¢ok yararlandim. O model tize-
rinden ilerledim. Ancak o dénem bilgisayar
teknolojisinin ¢ok baglarindaydik. Gorsel mal-
zemenin bir kismint harflerle ifade etmek du-
rumunda kaldim. Doktora tezi bu kosullarda
ortaya ¢ikt1 ve bu tezin daha sonra sit alanlar
ile ilgili koruma bi¢imlerini etkiledigini diist-
niiyorum. Benden daha geng olan arkadaslar,
bu tezin etkisi altinda kaldiklarini da belirttiler.
Tezin ¢ok kapsamli olmasi, Alman bakis agisi-
nin etkisiyledir. Bu tez de ilk defa sosyal, eko-
nomik ve fiziksel arastirmalara agirlik verdigin-
den dolay1 kapsamli bir igerige sahiptir. Ayrica
bu tezin 6énemi Trabzon planiyla biitiinlesmis
olmasidir.

G.O. Planin bir nevi tamamlayicisi olmus.
Hem doktora tezi hayatin igine girmis, hem de
plan bu tez vasitasiyla giiglii bir teorik alt yapiya
sahip olmus.

E.A. Evet tam olarak 6yle. Bunu sdylemek
zorundayim. Bir akademisyenin kendi alanin-
da hem uygulama hem kuram tiretmesi lazim.
Bu kesinlikle boyle olmali. Ancak simdi gorii-
yoruz ki baz1 akademisyenler bati kiiltiirii tara-
findan tretilmis olan kuramlar1 aliyorlar, ithal
ederek bizim kiiltlirtimiizle hig ilgisi olmayan
bu kuramlar1 bizim cografyamizda kullanmaya
¢alistyorlar. Boyle bir uygulama olamaz. Oysa
o yillarda biz bunu kirdik. Ben bu konuda ken-
dimle gurur duyuyorum. Tez 1976’larda bitti.
Bir yarigma kazanmigiz, onun iginden bir dok-
tora ¢alismasi ¢ikmis. Son derece 6nemli. Ken-
ti planhyoruz, resim yapmiyoruz. Kentin ¢ok
onemli bir pargasi var ve sorunlu. O sorunla
ilgili bir doktora yapmak ¢ok ¢énemli (Resim 7,
8). Bizim yaptigimiz plan 1980-82’lere kadar
stirdti. Sonra karayollar1 kentin i¢inden yol ge-
¢irerek planin bozulmasina neden oldu. Orada
hiikiimet konaginin oldugu harika bir meydan
vardi. O tas duvarlarin tizerinde eski Trabzon
evlerinden olusan essiz bir kentsel doku vardi.
Simdi hepsi yok olmusg, bu hazin durumu gor-
mek bile istemiyorum. O zaman biz 150 bin

SOYLESI-INCELEME

Resim 7. Kentsel doku érnekleri — Musa Paga Cami sokakta konut tipleri, M. Emre
Aysu, Eski Kent Mekanlarimy Diizenleme Ilkeleri, Kent Planlama Biitiinii I;Eiﬂﬁlti
Sistematik Bir Ciziimleme — Planiama — Tasarlama Modeli Trabzon Kenti, Orta — I

Kale Taribi Yerlesimi Uzerine Bir Deneme, doktora tezi,
Boliimi Baski Atolyesi’nde, Baski Tarihi: 1977, 5.320

1976; IDMMA Mimarlik
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TRABZON
ORTA_ICG KALE
MERANGAL AMALEZ
VE TaRW OGELER

Resim 8. Trabzon Orta — I¢ Kale Mekansal Analiz ve Tarihi Ogeler, Harita 3.10, M. Emre Aysu, 1977, a.g.c

kisiye gore planlamustik, simdi kent merkezi
niifusu 300 bin civarinda, yani tam bir misli
artmis. Sonug olarak kendi kiiltiir varliklarimiz
ve kendi kiltiirimiize gore yaklasimlar gelis-
tirmek zorundayiz, bu doktora tezi bu amaca
hizmet etmistir.

G.O. Imar planinda Trabzon i¢in nasil bir
kent semas1 6ngoérmiistiiniiz?

E.A. Trabzon sert topografyasi ile zor bir
yer. Lineer olarak uzanan bir sahil yolu vardi.
Bu yol kentin gelismesi i¢in tek basina yeterli
gelmiyordu. Ama bizim Onerdigimiz TAN-
JANT YOLU, batidan baslar, doguya dogru
uzanir ve kentin belirli noktalarina temas eder,
ozellikle kent merkezine teget gegtigi i¢in bu
ad1 vermistik. Biitiin merkez iliskileri tek bagi-
na sahil yolundan saglandig igin yeterli gelmi-
yordu, bu nedenle tanjant yolu bir gereklilikti.
Bu yolun tarihi kesimin arkasindan ge¢mesi,
yolun kiigiik bir kisminin bir tiinelden ge¢me-
si ve adeta kenti tavaf etmesi ve insanlarin bu
yoldan gegerken kaleyi izleyebilir olmasi kente
onemli bir katkiydi. Uygulama imar planin-
da biitiin bu kotlar tek tek iglenmisti. Bizim
planlama yaklagimimiz tamamen doygunlasan
bir kent degil, i¢inde yer yer bulunan bogluk-
lariyla nefes alan bir kent semasi olusturmakti.
24.07.1970 tarihinde yirirlige girmis olan
imar plani, Karadeniz Teknik Universitesi si-
nirindan Ayasofya Mahallesi sinirina kadar 725
hektarlik alanda lineer bir gelismeyi 6ngorii-
yordu.

G.O. Konu tanjant yola gelince burada rah-
metli Hiiseyin Kaptan’t anmadan gegmeyelim.

Tanjant yolu i¢in yarismadaki ekip arkadasiniz
Hiiseyin Kaptan’in isim babasit oldugu soylenir.
Dogru mudur?

E.A. Birlikte olusturdugumuz bir fikirdi.
Planda Ortahisar boélgesi protokol alani ilan
edilerek koruma altina alinmig, tanjant yolu
giizergihi ise tarihi bolgeye giiney sinirindan
teget gegecek bigimde belirlenmisti. Tanjant
yolu, Ortahisar bolgesinde Atapark-Erdog-
du baglantist bir kavsakla saglandiktan son-
ra Bahgecik yan baglantisi tahsis edilip tiinel
gecisin ardindan Hacikasim’a kadar herhangi
bir baglanti yapmadan gegecek sekilde tasar-
lanmisti. Tanjant yoluyla kentin giineyinden,
tarihi antik kent dokusuna zarar vermeden
teget gecerek glineyde kente yeni bir gelisim
alan1 kazandirmak amaglanmisti. Tanjant yolu,
kente giineyde yeni bir gelisim alani yarataca-
&1 i¢in tiretken, hisarin disindan gegecegi igin
koruyucu ve kentin trafik yiikiinti paylasacag:
i¢in tagiyici olarak tarif edilmekteydi. Karayol-
lart yol ile ilgili proje ¢alismalarinda 6nerilen
giizergahin maliyetinin fazla oldugu gerekgesi
ile giizergah tizerinde degisiklikler yapilmus,
ugan yol adini almis ve planin hedeflerinden
sapilmustir.

G.O. Lambert dolayiminda yaptigimiz bu
sOylesi, bir taraftan erken Cumbhuriyet done-
minin sehircilik konularindan bazilarina yakin-
lagmay1, 6te yandan sizin kisisel deneyimleriniz
icinde ve Trabzon o6zelinde kentsel koruma
kavramina yaklagmay: sagladigr i¢in ¢ok tesek-
kiir ederim.

E.A. Ben tesekkiir ederim.



Notlar

Bu soylesi, “Erken Cumhuriyet Do6neminde
Fransiz Planct LAMBERT’in Trabzon Planlan-
masindaki Rolii” isimli MSGSU 2018-39 no’lu
Bilimsel Arastirma Projesi kapsaminda (Yiiri-
tiicii: Prof.Dr. Giilsen OZAYDIN, ekip iiyeleri:
Ar.Gor. Dr.Saadet Tugge TEZER, Ar. Gor. Baris
GOGUS, Doktora Ogr. Murat TULEK, Danis-
man: Jean-Francois PEROUSE ile birlikte 2018-
2020 yillar1 arasinda gergeklestirildi). 11 Ekim
2019 tarihinde yapilan soylesinin ardindan bu
metin, mimarlik-planlama-kent konular1 bagla-
minda soylesiyi yapanlar tarafindan giincellenmis
halidir.

Bu konuda detayh bilgi i¢cin www.ytu.edu.tr/ta-
rihce kismina bakilabilir.

Irfan BAYHAN (1922-1994), Istanbul Giizel Sa-
natlar Akademisi Mimarlik Bolimiinde okuyup,
mimarhik 6grenimini Ziirich Politeknik (ETH)
Mimarlik Bolimiinde 1947 yilinda tamamlanus
ve hemen ardindan Prof. Dr. E HESS’in asistani
olmustur (1948-1955). Kendisini “Mesken Tip-
leri ve Yerlesme Formlary” ile “Sehiv Plinlamasy”
(basim yili 1969) adl iki kitabin yazari olarak da
tamimaktayiz. Trabzon imar plant yarismasinda
birinciligi, ekip arkadaglar1 Refik SENVARDAR,
Hiiseyin KAPTAN ve Emre AYSU ile birlikte
kazanmisti. Mimarlik uygulamalar1 arasinda Es-
kisehir Maarif Koleji, Izocam Fabrikasiyla bu
fabrikanin lojman ve misafirhane binalari, Ege
Ozel Mimarlik ve Mithendislik Yiiksek Okulu Yer-
lesme ve amfi planlarini yapmistir. Yildiz Teknik
Universitesi’nde Mimarlik Boliimiinde ve daha
sonra Sehir ve Bolge Planlama Bolimi kurucusu
olarak 1955-1989 yillar1 arasinda 34 yil 6gretim
tiyesi olarak ¢alismustir.

M. Emre AYSU, “Eski Kent Mekanlarint Dii-
zenleme Ilkeleri, Kent Planlama Biitinii Iginde
Sistematik Bir Coziimleme — Planlama — Tasar-
lama Modeli - Trabzon Kenti Orta - Ir Kale Ta-
rihi Yerlesimi Uzerine Bir Deneme”, adli Doktora
Tezi, Kabul Tarihi: 1976, IDMMA Mimarlik Bo-
liimii Baski Atolyesi’nde Baski Tarihi: 1977 (Da-
mgman: Prof. Irfan BAYHAN (IDMMA), Jiiri
Uyeleri: Prof. Giindiiz OZDES (ITU), Prof. Dr.
Umit DOGANAY (istanbul Universitesi-Hukuk
Fakiiltesi).

Refik SENVARDAR (1920-2000), ITU Mi-
marlik Bolimii’nden 1950 yilinda mezun ol-
mus, 1956 yilindan itibaren Istanbul Teknik
Okulu’ndan baslayarak 1989°da emekli oldugu
Yildiz Teknik Universitesi’nde Yapr Kiirsiisii’nde

ogretim tyeligi yapmus olup “Mimarik’ta Gilge
ve Perspektif Egik Izdiisiim Metodu” kitabinin ya-
zar1. Trabzon ITmar Plani yarigmasini kazandiklart
tarihte Izmir’de Ege Ozel Mimarlik ve Miihen-
dislik Yiiksek Okulu’nda da 6gretmenlik gorevini
yapiyordu.

AYSU, E.; “Trabzon Kenti Planlama Caligmala-
1 ve Tarihsel Cevre Koruma Iliskileri”, Tiirki-
ye Birinci Sehircilik Kongresiy ODTU Sehir ve
Bolge Planlama Bolimii, Ankara, 1982, s.181-
191.

1941'de birkag arkadagiyla birlikte, iki yilda
45 say1 ¢tkan Yapr adli mimarhik dergisini ya-
yimlamaya basladi. 1946'da Istanbul Teknik
Okulu'nda (ITO) mimarlik tarihi dersleri verme-
ye bagladi. 1949'da Mimari Tarihi adli kitabini
yayimladi. Kitap, gerek hacim, gerek konu ge-
nigliginden dolay1 uzun stire Tiirkiye'de mimar-
Iik tarihi konusunda bilgi edinmek isteyenlerin
gereksinimlerini genel sinirlar iginde kargiladi.
Ingiltere'den gelen bir oneri iizerine 1959'da
Londra'da Turkish Islamic Architecture -Seljuk
to Ottoman (Sel¢uk’tan Osmanli’ya Tiirk Tslam
Mimarlig) adin tagtyan ve Tirk mimarhigin et-
kileyen kosullari, mimari bi¢im ve karakterleri,
yap1 malzemelerini kronolojik ve karsilastirmali
bir bi¢imde ele aldig: kitabr yayimlandi. 1952'de
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Ku-
rulu tyeligine secilen UNSAL, 1954'te Tstanbul
Belediyesi eski eserler miisavirligine atandi. Bu
gorevdeyken, kentin eski haritalarinin hazirlan-
masinin yani sira birtakim restorasyon ¢aligmala-
rint yonetti. Aynt yil, Giizel Sanatlar Akademisi
Mimarlik Bolimii'nde de mimarhk tarihi ders-
lerine basladi. Unsal, 1963'te Topkapi Saray
arsivindeki mimart planlar1 yayimladi. 1969'da
profesor unvanini aldigi IDMMAda 1970'te Mi-
marlik Boliimii bagkanhigina segildi. 1971'de ise
ayni1 kurumun Restorasyon ve Mimari Tarihi Kiir-
siisii bagkan1 oldu. 1973'te Turgut OVUNC ile
birlikte IDMMA Mimari Tarihi ve Restorasyon
lisansiistii dalinin kuruculugunu yapan UNSAL,
1979'da Eski Tirk Mimarligi Enstitiisii'niin ku-
rulmasinda da ¢alisti. Enstitii elemanlariyla Tstan-
bul Yildiz Saray1 ve Hiinkir Dairesi restorasyon
projelerini gergeklestirdi.

Lambert, J.H., Pmar Raporu Istanbul, Hazi-
ran, Temmuz 1933 (61 sayfa), Roman Han —
Galata, Tstanbul (1934), Milli Kiitiphane Arsi-
vi, (s6z konusu rapora, MSGSU 2018-39 no’lu
Bilimsel Arastirma Projesi kapsaminda arastirma
ckibi tarafindan Milli Kiitiiphane Arsivi’nde ula-
stlmustir. )
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Mimarlik Egitiminde Sanal Evrenin Mekéansal Olanaklarini
Arastiran Bir Atolye: METAntiochia Atolyesi

METAntiochia Workshop: Exploring the Spatial Possibilities of Virtual

Reality in Architectural Education
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oz

Mayis 2023’te, "Atolye METAntiochia" adli sanal ortam atolye-
si, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi (MSGSU) ve Yapi
Uygulama ve Aragtirma Merkezi (YUAM) tarafindan ortaklasa
diizenlenmistir. Bu ¢evrimigi is birligi, Hatay Mustafa Kemal Uni-
versitesi (HMKU) akademisyenleri ve mimarlik 6grencilerini de
icermisti. METAntiochia Atélyesi, sanal gergeklik (VR) araciligiyla
Antakya'nin mimari mirasim korumay hedeflerken 6grencilerin ya-
ratic1 katkilarini degerlendirmeyi amaglamustir. Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi ve Hatay Mustafa Kemal Universitesi’nden
mimarlik 6grencileri, tarihi yapilarin VR modellerini olusturmak
ve bu yapilar etrafinda anlatilar gelistirmek igin bir araya gelmistir.
Atolye, 2018-2019 yillar arasinda Ece Postalai ve Aysegiil Kurug
tarafindan Antakya’da gergeklestirilen saha ¢alismalariyla belgele-
nen sivil mimari 6rneklerine odaklanmustir.

Atolye kapsaminda su temel alanlar ele alinmistir: (a) Sivil mima-
rinin temsili i¢in yeni yontemler: Bu, belirli bir mimari tarzin yeni-
lik¢i yollarla sergilenmesine odaklanildigini vurgulamaktadir. (b)
VR ortaminda mekinsal alginm gelistirilmesi: Bu, VR teknoloji-
sinin mekénlar1 daha etkileyici bir sekilde deneyimleme amacin
agiklamaktadir. (c¢) Mimari detaylarin ve baglamin VR araciligiyla
sunulmasi: Bu, VR’nin ayrintili kesif olanaklarini kullanma niyeti-
ni 6ne ¢ikarmaktadir.

Atolye, mimarlik egitiminde sanal ortamlarin potansiyelini arasti-
rirken 6nemli bir soruyu da giindeme getirmistir: Sanal deneyim-
ler, kiiltiirel bellegi yeterince koruyabilir mi?

Anahtar sozctikler: Sanal Evren, Mimari Miras, Sivil Mimarlik, Bel-
geleme, Mekansal Deneyim.

A. Tolga ilter,?

Selim Okem,* © Aysegiil Kurug,’

ABSTRACT

In May 2023, a virtual environment workshop titled "Atolye
METAntiochia" was jointly organized by Mimar Sinan Fine
Arts University (MSFAU) and Construction Research Center
(YUAM). This online collaborative effort involved faculty mem-
bers and architecture students from Hatay Mustata Kemal Uni-
versity (HMKU). The METAntiochia Workshop aimed to pre-
serve Antakya's architectural heritage through virtual reality (VR)
while evaluating students' creative contributions. Architecture
students from Mimar Sinan Fine Arts University and Hatay Mus-
tafa Kemal University joined forces to build VR models of his-
torical buildings and craft narratives around them. The workshop
centered around civil architecture examples documented through
fieldwork conducted in Antakya between 2018 and 2019 by Ece
Postalcr and Aysegiil Kurug.

The workshop explored several key areas: (a) New methods for
representing civil architecture: This highlights the focus on in-
novative ways to showcase this specific architectural style. (c) En-
hancing spatial perception in VR: This clarifies the goal of using
VR to create a more immersive understanding of the spaces. (c)
Presenting architectural details and context through VR: This
emphasizes the workshop's intention to leverage VR's capabilities
for detailed exploration.

The workshop explored the potential of virtual environments in
architectural education while raising a critical question: Can vir-
tual experiences adequately preserve cultural memory?

Keywords: Metaverse, Architectural Heritage, Civil Architecture,
Documentation, Spatial Experience.
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Sivil mimarlik, uzak ve yakin ge¢misimizi
anlamak ve katmanli toplumsal bellegi
takipte kdilttirel mirasin en 6nemli ve biiyiik
paydasidir. Sivil mimarinin resmi ve anit yapi-
larda izlenen kararlardan farkli olarak kendine
Ozgi, sinirlarint kendi tayin eden dili ve ¢ogun-
lukla anonim olan mimarhg kullanicilarinin hi-
kayeleri ile toplumsal bellegin olusmasinda rol
oynar. Bellek her zaman bir bireye “ait”tir, ama
bu bellek toplumsal olarak belirlenir. Assman’in,
toplumsal bellegin bir alt bileseni olarak tanim-
ladigy kiiltiirel bellegin, insan yagamunn kiltii-
rel evriminin biitiin agamalar1 boyunca korunan
iki boyutluluk ya da iki zamanllik kazandirdi-
g1 one siirer. Assmann’a gore “...biitlin bir
cografya kiiltiirel bellegin bir aract olabilir. Bu
durumda isaretler (“anitlar”)” fazla kullanil-
maz, mekanin tamamu bir isaret derecesine yiik-
seltilir, gostergelestirilir (Assmann, 2001).

Kurulusu Helenistik doneme dayanan,
2300 yillik uzun bir zaman dilimi igerisinde
olusmus ¢ok katmanl yapidaki bir dokuda fark-
i medeniyetleri barindirmus ve dolayisiyla zen-
gin bir yapisal gesitlilige de ev sahipligi yapan
Antakya (Sahillioglu, 1991) tizerinde yer aldig:
cografya ile kiiltiirel bellegin araciligini yapan
bir yerlesim yeridir.

Izgara plan dokusu ile Helenistik donem
kentlerinin tipik bir 6rnegini temsil eden Hatay,
(Morey, 1936), Osmanli hakimiyetine girme-
siyle Islam hakimiyetindeki kentlere 6zgii or-
ganik-girift bir dokuya birakir (Demir, 2016).
2023 yih baglarmna kadar, tarihi kent dokusu
yogunlukla 19.yy. Osmanli ve Fransiz dénemi-
ne yapr karakteristikleri gosteren Antakya’da,
yakin déonemde miidahalelerle doniisiime ugra-
yan alanlarda ise modern ve post modern yapi
ornekleri goriilmektedir. Ancak, siddetli dep-
remlerin ardindan yiiriitillen enkaz kaldirma
¢alismalart nitelikli sivil mimari 6rneklerindeki
yikimin ve tahribatin boyutunu goézler 6niine
sermektedir.

2018-2019 yillan arasinda Hatay-Antakya
eski kent merkezi dokusunda yapilan alan ¢a-
listimalariyla konutlarin kamusal alan, 6zel alan
iligkileri, kendi agik-kapali alanlar1 ve i¢ mekin
kurgulari ile renk tespitlerine iligskin ¢aligmalar
gerceklestirilmistir. 6 Subat 2023 depremleri
sonrast bu belgeleme ¢alismalarinin Antakya’ya
nasil hizmet edecegi ve paylasilacagy diisiin-
cesi Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi
(MSGSU) Yap1 Uygulama ve Aragtirma Mer-
kezi (YUAM) tarafindan diizenlenen Atolye
serilerinin ve sergi siire¢lerinin ¢ikis noktasini
olusturmaktadir. Bu anlamda Metaverse de-

17-18-25
HAZIRAN
2023
11.00-17.00

VARIUTGHLANG VE 2
ARAETIANA MEAKEZT

Resim 1. Atolye METAntiochia Afisi.

neyiminin altligini olusturan Antakya sivil mi-
marlik Ornekleri 6zelinde yapilan bu ¢aligma,
mimarlik nesnesinin farkli yontemlerle belge-
lenmesinde kullanilacak araglarin ¢ogaltilabile-
cegi, bilgi tiretimi ve paylagiminda yeni yollarin
denenebilecegi diisiincelerini tartismaya agmay1
hedeflemektedir.

Bu dogrultuda YUAM tarafindan “Sanal Ev-
rende Mekin Deneyimleri Atolyesi”nin ikinci
asamast olan “Atolye METAntiochia, Antakya
Metaverse’de: Sivil Mimari Uzerine bir Dene-
yim” atolyesi 17-18 ve 25 Haziran 2023 tarih-
lerinde ¢evrimigi olarak gergeklestirilmis, atolye
stireci es zamanl olarak yiiriitiiciiler ve 6grenci-
lerle birlikte sayisal dagitim platformu olan Dis-
cord ortaminda yiiriitiilmustiir (Resim 1).

Atolye vyiiriitiiciiliigiini MSGSU, Hatay
Mustafa Kemal Universitesi (HMKU), Is-
tanbul Teknik Universitesi (ITU), Marmara
Universitesi Mimarlik Bolimi ogretim iye-
lerinin ve dijital ajans “Organik Insan” ku-
rucusu Elif Sen’in ger¢eklestirdigi etkinlige
MSGSU’den sekiz ve Hatay Mustafa Kemal
Universitesi’nden yirmi iki mimarlik 6grencisi
katilmustir. Ogrenciler tarafindan Antakya’da
2018-2019 yillarinda yapilmis olan alan ga-
lismalarindan elde edilmis ¢izim, belge ve
fotograflara dayanarak nitelikli sivil mimari
orneklerin mimari belgelendirme ¢alismalart
gelistirilerek fiziksel bir sergiye de dontstiiri-
lebilecek bir sanal sergi hazirlanmistir. Atolye-
nin bir sonraki asamasinda ise basta Ziver Paga
Koskii olmak 2023 Kahramanmaras deprem-
lerinde yitirilen ya da agir hasar alan toplam
alt1 ev sanal evrene aktarilmis, 6grenciler yii-
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Resim 2. Atolye siirecinde alan ¢alismalarindan tretilen temsiller.
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riitiiciilerin de katthmiyla evleri sanal evrende
mekansal olarak deneyimlemistir. Atolye sii-
recinde kiiltiirel mirasin belgelenmesinin yani
sira mekansal olarak da deneyimlenebilmesi
i¢in yeni olanaklar arastirilmistir.

METAntiochia Atolyesi, yapilan ¢alisma-
lart akademik ¢evre s iginde kalmaksizin
-arsivleme teknigini yeniden diisiinme firsatini
yakalayarak- herkesin deneyimleyebilecegi, mi-
marligin teknik ve kavramsal dilinin sinurlarin-
dan ¢ikarak genelin hafizasmna yiikleme olagan:
sunmay1 amaglamistir. Alan ¢aligmalarini yapmus
ogrencilerin de katkisi ile ger¢eklesen Atolye’de,
eski konut yapilarinin Metaverse ortaminda ye-
niden inga edilmesi belgeleme yonteminin bir

pargast olarak tasarlanmugtir.

Mimari mekanin Sanal Evrende
temsili ve ‘Metaverse’

Ilk kez Neal Stephenson’un 1992 yilinda
yazdigi "Snow Crash" adli romaninda kulla-
nilan “Metaverse” kavrami Tirk¢e’de heniiz
resmi bir karsilik bulamasa da etimolojik olarak
Yunanca’da "lizerinde", "oOtesinde" anlamina
gelen “meta” ile "evren" anlamina gelen “ver-

”»

se” sOzciiklerinin birlesiminden olusmaktadir.
Bu baglamda Tiirkge karsiligr “6te evren” ya da
daha yaygin kullanimiyla “sanal evren” olarak
ongorilebilir. Heniiz dilimize tam olarak yer-
lesmediginden atSlye kapsamunda ve bu yazida

6zgiin halinin kullanimu tercih edilmistir.

Metaverse, kullanicilarin birbirleriyle etki-
lesimde bulunabildigi ve dijital igerikle etkile-
sime gegebildigi sarmalayici ve siiriikleyici bir
sanal ger¢eklik (VR) ortami olarak, mimari egi-
tim ve mimari miras baglaminda biiyiik potan-
siyele sahiptir (Camilleri, 2023). Bu teknoloji,
Ogrencilere ve profesyonellere mimari mirast
farkli ve heyecan verici bir sekilde kesfetme,
analiz etme ve 6grenme olanagi sunmak igin
kullanilabilmektedir.
ortamlan yiiksek bir detay ve dogrulukla ye-
niden olusturma ve simiile etme yetenegini
kullanarak yapilan arastirmalar, kullanicilarin
kiiltiirel miras alanlarini sanal olarak ziyaret et-
melerine ve mimari niteliklerini deneyimleme-
lerinde basarili oldugunu ortaya koymaktadir
(Gaafar, 2021). Sanal gergeklik teknolojileri
Ogrencilerin tarihi alanlar ve mekanlar hak-

Metaverse'nin - mimari

kinda dinamik ve ¢ok boyutlu bir etkilesimde
bulunmalarini saglayarak, algi ve kavrayislarini
artirmaktadir (Resim 2).

Mimarlik egitiminde 6grenci-6grenci ve
egitmen-ogrenci arasindaki sosyal etkilesimin
onemini vurgulayan ancak sayisal 6grenme
araglarimin bu iligkiyi zayiflattigina deginen pek
¢ok arastirma bulunmaktadir. Buna Kkarsilik,
ozellikle Covid-19 pandemisinin neden oldu-
gu zorunlu uzaktan egitim déneminde yapilan
bazi arastirmalar Metaverse i¢indeki sanal ger-
¢eklik platformlarinin, 6grenciler, egitmenler ve
farkli konumlardaki uzmanlar arasinda is birli-
gi icinde, kesif ve tartismalart kolaylastirdigini
ortaya koymaktadir (Singh et al., 2022). Bu
is birligi, bir topluluk duygusu olusturmakta
ve farkli perspektiflerin ve uzmanhgin paylagil-
masina olanak tamiyarak, 6grenme deneyimini
zenginlestirmektedir. Metaverse de is birligine
dayali 6grenme ve bilgi ahigverisi i¢in de 6nemli
firsatlar sunmaktadir.



Ayrica, Metaverse, mimari egitimde teori ile
pratik arasindaki boslugu kapatma potansiyeline
sahiptir. Camilleri’nin (2023) arastirmasi, etki-
lesimli sanal ortamlarin mimari tarih ve koruma
derslerinde egitim aract olarak kullanilabilece-
gini gostermektedir. Tarihi binalar ve ortamlari
sanal olarak yeniden insa ederek, 6grenciler ta-
sarim miidahaleleriyle deney yapabilir ve farkli
mimari se¢imlerin ger¢ek zamanl: etkisini dene-
yimleyebilirler. Bu uygulamali yaklagim, mimari
tabanli ilkeler ve miras koruma stratejileri hak-
kinda daha derin bir anlayis saglar.

Sanal evrenin uyarlanabilir ve kisisellestiril-
mis 6grenme deneyimleri sunma potansiyeli de
bulunmaktadir. Moneta’min (2020) savundugu
gibi, sanal ger¢eklik (VR) teknolojileri, 6grencile-
rin bireysel gereksinimlerine ve 6grenme stillerine
uygun egitim igerigi saglayabilir. Mimarhk egiti-
mi baglaminda, Metaverse igindeki kisisellestiril-
mis sanal ortamlar, 6grencilerin ilgi ve d6grenme
hedeflerine uyum saglayan mimari mirasin belirli
yonlerine odaklanmalarina olanak tanir.

Metaverse, mimarlik egitiminin pek ¢ok
asamasinda oldugu gibi mimari miras bagla-
muinda da 6nemli bir yer ve potansiyele sahiptir.
Metaverse 'tin sagladigy isbirlikli 6grenme, teori ile
pratik arasindaki baglantiyr kurma ve kigisellesti-
rilmis deneyimler saglama gibi 6zellikler mimari
mirasin anlagilmasini, kesfedilmesini ve takdir edil-
mesini gelistirirken, VR teknolojilerinin mimari
egitiminin gelecegini sekillendirmedeki doniistii-
riicii rolii de 6n plana ¢tkmaktadir (Resim 3).

Mimarlik Nesnesinin Sanal
Gergeklikte Temsili

Mimarlik nesnesinin, Metaverse gibi sanal
gergeklik ortaminda temsil edilmesinde karsila-
silan ¢esitli olumsuzluklar pek ¢ok arastirmaya
konu olmustur. Bunlar:

e gevsek bir gergekeilik,

¢ anlaml bir baglamsal temsilin olmamast,

¢ insan, hayvanlar, araglar gibi dinamik unsur-
larin eksikligiyle olusan duragan bir cansizlik

* tipolojik gesitlilik, malzeme ve tarihsel etki-
lerin temsil edilmemesi,

e kullanicinin yiiksek oranda pasif bir gozlemci
konumuna indirgenmesi, etkilesim eksikligi,

e yer duygusundan yoksunluk

olarak siralanabilir (Hugget, 2020). Gil-
lings, Kullman ve Hugget’in (2020) arastirma-
lar yiiksek gerg¢ekeiligin, kullanicilart daha gok
yanulttigina ve giiven duygularinda azalmaya yol
actigina isaret etmektedir. Bu sorunu agmak igin

ise gercegi taklit etmeye ¢alismak yerine mima-
ri ¢evrenin temsili konusunda belirlenebilecek
yeni stratejiler ile miimkiin olabilir. Metaverse
gibi sanal gergeklik (VR) mecralarimin potan-
siyelinden yararlanabilmek igin, esnetilmis bir
gergekgilik, tamamlanmamig ancak hata icerme-
yen imgelerin kullanimi, ger¢ek diinyada miim-
kiin olmayan deneyimleri miimkiin kilan temsil
bi¢imleri benimsenebilir. Farkli renk kombinas-
yonlar, modellerin giinliikk yasam i¢in olanaksiz
kabul edilebilecek goriintiglerini sunan diizlem-
sel kesitler, nokta bulut (point cloud) ve tel ¢er-
¢eve (wire frame) ifadelerin kullanimi siralanan
olumsuzluklart agmada kullanilabilecek yon-
temlerden bazilandir (Huggett, 2020).
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4
- |
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Resim 3. Ziver Pasa Koskii alan ve atolye ¢alismalari.
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Moneta (2020), sayisal yonelimli bir toplu-
mun varligma dikkat ¢ekmekte ve kolektif pay-
lagimli sanal mekén kavramini ortaya atarak yeni
bir kamusal alan tanimi yapmaktadir. Mimari ve
kentsel mekinlarin tasarimina konu olan yon-
lenme ve yol bulma gibi konular, sanal mekinin
tasariminda da s6z konusudur ve mimarlarin sa-
nal ¢evrelerin nasil gelistirilebilecegi konusunda
sOz sahibi aktorler olarak 6ne ¢ikmasi gerekti-
gini vurgulanmaktadir. Sanal yapili ¢evrelerin
gelistirilmesinde rol alan oyun programecilarin
tasarim yetilerine geregince vakif olamayabile-
ceklerini hatirlatan Moneta (2020), mimarla-
rin, ¢evreyi analiz etmek ve anlamak, insanlik
tarihi, dogal ve yapili ¢evre, yere 6zgii kullanim
bigimleri gibi ge¢misten miras alinan somut ve
soyut bilesenleri degerlendirmek iizerine egitim
aldiklarina dikkat ¢eker. (Moneta, 2020).

Cruz et al. (2022), mimarlik nesnelerinin
sanal gergeklik temsillerinde, fiziksel erisilebilir-
lik kavraminin yerini, biligsel ve duyusal erisile-
bilirlik kavraminin almasi gerektigini savunurlar
ve metadata dosyalarinin, turizm, belgeleme,
koruma, egitim ve oyunlastirma gibi ayni anda
bir¢ok ihtiyaca karsilik gelebilecek kapasiteye
sahip olduklarini ortaya koyarlar. Metaverse
platformu, kiiltiirel mirasin biligsel niteligini ge-
listirmeye yardima olan ek bilgilerin igerige da-
hil edilmesine olanak tanir. S6z konusu ek bilgi-
ler metin, imge, ag sayfasi baglantilar1 seklinde
meta dosyada yer alabilir. (Cruz et al, 2022)

Mimarlik nesnesinin sanal gergeklik orta-
minda ve Metaverse’te temsili tizerinde diisii-
niirken, ortamin nasil olanaklar sundugu goz
ontinde bulundurulmalidir. Nesnel gergeklikle
kurdugumuz iligkiye yeni bir yaklasim getiren
sanal gerceklik ortami, yukarida da 6zetlenmeye
calisildigy sekliyle, bir¢ok anlatisal bigim tizerin-
den temsil edilebilir. Edilginlestirilmis bir goz-
lemci /kullanict yerine, gegekligi sorgulayan,
ortamin temsil olanaklarini sinayan, mimarlik
nesnesinin baglamiyla kurdugu iliskiyi merak
eden bir kullaniciyr hedef almak, acik uglu ve
kapsayici sonuglara ulasmada kilavuz gorevi go-
recek bir bakis agist olabilir.

Siirecin Degerlendirilmesi

METAntiochia Atolyesi iki temel hedef
tizerinden sekillenmistir: Bunlardan ilki sivil
mimarlik 6rneklerinin yeni bir platformda yer
bularak aktarim stireglerinde erisilebilirlik anla-
minda yeni temsil bi¢imi olarak Metaverse’iin
kullanilmasidir. Tkincisi tarihi mekanlarin sanal
gergeklik ortaminda gergeklesen tiretimlerin-
de 6grencilerin yaratim stireglerine katkilarinin

degerlendirilmesidir. Stirecin sonunda 6 Subat
2023 depremlerinde yikilmig olan Kurtulus
Caddesi’nin dogusunda kalan tarihi doku igin-
de alti konut ¢ahgilmistir. Onceden tamam-
lanmis alan ¢alismalarindan elde edilen veriler
dogrultusunda, segilen sivil mimarlik 6rnekle-
rini modelleyip sanal gergeklik (VR) ortamina
aktaran 6grenciler, bolgede yagadiklar: halde ¢a-
listiklar1 konutlart daha énceden fiziksel olarak
deneyimlememislerdir. Modellenen evlere ilis-
kin bilgi igeriklerinin (yapilarin tarihi, mekansal
isleyisi ve kullanici hikayeleri vb.) olusturulma-
sinda MSGSU ve HMKU o6grencileri ortak bir
calisma yiirtitmiislerdir. Boylece evlerin ve kul-
lanicilarinin hikayelerinin aktarilmasi saglanmus,
her evin kendi anlatisi eldeki bu bilgilerle olus-
turulmustur.

Atolye kapsaminda, o6grencilerin tarihi
yapt yiizeylerini modellerken kullanacaklar
malzeme, renk gibi nitelikler i¢in bir gergeve
tanimlanmig olsa da, bu tiir parametrelerin
uygulama bigimleri ve kararlar1 6grenciye bira-
kilmistir. Sanal gergeklik ortaminda karsimiza
¢ikan ilk driinlerin deneyimlenmesinde yiizey
renklerinin, peyzaj 6gelerinin kullanilmasinin,
pencere ve kapt dogramalari gibi yapr eleman-
larinin ayristirdmasimin ve yapinin orijinalin-
deki temel ayirici motiflerin ve 6zgiin mimari
ozelliklerin (nisler, kus takalar1 vb.) aktarilma-
sinin sanal ger¢eklik ortaminda mekan algsi-
nin olugmasint destekledigi goriilmiistiir. Bu
tiir belirteglerin kullanilmadigr mimari temsil-
lerde ise mekindaki derinlik algisinin ve duz-
lemsel yonlerin bozulmasindan kaynakli bir
mekansal yoksunluk hissinin olustugu kanisina
varilmistir. Bu baglamda ¢alismanin ikinci asa-
masinda sanal gergeklik ortamindaki mekénsal
deneyimi zenginlestirecek detaylar tartigmaya
acilmustir. Mimari detaylarin yaninda yapiya
iliskin bilgi etiketlerinin ve anlatiyr destekleyi-
ci gorsellerin sunum ve yerlestirme bigimleri
tizerine diistinilmiis; bunlarin uygulamasi ya-
pilarak ¢alismanin ikinci asamasi olusturulmus-
tur (Resim 4).

Sonug¢ Yerine

“Her bellek tekniginin ilk araci mekanlastir-
madir” (Assmann, 2001) ifadesinden yola ¢ika-
rak, atolye siirecinde sanal evrene yerlestirilen
sivil 6rneklerin kiiltiirel bellek igin deneysel bir
mekén olusturdugu soylenebilir. Fiziksel olarak
varligini yitirmis yapilarin sanal kimliklerle ye-
niden canlandirilmast ve deneyimlenmesi, bu
mekanlarda ge¢miste bulunmus ve hi¢ bulun-
mamus kisiler i¢in farkli anlamlar barindiracaktir.
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Resim 4. Atolye Calismalar: Metaverse ve Discord ortaminda gergeklestirildi

METAntiochia Atolyesi sivil mimarinin
yeni temsil olasiliklarinin {izerine disiiniilme-
si ve anlagilmasinin yaninda kisisellestirilmis
bir tiretim sunarak, alternatif bir tasarim siire-
ci olarak karsimiza ¢ikar. Sanal ortamdaki de-
neyim farkli bir mekansal kavrayis ve beklenti
barindirmaktadir. Buna goére mekindaki eylem
oruntilerinin ve kullanicilara ait yaganmuslik iz-
lerinin oyunsu hamlelerle mekina aktarilmasi ve
boylece mimari temsil deneyiminin bir anlatiyla
desteklenmesi gerekliligi s6z konusu olmustur.

Onemli olan anlatinin kesfedilmesine yone-
lik siireglerin nasil tasarlanacagidir. Tam olarak
bu noktada 6grencinin kendi izlerinin mekana
aktarilmasinin yolu agilir. Ogrencinin sadece
inga stirecine dahil olmast degil, kisisel tasa-
nm etkinligiyle ve yorumuyla mevcut temsile
ek yeni bir deneyim katmani olarak kendi an-
latisin1 sunmast s6z konusu olabilmektedir. Bu
anlamda METAntiochia projesi bir arsivleme
¢aligmasinin otesinde sanal ger¢eklik ortaminin
sagladigr sonsuz olasiliklara agilan bir tretim
stireci, tarihi yapinin aslini bilenler i¢in hafizala-
rinda yeni bir an1 bir deneyim, o mekéni fiziksel
olarak hi¢ deneyimlememisler iginse oyunsu bir
kesfetme siireci vadetmektedir (Resim 5).
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