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Hatirlanan Geg¢misin 1zinde baghkli bu dosya,
Istanbul’un binlerce yillik mimari birikimi i¢inde
cogunlukla g6z ard1 edilen yakin gegmisine odak-
lanmaktadir. Uluslararast koruma literatiiriinde
20. ytizyil mimarlig1, “modern mimarlik mirast”,
“20. yiizyll mirasi” ve “yakin ge¢misin mimari
mirast” gibi kavramlar etrafinda ele alimmakta; bu
donemin eserlerinin belgelenmesi ve korunmast
yoniinde ¢alismalar giin gectik¢e artmaktadir. Bu-
nunla birlikte 2000 sonrasinda iiretilen bazi ya-
pilarin miras olarak degerlendirilmeye baslanmasi
“yakin geg¢misin mimari miras1” ifadesinin kav-
ramsal ve zamansal siirlarini genisletmektedir.
Bu durum, miras tammmmnm yalnizca yasla sirh
olmadigini, toplumsal bellek, deneyim ve deger
atfi gibi 6znel ol¢iitlerle de bigimlendigini goster-
mektedir. Dosyada “hatirlanan ge¢mis” kavrami
zamansal bir ¢er¢eve olarak kullamilmus, giinii-
miizden geriye bakildiginda, yaklagik 1950-2025
arasindaki donemde tiretilen ve farkhi kusaklarin
yasamina dahil olmus yapr ve mekanlarin miras
olarak degerlerine isaret edilmistir.

Istanbul’da 20. yiizyilin ikinci yarisindan iti-
baren kentlesme hiz1 artmus, hizla biiytiyen kent
nifusunun artan konut ihtiyaci, degisen giindelik
yasam pratikleri ve sosyal ihtiyaglar1 dogrultusun-
da kent makro formu yeniden sekillenmistir. Bu
dogrultuda odagmni Istanbul’un hatirlanan geg-
misine ¢eviren dosyanin merkezine ‘barnma’ ol-
gusu alinmus; bu ¢ergevede dosya kapsamu tekil ve
toplu konutlar, yazlik konut ve sayfiye alanlarini,
otel ve konaklama yapilarini kapsayacak sekilde bi-
¢imlendirilmigtir. Bununla birlikte dosya kapsamu-
na dahil edilen makalelerde ele alinan konularin,
deger odakli koruma anlayisi ¢ergevesinde, mima-
ri deger, tasarim degeri, teknolojik deger, estetik
deger, sirdiiriilebilirlik degeri, belge degeri, am
degeri, tarihi deger ve ekonomik deger gibi farkh
acilardan tartigtlmast da odak noktasina alinmustir.

Dosyanin ilk makalesinde, Burak Oztiirk ve Yil-
diz Salman, 1950 sonrasi Istanbul’daki planl ko-
nut alanlarii kentin ulagim koridorlarmm geligimi
ekseninde ele alarak, konut tiretim ortamim kent-
lesme dinamikleri, yasal diizenlemeler ve tiretim
aktorleri arasindaki iligkiler ¢ercevesinde biittinciil
bir yaklagimla degerlendirmekte; planh konut yer-
lesimlerinin modern mimarlik mirasi i¢cindeki 6ne-
mini 6rnekler tizerinden tartigmaktadir.

Aygiin Agsik ve Ebru Omay Polat’m kaleme
aldig1 dosyanin ikinci makalesi Tiirkiye’de 20.

yiizyllin ortalarindan itibaren orta smifin yasan-
tisina ikincil konutlar ve yazlik eglence-dinlence
mekanlar araciligiyla dahil olan modern sayfiye
alanlariny, kiiltiirel miras perspektifiyle ele almak-
tadir. Yazarlar 1950-1980 arasi sayfiye mirasini
Istanbul’'un mekansal, toplumsal ve siyasal do-
niisimleriyle iligkilendirerek Atakoy’den Silivri’ye
uzanan Giineybati Kiy1 Aksina odaklanmaktadir.

Hande Tulum Okur, 1950-1980 yillari ara-
sinda bahgeli apartmanlarin yaygmlasmasiin arka
planindaki dinamikleri irdeleyerek, bu dénemde
Istanbul Kadik6y’de insa edilen bahgeli apartman-
lara segili 6rnekler tizerinden mercek tutmakta;
kentsel dontistim baskusi altindaki bu konut tipo-
lojisinin modern mimarlik miras: ig¢indeki yerine
ve korunmasinin énemine dikkat ¢ekmektedir.

Barmnma pratiklerinin bir alt baghgi olarak
otelleri ele alan ve Tiirkiye’de modern turizmin
gelisiminde doniim noktast olusturan Hilton
Oteli’ni odagina alan ¢alismasinda Hande Atma-
ca, Amerikan modernizminin Istanbul baglamin-
da hem mimari bi¢im hem de toplumsal yasam
tizerindeki doniistiiriicii etkisini incelemektedir.

Zeynep Erdeveci, 1980 sonrasi Tiirkiye’de
degisen politik ve ekonomik kosullari odagina
aldigr calismasinda, neoliberal ekonomi politi-
kalar1 ile postmodern mimari egilimlerin kesisi-
minin Istanbul’un kent morfolojisi tizerindeki
donistiiriicti etkisini Emlak Bankasi’nin biiyiik
Olcekli yerlesimleri tizerinden analiz etmektedir.

Murat Alaboz ise, 20. yiizyilda yaygin olarak
kullanilan betonarme yapim sistemine sahip mi-
mari mirasin tasidig1 teknolojik degeri vurgulaya-
rak, Tirkiye’de karsilasilan koruma sorunlari ve
giincel miidahale yaklagimlarini ele almaktadir.

Dosyanin zamansal ¢ergevesi yiizyil ortasin-
dan bugiine uzansa da yazarlarin odaginin 6zel-
likle 1950-1980 yillar1 arasina yogunlastigr goz
ard1 edilmemelidir. Bu yonelimin ardinda yatan
temel etken ise, s6z konusu dénemde iiretilen
ve miras degeri tastyan Orneklerin giintimiizde
yok olma tehdidiyle karsi karstya bulunmasidir.
Bugiin rant odakli kentsel dontisiim baskisi al-
tindaki bu mirasin gelecege ulasabilmesi; yal-
nizca geemisle gelecek arasindaki siirekliligin
saglanmasi agisindan degil, ayn1 zamanda kentin
farkli kiiltirel katmanlarimi barindiran mimari
mirasinin biitlinciil olarak korunmasi agisindan
da 6nem tagimaktadir.



