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oz

Makale, Tiirkiye’de 20. yiizyll ortalarindan itibaren yayginlasan beto-
narme yapim teknigini, yakin ge¢misin mimari mirast baglaminda ele
almaktadir. Beton ve betonarmenin dénemin mimari tiretimine kazan-
dirdig1 teknolojik yenilikler ve estetik imkéanlar, Tiirkiye genelindeki
gelisim ve agirhikli olarak Istanbul’da goriilen 6rnekler {izerinden in-
celenerek, 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kentlerde yapilasma
stirecine etkileri degerlendirilmistir. Calisma, giintimiizde 20. yiizyil
betonarme yapilarinin kargt karsiya oldugu islevsel dontisiim, bakim
sorunlart ve yikim tehditlerini tartigmakta; yakin dénem betonarme
mirasinin korunmasina yonelik degerlendirmeler sunmaktadir. Bu ger-
¢evede makale, “yakin ge¢misin mimari miras1” kavramina katki sagla-
may1 hedeflemektedir.

Anahtar sézciikler: Neoliberal Politikalar, Kent Su¢u, Hali¢ Tersanesi,
Soylulastirma, Metalasma, Toplumsal Hafiza, Biitiinciil Koruma, Kent
Hakki.

ABSTRACT

The article addresses the reinforced concrete construction technique,
which became widespread in Turkey starting from the mid-20th cen-
tury, within the context of the architectural heritage of the recent past.
The technological innovations and aesthetic possibilities that concrete
and reinforced concrete brought to the architectural production of the
era are examined through examples observed across Turkey, predomi-
nantly in Istanbul, and their effects on the urban development process
from the second half of the 20" century onwards are evaluated. The
study discusses the functional transformations, maintenance issues, and
demolition threats faced by 20%-century reinforced concrete structures
today and provides assessments aimed at the preservation of the re-
cent reinforced concrete heritage. In this context, the article aims to
contribute to the concept of 'architectural heritage of the recent past.'
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Betonarme Yapi Sistemlerin
Gelisimi ve Tiirkiye’den Ornekler

Betonarmenin tekil tastyict elemanlar ve biitiin-
sel bir tastyici sistem olarak kullanimu, diinyadaki ke-
sif ve kullanim pratiklerine paralel olarak; tilkemizde
de 1900’lerin baglarinda goriilmeye baglanmustir.
Mekteb-i Tibbiye-i Sahane kompleksi i¢inde bulu-
nan hamam yapisinin betonarme dosemesinin ilk
uygulama olabilecegi, Hennebique sistemi ile inga
edilmis betonarme karkas sisteme sahip ilk yapinin
ise 1902 yilinda insa edilen Mesaadet Han oldugu
tespit edilmistir (Karahan, 2018).

Donem yapilarinda, betonarme teknigin daha
¢ok yigma duvarlar igerisinde kalan kolon, kiris
sistemi ile hatilli yigma yap1 sistemine yakin kar-
ma sistemler olarak karsimiza ¢iktigi, goriilmekle
birlikte baz1 6rneklerde agikliklarin dogrudan ¢er-
geve sistemlerle gegildigi, betonarme elemanlarin
kendini sergiledigi erken 6rnekler de bulunmak-
tadir. Eminonii’nde yer alan Alman Dogu Ban-
kasi bu tarz yapilara 6rnek olarak verilebilir. Yakin
gegmiste yapimun gliglendirilerek otele gevrildigi
ve restorasyonunun tamamlandig: bilinen yapida,
tastyict elemanlarin yapinin orta avlusunda kendini
sergiledigi, dis cephede ise tas kaplama ile gorsel
olarak yigma yapim teknigi algisinin yansitilmak-
tadir. 1918’de insaati tamamlandigy distiniilen,
Istanbul, Fatih’te bulunan I. Vakif Han yapisinda
da betonarme elemanlarin yapi i¢ kisminda gergeve
olusturacak sekilde konumlandigr goriilmektedir
(Resim 1) (Dabanli, 2021).

1950°lere kadar, daha ¢ok kamusal kaynaklarla
ve devlet yapilarinda betonarme ¢ergeve sistemle-
rin kullanildig, dénemin 6zelligi olarak ¢ogunluk-
la dis cephede geleneksel yapim tekniklerine refe-
rans verecek form ve tag malzeme kaplamaya sahip
yapilar ve i¢ kisstmda kagir duvarlarla desteklenmis
betonarme gergeve sistemlerle inga edilmis yapilara
siklikla rastlanmaktadir.

1950’11 yillara kadar, ¢ogunlukla devlet destekli
tasarim ve tiretim ile devam eden insa siireclerinde,
benzer yapi tipolojilerinin oldugu, betonarme kar-
kasin tek bagina kullanildigr 6rneklere sik rastlan-
madig goriilmektedir. 1950’lerde sanayilesmenin
sonucu olarak, kentlere gogler baglamus, kentlesme
ile birlikte apartman yapilart yayginlasmaya basla-
mugtir. Hatta geleneksel yapilarin yikilarak, beto-
narme binalarin modernlesmenin yiizii olarak go-
riiniir ve yaygin hale geldigi goriilmektedir.

1950-70 arasinda kentsel ¢ehrede betonar-
me yapilarin, yapim teknigini daha vurgulu ola-
rak ortaya koyan Ornekler karsimiza ¢ikmaktadir.
1959 yilinda projelendirilen ve 1965 yilinda in-
sas1 tamamlanan Ankara Emek Ishani (Resim 2),
Tirkiye’de briit beton ve perde duvar teknoloji-
sinin kullanildigr, 22 kath yapisal ve mimari olarak
ileri bir yap1 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
(Bayraktar, 2020)

1950 oncesi daha ¢ok kamu yapilarinda kulla-
mmut gozlenen betonarme yapim tekniginin, 1975
sonrast malzeme tiretimindeki teknik gelisimler ve
hazir beton kullaniminin baglamasi ile konut ya-
pilarinda da yayginlastigi goriilmektedir. Bunun
oncesinde ise miinferit yapilar olarak ve siklikla
mimari ve yapim tekniginin gelencksel sistemle-
rin etkisinde oldugu, daha ¢ok yigma-betonarme
karma sistemlere sahip apartman, konut yapilarinin
Sisli, Nisantasi, Cihangir, Beyoglu gibi bolgelerde
orneklerini gérmekteyiz.

Sivil mimari yapilarda da diinyada betonarme
ile birlikte giindeme gelen modern mimari hare-
ketin kendine 6zel yorumlart olan tekil konutlar
kargimiza ¢ikmaktadir. Sedad Hakki Eldem’in Bii-
yikada Riza Dervis Villast (1956), Asim Mutlu,
Esat Suher ve Utrait Izgi tarafindan tasarlanan,
Pendik, Adnan Kunt Yalist (1964), Biiytikada Ru-
fat Yalman Evi (Turgut Cansever, Abdurrahman
Hanca) gibi yapilar, betonarme striiktiiriin mimari

Resim 1. Vakif Han plan ve cephe fotografi (Vakiflar Genel Miduirliigi arsivi).



Resim 2. Ankara Emek Tshani plani ve insaatindan bir fotograf (Gankaya Belediye Arsivi).

eleman olarak kendini sergiledigi, kendine 6zgii
tastyict sistem kurgusuna sahip, gelencksel mima-
ri kurgu ile modern arayislarin, bigim ve striiktiir
denemelerinin g¢esitliliginin 6nemli 6rneklerini su-
nan yapilardir (Bingol, 2018) (Resim 3; Resim 4).
Istanbul’un ¢ogunlukla sayfiye bolgelerinde ben-
zer yapisal ve mimari kurgu ile inga edilen dénem
yapilart da oldukga yaygindir olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Ancak bahsedilen tekil, villa tipi yap: 6rnekleri-
nin ¢ogu, tasiyici sistemi Le Corbusier mimarligin-
dan esinlenen, donemin modern mimari akiminin

Resim 3. Rufat Yalman Evi, (Bingol, 2018).

Resim 4. Adnan Kunt Yalsi (Bingol, 2018).

genel Ozelligi olarak, narin kolonlar, genis agiklik-
larla ortaya konulmus ve daha ¢ok diisey yiiklere
gore tasarlanmus yapilardir.

Malzeme temini ve teknik altyapidaki gelisme-
ler, 1975’¢ kadar ¢ogunlukla elle karilarak dokiilen
betonun hazir beton olarak tiretimine gegisini sag-
lamug, boylelikle artan tiretim hacmi toplu konut
yapilarinda da artis1 beraberinde getirmistir. Bu ar-
tis Ooncesi 1957-64 yillart arasinda Atakoy 1. Ve II.
Kisim toplu konutlarinin ingasi, Atakoy ile yakin
tarihlerde insa edilen ve benzer yapim teknigine
sahip Levent I-IV Kisimlar, Kosuyolu Mahallesi,
dénemin yapim teknolojisindeki ilerleme ve yay-
ginlasmanin Onciileri olarak, kentsel yerlesimde
betonarme yapim tekniginin teknolojik ve mimari
estetik unsurlarini yansitan degerli 6rneklerini or-
taya koymaktadir (Resim 5).

Mimari 6zelliklerinden ziyade kent igerisinde
konumlanigi, yasam bigimi ve schirlesmeye refe-
rans Ozellikleri ile Kosuyolu ve Levent Mahalleleri,
dénemin konut anlayist ve betonarme yapim tek-
niginin y1gma duvarlar ile bir arada kullanildigy 6r-
neklerdir (Resim 6). Levent Mahallesi, etaplar ha-
linde 1947 yilinda Emlak Kredi Bankas: tarafindan
yapilmus, I. Levent projesi Kemal Ahmet Aru ve
Rebii Gorbon ile birlikte, diger etaplar ise Kemal

Resim 5. Atakoy konutlart (Mimarlik Dergisi, say1 438).
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Resim 6. Levent Mahallesi (https://www.arkitera.com/
gorus/levent-halki-sorguluyor-bugune-kadar-yanlis-partiye-
mi-oy-verdik /).

Ahmet Aru tarafindan tasarlanmustir. Bahge sehir
olarak kent ¢eperinde tasarlanan mahalle donemin
orta diizey tiiccarlari, memur, subay, yazar, bilim
insani gibi orta sinifa mensup kisilerin konakladigt
bir yer haline gelmistir (Erbas, 2012). Kosuyolu
Evleri de 1951-1954 yillan arasinda inga edilmis,
bahgeli, ucuz konut ihtiyacina karsilik verebilecek
nitelikte, ¢ogunlukla zemin kat ve birinci kattan
olusan, bazi1 boliimlerde bitisik nizam olarak ko-
numlanan yapilardir (Biger, 2013)

Aym donemin kitlesel barinma yapilarinm tekil
bir 6rnegi olan ve Le Corbusier mimari etkilerinden
bahsedilebilecek, Haluk Baysal ve Melih Birsel tara-
findan tasarlanmis Mecidiyekoy Hukukgular Sitesi,
1962 yihinda inga edilmis ve bugiin hala konut ve
ticari iglevini siirdiirmekte, kent hafizasinda 6nemli
bir yer tutmaktadir (Vural ve Demirci, 2022).

Toplu konut yapilarinin Tiirkiye genelinde tek-
nik ve mimari gelisiminde rol alan diger bir 6nemli
aktor olarak Iller Bankasi gosterilebilir (Resim 7).
Tller Bankas: tarafindan insa edilen toplu konutlar,
halkevleri, gliniimiiz betonarme yap1 formuna ya-
kin, ¢ok aciklikli cepheler ve i¢ mekinda daha ge-
nig agikliklarin bulundugu yapilar olarak karsimi-
za ¢ikmaktadir. Malzeme temininde ortaya ¢ikan
gelismeler ve teknigin forma yansimaya basladigt
yapilar iilke genelinde kendine 6zel bir form olus-
turmustur. Halen bu yapilarin biiytik bir ¢ogun-
lugunun islevini degistirmeden ve ileri bozulmaya

ugramadan korunmus olmasi agisindan énemli 6r-
nekler oldugu soylenebilir (Kopuz, 2019).

Malzeme ve Yapim Teknigindeki Gelismeler

80’lerin ikinei yarisinda 6zellesme ile serbest
tesebbiislerin artarak hazir beton kullaniminin
yaygmlastigr gorilmektedir. Ancak enddstriyel
iretimle dontilmekle birlikte beton basing daya-
nimi degerlerinin 2000’lere kadar gorece diisiik
oldugu bilinmektedir (Karakule, 2003). Uretilen
beton simfi ve miktarlarina bakildiginda, 90’larin
ortasindaki beton tiretiminin yaklagik yarisinin ~18
MPa oldugu, ancak 2000’lerin baginda C20 sinifi
betonun tretimin yarisina karsihik geldigi goriil-
mektedir (Sener, 2024).

Malzeme ve yapim teknigindeki gelismele-
rin yaninda, Tirkiye ve diinya genelinde yap:
sartnamelerinde deprem riskine odakli degisim
ve diizenlemeler oldugunu gormekteyiz. Dep-
reme dayanikli bina tasariminin diinya genelin-
de, 1800’lerin sonlar1 ve 1900’lerin baginda,
Amerika’da meydana gelen biiylik depremler son-
rast giindeme geldigi ve ABD’de ilk sartnamenin
1927 de yiriirliige girdigini biliyoruz (Uniform
Building Code — UBC). 1949, 1973 yillarinda ge-
ligtirilerek giincellenen sartnameler, 2000 yilinda
ise farkll sartnamelerin toparlanarak bir araya ge-
tirildigi ve uyumun saglandigi IBC (International
Building Code) haline doniisiiyor (Tung, 2023).

Japonya’da depreme dayanikl
sartnamesi gelisimleri de yakin tarihlerde gergek-
lesmistir. Japonya’da ilk sartname 1924 yilinda
yayinlanmuis, 1988 yilina kadar on yildan kisa peri-
yotlarla 8 giincelleme yapilmistir.

betonarme

Tirkiye’de ise teknik sartnamelerde deprem
yiiklerine gore tasarim, 1939 Erzincan Depremi’ni
takiben, 1940 sartnamesi ile baglams, takiben
1944, 1947, 1953 ve 1961 villarinda giincellen-
mistir. Deprem kuvveti tanimlari, bolgesel deprem
riski farkliliklart sinirli oranda 1968 sartnamesine
girmis; fonksiyon, yapi frekansi, zemin, yap: kul-
lanim yogunlugu gibi parametrelerle iligkili detay-
Ii deprem hesabi ve eleman boyutlandirmada en
distik boyut tamimlart yapilmustir. 1975 yilinda
ise slinek tasarima yonelik detaylar gelistirilmis,
tasima kapasitesi, birlesim bolgesi detaylar gibi

Resim 7. Ankara Iller Bankasi Genel Miidiirliik Binast yiki 6ncesi (https://www.arkiv.com.tr/proje /iller-bankasi-belediyeler-
bank-genel-mudurluk-binasi/6873), ve yikim sirasinda (https: / /ilerihaber.org/icerik /baslik-72970.html)



kavramlar kullanilmaya baglanmis, deprem spekt-
rumu ile deprem yiikii hesabr tanimlanmis, daha
ileri diizenlemelerin yapildig bir sonraki sartname
ise ancak 1998 yilinda ortaya konulabilmistir. Bu
sartnamede yapisal diizensizlikler, es deger deprem
yiikii ile birlikte mod birlestirme ve zaman tanim
alaninda analiz yontemleri tanimlanmus, spektrum
kullanim: detaylandirilmistir (Tung, 2023).

2000°li yillarin baslangicr ile diinya genelin-
de tasarim yaklagimlar1 degismis, siinek tasarima
ek olarak sekil degistirme bazli tasarim ve per-
formansa dayal tasarim kriterleri giincel sartna-
melerde tanimlanarak yaygin olarak kullanilma-
ya baglanmistir. 2007 sartnamesinde tanimlanan
daha Onceki sartnamelerde can giivenliginin
saglandigl ancak deprem sonrast onarim ve tak-
viyenin ¢ok miimkiin olamadig: bir yaklasimdan,
sekilde degistirmeye gore tasarimi esas alan per-
formans analizi kavrami ve giiglendirme yontem-
leri ilk defa yap1 sartnamelerinde tanimlanmustir.
Giincel durumda 2018 yilinda yirtrlige giren
deprem sartnamesi TBDY-2108’de ise perfor-
mans hedeflerine gore tasarim detaylandirilmus,
yap1 tipleri ve deprem riskine gore hedef perfor-
mans seviyeleri tanimlanmigtir. Sekil degistirme
bazli tasarim esas alinmis, zemin 6zellikleri ve ko-
ordinata 6zel spektrum ile deprem yiikleri hesabi
sartnameye girmis, mevcut yapilarin degerlendi-
rilmesi ve giiglendirilmesine yonelik tanimlar de-
taylandinlmistir (Cansiz, 2022).

Tiirkiye’de Modern Mimari
Mirasin Korunmasi Yaklasimi

Bu yazi kapsaminda kisa gelisimi 6zetlenen,
betonarme malzeme ve yapim tekniginin gelisim
stirecinde, mimari, yapim teknigi ve kentsel 6zel-
likleri ile korunmaya deger goriilen modern mi-
mari mirasin korunmasina yonelik ilgi, 1990’larda
cogunlukla endiistri mirasina olan ilgiyle baglamus-
tir. 2000°1i yillarda daha genis bir mimari, yapisal
¢er¢evede ele alinmaya baglanmus, yerel yonetimle-
rin ilgisi, akademik topluluklar ve meslek odalari-
nin ilgisi ile birlikte kamuda da yayginlik kazanarak
giindem olusturmaya baslamistir. 1988’de DO-
COMOMO International’in kurulmasi ile modern
mimarlik miras1 biitiinsel olarak ele alinmaya bas-
lanmis, Modern Mimarlik Akimu eserlerine yonelik
caligmalarla birlikte teknolojik degerlendirme, bil-
gi paylagimi ve koruma faaliyetleri daha yaygin ve
etkili bir hal almistir (Baturayoglu, 2016).

Bu c¢ercevede sadece modern mimari mira-
sin Ozgiin, anmitsal nitelikte degerlendirilebilecek,
toplum hafizasinda yer eden tekil 6rnekleri degil,
donemin yapim teknolojisi, kentlesme ve yasam
bi¢imlerindeki degisimlere referans veren, her bi-
rinin kendi 6zelinde, kent igerisinde konumlanist,
fonksiyonu, striiktiir ve mimari 6zellikleri ile ko-
runmaya deger toplu konut yapilart da korumanin
alaninda degerlendirilmeye baslanmugtir.

Avrupa Konseyi’nin 1991 tarihli kararinda,
birbirinin ayni veya benzeri seri iiretim yapilar,

toplu konutlar, kamusal alan ve biiytik yerlesimler
ve kentlerin de modern mimari mirasin korunmasi
kapsaminda degerlendirilmesi 6nerilmistir (Omay
ve Can, 2008). Mimari bezeme unsurlari, anitsal
ozellikleri ve bi¢imlenisi belirli siurlar igerisinde
tekrar eden 6zellikler gosteren bu tip yapilari da
igine alacak sekilde, DOCOMOMO, modern mi-
mari mirasin korunmasi yonelik tanimlarda “tarihi
referanslarin olmadigy, stisleme ve dekorasyon ye-
rine isleve, teknige ya da mekénsal sartlara dayali
modern tasarim ilkelerini barindiran tirtinler” vur-
gusunu yaparak koruma alanini genigletmistir.

Ancak bugiin Tirkiye’deki mevzuatin mo-
dern mimarlik mirasini korumaya yonelik bir ka-
rar1 olmamasi sebebiyle, daha ¢ok simgesel, bigim
ve kendine has 6zellikleri ile 6n plana ¢ikan sinirl
sayida yapr tescil edilebilmis, bunlarin bir kismu ise
stire¢ igerisinde tescilden disiiriilerek yikilmustir
Bu yaklasgim, kentsel doku i¢inde birbirinin tekra-
r1 nitelikte olan kooperatif evleri, lojmanlar, ortak
miilkiyetli apartman yapilarin tescillenme ve ko-
runma siirecinde 6nemli bir sorunu teskil etmek-
te, kentsel sit kararlarinin sinirl alanlarda koruma
sagladigt gortilmektedir (Vural ve Demirci, 2022).

Modern mimari miras yapilari ve korunmasina
olan ilginin, koruma uygulamalarinin arttigini soy-
lemek miimkiinse de diger taraftan, mimari koru-
ma kargisinda siyasi kolaycilik, ideolojik yaklagimlar
ve ekonomik bakis agisinin olusturdugu baski goz
ardr edilmeyecek seviyededir. Mimari korumanin
karsisindaki bu ana ¢atisma unsurlarina, Tirkiye
geneli ve Istanbul’da i¢inde bulundugumuz dep-
rem riski de eklenerek veya ¢ogunlukla aragsallag-
tirtlarak 6zellikle betonarme yapilarin korunmasin-
daki zorluklar1 artirmaktadir.

Hayati Tabanhoglu tarafindan 1969°da proje-
lendirilen ve 1999°da tescillenen, Istanbul Atatiirk
Kiiltiir Merkezi’nin yikimi s6z konusu oldugunda,
yapisal riskler 6n plana stiriilmiis, ancak bir tiniver-
siteden alinan rapor sonucunda; gii¢lendirilebile-
cegi, giiglendirilmesi gerektigi belirtilmistir. Aka-
binde farkli gerekgelerle yapinin yikilarak yeniden
yapilmasi yoluna gidilmistir.

Ankara’da Cumhuriyet dénemi yapilarindan ve
bulundugu kentsel dokunun énemli bir 6gesi olan
Iller Bankast yapisinin da, bolgenin gorece diisiik
deprem riskine ragmen yapisal giivenlik bahane
edilerek yikimi gergeklestirilmistir (Resim 4).

Betonarme striiktliriin mimari tasarimda be-
lirgin olarak kullanildig: ikonik 6rneklerinden biri
olan, Giinay Cilingiroglu ve Mubhlis Tunca tara-
findan tasarlanan, 1974 yapimu Terciiman Gazetesi
Binasi da yakin zaman da kaybettigimiz yapilardan
biridir. Olduk¢a ge¢ kabul edilebilecek bir tarih
olan 2010 yilinda tescillenmis, 2012 yilinda tescil-
den digiiriilmiis, boylelikle tarihi yapilara uygula-
namayan 6306 sayili Afet Riski Alindaki Alanlarin
Doniistiirtilmesi Hakkindaki Kanun kapsaminda
riskli yapr tespiti yapilarak 2023 yilinda yikilmistir
(Resim 8).
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Resim 8. https://dacistanbul.com/bellek-tercuman-gazete-
si-matbaa-ve-yonetim-tesisleri-binasi/.

Yakin tarihte benzer sekilde yapisal sorunlar
one siiriilerek veya tescile deger ozelliklerin yiti-
rildigi gerekgesiyle kaybettigimiz yapilar arasinda,
1973 yapimi, Zincirlikuyu 17.Bolge Miudurlagia
Binasi, Tiirkiye Denizcilik Isletmeleri, Karakoy
Yolcu Salonu, Mecidiyekdy Likor ve Kanyak Fab-
rikas1 6rneklerindeki gibi 6zel yapilar bulunmak-
tadur.

Miihendislik A¢isindan Miidahale
ve Gii¢lendirme

Modern mimari miras olarak nitelenen yapi-
larin biytik bir kisminin betonarme yapim tek-
niginin gelismesi ile kosut 6rnekler olarak ortaya
koyan, yapim teknolojisi ile birlikte form degis-
tiren yapilar olarak karsimiza ¢iktigini soylemek
miimkiin. Yapisal sistemin gelisiminde, ilk 6rnek-
lerde y1igma duvarlar ile birlikte tekil veya kismen
gergeve tipi striiktiir, 20. Yy ortalarinda narin ko-
lonlar, yiiksek kiriglerin siklikla kullanildigr, kon-
sollara sahip, genis agikliklarin geg¢ildigi yapilar ve
yiiksek kule tipi yapilara dogru bir degisim izlen-
mektedir.

Yap: sartnamelerindeki gelisim ile birlikte de-
gerlendirildiginde, 1975’¢ kadar depreme yonelik
tasarim kriterlerinin oldukga zayif oldugu, 2000’ler
basina kadar deprem yiikii tamimlarinda artis go-
riilmekle birlikte, siinek tasarim ilkelerinin ve ya-
piya Ozel performans kriterlerinin ancak 2000l
yillarda tanimlandig1 ve uygulamaya gegtigi syle-
nebilir. Bu durum, yapisal olarak 6zellikle Istanbul
gibi deprem riskinin yiiksek oldugu bir kentte, pek
¢ok modern mimari miras yapisiun yapt 6zelinde
degisen riskler barindirdigini gostermektedir. Bu
durum maalesef yaz igerisinde de belirtilen 6rnek-
lerde goriildiigii izere, yikip yapmanin gerekgesi
olarak siklikla kullanilmaktadir.

Ancak bugiin, betonarme sistemlerdeki bilgi
birikimi ve hesaplama tekniklerindeki gelisimlere
bagli olarak, s6z konusu modern mimari miras ya-
pilarindaki yapisal zayifiiklari dogru sekilde tespit
etmek mimkindir. Yapisal gii¢clendirme alanin-
daki tecriibe ile degerlendirme ve uygulama aga-
masindaki gelismeler; yapilarin ilk tasarimindan
daha ileri seviyede performans sergileyerek olast
depremler altinda biitiinltiglinii koruyacak sekilde
davranmasini miimkiin kilmaktadir.

Giincel sartnamelerde tespit ve gii¢lendirmeye
yonelik detayll tanimlar yapilabilmekte, yap1 6ze-
linde gerekli miidahaleler gelistirilebilmektedir.
Olgeklendirilmis yap1 érnekleri ile akademik dog-
rulugu test edilmis yontemler, gii¢lendirildikten
sonra depreme maruz kalarak ayakta kalmis pek
¢ok yapi, gii¢lendirme tekniklerinin dogru kulla-
nildiginda, mimari korumayr mimkiin kildig: soy-
lenebilir.

1954 yilinda, depremsellik agisindan Istan-
bul ile benzerlik gosteren Lizbon’da Alberto
Jose Pessoa tarafindan tasarlanan Infante Santo
Avenue blok yapilarinda, yapisal analiz sonucu
goriilen, deprem yiikleri altindaki yatay 6teleme
oranlarinin yiiksek ¢ikmasi tizerine, yumusak kat
olarak ifade edilebilecek giris katinda gelik ¢apraz-
li elemanlar eklenerek yatay 6telenmenin sinirlan-
mast ve kolon kiris birlesimlerinde elyaf takviyeli
polimerle sargilama yapilarak kesme kapasitesi ve
cksenel yiik kapasitesinin artirilmast 6nerilmis ve
uygulanmustir (Ribeiro, 2021). Yapinin sergiledi-
gi mimari degerleri ortadan kaldirmadan, bugii-
niin yapim teknikleri ile, yapiya sinirlh miidahale
edilerek giiglendirilmesi ve korunmasi saglanmus-
tir (Resim 9).

Mevcut yapilarin giiglendirilmesinde bir al-
ternatif olarak ¢alisilan ve bugiin farkli malze-
melerle, farkli yapilar tizerinde uygulamalan go-
rillen yontemlerden biri de disaridan perde veya
gergeve elemanlarin, mevcut yapt elemanlarina
mesnetlenerek gii¢lendirilmesi (Resim 10). Yap:
igerisinde gergeve akslar igerisinde siklikla kulla-
nilan bu yontem, daha ¢ok fonksiyon siirekliligi-
nin saglanmasi amaciyla tercih edilirken, modern
mimari miras yapilarinda, yap1 6zelinde, i¢ kisim-
da miidahalenin miimkiin olmadig! veya yapinin
tasidigr degerlere zarar vermesi durumunda ter-
cih edilebilecek bir yontem olarak bir alternatif
sunmaktadir.

Yap: tabaninda sismik izolatér kullanimi da
mevcut yapilarda, st yapida gerek goriilen yapisal
giiclendirme ihtiyacini, yapiya etkiyecek deprem
ytiklerini azaltarak, daha dogrusu yapr tizerine ge-
len deprem kuvvetini simnirlanmis bolgede deplas-
mana gevirerek enerji tiiketilmesini saglayan etkili
bir miidahale yontemidir. Yapr 6zelinde uygulama
sartlar1 degismekle birlikte asagida 6rnegi goriildii-
gii gibi betonarme bir konut yapisinda yerinde uy-
gulanabildigi gibi (Resim 11), tarihi yapilarda da
rijit bir temel olusturarak uygulanmasi miimkiin
olabilmektedir (Sadan ve Tiziin, 2017).

Bahsedilen miidahale yontemleri, burada veri-
len 6rneklerle sinirl kalmaksizin ve her giin gelisen
yapt malzemesi ve yenilik¢i malzeme ve tekniklerle,
mevcut yapilarin korunmasinda alternatifler olus-
turmaktadir. Miidahale yontemlerindeki alternatif-
ler sadece yapisal giivenligi saglamanin 6tesinde,
mimari olarak hem koruma hem tasarim bakisina
uygun ¢Oziimlerin gelistirilmesinde de zengin bir
ara¢ kutusu sunmaktadur.



Resim 9. Avenida Infante Santo yap1 kompleksinde bir blokta gelik gaprazli gii¢lendirme 6rnegi (Lizbon).

Resim 10. Mevcut betonarme ¢ergevelerin disaridan perde ile giiglendirilmesi (Kaplan, Yilmaz vd.).

Resim 11. Mantolama ve izolator ile gii¢lendirilmis betonarme konut yapist (https://ulkermuhendislik.com.tr/blogDetay.
asp?id=4630&t=Binam-Deprem-Yalitimi-sismik-izolasyon-ile-Guclendirilebilir-mi-)

Korunarak Yarina Aktarilan kullanilan lifli kompozit polimerle ile gii¢lendir-
Yapllar me, burkulmasi 6nlenmis ¢elik ¢aprazl sistemler,
gelenceksel betonarme kesit genisletme veya perde

ckleme yontemleri kullanilabilecegi gibi giincel
pisal sistem ile iliskisine bagl olarak bugiin siklikla ~ teknolojilerden de faydalanilmaktadur.

Yapinin islevi, korumaya deger 6gelerinin ya-
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Bu ¢er¢evede, yakin zamanda, siurli yapisal
midahale ile gii¢lendirilerek 6zgiin haline yakin
bir sekilde restore edilen Konya Tekel Binasi 6rne-
gi verilebilir (Resim 12). 1935 yilinda insa edilmis,
déneminin modernist ¢izgilerini yapr plastiginde
sergileyen yapi, yapim teknolojisi olarak betonar-
me-yigma karma bir yapiya sahip olmakla birlik-
te, i¢ kistmda betonarme kolon kiris sistemlerinin
kendini sergiledigi, gorece genis agikliklarin gegil-
digi yapisal sisteme sahiptir.

2021 yilinda Yalin Mimarlik tarafindan proje-
lendirilen koruma projesi kapsaminda statik pro-
jeleri Arke Miihendislik tarafindan hazirlanmis ve
sinirlt betonarme elemanlarda polimer sargilama
ile gii¢lendirme uygulamasi tamamlanarak, yapinin
mimari plastigi ve tizerinde barindirdigr mimari,
yapisal izlerle birlikte korunarak yeni islevine (¢ok
amach kiiltiir merkezi, etkinlik alan1) uygun olarak
2023 yilinda restorasyonu tamamlanmustir.

Betonarme striiktiiriin 6n planda oldugu biraz
daha yakin déneme tarihlenen, Sedad Hakki El-
dem ve Mehmet Ali Handan tarafindan 1953’de
Mimar Sinan Universitesi (Giizel Sanatlar Aka-
demisi- Cemile Sultan Saray1) igerisinde yapilan
onarimlarda, yap: igerisinde narin kolonlar ve do-
nemin Ozelligi nerviirlii dosemeler ile olusturdugu
betonarme sistem, koruma ve giiglendirme ¢alig-

Resim 12. Konya Tekel Binast (Yalin Mimarlik Arsivi).

malar1 kapsaminda yenilik¢i detaylar uygulanarak
korunmustur (Resim 13).

Degerlendirme ve Sonug

Betonarme sistemlerin kesfi ve yaygin kullani-
mu ile ortaya konulan mimari eserlerin, 20’y yiizyi-
la yayildig, kendi igerisinde farkli yapim teknikleri
ve mimari formlar sergiledigini gormekteyiz. Bu
yapilar igin, analiz yaklagimlar1 ve teknik gelisim-
lere kosut olarak, 2000 6ncesi sartnamelere gore
insa edilen yapilarda deprem kuvvetleri altinda ge-
sitli yapisal zaafiyetlerin oldugu bir ger¢ek olarak
karisimizdadr.

Ancak bununla birlikte, yazi i¢erisinde 6rnekle-
ri verilen, erken betonarme, betonarme-karma ya-
pilar dahil; 1950-2000 yillart arasinda inga edilmis
pek ¢ok modern mimari miras yapisiuin giiglen-
dirilerek korunmas: teknik ve pratik olarak miim-
kiindiir. Giincel miithendislik yaklagimi ile mevcut
miras yapilarinda, yapr 6zelinde tanimlanabilecek
performans kriterleri, giincel gii¢lendirme yon-
temleri ile saglanabilmektedir.

Bu yazi ¢ercevesinde ornekleri verilen yapilar
ve diinya genelinde pek ¢ok modern mimari miras
niteliginde ancak yapisal zafiyet tagtyan betonarme
tagtyict sisteme sahip yapiun, korunmaya deger
mimari ve yapisal niteliklerine zarar vermeden,
siklikla yeniden yapim maliyetlerinin altinda giig-
lendirilerek korunmus 6rnekleri mevcuttur. Ancak
koruma s6z konusu oldugunda, yapinin 6nemi
nezdinde onarim ve yeniden yapim maliyetlerinin
kiyaslanmasindan ziyade, miihendislik tasarimi ve
koruma projesi imkanlarinin sonuna kadar deger-
lendirilmesi genel yaklasim prensibi olmalidur.

Bununla birlikte iilkemizde modern mimari
mirasin korunmasindaki temel zorluklarin daha
¢ok belirli bir donemin izlerini yok etme ¢abasi,
kentsel dokudaki sosyoekonomik degisimlerle bir-
likte iglevlendirmede yasanan zorluklar ve kimi za-
man ise ckonomik beklentiler oldugu soylenebilir.

Bu ¢er¢evede, daha ¢ok yeterli miihendislik
hizmeti gormemis, yapisal ve mimari korunma-
s1 gerekli niteliklere sahip olmayan yapilarin hiz-
i ve giivenli dontisiimi i¢in hazirlanmig ve bazi
agirlastirlmistir  kriterlere sahip ‘Riskli Yapilar
Yonetmeligi’nin bu miras yapilari i¢in degerlendir-

Resim 13. Mimar Sinan Mimarlik Fakiiltesi, 1953 onarimi sonrasi (sol) (Mimarhk Dergisi, say1 371) ve gii¢lendirme uygulamasi
sonrasi (sag) (Mimar Sinan tiniversitesi, yatirim programu izleme ve degerlendirme raporu)



me kriteri olamayacagi unutulmamalidir. Giincel
yap1 sartnamesinde mevcut yapilar i¢in tanimlanan
performans kriterlerini saglamayan yapilar i¢in de
giiclendirme alternatiflerinin veya deprem talebi-
ni azaltacak, izolatér kullanimi gibi modern yon-
temlerin 6ncelikli olarak degerlendirilmesi tavsiye
edilmektedir.

Miihendisin inisiyatifi disinda, yukarida bah-
sedilen miithendislik ¢oziimlerinin gelistirilmesi
yolunun zorunlu tercih haline gelebilmesi igin de
modern mimari miras yapilarinda tescil ¢aligma-
larinin  hizlandinlmasi, gii¢lendirilerek korunan
bakim
ve kontrolden sorumlu kurumlarin, giiglendirme

orneklerin  goriintrliginiin - artirilmast,

yontemleri konusundaki farkindaliginin artirilma-
s1, modern mimari miras yapilarinin korunmasi yo-
lunda degerli gorilmektedir.
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