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UIA Diinya Mimarlik Kongresi Gergeklesirken. ..

Deniz incedayi

85. sayimuzda sizlerle birlikteyiz. ..

2026 bahar aylar1 yaklagirken, Mimarlar Odasi temsilcilikleri, subeleri ve Genel Merkezi
genel kurullarim gergeklestirerek yeni yonetim kurullarini ve ¢alisma ekiplerini yapilan se-
cimlerle belirlediler. Subat ayinda Istanbul Biiyiikkent Subesi ardindan da Nisan ayinda
Mimarlar Odast Genel Merkezi 2026-2028 ¢alisma donemine bagladi. Yeni donemde gorev
alan tiim meslektaslarimizi kutluyor, basarilar ve kolayliklar diliyoruz.

Meslek Odamiz -kuskusuz ¢ok sayida goniillii desteklerle- kamu yarart 6nceligi ilkesiyle iist-
lendigi sorumluluklari, meslek etigi anlayisini ve mesleki hizmetlerin uluslararasi standartlarda
stirdiiriilmesi, egitim alamyla iletisimin desteklenmesi, verimli igbirliklerinin kurulmas: anlayi-
styla mimarligin katihmer, kapsayic politikalarini 6zverili ¢alismalariyla gelistirmeyi siirdiiriiyor.

Her iki yilda bir, se¢im donemlerinde hazirlanan Ulusal Mimarlik Sergisi ve Odiilleri 2026
Programi 10 Nisan 2026’da Ankara’da gergeklestirildi. Meslegin farkli alanlarinda bir¢ok ba-
sarih proje ve uygulamayi, meslege katki ¢alismalarimi bir arada gérmek ve 1988 yilindan bu
yana siiregelen programu izlemek mesleki bir arsiv olugturmanin 6tesinde bir deger tastyor.
Diinyada ve tilkemizde yasanan mesleki dinamiklerin, ¢agdas yaklagimlarin trtinlerini gozler
ontine seriliyor ve mimarlik egitiminin de bir pargasi, destekgisi oluyor. Diinya tilkelerinden
farkh odiil programlarinin da benzer mesleki ilkeleri, yaklagimlar: sergilemesi, kiiresel dlgekte
gelisen sorunlar karsisindaki ortak ¢6ztim arayislari ve 6nerileri bugiin mimarlik platformlarimin
ana bagliklarindan. Haber-Etkinlik sayfalarimizda 15 Nisan’da Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi'nde gergeklestirilen “2026 Kiiresel Siirdiirtilebilir Mimarlik Odiilleri” programi-
nin “Mimarhk Doniistimdiir” temal bulugsmasina ve 6diil sahiplerine ait bilgileri bulacaksiniz.

Bu yil ilk kez diizenlenecek ve her iki yilda bir tekrarlanacak olan, Akdeniz Mimarlar Birligi
(UMAR) tarafindan ilan edilen “UMAR Mimarlik Odiili” ise Akdeniz bolgesinde ortak
kiiltiir degerlerini aragtirmay1, yasatmayi, bagarili eserleri ve mimarlarim tanitarak kiiresel
oleekte gelisen sorumluluklart ve yaklasimlari duyurmayr hedefliyor. Ttrkiye Mimarlar
Odast’nin da ortaklarindan oldugu etkinligin ilk 6diil téreni ve oturumu 2026 Eyliil ayinda
Tstanbul Biiyiikkent Subesi’nde gergeklestirilecek.

Onemli diger bir bulusma da 28 Haziran - 2 Temmuz 2026 tarihlerinde Ispanya’nin Bar-
selona kentinde gergeklestirilecek olan UIA Diinya Mimarlik Kongresi. Kongrenin temast
“Becoming. Architectures for a planet in transition”. (Olus. Gegis siirecindeki bir geze-
gen i¢in mimarliklar) olarak belirlenmisti. Tema, zamanin elestirel, yaratici ve sorgulayici
potansiyelini mimarlikla bulusturmay: hedefliyor. Sermayeci, neo-liberal kentsel politikalarin
varattigl ¢ok yonli kuraklagsma karsisinda meslekte alternatif perspektifler sunmak, degisime
uyum saglamak, yeni mekinsal, sanatsal pratikleri iiretebilmek temel ama¢. Hazirlanan prog-
ram ‘Olug’ temasina, ‘insan-tstii olma’, ‘dongtisellik’, ‘bedensellesme’, ‘karsilikli bagimlilik’,
‘hiper-bilinglilik’ ve ‘uyumluluk’ alt baghklariyla bakarak tartigmalar agacak ve evrilme stire-
cindeki mimarhg fiziki, toplumsal, kiiltiirel, politik veya estetik agilardan yeni yaklagimlara
davet edecek. Kongre, temasi ve iyi kurgulanmuis alt baghiklari, yaklasik 200 degerli konusma-
aist ve ¢ok sayidaki oturumlariyla ti¢ giin boyunca 6nemli tartigmalara firsat verecek.
Igerigimize donersek, bu sayimzda uzman davetli editérlerimiz tarafindan hazirlanan
“Istanbul’da Doniisiimiin Konut Mimarhgi I” bashkh dosyamuz sizlerle paylastyoruz.

Giincel kentsel dontisiim siirecine dair tartigmalart konunun uzmanlarindan, arastirmacilar
ve akademisyenlerden alinan 6énemli katkilar ilgiyle okuyacaginizi umuyoruz. Aragtirmami-
71 gelecek sayimizda “Istanbul’da Dénisiimiin Konut Mimarhigi 11”7 bashigiyla siirdiirece-
giz. Konuyu dontisiim uygulamalariyla ortaya ¢ikan mimari-kentsel kalite sorunlari, siirecin
drettigi dogal, kiiltiirel ve ¢evresel tehditler vb. gibi bir¢ok agidan ele alarak ve soylesilerle
destekleyerek, her iki sayimizda ‘dontistim” kavramina daha yakindan bakmay1 ve zengin bir
dosya olusturmay1 hedefliyoruz.

Sayfalarimizda ayrica, her zaman oldugu gibi dosya digindaki farkli aragtirma makalelerini,
gesitli etkinlik haberlerini, degerli birok kitap tanitimin ve giincel konulara dair bilgi ve
belgeleri bulacaksiniz.

85. sayimuza katki veren tiim degerli yazarlarimiza, uzmanlara; 6zveriyle bizleri destekleyen
Damigsma Kurulu tyelerimize, davetli editorlerimize ve siz kiymetli okuyucularimiza Yayin
Kurulumuz adina tekrar tesekkiirlerimi sunarim.

Saygi ve Sevgilerimle,

UIA 2026 Diinya Mimarlik Kongresi i¢in: www.uia-architectes.org ve uia2026bcn.org
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Mimarlar Odas! istanbul Biiyiikkent Subesi
Adalet Nobetleri 211. Haftasinda!

adalet

nobeti

TMMOE Istanbul IKK
TMIOE Ankara IKK
THMOE fmmir K

TMMCE [stanbul IKK

nkara [KK

Gezlye Ozgirlik vurgusuyla Adalet Nobetler haftallk prog-
ramlaryla stirddrliyor.

Istanbul, Ankara ve [zmir'in TMMOB |l Koordinasyon Kurulu
(IKK) tarafindan yirittilen ndbetler, 8nimiizdeki dénemde TMMOB
Istanbul IKK icin Pazartesi ve Persembe giinleri olmak (zere di-
zenlenen takvim gergevesinde gerceklestirilecek. Dizenlenen prog-
ram lle adalet arayisinin ve talebinin Ulke diizeyinde kamusal alanda
gOrinCriginin artirimast ve strekliliginin korunmasi amaglaniyor.
Ayrica, belirlenen program kapsaminda farkl meslek odalari ve sivil
toplum Grgitleri de destek vererek donstmid olarak katlim ve katki
saglamakta, sorumluluk Ustlenmekteler.

Bu kapsamda, 2026 yili Nisan ve Mayis aylarinda strddrtlen
Adalet Nébetleri programinda; TMMOB catisini olusturan 24 farkl
Meslek Odas dontstimll olarak yer alirken, ndbetlere destek ver-
meyi stirdiirdd.

TMMOB catisi altindaki meslek odalannin adalet, hukuk ve kamu
yaran muicadelesi; ortak program, dayanisma ve karartiikla stirdCirtil-
meye devam ediyor. . .

TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul Biiytikkent Subes tarafindan
dlizenlenen “Serafettin Can Atalay Belgesel Gosterimi’, 24 Mart
2026 Sal glinti saat 19.00'da Karakdy Binas'nda yogun katiimla
gerceklestirildi,

Subemizin avukat, meslek Orglitimizin ve kent micadelesinin
dnemli isimlerinden Serafettin Can Atalay'n yasamini, miicadelesini ve
dayanisma pratiklerini konu alan gosterim éncesinde bir aglis bolim
diizenlendi. Aglista; TMMOB Mimariar Odast Istanbul Biiytkkent Subesi
CED Danisma Kurulu Sekreteri Micella Yapicl, TMMOB Mimarlar Odasi
Istanbul Biiy(ikkent Subesi Yonetim Kurulu Baskani Alper Unlii, TMMOB
Mimarlar Odasi Genel Baskani Zeynep Eres, Kemal Aytag, Yonca Sk ve
Can Atalay'n annesi Stikran Afalay konusmalanni gergeklestirdi.

Yapllan konusmalarda; Can Atalay'in hukuk, meslek ve kent mii-
cadelesindeki yeri; dayanisma, adalet ve kamusal sorumluluk kav-
ramlarn gercevesinde degerlendirildl.

Acilis konusmalannin ardindan gergeklestirilen belgesel gosteri-
minde, Can Atalay'in yasam 6ykuisu, birlite ylrCittlen miicadeleler ve
meslektaslan ile yol arkadaslannin tanikiiklan izleyicierle bulustu.

Program, katlimeillarin yogun ilgisi ve dayanisma vurgusuyla
sona erdi.



TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi Genel Kurul

TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi, 21-22 Subat 2026 tarihlerinde gergeklestirdigi
Genel Kurul siireciyle, 2026-2028 yillari arasinda gorev yapacak 49. Donem Yoénetim Kurulu’nu segti.

TMMOB Mimarlar Odas istanbul Biiyiikkent Subesi
secimlerine Cagdas Demokrat Toplumcu Mimarlar Grubu
tek aday listesi olarak katildi. Gerceklestirilen secimler
sonucunda Gagdas Demokrat Toplumcu Mimarlar, iye-
lerin giiclii katilimi ve destegiyle giiven tazeleyerek yeni
donemde de sube yonetimini Gistlendi.

21 Subat 2026 Cumartesi giinii TMMOB Mimarlar
Odas! istanbul Bilyiikkent Subesi Karakdy Binas’nda
gerceklestirilen 49. Dénem Olagan Genel Kurulu'nda 48.
Donem Yonetim Kurulu ¢alismalarina iliskin gorisler dile
getirildi, dneri ve talepler sunuldu. Genel kurulda meslek
alaninin giincel sorunlari, kent ve yasam hakkina yonelik
tehditler, mimarlik emeginin korunmasi, kamusal yararin
gozetiimesi ve orgitli micadelenin giiclendirilmesine
yonelik degerlendirmeler 6ne ciktl.

Genel kurul siireci boyunca soz alan (yeler; meslek
orgitiinin demokratik isleyisinin, dayanisma Kiltliriiniin
ve toplum yararini 6nceleyen mimarlik anlayisinin siirdii-
riilmesinin énemine vurgu yaparak, onlimiizdeki doneme
iliskin beklenti ve katkilarini paylasti.

22 Subat 2026 Pazar giinii saat 09.00 ile 17.00 sa-
atleri arasinda yapilan oy ver-
me islemi sonucunda segime
“Toplum hizmetinde mimarlik”
ilkesi ile katlan ve (lkemizin
dogal, tarihi, sosyal ve kiiltiirel
degerlerini ve mimarlik Kiiltii-
riinii toplumun glindemine ta-
simayl, kentsel sorunlara karsi
mimarlik ve kent dayanisma
ortamlarini desteklemeyi, kent
dayanisma ortamlarinin - ku-
rumsallasmasina ve yaygin-
lasmasina katki sunmayi ve
mimarlhigin  toplumcu, ilerici,
aydinlik ve vyaratict yiiziini
guiclendirmeyi hedefleyen bir
program gercevesinde segim-
lere katilan Cagdas Demokrat

Toplumcu Mimarlar, 1600 kisinin katilimi ile segilerek
liyelerin gtivenini yeniden kazand..

Secim sonuglari, meslek orgitiinin kamusal sorum-
luluk anlayisiyla yirittiigl calismalarin, kent miicadelesi
ve mesleki dayanisma alanindaki birikimin Gyeler nezdin-
de karsilik buldugunu bir kez daha ortaya koydu.

Secilen TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Bilyiikkent
Subesi 49. Donem Yonetim Kurulu Asil Uyeleri;

Alper Unli, Erol Tiirkmen, Ahmet Erkan, Fahir Gokhan
Tanndver, Handan Diilger Tirkoglu, Koray Giiler, Osman
Glidd, Hiiseyin Hiisnli Kargin, Aynur Savas Ulugtug, Muh-
lis Koray Atay, Eylem Deniz Yildinm.

Diger organlara segcilen lyeler ise;

Yonetim Kurulu Yedek Uyeleri:

Basak Toprak Cansu Erduvan, Elif Karcik, Kemal Se-
nel, Engin Yildiz, Serkan Ongel, Reyhan Naz Findikgil, Sii-
meyye Canbaz, Engin Aktiirk, ilke Ciritci, Rukiye Eryasar,
Ayse Gizem Tas.

Sorusturma Uzlagtirma Kurulu Asil Uyeleri:

Huriye Nacar Savat, Hiiseyin Kara, Emine Hayal Ucar,

mimar.ist 2026/1
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Erhan Kirca, Nihat Koksal.
Sorusturma Uzlagtirma Kurulu Yedek Uyeleri:

Alaeddin Ugur Tarhan, Giiner Giirlii, Bilal ilhan, Atilla Gii-
norta, Tilin Barutgular.

Denetleme Kurulu Asil Uyeleri:

Macit Toz, ilhami Kurt, Pinar Gokgen, Sabri Tolga Giirer,
Zozan Bestas.

Denetleme Kurulu Yedek Uyeleri:

Hasan Savranoglu, Halim Kiraci, Dogan Sancak, Meh-
met Sinan Ozkan, irem Elyildinm.

Yeni secilen TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiik-
kent Subesi 49. Donem Yonetim Kurulu Gyeleri mazbatay!

e

TMMOB Mimarlar Odasi

N | Istanbul Biiyukkent Subesi
OLAGAN GENEL KURUL

mimareist 2026/1

aldiktan sonra yapacaklari ilk toplantida gorev dagilimini
gerceklestirecektir.

Yeni dénemde; mimarlik emeginin hak ettigi degeri gorme-
si, kentlerin kamusal yarar dogrultusunda sekillenmesi, meslek
alaninin glivencesizlestiriimesine karsi ortak mticadele yiir{itil-
mesi ve meslektas dayanismasinin giiglendiriimesi yoniindeki
calismalarin kararlilikla siirdiriilecegdi vurgulanmistir.

Bu slirecte katki ve destek veren tiim meslektaslarimi-
za, genel kurul calismalarina katilan Gyelerimize ve daya-
nismasini esirgemeyen dostlarimiza tesekkiir ediyoruz.

TMMOB Mimarlar Odasi
istanbul Biiyiikkent Subesi




TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi 49. Dénem Yonetim Kurulu,
03.03.2026 Tarihinde ilk Toplantisini Gergeklestirmistir

TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi 49.0lagan Genel Kurul’un ardindan, 22 Subat 2026 Pazar giinii
gerceklestirilen secim sonucunda secilen TMMOB Mimarlar Odast istanbul Biiyiikkent Subesi 49. Donem Yonetim Kuru-
lu, mazbatasini alarak gdrevine baslamis ve 03.03.2026 tarihinde ilk toplantisini gergeklestirmistir.

Gergeklestirilen toplantida Yonetim Kurulu gorev dagiimi asadidaki sekilde belirlenmistir:

Alper Unlii, Bagkan

Erol Tiirkmen, Il. Baskan
Ahmet Erkan, Sekreter Uye

F. Gokhan Tannidver, Sayman Uye
Handan Diilger Tiirkoglu, Uye
Koray Giiler, Uye

Osman Giidii, Uye

Hiiseyin Kargin, Uye

Aynur Savas Ulugtug, Uye

M. Koray Atay, Uye

E. Deniz Yildinm, Uye

Yeni donemin; meslegimizin kamusal sorumlulugunu gii¢lendirdigi, orgtitlii miicadelemizi biiy(ittigi ve kent hakki
miicadelesini kararlilikla siirdiirdiigii bir dénem olmasini diliyoruz.

mimareist 2026/1 7
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TMMOB Mimarlar Odasi 50. Olagan Genel Kurulu Yapildi

20 Nisan 2026

MIMARLAR ODASI 50. DONEM OLAGAN GENEL KURULU SONUG BILDIRISi

Duyuyor musunuz?

Toplum igin- mimarlik, gelecek igin
SorumiuliK. ..

TMMOB  Mimarlar Odasi'nin 50.
Olagan Genel Kurulu; Ulkemizin ve dlin-
yanin icinden gectigi cok yonli krizlerin,
derinlesen esitsizliklerin, artan afet risk-
lerinin ve Klresel Olgekte stren gatisma-
larin yarattigi agir kosullar altinda toplan-
misti. Bu sliregte yasanan gelismeler;
yalnizca siyasal ve ekonomik dengeleri
degil, ayni zamanda kentlerimizi, dogay!
ve toplumsal yasamin bitlnind dogru-
dan etkilemektedir. Genel Kurulumuz,
mimarligin bu ¢ok katmanlr kriz ortamin-
da tasidigi kamusal sorumlulugu bir kez
daha gliclu bicimde vurgulamaktadrr.

Mimarlik; vyalnizca yapi Uretimine
indirgenemeyecek, toplumun  yasam
kalitesini, mekansal adaleti ve kamu-
sal yarar dogrudan belirleyen bir alan
oldugu igin meslegimizin insan haklari,
doda, kiltirel miras, toplumsal esitlik
ve meslek etigi ilkeleriyle yeniden ve
gliclt bir bag kurmasi zorunludur. Bu
bagin korunup gelistiriimesindeki en
Onemli glivence olan Mimarlar Odasi'nin
Orgutlt yapis; mimarlk egitimindeki ve
yap! (retim strecindeki olumsuz degi-
sikliklerin yani sira egitim stresinin ki-
saltiimasina yonelik girisimlerin mesleki
niteligi zayflatmasi ve genc mimarlarin
iscileserek meslek Grgutlinden kopma-
S gibi tehditlere karsi hayati bir Gnem
tasimaktadir. Dolayisiyla, mesleki niteligi
ve onuru korumak adina érgutliligin
gUglendiriimesi, meslektaslar arasinda-
ki dayanismanin artinimasi ve katilimel
mekanizmalarn yayginlastinimas! temel
Onceliklerimiz arasinda yer almaktadir,

Dinyanin ~ farkll cografyalannda,
Ozelikle Ortadogu'da sren savaslar ve
catismalar, yasam hakkini yok saymaka;
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kentleri, yasam alanlanni ve insaniigin or-
tak mirasini geri dontilemez bigimde tah-
rip etmektedir. Bu yikimin en agir bedelini
ise basta ¢ocuklar, kadinlar ve yasllar ol-
mak Uzere toplumun en kinigan kesimleri
Odemektedir. Temel yasam haklan agk
bigimde inlal edimekte, kitlesel yerinden
edime ve sistematk insani yikim gide-
rek derinlesmektedir. Mimarlar Odasl, bu
tabloyu yaratan her turlll savas politikas,
guic iliskisi ve siddet pratidinin karsisinda
oldugunu kararliikla ifade etmekte; halk-
larn bans icinde, esitlik temelinde bir ara-
da yasamasini savunmaktadr. Ukemizde
yllarca stiren cafisma ve yok saymaya
karsi bir yill askin stiredir devam eden
demokratik ¢Ozim ve bans stirecinde de
gortidigu tizere, kalicr bansin ancak di-
yalog yoluyla mimkin oldugdu agkea or-
taya konmustur. Bu baglamda; Mimarlar
Odas, toplumsal barigin ve demokratik
bir toplum dtizeninin, esit yurttaslik iikeleri
dogrultusunda, 6zgirlik ve adalet teme-
linde insa edilebilecedine inanmaktadr.

Meslektaslarimiz ve kent ile hak sa-
vunuculan Uzerinde devam eden hukuk-
suz stiregler; demokratik toplum ddzeni,
ifade OzgUrlugu ve oOrgltienme  hakki
acisindan ciddi bir tehdit olusturmakia-
dr. Yasami, kamusal yarar, kent hakkini
ve dogayr savunan birgok meslektasimiz
basta olmak (zere, kent ve hak savu-
nucularinin diistince ve ifade 0zgurligu
kapsaminda ve mesleki sorumiuluklarini
yerine getirdikleri igin 0zglrliklerinden
mahrum  birakiimasi kabul edilemez.
Genel Kurulumuz, bu streclerde 6z-
gUrliklerinden mahrum  birakilan tim
meslektaslanmiz ve kent/hak savunu-
culanyla dayanisma icinde oldugunu
vurgulamakta; hukukun evrensel ilkeleri
gercevesinde adil yargilama sUreglerinin
isletilmesini ve tutukiu bulunan kent ve
hak savunucularinin derhal serbest bira-

kimasini talep etmektedir.

Demokratik stregler, yerel yone-
timlere yonelik baski ve antidemokratik
kayyim uygulamalanyla daha da zayif-
latimaktadrr. Halkin oylanyla segimis
yerel yoneticilerin - gorevden  alinarak
yerlerine atanmis idarecilerin getiriimesi,
secme ve segime hakkinin filen orta-
dan kaldirimasi anlamina gelmektedir,
Bu uygulamalar, yalnizca Cumnhuriyetin
kazanimlarini ve yerel demokrasiyi degil,
ayni zamanda kentlerin planlanmasi ve
yonetiminde kamu yararini esas alan sti-
regleri de agir bicimde tahrip etmektedir.

Kentlerimizde ve dogal alanlarda
uzun stredir devam eden rant odakli
politikalar; kamusal alanlarn daraltmakta,
ekolojik dengeleri bozmakta ve top-
lumsal yasami olumsuz etkilemektedir.
Plansizlik ve denetimsizlik sonucu ortaya
¢lkan tahribat; yalnizca fiziksel cevreyle
sinirl kalmayip, toplumsal adaletsizlikleri
de derinlestirmektedir. Bu baglamda,
kamusal yarar dislayan tim uygulama-
lara karsi durmak ve bilimsel, teknik,
ekolojik temellere dayall planlama an-
layisini savunmak  meslegimizin temel
sorumluluklan arasindadrr.

Afetler sonucunda yasanan yikimlar,
Ulkemizin bilimsel ve bitincl bir hazir-
ik stirecinden yoksun oldugunu bir kez
daha ortaya koymustur. Deprem basta
olmak Uzere afet risklerinin azaltima-
SI; kisa vadeli ve pargacl yaklasimlarla
degi, uzun erimli, planl ve kamucu
politikalarla  mimk{nddr. Afet sonrasi
yeniden yaplanma sureclerinin; seffaf,
denetlenebilir, bilimsel esaslara dayal ve
toplumsal ihtiyaclar gozeten bir anlayis-
la ylrtiimesi gerekmektedir. Barinma
hakkini zedeleyen, milkiyet hakkini yok
sayan, esitsizlileri artiran ve dogay! tah-
rip eden uygulamalar kabul edilemez.



Derinlesen barinma krizi, artan yasam maliyetleri ve gu-
vencesiz calisma kosullart; toplumun genis kesimlerinin yasam
hakkini dogrudan tehdit etmektedir. Bu ¢oklu kriz ortaminda
mimarligin toplumsal sorumlulugu daha da belirgin hale gel-
mekte; nitelikli, saglikli ve erisilebilir yasam alanlarinin savunul-
mas! hayati bir onem tagimaktadr.

Yap! Uretim streglerinde yasanan is cinayetleri ve meslek
hastaliklari, sektrdeki glivencesizligin ve denetimsizligin en
agir sonuglandir. Mimarlik hizmetleri, yalnizca tasanm stireciyle
sinirli-olmayip, yapi dretim stirecinin de bir pargasi olarak insan
yasamini da dogrudan etkilemektedir. Bu nedenle is saghgi ve
glivenligi; meslek pratigimizin aynimaz bir parcasi olarak ele
alinmalidir. Genel Kurulumuz, yapi dretim strecinin tim asama-
larinda yasami Gnceleyen, bilimsel ve teknik standartiara dayall,
etkin denetim mekanizmalannin kurulmasini ve uygulanmasini
zorunlu gérmektedir,

Toplumsal cinsiyet esitligi; demokratik ve adil bir toplumun
temel kosullanndan biridir. Tum gruplann, hayatin ve meslegin

her alaninda esit temsiliyetinin saglanmasi, aynmeiigin ve sid-
detin her tiriine karsi etkin micadele yurtttimesi, Mimarlar
Odas'nin temel ilkeleri arasindadir. Mimarlar Odasi, meslek
pratiginde ve orgutlenme streglerinde esitlikci politikalann ge-
listirilmesi; kadinlarin, genclerin ve farkli kimliklerin karar alma
mekanizmalarina aktif katiliminin ve aidiyetinin - saglanmasini
gorev bilmektedir.

TMMOB Mimarlar Odasi 50. Olagan Genel Kurulu; tim bu
degerlendirmeler 1siginda, meslegimizin ve kentlerimizin gele-
cegini; demokratik, bilimsel, katlimer ve kamucu bir anlayisla
savunma kararlihgini bir kez daha ortaya koymaktadrr.

Orgiitlii yapimizdan aldigimiz dayanisma giicti ile banis
icinde; esitlikei, 6zgur, saglikl ve yasanabilir bir gelecek igin
miicadelemizi stirdiirecedimizi, mimarligin toplumsal sorumlu-
lugunu bilyUterek yannlara tasiyacagimizi kamuoyuna saygiyla
duyururuz.

Mimarlar ve Mimarlar Odasi toplum hizmetinde. . .

MIMARLAR ODASI 50. DONEM MERKEZ YONETIM KURULU

TMMOB MIMARLAR ODASI I:I
50. OLAGAN GENEL KURULU YAPILDI

MIMARLAR ODASI 50. DC}NEM QL{\GAN GENEL KURULU
SONUC BILDIRISI []
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Mimarlar Odasi 50. Olagan Genel Kurulunun Ardindan Yeni Donem Merkez Yonetim
Kurulu Gorev Dagilimi Yapild

20 Nisan 2026

Mimarlar Odas! kuruldugu 1954 tarihinden bu yana; meslegin kamu yararina gelisimi, mimarligin, yapili evrenin ve toplumsal kiiltiiriin
iretiminde asli bir 6ge oldugunun toplumun tiim kesimleri tarafindan benimsenmesi, kentlerin ve gevrenin kimlikli, planli ve saglkl gelismesi
amaclyla; “toplum hizmetinde mimarlik” anlayisi ile calismalarini yiriitmektedir.

Odamizin kurulusunun 70. yilini kutladigimiz 49. Calisma Déneminde; Cumhuriyet devriminin temel dlkiisii olan ¢cagdas toplum cagdas ya-
sam ilkesi gercevesinde, bilimin dnderliginde Kltlirli ve sanati dnceleyen, dogaya saygili, insan odakli mimarlik ve kentlesme i¢in miicadelemiz
azimle strdirtiimiistir.

10-11-12 Nisan 2026 tarihlerinde gerceklestirilen 50.0lagan Genel Kurul Toplantisinda, 49.Galisma Doneminde gergeklestirilen calismalar,
deneyim ve birikimler degerlendirilerek; yeni donem calismalarina yon vermek iizere oneriler getirilmis; 12 Nisan 2026 Pazar glinii yapilan
secimler ile 2026-2028 yillar arasinda gorev alacak olan 50.D6nem Merkez Yonetimi ve Organlari belirlenmistir.

50.Ddnem Merkez Yonetim Kurulu 20 Nisan 2026 tarihinde yaptidi ilk toplantisinda oybirligi ile aldigi kararla, gorev paylasimini asagidaki
gibi gerceklestirmistir;

Genel Baskan : Zeynep Eres 0zdogan
Genel Baskan Yrd. : Orhan Ersan

Genel Sekreter : Tores Ding6z

Genel Sayman : Unsal Keser

Uye : Mustafa Ozgelik

Uye : llke Galiskan

Uye : Murtaza Er

50. Galisma Doneminde Mimarlar Odasi Merkez Yonetim Kurulu olarak;

e yasam degerlerimizin korunmasi, nitelikli ve saglikli yasam cevrelerinin, kentsel ve kirsal yapili cevrenin sehircilik ve planlama esas-
larina bagh dretilmesi,

e ftarihsel, kiiltiirel ve dogal dederlerin, tarim arazilerinin ve orman alanlarinin korunmasi, kent ve planlama politikalarinin kamu yararina
gelistirilmesi,

e afet yonetimi hakkinda gelistirilecek politikalarin bilimsel ilke ve gercekler dogrultusunda, toplum yarar gozetilerek; bilim insanlari,
meslek odalari, akademik kuruluslar ve ilgili uzmanliklar dikkate alinarak olusturulmasi,

e temel hak ve hiirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanma hakkinin saglanmasi,

e mimarlik egitiminde standartlarin ve kalitenin yiikseltilerek gelistirilmesi, mesleki hak ve yetkilerin korunmasi,

e kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusumuzun 6zerk ve bagimsiz yapisinin korunmasi ve gelistirilmesi,

e mimarlik ve planlama kiiltiiriiniin toplumla bulusmasi, demokrasinin ve evrensel insan haklarinin gelistiriimesi,

e tarihi varliklari ve dogal cevreyi tahrip eden, kiiltiirel degerleri yozlastiran ve hukuksal denetimi devre disi birakan anlayisa karsi; tlim
meslektaslarimiz, 6rgiitimiiz ve duyarl toplum kesimlerinin birlikteligine dayal bir dayanisma anlayisi ile miicadele edilmesi hedef-
leriyle;

saglikli ve giivenli kentlesmenin giivencesi olmaya; meslegimiz, kentlerimiz ve Glkemiz icin onurlu yiirliylisiimiizii stirdirmeye kararliyiz.
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Gazi Mustafa Kemal Atatlirk onderliginde kurulan bagimsiz, esitlikci ve 6zgrliik¢li cagdas Tirkiye Cumhuriyeti'nin degerli kazanimlarinin,
0zgiin mimarlik mirasi ve bellek degerlerinin korunmasi; kamu yarari dogrultusunda toplum hizmetinde calismalarini yiiriiten meslek 6rgi-
tiimiiziin 6zerk demokratik yapisinin giiclendirilerek gelistirilmesi tarihsel, mesleki ve toplumsal bir sorumluluktur. Bu sorumlulugun biitiin
Birimlerimiz, meslektaslarimiz ve duyarli kesimlerce omuzlanacagi inancini tasiyoruz.

Calisma déneminde Mimarlar Odasi érgiitlenmesinin gelistiriimesi yoniinde atilan adimlarin ilerletilmesi, meslegimize ve meslektasimiza
sahip ¢ikma cabasinin yiikseltilmesi, mimarligin toplumla bulusmasi ve nitelikli mekansal olanaklarin yaratilmasi, dogal ve kiiltiirel degerleri-
mizin korunmasi yoniindeki 6zverili calismalarin desteklenmesi ve yayginlastiriimasi gelecekle ilgili en 6nemli hedeflerimizdendir.

TMMOB Mimarlar Odasi, Cumhuriyetin ikinci yiizyihnda; kamusal yarari ve toplumsal adaleti esas alan, bilimsel ve etik degerlere dayali,
demokratik, 6zgiir ve katimci bir meslek ortamini savunan, genglerin gelecege dair umudunu 6rgiitleyen bir miicadeleyi stirdirme kararliigini
bir kez daha kamuoyuna ilan eder.

Genel Kurulumuza ve segime katilarak katki sunan tiim delegelerimize ve lyelerimize; konuk olarak destek veren mimarlik dostlarina, Oda
emekgilerine, toplum hizmetinde bir mimarlik igin yurittigimiiz miicadelemize katki veren duyarl tiim kesimlere tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

MIMARLAR ODASI 50. DONEM MERKEZ YONETIM KURULU

MIMARLAR ODASI
50. OLAGAN GENEL KURULUNUN ARDINDAN
YENi DONEM MERKEZ YONETIM KURULU -
GOREV DAGILIMI YAPILDI

mimareist 2026/1 11



2026 Yili ‘Kiiresel Siirdiiriilebilir Mimarlik Odiilleri’ Sahiplerini Buldu!

Prof. Dr. Deniz incedayi

MSGSU, Mimarlik Bolimii
Kiiresel Siirdiiriilebilir Mimarlik Odiilleri Programi Jiiri Uyesi

2006 yilinda mimar ve arastirmaci Prof. Dr. Jana Revedin ta-
rafindan kurulan ve 2010 yilindan bu yana UNESCO catisi altinda
siirdiiriilen “Kiiresel Stirdiiriilebilir Mimarhik Gdiiller” programi her
yil mimaride toplumsal hizmet yaklasimini benimseyen, sosyal ve
cevresel katki ilkesine oncelik veren, katilimer mimarlik uygulamalari
arasindan secilen 5 mimara ve/veya ekibe veriliyor. 2025 yilindan
bu yana Uluslararasi Mimarlar Birli§i de programin ortaklari arasinda
yer aliyor. Venedik Mimarlik Bienali’nin diizenlendigi yillarda Venedik
Universitesi'nin ev sahipliginde gerceklestirilen program, 2026 tore-
nini ve sempozyumunu program ortaklarindan Mimar Sinan Giizel
Sanatlar Universitesi’nin ev sahipliginde gerceklestirdi.

14-15 Nisan 2026 tarihlerinde diizenlenen etkinlik ¢ok sayi-
da mimar, akademisyen ve dgrenci tarafindan izlendi. 2026 temasi
“Mimarhik Déniisiimdcir’ olarak belirlenmisti. Bu tema cercevesinde,
farkli diinya lkelerinden ddiile deger bulunan 5 basarli mimar ve/
veya ekibe ddiilleri takdim edildi.

Ayrica, 2027 yili ddiillerini belirlemek {izere MSGSU’de toplanan
juri, adaylar arasindan segimini gerceklestirdi. 4 Mayis 2027 tarihin-
de, gelecek yilin 6diil téreni ve sempozyumu; Kkiratorligini Wang
Shu’nun (stlenecegi Venedik Mimarlik Bienali’ni izleme firsatini da
yaratmak amaciyla IUAV Venedik Universitesi'nde gerceklestirilecek.
Almanya’da mimarlik eserleri yayinciliginda 6nemli bir yere sahip ve
programin destekgisi olan Archi-Tangle Yayinlari da her yil 6ddil alan
mimarlarin calismalarindan, cesitli soylesi ve inceleme makalelerin-
den olusan bir kitap hazirlayarak okuyucularina, mimarlik gevrele-
rine sunuyor.

“Architecture is Transformation” (Mimarlik Déntisiimddir) bashg
cercevesinde 2026 yili igin basvuran ve son tura kalan 19 aday ara-
sindan 6diile deger bulunan ve ddiilleri MSGSU Sedad Hakki Eldem
Oditoryumu’nda takdim edilen mimarlar asagidaki isimlerden olus-
maktaydi:

e Ye Man - Mimar, ZSYZ Mimarlik Ofisi, Gin Halk Cumhuriyeti
e Doan Thanh Ha - Mimar, H&P Mimarlik Ofisi, Vietnam
e Loreta Castro Reguera & José Pablo Ambrosi - Mimar-
lar, Taller Capital Mimarlik Ofisi, Meksika

Amelia Tavella - Mimar, Amelia Tavella Mimarlk Ofisi,
Fransa

Andreas Kipar — Peyzaj Mimari ve Planci, LAND Mimarhk
Ofisi, Aimanya/italya.

2026’de gorev alan jiri tyeleri ise;

e Jana Revedin, Mimar, Odiil Programi Kurucu Baskani,
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ARCHITECTURE
IS TRANSFORMATION

Symposium & Award Caremany

Gorsel 1. Programuin duyuru afisi.

Gérsel 2. 2026 yil, Kiiresel Siirdiiriilebilir Mimarhk Odiilleri
sahipleri.

italya.

Marie-Héléne Contal, Mimar, Ecole Spécialed’Architecture,
Fransa.

Jacopo Galli, Mimar, [UAV Venedik Universitesi, italya.

Deniz inceday, Mimar, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Turkiye.

Spela Hudnik, Mimar, Ljubljana Mimarlik Bienali Yuriticdsu,
Slovenya.

Wang Shu, Mimar, Pritzker Odiilii Sahibi (Gin Halk Cumhu-
riyeti)
e Dorte Mandrup, Mimar (Danimarka) olarak belirlenmisti.

Jiiri Gyeleri, hazirlanan basin duyurusunda ddiile deger bulunan
mimarlarin; toplumun ihtiyaclarina ¢oziim Gretebilmeyi, fiziki kosullar
ve sinirli kaynaklar karsisinda mimarh§in yaratici giiciinii ve duyar-
lilklarini 6ne ¢ikartmay amacladiklarini vurguluyor. 2026 “Mimarlik
Déniisiimdtir” temasiyla, yerel degerlerin meslege katkisinin, mimar-
ligin toplumsal-Kkiiltiirel hizmet desteginin éneminin alti bir kez daha
ciziliyor.

Her yil, Ekim ayinin ilk Pazartesi giinii kutlanan Diinya Mimarlk
Gini etkinliklerinde, 6dl programinin gelecek yila ait temasi agikla-
niyor. 2027 yiliigin “Architecture is Equity” (Mimarlik Esitliktir) temasi
duyuruldu ve diinyanin her bélgesinden degerli bagvurular beklene-
cek.



ARCHITECTURE AL ”

Gorsel 4. 2026 Kiiresel Siirdiiriilebilir Mimarlik Odiilleri sahipleri, Program Bagkani Jana Revedin ve
Saint-Gobain CEO’su Beniot Bazin ile birlikte.
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Oktay Ekinci’yi Anma Etkinligi TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Bilyiikkent Subesi
Karakoy BinasI’nda Gergeklestirildi!

TMMOB Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Sube-
si ile Cagdas Yasami Destekleme Dernegi is birliginde,
TMMOB Mimarlar Odasi Genel Merkezi'nin ve TMMOB
Mimarlar Odasi istanbul Biiyiikkent Subesi'nin eski
baskani Oktay Ekinci anisina diizenlenen “Yiiksek Mi-
mar ve Yazar Oktay Ekinci’yi Anma Etkinligi”, 2 Mayis
2026 Cumartesi giinii TMMOB Mimarlar Odasi istanbul
Biiyiikkent Subesi Karakdy Binasi’nda gerceklestirildi.

Etkinligin acis konusmasini gerceklestiren Prof. Dr.
Ayse Yiiksel, Oktay Ekinci'nin toplumsal sorumluluk
anlayisi, kent miicadelesi ve cevre duyarliigi alanlarin-
da biraktigi mirasa degindi.

Programin kolaylastincigini tistlenen, TMMOB Mi-
marlar Odas! eski genel baskanlarindan Eyip Muhcu
ise Oktay Ekinci’nin mimarlik ortamindaki yeri, Mimar-
lar Odasi igerisindeki miicadelesi ve kent hakki alanindaki kararli tutumuna iliskin degerlendirmelerini paylast.

Gazeteci-yazar ipek Yezdani, dayisi Oktay Ekinci'yi aile icinden tanikliklar ve kisisel anilar iizerinden aktarirken; Prof. Dr. Zeynep Ahunbay,
Oktay Ekinci’nin Kiltlirel mirasin korunmasi ve koruma bilincinin gelismesine sundugu katkilari degerlendirdi.

Mithat Kiragoglu ise Oktay Ekinci’nin cevre, kiiltiirel miras ve kent hakki miicadelesinde biraktigi izlere ve birlikte yiritiilen calismalara
iliskin goriislerini paylasti.

Etkinlik boyunca Oktay Ekinci’nin yalnizca mimarlik alanindaki Gretimleri degil; kamusal sorumluluk anlayisi, kent ve cevre miicadeleleri ile
kiilttirel mirasin korunmasina yonelik ¢alismalari da farkli yonleriyle ele alindi. Katiimcilarin paylasimlari araciligiyla, Oktay Ekinci’nin mimarlk
ve kent miicadelesi agisindan biraktigi giiclii miras bir kez daha vurgulandi.

Etkinlik, katilimcilarin yogun ilgisi ve paylasimlariyla sona erdi.
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Turkiye’nin Kirsal Mimarlik Atlasi Tanitim Toplantisi

Filiz Ayaz

Ars. Gor., BT'U, Mimarlik Boliimi

Kentlesmenin 1950l yillardan baslayarak giderek artmaya devam et-
mesi ile bosalan kirsal yerlesimlerle ilgili sorunlar gtinimuizde giderek daha
fazla goriniir olmus ve akademik tarismalarda yer almistr. Ote yandan
uluslararasi sivil toplum orguitieri, kurum ve kuruluslar biinyesinde ézellikle .
Dinya Savasi sonrasinda gelistirilen kuramsal galismalar ve olusturulan tii-
zUk, bildirge, sozlesme gibi yazil metinler kirsal alanlarin 6nemine ve korun-
masinin gerekliliklerine vurgu yapmaktadir. Tirkiye'de koy il igili calismalar
Cumhuriyet'in kurulus yilannda gokca yer almis ve imar plani niteligindeki
tanimlar kanunda belirtimistir. Yaklasik 1950 yillanna kadar koylerle ilgii de-
Qerli calismalar aydinlar ve deviet eliyle gerceklestirilmistir. Ancak son yillarda
Ulkemizde kirsal ile ilgili calismalar artmis olmasina ragmen kirsal ve kiltirel
peyzaj kavramlan hentiz yasal bir statll kazanmamistr.

TMMOB Mimarlar Odast Istanbul Bllylikkent Subesi tarafindan 6 Aralik
2025 gund bir tanitim toplantisi gerceklestirilmistir. Bu' toplantinin amaci,
Mimarlar Odasi biinyesinde Kiiltrel Mirasin Korunmasi ve Gelistirimesi Ko-
mitesi ylrCitticlliginde hazitanmis olan Kirsal Mimarlik Atlast isimli 7 ciltten
olusan kitap dizisinin ve iceriginin tanitimasl, ayrica kirsal mimarlik konusun-
da farkindaligin artinimasina katki sunmaktr.

Haziranan yayin ile Turkiye'nin kirsal mimarllk mirasinin belgelenmesi, bir
araya getirilerek envanter olusturulmas amaclanmisti. Boylece kultlirel zengin-
ligimizin somut sekilde bilimsel bir yolla ortaya konulmasinin yaninda arastirma-
cllara yol gosterici bir kaynak hazirlanmasi hedeflenmistir.

Taniim toplantis agils konusmalari, panel ve sohbet olmak (izere U
ana bélimden olusmaktadr. Kitabin iceridinde yer alan 6rnek iki galismanin
ardindan hakemlerin, editérlerin ve yazarlann goziinden Kirsal Mimarlik Atlasi
aktanimistr. Program, ilk olarak Istanbul Byiikkent Subesi Baskani Prof. Dr. Al-
per UNLU ve ardindan TMMOB Mimarlar Odasi Genel Baskani Dog. Dr. Zeynep
ERES OZDOGAN'In agilis konusmalar ile baslamistir (Resim 1). Eres konusma-
sinda, Cumhurivet'in kurulus doneminde cagdaslasma ve kalkinma strecinde
koylinin ve kdyin cok énemli bir yeri oldugunu vurgulamistr. Ulkemizde kirsal
alanlann gelisim strecine kisaca degindikten sonra kentliesmenin artmasi ve
kdylerde nifusun azalmasiyla bakimsiz kalan yaplann zamanla yikidigini ifade
etmistir. GUniimtizdeki toplum degerlerinin kdkenleri olan kdyde yasam Kultdrii-
nun ve yapilarn korunmasinin 6nemini vurgulamistir, Her bir cografi bélgemizde
birbirinden farkli ve &zgUn nitelikte yapim teknidi, malzeme ve isciligin olabildigini
ve bu zenginligin belgelenmesinin ve bir kitap dizisinde bir araya getirimesinin
hepimizin sorumlulugunda oldugunu, Mimarlar Odasr'nin da bu konuda bir adim
atmay! grev edindigini belirtmistir.

Acilis konusmalarnin ardindan panel, mimar Tugba ACAR PANAYIR'In
moderatorliginde baslatimistr. flk konusmaci Dr. inci OLGUN, “Olgekler
Blttninde Kirsal Mirasi Okumak” bashkli sunumunu yapmistir. Sunumunda
gOc, kirsalda soylulasma, turizm ekonomisi, kentlesme baskisi gibi olgula-
n inceleyen Olgun, kooperatiflerin glcli oldugu verlerde kirsal alanlann da

&
o
y
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Resim 1. Zeynep Eres Ozdogan’in sunumu.

daha gliclii olduguna deginmistir. Ikinci konusmact ise “Kirsal Miras ve Ge-
leneksel Yapr Ustalan” baslikli sunumuyla Prof. Dr. Aynur Giftei'dir. Sunumda
2012 yiinda Kemaliye ile ilgili tamamlanmis olan bir projenin ¢iktilan ve stirec
paylagiimistir. Stire¢ boyunca cok sayida yerel usta ile tanisma firsatlan ol-
dugunu belirten Ciftci, goriismeler sayesinde bélgenin kirsal yapi stogunun
insa stiregleri, kullanilan yapim teknikleri ve malzemeler, yerel mimari ifadeler
gibi konularda bilgi edinildigini belirtmistir. Bu tiir lokal aktarimlann ¢zglin ve
degerli bilgiler olduguna ve belgelenmesinin énemine degjinimistir. Ornegin,
“emanete almak” sozintn aslinda “askiya almak” oldugu ve yerel ustalar ara-
sinda “emanete aimak” seklinde kullanidigi ifade edilmistir. Konusmada Kultdir
ve Turizm Bakanligr'nin Yasayan Miras ve Kulttrel Etkinlikler Genel MUdUrlugu
blinyesinde yer alan “Halk Kiiltliri Bilgi ve Belge Merkezi” hakkinda bilgilere
de yer verilmistir. Aynca UNESCO'nun tiiziklerinden hareketle olusturulan Ya-
sayan Insan Hazineleri kavramindan da sz edilmistir

Kirsal alanlara iliskin yapilan bu ki sunumun ardindan hakemlerin gziinden
Turkiye'nin Kirsal Mimarlik Atlas’'nin dederlendirmesini yapmak (izere Dog. Dr.
Hale KOZLU stz almistir. Kozlu'mun aktanminin ardindan Dog. Dr. Koray GULER,
Dr. Ogr. Uyesi Merve ARSLAN CINKO ve Mimar Seda ONGUN tarafindan Kirsal
Mimarlik Atlas'nin editorlerin gdziinden degerlendirildigi bir sunum gercekles-
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Resim 2. Editorlerin sunumu.
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tirilmistir (Resim 2). Editérler, kitabin hazrlik stirecini ve bu stirecte
dikkat edilen temel hususlarn agklayarak konusmalanna baslamistr.
Calismalann ézglin olmag, ayrintli belgeleme calismasi yapimis
olmasi, nitelkli gorseller ve cizimlerin bulunmasi ve mimari teknik
cizimlerinin hazirlanmis olmasi dncelikli beklentiler olarak vurgulan-
mist. Hem sit hem de tek yapi 6lgedindeki belgelemeler galisma
kapsaminda kabul edilmis ve ki farkli sablon olusturulmustur. Hakem
degerlendirmesine tabi tutulan calismalar gerekli diizeltmelerin ar-
dindan kabul edimistir, Cok sayida bagvurunun oldugu projede ala-
ninda uzman ve Kiilttirel Mirasin Korunmasi ve Gelistiriimesi Komitesi
tyesi olan 13 hakem gorev almistr. Her bir cilt bir cografi bolgeye
ait olmak (zere toplam 7 ciltlik kitap serisi hazirlanmistir. Akdeniz
Bolgesinden 14, Dogu Anadolu Bolgesinden 6, Ege Bolgesi'nden
12, Glineydogu Anadolu Bolgesinden 3, ic Anadolu Bblgesinden
16, Karadeniz Bolgesinden 16 ve Marmara Bolgesi'nden 23 olmak
Uzere toplam 90 adet 6zgiin galisma kabul edilmistir. Bunlardan 65
tanesi yerlesim, 25'i ise tek yapr 6lgedindedir. Hazilanan bu kitap
“Kirsal Mimarlik Atlasi” web sayfasi Uzerinden indirilebilir sekilde aras-
tirmact ve ilgiilering sunuimustur.

Panel oturumunun tamamlanmasindan sonra Mimar Betul GE-
MALMAZ DIKICI'nin moderatér oldugu sohbet bélimiinde yazar ve
okuyuculann goziinden kitap (zerine sohbet edilerek taniim toplan-
fist sonlandnimistr.

Farkl cografi bolgelerde cesitli malzeme, yapim teknigi ve
mimari bigimlenislerle kendini- gosteren kirsal mimarlk, aslinda
0 bélgelerde yasayan insanlann yasam bigimlerini ve dolayisiyla
kultdrlerini aktardiklar bir olusumdur. Klttirel aidiyetin temellerini
olusturan bu yerlesimlerin hem bireysel hem de toplumsal ortak
hafizanin strduriimesinde dnemli bir yeri vardir. Bu sebeple, bun-
dan sonraki surecte her iki yida bir bu galismanin tekrarlanarak
Tarkiye'nin zengin ve farklilasan kirsal mimarlik mirasinin belgelen-
mesi ve korunarak gelecede aktanimasi umulmaktadrr.



Turkiye’nin Kirsal Mimarlik Atlasi

Trkiye'nin- Kirsal Mimarlik  Atlasl,
gecim kaynadi tanm ve hayvancilik olan,
sosyal olarak ikili iliskilerin gegerli oldugu,
seyrek nifusa ve geleneksel yasama
dayall bir yasam biciminin gériidug kirsal
yerlesmelerdeki mimarlik kifttirind kayit
altina almay!, yayginlastirmayi ve gelecek
nesillere aktarmayr amaclyor. Oldukca
iddiall, ancak ayaklar yere saglam basan
bir projenin Griindi. iddiall, zira Tarkive'nin
kirsal mimarligini belgelemek, derlemek
ve sunmak gibi pek gok agidan zorlu bir
isi Ustleniyor. Ote yandan projenin ayaklan
yere saglam basiyor, clnkl Mimarlar
Odas'nin - alannda  uzman  akademik
Uyeleri tarafindan titiziile yaritiimekte.

Projenin dstinsel stireci
yaklasik 4yl O6ncesine  dayaniyor.
Mimarlar Odasi'nda kirsal mimarligin
belgelenmesine  yonelik  bir - calisma
niyeti, 6 Subat 2023 Kahramanmaras
depremleri sonrasi kirsal mimarliktaki

Taybuga Aybars Mamali

Aras. Gor., MSGSU, Mimarlik Boliimii

tahribatin tespitine yonelik galismalarin
¢ok az oldugu gozlemiyle de birlesince,
Mimarlar ~ Odasi ~ Kuitdrel ~ Mirasin
Korunmas! ve Gelistiriimesi Komisyonu
le paralel olarak bir calisma grubu
kuruluyor.  Zeynep Ahunbay, Zeynep
Eres ve Atlas'in editorleri olacak Koray
Gliler ile Merve Arslan Cinko'dan olusan
bir - gekirdek  komisyon,  yapilacak
calismanin - kapsamini ve  bilimsel
gercevesini belirliyor. Buna gore yerlesim
Olcedi ile tekil yapi 6lcedi olmak Uizere iki
kategori belirleniyor.

Bu baglamda Mart 2025'te yapilan
Ack  Cagn'min  ardindan  Mayis'ta
ilk teslimler istenmisti, Baslangigta
1000 askin - bagvuru  arasindan
secilen 90 bolimle olusturulan bu ik
strimin  zamanla  genisleyecek  bir
atlasin hem niteliksel temelini hem de
niceliksel blydkligini temsil ettigini
sOyleyebiliriz. flk haliyle yedi cografi

SAL MiMARLIK

bolgenin  degisen oranlarda  temsil
edildigini - gérmekteyiz.  Akdeniz'den
14, Dogu Anadolu'dan 6, Ege'den
12, Glneydogu Anadoludan 3, Ig
Anadolu'dan 16, Karadenizden 16,
Marmara'dan ise 23 calisma yer aliyor
(Resim 1). Elbette simdilik bolgelerden
esit bir dagilim olmadigini séyleyebiliriz.
Hatta  Dbolgelerin - kendi  igindeki
dagiimlar da cogunlukla homojen
degil.  Ancak Atlas'n  gelismeye
aclk kurgusu, ilerleyen acik cagn
donemlerinde bosluklar doldurmak igin
simdiden arastrmacilan davet ediyor.
Her bir bolimin sonunda ise 2025
yilinda Mimarlar Odasi Balikesir Subesi
tarafindan duizenlenen “Cocuklarin Koy
Evleri” temall resim yarismasina katilan
eserler sunulmus (Resim 2).

Atlas'n - makalelerini ack cagnyla
toplamasi  ona  kolektif  bir  nitelik
kazandinyor. Bu haliyle Ozellikle gizim

Tiirkiye'nin Kirsal Mimarlik Mirasini Belgelemek ve

Toplumla Bulusturmak

¥ 7Bge 90 ilges

kirsalmimarlik.org

Resim 1. Tiirkiye’nin kirsal mimarlik atlasi giris sayfas.

mmos - IKIRSAL
I___I HIARLAR  MEMARLIK
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Ciltler

konuyla lgili genel okuyucu
tarafindan da erisilebilir olma
Ozeliginde.  Atlasa  uzmanlar,
akademisyenler,  lisansist
ve lisans  Ogrencilerinin
dizenli olarak basvuracagini,
bunun yaninda pek cok farkl
profilden  okuyucu tarafindan
incelenecegini rahatlikla
Ongorebiliriz. Bunun  yaninda
Aflas, belgelemeyi  korumay!
tetikleyen bir pratik olarak
gortirsek, ksl mimarlgin
korunmasi igin - merkezi ve
yerel yonetim birimleri ile sivil

toplum  kuruluslarina - rehber

» . TMMO8 KIRSAL o }
Kirsuinrimarikiong I._.I DERRHAR MIMARLIK  olma 6zelligine sahip,

Resim 2. Tirkiye’nin kirsal mimarlik atlasi ciltleri.

18
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Yakin - gegmisinde  kirdan
kente gogln basat rol oynadd
Ukemiz icin krsal - mimarligin
onemi cok blyik., Merkezde
/ mefropolde  konumlanan
akademik camia icin genelikle
Turkiye'nin kentlesmesi, 6rnegin
Istanbul'un hia ceper disina
genislemesi,  gecekondulasma
ve bunun kente etkisi (izerinden
ele alinyor; ancak “uzakta” olan
ve kente gdc icin terk edien
kirsal miras agisindan da blytk
bir kayip s6z konusu. Bu atlas
sayesinde son 200 yiimiz

“ COCUKLARIN KOY EVLERI”

dili agisindan farkliiklar olmasi gok dogal. Tek bir elden ¢ikmis
bir ¢izim seti yerine ifade farkliiklan gordlebiliyor. Ancak bastan
iibaren istenen bilimsel bir format olmasi, aynca metinlerin
hakemler tarafindan degerlendirilmesi, bunu olumsuz bir durum
olmaktan cikanp ifade cesitliigi ve zenginligi haline getiriyor.

Bu haliyle Aflas bir yandan cagdas akademik
kriterleri karsilayan ve bilimsel derinlige sahip, 6te yandan
metodolojik kurgusu ve sundugu zengin gorsel belgeleriyle
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[] e KIRSAL

belgeleyen  kirsal  mimarlik

MIMARLIK . R
- : mirasimizn da kendi cestlliiyle

Resim 3. Boliim sonlarinda yer verilen “Cocuklarin Koy Evleri” resim yarigmasindan bir 6rnek.

gorinCr olmas sevindirici.

Atlas gibi bir format mimarlik yazininda sikga karsimiza
gkmasa bile, Tarkiye'nin - Kirsal  Mimarlik — Atlasinin
iyi distintimis 0zgin formati acglk uclu ve zamanla
genisleyecek sekilde kurgulanmis, www.kirsalmimarlik.org
Uzerinden acik erisime sunulan calisma, zaman igerisinde
Ulkenin tamamini kapsamaya ve tim gesitliligiyle temsil
etmeye aday (Resim 3).



Nasil Yapmali?
What Is To Be Done?

Sorunsallastrmak, tasarlamak ve yapmak
arasinda ¢ok siki badlar var ve bu asamalarin
siralanist degisse bile aralanndaki ski baglar hig
degismiyor. Bu yizden yapmay bimeli ya da
baska bir deyisle, yapma bilgisine sahip olmallyiz.
Mimarlik nesnelerininhakikatini ancak o zaman
anlayabiliriz. Anladiklanmizi anlamlandirabilir, an-
lamlandirdiklarnimizi da anlatabiliriz. Boylelikle ince-
likli aynntilarla tasarlanmis mimarlik nesneleri top-
lumsal/kiitrel tartismalann 6zneleri olarak etkin
olmasini sagladiklar mimarligin mekan tasarlamak
kadar ‘durum tasarlamak’ oldugunu da gosterip
simdi oldugundan daha iyi bir “atmosfer"de yasa-
yabilecegimiz konusunda bizi ikna edebilir.

There are very tight connections between prob-
lematizing, designing, and making, and although the
order of these stages may change, the tight connec-
tions between them remain constant. Therefore, we
must know how to build, or in other words, possess
the knowledge of building. Only then can we un-

istanbulin

derstand the truth of architectural objects. What we
understand can be given meaning, and what we give
meaning to can be narrated. In this way, architec-
turally refined objects, designed with subtle details,
can demonstrate that architecture is not just about
designing spaces but also about designing situati-
ons, thus convincing us that we can live in a better
“atmosphere” than we do now.

-Tanitim Yazisi YKY Bilteninden alinmistr.

Yazar: Nevzat Sayin

Kategori: Ozel Dizi

Ceviren: Melis Seyhun Calislar
ISBN:978-975-08-6472-8
YKY'de ilk Baski Tarihi: 01.2025
Sayfa Sayisi: 416

Boyut: 16,5 x 24 cm

Higbir sergi Istanbul'un kendisinden daha tu-
hat ilging, yaratici olamaz gibi geliyor bana. Siva-
Sz cepheleriyle aralik birakmadan (st (iste binmis,
hepsi farkli yikseklik ve kéhnelikte binalar yamaci
tirmaniyor. O kadar i ice girmisler ki kimse onlan
bir daha evierine aynstiramaz. Higbir kadastro uz-
mani bu mahallede hangi arsa kimin, yol nerede
bel nerede, kim hangi sinin ihlal etmis belirleye-
mez. Kim kimin duvanni kullaniyor, insanlar kapiyi
nasil buluyor, hangi teras kimin, kablolar gidecegi
yeri nasil sasirmiyor? Bu sorular cevapsiz ve an-
lamsiz. Clinkii bu yamaclarda hayat olanca ener-
Jisiyle devam edlyor.

Istanbulin, dur durak bimeden Istanbul’u adim-
layacaklar igin bir yk( kitabi, Kiavuz, pusula.. .
Ertug Ugar'in farki bir dikkat ve gézlemle sehirde
dolastrdigi anlatici kimi- zaman rastiasigi insan-
larn, kimi zamansa kedilerin, kuslarin, kdpeklerin

NASIL YAPMALI?:

[EVZAT SAYIN

ExasTamony

hikayesine odaklaniyor. Her bir dykide kendisini
sefrin farkll bir noktasinda bulan okuyucu, kurma-
cayla gercegin ic ice gectigi bu diinyada anlaticyla
beraber “Istanbulin seyler’in izini siirtiyor.

- Tanitim yazisi Can Yaynlar bilteninden
alinmistrr.

ISBN: 9789750765339
Urtin Adi: Istanbulin
Yazar: Ertug Ucar
Yayinevi: Can Yaymnlari
Dizi: Cagdas

Alt Dizi: Tlrk Edebiyat
Kategori: Edebiyat

Tair: Oykd

Urtin Formu: Kitap
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YALIN SEYLER - Omer Selcuk Baz, Okan Bal
Yalin Mimarlik 2005-2025

Mimar, editor, tasarim yoneticisi Banu Ugak’in, Yalin Mimarlik’in mimari tGretiminin hem dusunsel altyapisini hem de tasarlama
ve insa etme sureglerini genis bir perspektifte, cogunlukla sahada yerinde irdeleyerek kaleme aldigi YALIN SEYLER adli kitap YEM

Yayin tarafindan yayimlandi.

Mimar Omer Selguk Baz'in Viyana'dan Tirkiye'ye déniistyle
baslayan ve Sehir Plancisi Okan Bal ile birlikte kurduklan Yalin
Mimarlik catisi altinda yirmi yila yayilan dretim, Yaln Seylerde
yalnizca yapilar tzerinden degil; bir distinme bicimi ve tasanm
refleksi olarak ele alinyor.

Banu Ucak'in kisisel okumasiyla kitap, ekibin projelerini
“Arketipler”, “Anlatilar: Hikéyelesmis Mekan”,
“Oriintiiler”, “Miisterekler”, “Doga ile Diyalog”,
“Tektonik  Anlatilar” ve “igbirligi: Yaparak
Odgrenmek” basliklar altinda tartismaya aciyor. Omer Selcuk
Baz'in, dogdugu yer olan Antakya'yl da yerle bir eden 6 Subat
Depremi sonrasinda, deprem gergedinin hem kendilik algisini

20 mimareist 2026/1

hem de mimarliga bakisini nasil dondsturdigin
anlatan  “Acik Yara” bagslkii metniyle son
buluyor.

Esnek kurgusuyla farkli okumalari mamkin
kilan Yalin Seyler, tek bir projenin izini farkl
bolimlerde strmeye de, benzer tavirlan olan
isleri birlikte degerlendirmeye de imkan taniyor.
Yalin Seyler, cografyanin sert gerceklikleri iginde
dzgun Gretim arayisindaki bir ekibin islerini ve bu
islerin mimarligin temel meseleleriyle bulustugu
noktalan gérndr kilyor.

Yalin - Mimarlk'in - islerinin- kamusal - vurgusu,
Gzgunltigu ve strekliligi Gzerine egimenin: deger
olacagina inanarak yazmaya basladidini ifade eden
Banu Ugak, Yalin Seyler'i ve icerigini style anlatiyor:

“Slphesiz, Yalin Seyler son derece kisisel bir
okuma. Bizim cografyamizda gindelik yasamin
agr - kosullarnin,  siyasetin - ve  ekonominin
bigimlendirdigi sert bir mimarlik ortami var.
Yalin Seyler'de bu ortamda 6zgin bir mimarlk
Uretme gayretindeki ekibin islerini, mimarligin
temel  meseleleriyle  bulusturarak — tartismaya
acmaya calistim. Kitabin bélimleri bir yandan
Yalin - Mimarlik'in - tasanm  reflekslerine  dair
kisisel s0zIigUmU olusturuyor, bir yandan da
projeleri cografyanin étesinde mimarligin temel
kavramlanyla iliskilendiriyor.

Kitapta belirlenen temalarin birden fazlas! igin

gliclt 6rnek olan baz yapilar farklr bolimlerde, farkl

Bzellikleri ve halleriyle karsmiza gikiyor. Omegin

Troya Muzesi, bir yerde arketip, baska bir yerde

anlatl mekani; kimi zaman dogayla kurdugu iliski,

kimi zaman ise is birligi pratigi Uzerinden okunuyor. Yalin Seyler'i

okurken, tek bir projenin izini degisk bolimlerde stirebilir ya da

benzer tavirlan olan isleri birlikte degerlendirebilirsiniz. Alternatif

okumalara aglk, esnek bir kurgusu olan kitabin dolambagh,

subjektif ve hatta spekUlatif saylabilecek bu okuma bigiminin
okurda da karsilik bulmasini diliyorum...”

Troya MUzesi, Merkez Bankasi Bursa Subesi, Manisa
Kurtulus Mizesi, Zonguldak Madaralan Ziyaretci Merkez,
Hatay Arkeoloji Miizesi gibi son dénemin bircogu 6dulll, dikkat
ceken projelerinin mercek altina alindigi kitaba fiskin Omer
Selguk Baz ise sunlan soyliyor:



Igindekiler

“Bu kitap mimarlik gibi, ortakik gibi, ofis gibi ve is
birliklerimiz gibi... Bizim gibi.... Banu ile ilk konusmalarimizdan
itibaren bunun normal bir kitap olamayacagini anlamistim.
Kitaptaki iIk fikri ile Banu, pek ¢ok isimizde yaptigimiz bir
seyi, gizlice bize karsi yaptl. Konuyu, yaklasimi, yapiy,
problemi tersyiiz etti. Onerdigi sey bir kitapti ama sira sira
projelerin oldugu bir portfolyo dedil. Tarih kitabi gibiydi,
doga okuryazarigi makalesi gibiydi, yapi bilgisi fasikiili
gibiydi, santiye defteri gibiydi. Ama tam olarak higbiri
degildi ve hepsiydi! “Tuhaf” speklatif parcalarin bir araya
getirdigi bir bitlindd. Bu haliyle kitap, yazann, fasikillerden
ve bolimlerden olusan, kendine 0zgu tek defallk bir
okumaslydi. Ve ayrica okuyucularin kendi zihinlerinde baska
sekillerde birlestirmelerine de agik bir bulmaca gibiydi..."

Kurgusunun, anlatim dilinin yani sira 6zgun i¢ sayfa, kapak

GERILIM
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ve cilt tasanmi ile de dikkat geken kitabin tasanmcisi Okay
Karadayllar. Yayin oncesi hazirliklar Ece Toprak, Okan Bal,
Omer Selouk Baz tarafindan yirdtilen eserin kapak fotografi
ise Yalin Baz'a ait.

-Tanitim Yazist YEM Kitabevi bulteninden alinmistir.

Yazar: Banu Ucak

Yayinevi: YEM Yayin

Basim Tarini: Aralk 2025
Basim Dili: ["Turkce"]

Sayfa Sayisi: 480

Boyut: 16.5 x 24.0 cm
Barkod: 9786259393155

Zenguldalk Majaralan Ziyaretel Markesi

Zoogaiddatabl Cokgol Madareo) o 1asarlanan s yaretsh
merksai, g milyon yilldc bir dogal clugemus inssna ag-

kantrastian shmragh aragiar sk allindmg.
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Gocuklugumdan Tren Gegti

Yaya gegitlerinde inip kalkan bariyerlerin can can sesini duydugumda demiryoluna kosar, beklerdim. Once lokomotif uzaktan grintirdu, gérkemini artiran
dumaniyla. Oniimden gegerken buhar makinesinin “cufcuf”’una, tekerlerin ritmik “takatak’ina eslik eden nagmeli bir diidik calardi. Bu miizik esliginde art arda

beliren vagonlardaki tanimadigimiz ve bir daha hi¢ gérmeyecedimiz yolcularla el sallasirdik. Bu, karsilik beklemeden verilen bir sicaklikt,

Vagonlarn yanlarindaki tabelalari okur, o insanlann nerelere gittigini kafamda canlandirmaya calisirdim. Trene atlayip her yere ulasabilecedim duygusu, kiglk

bir kentte kisilip kalma endisesini Uzerimden atiyordu.

Demiryolunun kentin ortasindan kaldinimas! karari, kentin denizle iliskisi kesiliyor diye elestirimisti. Dogruydu ama ben kentin trenle iliskisi koparidi diye

UzliimUstim. Ortasindan tren gegen kag kent vardi ki?
- Tanitim yazisi Tilki Kitap bulteninden alinmistir.
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Kategori: Edebiyat Ani-Hatirat
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stanbul'da Déniisiimiin Konut Mimarligi: Barinmadan Konuta Doniistim

inci Olgun’,

Hale Goniil?

10gr. Gor., Dr., MSGSU, Sehir ve Bolge Planlama Bolimii
2Dog. Dr., MSGSU, Mimarlik Boliimii

Istanbul, artan niifus yogunlugu ve biriken
sermayenin baskisiyla ¢eperine dogru sagak-
lanmaya devam ederken, merkezi alani yogun-
lastiran siirekli bir yeniden yapim faaliyetine
de sahne olmaktadir. Ozellikle kentin uzun
stiredir yerlesik ve giiglii ulagim baglantilarina
sahip Kadikoy, Uskiidar ve Sisli benzeri mer-
kezi ilgelerinde doniisiimiin hizi, pargalanan
bellegi ile kentsel mekinin algilamisinda ve
deneyimlenisinde yabancilagsmalara neden ol-
maktadir. Yeniden yapilasma, yerlesik alan do-
kusunu farkli 6l¢eklerde sekillendirirken, 20.
yizyilin konut mimarligina dair 6nemli izler
kayit altina alinamadan hizla kaybolmaya yiiz
tutmus; yer kimliginden uzak, benzer kentsel
peyzajlar olusmaya baslamistir. Ote yandan
deprem riskine bagl olarak plansiz ve teknik
yeterlilikten uzak, dayaniksiz yap: stogunu el-
den gecirmeyi zorunlu kilan 6306 sayili Afet
Riski Altindaki Alanlarin  Donitistiiriilmesi
Hakkindaki Kanun, uygulamaya dontik yapti-
rimi ile dontisiimii ve beraberinde tartismali
pek ¢ok konunun ¢6ziimsiiz sorunlara doniis-
mesini hizlandirmistir.

Tiurkiye’de doniisiime dair uygulama prati-
gine genel bir ¢er¢eveden baktigimizda, mekin
kalitesinin iyilestirilmesine ve giivenli yasam
alanlarinin olusturulmasina yonelik iki temel
mekansal miidahale ekseninde hareket edildigi
sOylenebilir. Bunlar, mevcut kadastro sinirlart
icindeki miinferit binalarin yenilenmesine da-
yanan parsel olgeginde kademeli dontsiim ve
mahalle 6l¢egine kadar ulasan alan bazl yeni-
den gelistirme ile morfoloji ve planlama iligkisi
tizerinden dontistim olarak 6zetlenebilir.

Genellikle bina yiiksekliklerinin veya kat
alan1 oranlarmin artirllmasina izin veren di-
zenleyici hiikiimlerle parsel ¢izgilerini, dola-
yistyla sokak agini degistirmeden yeniden in-
say1 tegvik eden ilk yaklasimda, mikro ol¢ekli

eckonomik miizakerelerle yonlendirilse dahi
miidahaleler zaman i¢inde bir alanin mimari
karakterini, doku biitinselliginden kopuk je-
nerik imajlardan olusan bir kimlige tasir hale
gelmektedir. Diger taraftan ikinci yaklasim,
mahalle veya semt ol¢eginde isleyen ve kentsel
dokunun koordineli ve planh bir sekilde yeni-
den yapilandirilmasini igeren bir yontem olarak
benimsenmektedir. Buna ragmen Tarlabasi,
Sulukule ve Fikirtepe 6rneklerinde oldugu gibi
dontisim, mahallenin mekansal oriinttlerini
tim sosyal yapisi ile birlikte yerin hatizasin-
dan ve anlamindan uzaklastiran degisikliklere
neden olmakta; kamusal mekéan sistemlerini,
dolasim aglarini, sosyo-mekansal iligkileri ve
ckolojik ¢evreyi bagka bir baglamda yeniden
yapilandirmaktadir.

Hal boyleyken, kentsel donitisiim; yap1 sto-
gunun yenilenmesi ve fiziksel ¢evrenin iyiles-
tirilmesiyle sinirli bir miidahale alaninin 6te-
sinde, konut tiretimi, mekansal adalet, iklimle
iliskili afet riskleri, kamusal yasam ve kiiltiirel
stireklilik gibi bagliklarin eszamanli olarak ke-
sistigi ¢ok katmanli bir kentsel yeniden ya-
pilanma siireci olarak, giintimiiz kent tartis-
malarinin en temel meselelerinden biri hiline
gelmektedir. Uluslararas: literatiirde “urban
regeneration” bashigr altinda sunulan yakla-
sim, doniisiimiin ekonomik, sosyal ve ¢evresel
boyutlarina ek olarak giindelik yasam, aidiyet,
yer kimligi ve miras tizerinden kiltiirii ayr1 bir
tasityict boyut olarak ele almay1 6nermekte; bu
ger¢evede dontsimiin basart Olgiitleri, yeni
yapi1 diretiminin Otesine gegerek yasanabilirlik,
kapsayicilik ve yerel kimligin siirekliligi tize-
rinden yeniden tarif edilmektedir. (Habitat,
U. N, 2021; Habitat, U. N., 2022).

S6z konusu ¢er¢evede doniisiim tartigma-
sinin merkezinde yer alan konut, yatinm ve
deger artist mekanizmalari ile giivencesizlik,
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yerinden edilme, pargalanan sosyal aglar, kira
ve erisilebilirlik krizleri 6zelinde kirllganliklarin
en goriiniir hile geldigi alandir. Ozellikle met-
ropollesen kentlerde dontisiimiin yapi statigine
dayali mesrulasan hedefleri ile piyasa temelli
yeniden gelistirme pratikleri arasindaki gerilim;
konutun hak temelli ele alinmasi, finansman
araglari, deger artiginin kamu yararina geri ka-
zanimi ve muzakere siireglerinin seffafig: gibi
konular1 6ne ¢ikarmaktadir. Ekonomik Isbirligi
ve Kalkinma Orgiitii (OECD)’niin son dénem
sehir-konut degerlendirmeleri, doéntsimiin
genisleyen barinma krizi baglaminda ele alin-
madan stirdiirilebilir bir kent politikas: tiretil-
mesinin mimkiin olmadigini daha net bir ger-
cevede gerek¢elendirmektedir (OECD, 2021;
OECD, 2023).

Diger taraftan doniisiimiin ¢evresel bo-
yutu ise iki eksende ilerlemektedir. Bir yanda
niifus yogunlagmast ile birlikte yeniden insa
stiregleri, ozellikle konut ¢evrelerinde azalan
dogal alanlar ve erisimi ile mikroiklim tizerin-
de belirleyici etkiler tiretmekte; kentlerde 1s1
stresi, asir1 hava olaylar1 ve bilesik riskler bag-
laminda kamusal saglik ve yasam konforu yeni
bir temel 6l¢iite doniismektedir. Diger yanda
ise doga temelli ¢oziimler ve golgelenme, ge-
cirgen yiizeyler, ekolojik baglantisallik, yag-
mur suyu yonetimi ile yesil altyapr yaklasim-
lar1, doniisiimiin yalnizca zarart azaltan degil,
ayni zamanda ¢oklu fayda iireten bir kentsel
strateji olarak kurgulanabilecegini ortaya koy-
maktadir. Ancak literatlir ayn1 zamanda bu
tlir miidahalelerin iyi tasarlanmadiginda yesil
soylulastirma (green gentrification) tzerin-
den yeni esitsizlikler tiretebildigini de giigli
bi¢imde isaret etmektedir (Zarei & Shahab,
2025). Bu giincel okumalar, dontsimiin 6l-
cekler arasi bir mimarlik ve planlama proble-
mi olarak ele alinmasindaki gerekliligi daha da
netlestirmektedir.

Tim bu tartismalardan da anlagilacagy tize-
re, mekansal, ekonomik, toplumsal ve ekolo-
jik boyutlari ile ¢ok bilesenli bir kavram olarak
kentsel dontsiime iliskin yapilan ¢aligmalar: si-
nirli bir dosya sayist ig¢inde aktarmak oldukga
zorlu bir siireci beraberinde getirdi. S6z konu-
su nedenle, yiikli baglamin gerektirdigi iceri-
gin niceligi ve cesitliligi, dosya konusunu iki
saytya yayma zorunlulugunu ortaya ¢ikardi. Bu
sayida kentsel dontisiimiin konut mimarlhigini
ve konut gevrelerini nasil degistirdigi, mimari,
ekolojik, kamusal, kiltiirel ve sanatsal etkileri
ile ele alinmaya ¢aligtimistir.

Konuya dair ilk ¢alisma, byiik ¢aph doni-
stimlerin yeni bir estetik tanimlayarak mahalle-
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lerin mimari ¢ehresini yeniden olusturmasinin,
konut tipolojilerinin déntisiimiini beraberinde
getirmesine yoneliktir. Donitistimle beraber
gelisen konut mimarliginin, ¢ogu zaman yeni
bir mimari dilin de olusumuna katkida bulun-
duguna odaklanan “Yiiksek Konut Bloklarinin
Birim Konut Planlart Uzerinden Degerlendiril-
mesi: Istanbul Basaksehir Ornegi”
Dilvin Hazal Akkaya Usman, Istanbul ¢eperin-
de hizla gelisen ve kenti dontstiiren yerlesim-
lerden olan Basaksehir’deki yapilasmayr konut
planlart tizerinden ele almaktadir. Konut yapi-
larinin yeni mimari dilinin ve barinma kiltii-
riintin bir degerlendirmesinin yapildigi maka-
lede, mekansal semalarin sunuldugu analizler,
yeni gelisen ¢evrelerde plan tiplerinin ve konut
i¢ mekin kurgusunun déniigiimiine isaret et-

makalesinde

mektedir.

Diger taraftan yeni konut bigimleri, ba-
rinma kaltiirintn yani sira konutun gevre ve
kent ile olan iliskisini ve ¢evresel performan-
sin1 da dontstiirmektedir. Mahalle 6l¢eginde
tekil yapilarin doniisiimiiniin, onlar1 ¢evre-
leyen kamusal mekinin da degisimini bera-
berinde getirdigi, yasam ¢evremizde Onemli
Olglide deneyimlenmektedir. Sadece fiziksel
degil, ayn: zamanda bir aidiyet ve kimlik me-
selesi olan bu durumu, Sinem Seger Sipahi
ve Ebru Firidin Ozgiir, “Riskli Yapilar1 Yeni-
lemek: Kadikoy Orneginde Parsel Olgeginde
Dontigtimin Kamusal Mekina Yansimalar”
baslikli makalelerinde, parsel 6l¢ekli dontst-
miin en yogun yasandig: ilgelerden biri olan
Kadikoy’de kentsel ¢evrenin ve mahalle o6l-
¢egindeki kamusal mekanlarin nasil degistigi
tizerinden ele almaktadir. Yazarlar, kamusal
mekinin gegirdigi doniisimii gerek santiye
stirecindeki gerek yapilarin yenilenmesi son-
rasindaki degisiklikler ile her iki boyutuna da
deginerek sorgulamaktadir. Degisen sosyo-
demografik profil ve dontisen sosyal iliskiler,
kaldirim ve sokaktaki yaya hareketlerinin de-
gisimi, esnafin ve sosyal altyapt unsurlarinin
dontismesi ile mahalle oOlgegindeki kamusal
mekanin gegirdigi degisim goézler Ontine seril-
mekte; tekil yapilarin doniisiimiiniin ¢evresin-
deki kamusal mekan: da nasil dontstiirdiigi
tartistlmaktadir.

Kamusal ve ekolojik sistem ile bir biitiin
olusturan binalar doniisiirken, sadece yapi-
It g¢evre degil, onu ¢evreleyen tiim dogal yap1
da degismektedir. “Parsel Diizeyindeki Bina
Yenilemeleri ve Konut Cevrelerinin Sessiz D6-
niisiimii: Bakirkoy Merkez Mahalleleri Konut
Alanlarinda Bina Bahgeleri Olgeginde Ekolojik
Boyutun Irdelenmesi” makalesinde Elif Kisar



Koramaz ve proje ekibi, Bakirkdy merkez ma-
hallelerindeki doniisen yapilarin agik alanlarin-
daki degisimi inceleyerek, bina yenilemelerinin
kentsel ekosistemi nasil dontstiirdigiini ¢alis-
malarinda tartismaktadir. Yenilenen konut ya-
pilarinin bahgelerinde 6zellikle yeralti otopark-
larinin insast ile su gecirimliligin azaldig, sert
zeminlerin artis gostererck bitkisel zenginligin
olumsuz etkilendigi ve ekolojik yapinin da bi-
nalarla beraber doniistiigiine deginen yazarlar,
tekil yapilardaki dontistimlerin kentsel direng-
lilige katki saglayacak bi¢imde yerlesimin yesil
altyapisinin bir pargas: olarak ele alinmast ve
ekolojik stirekliligin saglanmasina vurgu yap-
maktadir.

Tim bu tartigmalarla birlikte konutun, bir
mimari tasarim probleminden 6nce bir barmn-
ma meselesi olarak degerlendirilmesi 6nem
arz etmektedir. Morfolojik tartigmalar ancak
yasa ve mevzuatlarin belirledigi ¢erceve ile si-
nirlt kalirken, dontsimiin getirdigi sosyal ve
ekonomik g¢ergeve ise biyiik 6l¢iide yasama
stiregleri ve kanunlarin uygulanmasi ile belir-
lenmektedir. Elif Alkay ve Goktug Koseahmet,
“Barinma Hakki Temelinde Kentsel Donitisiim
Planlama Uygulamalar1” baghikli makalelerinde
konut meselesini kent hakk: ve barinma hakki
baglaminda ele alarak, yasal ve finansal araglar
tizerinden kapsayici ve siirdiiriilebilir bir kent-
sel modelin nasil yapilandirilabilecegini tartis-
maktadir. Tekil parsel bazindaki dontistimlerin
biitiinciil bir bakis agist ile planlamanin bir par-
cast olmasi gerektigine vurgu yapan yazarlar,
arsa gelistirme temelli finansal araglari, kentsel
ve sosyal donatilar ile desteklenen biittinlikli
ve kapsayict bir dontisim modeli ¢ergevesinde
degerlendirmektedir.

Son olarak, olgek farkliigr gozetmeksizin
dontisimiin tim kentsel ¢evreye ve kamusal
hayata olan etkisi, sinema ve edebiyattaki teza-
hiirleri tizerinden ve farklilasan deneyim pen-
cerelerinden bir soylesi dahilinde okunmaya
calisgilmistir. Bununla beraber, kamusal sanatin
dikkate deger ornekleri olarak konut yapr yii-
zeylerindeki mozaik veya seramik panolar gibi
sanat nesnelerinin de doniisiim stirecinde nasil
bir sorunsala dontistiigii bu boliim iginde yer
almaktadir. Kiiltiirel ve sanatsal boyutun disip-
linleraras: olarak tartismaya acildigi “Disiplin-
leraras1 Bakisla Kentsel Doniistim: Edebiyat,
Sinema ve Gorsel Sanatlarda Dontisen Kent

Mekan1 Uzerine Bir Soylesi” baslikli dosyanin
son metninde, konunun yaratici stireglere nasil
déhil oldugu ele alinmistir. Moderatorligiini
Duygu Yarimbag’in istlendigi yuvarlak masa
soylesisinde, yazar Hakan Bigak¢l, yonetmen
Ali Vatansever, Sehrin Panolar1 arsiv projesini
yiiriiten sanat tarihgileri Nurta¢ Bulug ve Mus-
tafa Ergiil, dontistimii mekansal hafiza, kentsel
aidiyet ve nostalji gibi kavramlar ¢er¢evesinde
kendi yaratici siiregleri ile baglayarak tartismak-
tadir. Konunun duygusal perspektifinin masaya
yatirildigr soyleside, doniistimiin tiim kenti ve
icinde yasayanlar1 nasil etkiledigi ve kaybedi-
len kentsel aidiyetin ne kadar basat bir mesele
hiline geldigi, sohbetin ortaklagilan ¢ikarimla-
rindan en 6nemlisidir.

Doéniisimiin konut mimarligi baglaminda
farkli boyutlarinin bir araya getirilmeye ¢alisil-
dig1 dosyanin 86. sayidaki ikinci bolimiinde,
katilim ile birlikte yonetimlerin ve tiniversi-
telerin rolii, dijital araglarin siire¢lerde kul-
lanimi, Istanbul’a dair stratejik yaklagimlar
gibi konular1 tartistyor olacagiz. Bitirirken,
konunun tartismaya agilmasinda ¢ok degerli
katkilarini aldigimiz tiim yazarlarimiza son-
suz tesekkirlerimizi sunar; bir sonraki sayida
yeniden goriismek dilegiyle keyifli okumalar
dileriz.
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Riskli Yapilan Yenilemek: Kadikéy Orneginde Parsel Olceginde
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Renewing Risky Buildings: Reflections of Parcel-Scale Urban Transformation
on Public Space in the Case of Kadikdy
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Sinem Seger Sipahi?

oz

6306 sayili kanun 2012 yilinda ¢ikarilmus, riskli alan yaninda getirdigi
‘riskli bina’ statiisii ile kentsel doniisiim uygulama ve tartismalarinda
yeni bir doneme girilmistir. ‘Riskli alan’ statiisii daha biiytik bir alan-
da, yerel bir 6lgekte bir¢ok insani etkiledigi i¢in hem Onerilen proje-
ler hem de yasayanlarin orgiitlii tepkileri dolayisiyla oldukga dikkat
¢ekmis, tartisilmug ve tizerine akademik bir literatiir birikmistir. ‘Riskli
yapr’ statiisii ise parsel 6lgekli, miteahhit giidiimli tekil binalarin do-
niistimi saglanmig, ancak 6lgeginin kiigiikliigi dolayisiyla deneyim ve
bilgi birikiminin daha kisith oldugu bir alan olmustur. Bu makalede,
6306 sayili kanunun yerel 6l¢ekteki etkilerini tartisan ¢alismalarin bul-
gular1 tizerinden parsel 6l¢ekli dontisiimiin yerelde kamusal mekanlar
tizerine etkilerini ortaya koymak amaglanmistir. Arastirmada, literatiir
bulgulari ile nitel gozlemler bir arada kullanilmistir. 6306 sayili kanu-
nun riskli bina uygulamasi ile ilgili arastirmalar taranarak incelenmistir.
Bu konudaki ¢alismalar daha ¢ok aktorler, yasal araglar, yapi plani tipo-
lojilerindeki degisimlere odaklanmaktadir. Ancak parsel bazli kentsel
dontisimiin kamusal mekana, kullanimina ya da degisimine etkileri
konusunda arastirmaya rastlanmamustir. Bu ¢alismada, Kadikdy orne-
ginde, riskli binalarin parsel bazli doniisiimiiniin kamusal mekanlara
ctkisi ele alinarak, toplumsal kullanim bigimleri ile 6zellikle esnaf-
kaldirim-kullanim iligkisi iizerinden degerlendirme yapilmustir. Aras-
tirmacilarin kentsel dontisiim ve kamusal mekin tizerine ¢alismalar:
bulunmakla birlikte, biri yaklasik 20, digeri ise yaklasik 10 yildir, parsel
olgekli kentsel doniisiim uygulamalarinin en yogun oldugu ilgelerden
biri olan Kadikoy ilgesinde yasamaktadir. Dolayisiyla kentsel dontsii-
miin etkilerine dogrudan maruz kalmakta, degisimi bizzat gézlem-
lemekte ve deneyimlemektedirler. Yasada tek bir binanin dontisiimii
diizenlenirken bunun etkileri tek binanin 6tesinde olmakta, binalar,
kaldirimlar, insanlar ve kamusal hayat da degismektedir. Bu yazida
arastirmacilarin niteliksel gézlemleri ve literatiir bulgular ile binanin
otesindeki bu degisim tizerinde durulacakar.

Anahtar sozciikler: Parsel 6l¢eginde doniisiim, Riskli yap1, Kamusal
mekan, Kadikoy.

ABSTRACT

Law No. 6306 was enacted in 2012, introducing the status of “risky
building” in addition to “risky area,” thereby marking a new period in
the practice and debate of urban transformation. The “risky area” des-
ignation has attracted considerable attention and debate, as it affects
large areas and many residents at the local scale; consequently, both
the proposed projects and the organized responses of residents have
contributed to the development of a substantial academic literature.
In contrast, the “risky building” designation has enabled the transfor-
mation of individual buildings at the parcel scale, typically driven by
contractors. However, due to its smaller scale, the body of experience
and accumulated knowledge in this area remains more limited. This
study aims to reveal the effects of parcel-scale transformation on lo-
cal public spaces based on the findings of studies discussing the local
impacts of Law No. 6306. The research combines literature findings
with qualitative observations. Studies concerning the “risky building”
implementation of Law No. 6306 were reviewed and analyzed. Exist-
ing research on this topic primarily focuses on actors, legal instru-
ments, and changes in building plan typologies. However, no studies
were found addressing the effects of parcel-based urban transforma-
tion on public space, its use, or its transformation. In this study, the
impact of parcel-based transformation of risky buildings on public
spaces is examined through the case of Kadikoy, with particular atten-
tion to social patterns of use and especially the relationship between
shopkeepers, sidewalks, and spatial use. Although the researchers have
conducted studies on urban transformation and public space, one has
lived in Kadikoy for approximately 20 years and the other for around
10 years, a district where parcel-scale urban transformation has been
among the most intensive. Therefore, they have been directly exposed
to the effects of urban transformation and have personally observed
and experienced these changes. While the law regulates the transfor-
mation of a single building, its impacts extend beyond that building,
affecting buildings, sidewalks, people, and public life. This study fo-
cuses on these transformations beyond the building itself through the
researchers’ qualitative observations and findings from the literature.

Keywords: Parcel-scale transformation, Risky building, Public space,
Kadikoy.

Received: 03.12.2025 Revised: 13.01.2026 Accepted: 26.02.2026 Online: 03.07.2026

Correspondence: Ebru Firidin Ozgiir
E-mail: ebru.firidin@msgsu.edu.tr

OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0
[T |nternational License,



1999 Marmara depreminin yarattigr biiyiik
yikim, 6zellikle deprem riskinin yiiksek oldugu
sehirlerdeki binalarin depreme dayanikliigr konu-
sunu giindeme getirmistir. Bina yapim yonetme-
liklerinde adim adim degisiklikler yapilarak, beton
kalitesinden demir donatisina kadar binalarin “sag-
lamlig1” garanti altina alinmaya ¢alisilmig, ancak
standartlarin belirlenmesinin 6tesinde, kent biitii-
niinde yeniden yapilanmayi tesvik edecek araglara
dair arayislar da baslamistir. Binalarin yenilenmesi-
ni tegvik etmek igin 6306 sayili kanun 2012 yilinda
¢ikarilmug, riskli alan yaninda getirdigi ‘riskli bina’
statiisii ile kentsel dontistim uygulama ve tartisma-
larinda yeni bir doneme girilmistir. Riskli alan sta-
tist belirli bir mahalde tamimlanan sinirlar i¢inde
ilan edildigi ve yerel 6lgekte bir¢ok insani etkiledi-
gi igin hem Onerilen projeler hem de yasayanlarin
orgiitli tepkileri dolayisiyla akademik olarak ol-
dukea dikkat ¢ekmistir. Riskli bina statiisii ise par-
sel olgeginde, tekil binalarin miiteahhit giidiimli
dontisiimiinit amaglamakta, dlgeginin kigtikligi
dolayisiyla etkileri ile ilgili bilgi birikimi daha kisitl
kalmaktadir. Oysa yasam alanlarimiz gostermekte-
dir ki, tek bir bina ile baglayan kentsel dontisiim
zincirleme bir sekilde mahallelere yayilmakta, do-
layistyla etkileri tek bir parselin ¢ok Otesine gegerek
fiziksel ¢evre ile sinirl kalmamaktadir. Bu makale-
de, 6306 sayili kanunun yerel ol¢ekteki etkilerini
tartisan ¢alismalarin bulgular ve arastirmacilarin
gozlemleri tizerinden, Kadikdy’de parsel ol¢ekli
dontistimiin kamusal mekanlar tizerindeki etkile-
rini tartigmaya agmak amaglanmustir. Apartmanla-
rn yenilenmesi ile mahallelinin sosyo-demogratik
profili degismekte, apartmanin sosyal hayatinda
bir dontisiim yasandigi gibi kaldirim ve sokaklar da
dontismekte, bu da mahallenin kamusal yasamin
ctkilemektedir. Yiikselen apartmanlarla gelen yeni
niifusun ihtiyaglar i¢in gelismesi gereken sosyal ve
fiziksel altyapr unsurlar ise ayni kalmaktadir.

Metodoloji

Aragtirmada, literatiir bulgulan ile nitel goz-
lemler bir arada kullanilmustir. 6306 sayili kanunun
riskli bina uygulamas ile ilgili aragtirmalar tarana-
rak incelenmistir. Bu konudaki ¢alismalar daha ¢ok
aktorler, yasal araglar, yapt plani tipolojilerindeki
degisimlere odaklanmaktadir (Arikan, 2013; Ozler
vd., 2015; Celik ve Cilingir, 2017; Kisar Koramaz
vd., 2018; Kuyucu, 2018; Tasc1 ve Unverdi, 2020;
Pektetik ,2021; Ozbilgig, 2022). Parsel bazli kent-
sel dontisiimiin yerel Olgekte sosyal etkilesimin
ger¢eklestigi mekanlar tizerindeki etkisi odak ali-
narak yapilan bir ¢alisma bulunmamakla beraber,
literatiirdeki belli birtakim bulgular konuyu tartis-
ma zemini hazirlamaktadir. Bu ¢alismada, Kadikoy
orneginde, riskli binalarin parsel bazli dontistimii-
niin kamusal mekanlara ve yerel sosyal hayata et-
kisi ele alinarak, toplumsal kullanim bigimleri ile
ozellikle esnaf-kaldirim-kullanim iligkisi tizerinden
degerlendirme yapilmustir. Arastirmacilarin kentsel
doniisiim ve kamusal mekin iizerine ¢alismalar

bulunmakla birlikte biri 20, digeri ise yaklagik 10
yildir, parsel 6lgekli kentsel dontisiim uygulama-
larinin en yogun oldugu ilgelerden biri olan Ka-
dikoy ilgesinde yasamaktadir. Dolayisiyla kentsel
doniisiimiin etkilerine dogrudan maruz kalmakta,
degisimi bizzat goézlemlemekte ve deneyimlemek-
tedirler. Yasada tek bir binanin doniistimiine iligkin
tesvik ve prosediir diizenlenirken bunun etkileri
tek binanin 6tesinde olmakta, binalar, kaldirimlar,
insanlar ve kamusal hayat da degismektedir. Bu
degisim temel olarak iki asamada deneyimlenmek-
tedir: ilki, riskli ilan edilen binanin yikim ve ingaat
stirecindeki santiye hali, ikincisi ise bina yenilenip
i¢ine yerlesildikten sonra degisen kullanim bigim-
leridir. Bu yazida arastirmacilarin niteliksel goz-
lemleri ve literatiir bulgulart ile binanin 6tesindeki
bu degisimin kamusal mekina etkileri komsuluk
iligkileri, mahalleli profili ve kaldirimlar tizerinden
tartisilacaktir.

Kaldirim, Mahalle ve Kamusal
Yasam

Yapi, sokak, mahalle diizeni i¢inde evinden ¢1-
kan bir kentlinin kendisini buldugu yer, kamusal
mekéindir. Klasik anlamda parklar ve meydanlar
kamusal hayatin goriinen yiizleri olsalar da sokak-
lar, kaldirimlar, yeme i¢me yerleri, sosyal altyapi
mekanlart da kentlileri, mahallenin ve kentin sosyal
hayatina dahil eder. Bu kamusal mekin aginin ni-
telikleri kent sakinlerinin kamusal yasama katilimi
acisindan da belirleyici olabilmektedir. Literatiirde
mekinlarin kapsayicihgim saglayan belli boyutlar
one ¢ikar. Bunlar arasinda erisilebilirlik, aktivite
cesitliligi, kullaniar gesitliligi, gtvenlik, kullanim
cesitliligi, bakim ve temizlik tizerinde durulur (Ne-
meth, 2009; Varna ve Tiesdell, 2010; Langstraat
ve Van Melik, 2013). Meckéina, mekandaki kulla-
nimlara erisim, kullanimlar aras: ytirtinebilirlik; ay-
rica kullanim, kullanic, fiziksel ¢evre tasariminda
¢esitlilik mekdnlarin insanlar arast etkilesimine izin
veren, dolayistyla da yereldeki kamusal hayati bes-
leyen niteliklerdir. Mahallelerin sosyal hayatinda
ozellikle kaldirimlar, giindelik karsilagsmalarin, sos-
yal etkilesimlerin ve yerel ekonomik faaliyetlerin
gergeklestigi onemli kamusal mekanlardir ve kaldi-
rimlarin ne kadar ‘sosyal” oldugu bu boyutlarla se-
killenir (Gehl, 2011). Ornegin, iki yaninda agagla-
11, genis kaldirimlari ve kaldirimlarda banklari olan
bir caddenin sundugu erisilebilirlik ile kaldirimlar
dar olan, agagsiz ve oturma imkini sunmayan so-
kak ve caddelerin ¢esitliligi destekleme kapasitesi
arasinda ¢ok keskin bir fark vardir: insan aktivite-
lerini ve konforunu desteklemesi. Ozellikle iklim
kosullart agisindan konforun desteklenmesi, yiirii-
nebilirligin kolaylastirilmasi, ¢esitli yas gruplart ve
fiziksel kogullardaki kisilerin dinlenme imkani bul-
masi ya da sadece ‘yoldaki hareketi” yani kamusal
yasamun kentteki bir kesitini izlemek, kitap oku-
mak ya da arkadagini beklemek i¢in oturacak yer
bulmasi, sadece fiziksel degil, zihinsel konforu da
destekleyebilir (Resim 1).
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Resim 1. Kaldirim, bank ve agaglariyla konforlu Kocayol Caddesi, Kozyata-
g1, Ebru Firidin arsivi, Ocak 2026.

Mabhalle kaldirimlarinin en 6nemli aktorlerin-
den biri esnaftir. Konut alt1 ticari birimleri apart-
mandaki komsulugun, kaldirimdaki hareketliligin
onemli bir pargasidir. Esnaf yalnizca mahalle sakin-
lerinin mal ve hizmet ihtiyaglarini karsilayan birim-
ler degil ayni zamanda mahallenin sosyal ve kiil-
tiirel sermayesini de saglayan aktorlerdir (Deener,
2007; Hyra, 2008; Zukin et al., 2009). Jacobs’in
(2009) da belirttigi gibi yerel isletmeler sokaga
bakan gozler olarak sokagin giivenligini destekler,
mahalleler donitistiik¢e esnaf da sokagin kamusal
hayati da donitsiir. Bu yerler, mtdavimlik iligkisi
gelistirildigi i¢in anlam kazanir; miisteri, esnaf ve
komsuluk iliskileri gibi farkli diizeylerde kamusal
ctkilesimleri barindiran bir ortam yaratir. Dolayi-
styla kaldirimlar sadece soyut bir yaya hareketinin
mecrast olmanin Otesine gegerek, mahalle i¢inde
tanidiklarla karsilasmanin, yiirtiyiis yapmanin, din-
lenmenin, nefes almanin imkanini olusturur. Kal-
dirim kullanimini gesitlendiren bir diger etmen ise
kamusal mekindaki etkilesimi giiglendiren tigiincii
tiir mekanlardur.

Mabhallenin kamusal hayatinin  kaldirimdaki
bir bagka yiizii de ‘apartman hayat’dir. Parseldeki
ortak kullanim alanlar1 ve haneler arasi komsuluk,
yereldeki sosyallesme pratiklerinin bir pargast ola-
rak apartmandan kaldirima da tagiir. Kentsel do-
niistim bir yikim ve yeniden insa pratigi olarak her
ne kadar fiziksel bir yeniden organizasyon olarak
algilansa da yerel 6lgekte kamusal hayati etkile-
mektedir.

Tiirkiye’de Kentsel Doniisiim
Baglami ve 2012 Sonras:

Tirkiye’de kentsel dontisiim pratikleri her do-
nemde 6zellikle fiziksel ¢evre miidahaleleri olarak
uygulanmis olsa da yasal kurumsal bir politik ajan-
da halinde ele alinmasi 2000’lerde, 1999 Marmara
Depremi sonrasinda olmustur (Ataév ve Osmay,
2007; Kuyucu ve Unsal, 2010). Ancak baslang-
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cndan bugiine kentsel dontisiim
arag¢, uygulama ve sonuglarinin
kokli bir degisiklige ugradig
gorilir (Kuyucu 2018).

2000’lerin  bagindaki kent-
sel dontisim pratigi, ozellikle
2005’te vyirirlige giren 5366
sayth Kanun’la sekillenmis; bu
diizenleme, tarihi ve tarihi ve
kiiltiirel miras alanlarinda “yeni-
leme alant” ilan edilerek donii-
siim projelerinin 6niint agmustir
(Islam ve Enlil, 2010). Ayni yil
kabul edilen 5393 sayili Bele-
diye Kanunu’nun 73. maddesi
de yerel yonetimlere fiziksel ve
ckonomik olarak “yipranmis”
alanlar1 doniistim alani ilan etme
yetkisi vermis, boylece gecekon-
du bolgeleri gibi ihtilafli alanlar-
da miidahale miimkiin héle gel-
mistir. Bu dénemde yeniden yapilandirilan TOKI,
hem yasal yetkileri hem de biitge giiciiyle dontisiim
piyasasinin basat merkezi aktori haline gelmisgtir.

Bu vyasal ¢erceveye dayanarak gelistirilen, bii-
yiik sermaye akiglariin ve ¢ok aktorli is birlikle-
rinin sekillendirdigi projeler, 2000 sonrast kentsel
sosyo-mekinsal tartigmalarin odagini olusturmus-
tur. Yenileme alani ilant kriterlerinin seffat olmayi-
s1, sosyal ve ekonomik etkilerin goz ardi edilmesi
ve bitiinctl planlamadan uzak yaklasgim elestiril-
mis (Ozden, 2006); 6nemli bir kentsel muhalefet
gelismis, kentsel doniisiim, sinifsal yeniden yapi-
lanmay1 tetikleyen, neoliberal kentlesmenin ye-
rinden etme mekanizmasi olarak analiz edilmistir
(Kuyucu ve Unsal, 2010; Lovering ve Tiirkmen,
2011).

2010 sonrasindaki kentsel doniisiim hamle-
leri, yasal araglar, aktorlerin karar alma mekaniz-
malarindaki giicii ve projelerin 6lgegi agisindan
onemli Ol¢tide farklilagir. Ekonomik kriz sebebiyle
finanse edilmesi daha gii¢ olan biiytik 6l¢ekli pro-
je uygulamalarinin yerine, ingaat ckonomisi tize-
rinden daha hizli ve kisa vadeli ekonomik getirisi
olan bina ol¢ekli pargacil dontsiim pratiklerinin
ontiniin agilmastyla Tirkiye’nin kentsel dontisim
deneyiminde yeni bir donem baglamistir (Kuyucu
2018). 2011 yilinda Cevre ve Schircilik Bakanlhg:
kurulmus ve dontisiim uygulamalarinin niteligini
degistirecek olan 6306 sayill Afer Riski Altindaki
Alanlarin Dondistiiriilmesi Hakkinda Kanun ka-
bul edilmistir. Bu yasa ile kentsel dontisiim uygu-
lamasi yapilabilecek ti¢ statii belirlenmistir: rezerv
yapt alani, riskli alan ve riskli bina. Rezerv alan ve
riskli alan biiyiik 6lgekli miidahaleler igin getirilen
karari ifade eder ve 6l¢ek olarak 6nceki donem uy-
gulamalarinin bir devamu niteligindedir. Kanunun
getirdigi en 6nemli degisikliklerden biri ise ‘riskli
yapr’ statiistidiir. Kanunda “ekonomik émriinii ta-
mamlamis olan ya da yikilma veya agir hasar gorme



riski tagidig ilmi ve teknik verilere dayanilarak tes-
pit edilen yap1”lar igin kullanilir (“Kentsel Donii-
siim” Kanunu No: 6306, Madde 2, 2012). Yasada
riskli yap1 ya da alanlarin belirlenmesinde merkezi
aktorler sorumlu tutularak yerellesmenin Oniine
gegilmisg; riskli yapr statiisii bir teknik mesele ola-
rak ele alinarak, tespiti ve denetimi ile ilgili teknik
detaylar aktarilmistir. 2013 tarih ve 28695 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanan “Riskli Yapilarin Tes-
pit Edilmesine Tliskin Esaslar” hiikiimleri kapsa-
muindaki maddelere gore, riskli yap: basvurular kat
malikleri tarafindan yapilmakta, Bakanlik, Belediye
ya da lisansh kuruluslar tarafindan riskli oldugu
belirlenen yapilarin 60 giin igerisinde yikilmasi ge-
rekmektedir. Baglangicinda apartmandaki malikle-
rin oy birligi ile dontistim kararinin alinmast ilkesi
benimsenirken; dontisiim karsisinda temel bir en-
gel olugturan bu sart esnetilerek, tek bir malikin
riskli yapr basvurusunda bulunmast miimkiin hale
getirilmistir (Celik ve Cilingir, 2017). Apartmanda
olmayan kat maliklerine ulasma, yurt disina tebli-
gat gibi uygulamay1 geciktiren zorluklar kargisinda
da yasa defalarca degisiklige ugramus, uygulamanin
kolaylasmas1 ve muhalefetin gelismemesi yoniinde
esnetilmis ve ‘yasayan’ bir yasaya doniigsmiistiir. Bu
hizli dontisiim yasayanlar nezdinde yasanin ve uy-
gulamalarin muglaklasmasina, hukuksal tartisma-
larin kanun ile ilgili akademik ¢alismalarin 6nemli
bir boliimini olusturmasina neden olmustur.
Merkezilegsme yanhsi tutumu ve yasal muglakhig
yaninda, yasa uygulama alanlar1 agisindan da eles-
tirilmektedir.

Parsel olgekli kentsel doniisim uygulamalari-
nin amaci, afet riskine kargt hizli yol aliabilmesi
i¢in tekil binalarin yenilenerek saglamlastirilmasi-
dir. Ancak siire¢ hemen hemen tamamen piyasa
dinamikleriyle sekillenir. Apartmanlar hemen her
zaman daha fazla bagimsiz birim ile insa edilmekte
ve doniisiim finansmaninin yap-satgiliga baglandi-
&1 bir modelde miiteahhit pay: olan dairelerin satil-
mast, miiteahhidin yeni islerini finanse edebilmesi
i¢in kaginilmaz hale gelmektedir. Boylece apartma-
na yeni miilk sahiplerinin eklenmesi, kiralanabile-
cek birimlerin artmasi s6z konusu olmaktadir. Bazi
durumlarda milk sahiplerinin geri donmemesi ve
dairelerin el degistirmesi ya da kiralanmasi nede-
niyle her bir bina i¢in farkli oranlarda olabilmekle
birlikte, eski sakin kompozisyonu degismektedir.
Bu durum, yerlesik niifusu ile bilinen Kadikoy’tin
niifus ve toplumsal yapisinin hizli bir degisim stire-
cine girdigini de gosterir. Dolayisiyla deprem riski
tizerinden kenti saglamlagtirmak amaciyla ytirirli-
ge giren yasanin amaglari ile yerinden etme, soylu-
lagtirma, arazi rant transferi gibi mekénsal adaleti
zedeleyen sonuglar arasinda bir gerilim olusmus-
tur. Bektas (2021) kent genelinde yaptig1 nicelik-
sel analizde, bina durumuna gore belirlenen 6nce-
likli risk alanlari ile bina ve alan 6l¢egindeki kentsel
dontisiim alanlarn arasindaki iliskiyi sorgulayarak
ciddi bir uyusmazlik tespit etmigtir. Bu durumun
Istanbul’da en qarpici sekilde gozlemlenebildigi

ilcelerden biri Kadikoy’diir. Kadikoy ilgesi, resmi
raporlarinda genel olarak Istanbul’un diger ilgele-
rine gore riskli bina ve alan oraninin daha az oldu-
gu bir bolge olarak gecer (Ozler vd., 2015). Bu
yasa sonucu meydana gelen tekil dontisiim ile ilgili
Akin (2022), il¢enin tiimiindeki riskli bina bagvu-
rular1 ve daire satis sayilarini beraber analiz ede-
rek, donisiimiin 6zellikle merkez alanlarda, st
orta simflarin yasadigi, yapilasma yogunlugunun
gorece az oldugu, yiiksek arsa ve miilk fiyatlarinin
oldugu semt ve mahallelerde gergeklestigini, do-
layistyla bunun ‘piyasa giidiimlii bir yeniden yapi-
lanma’ oldugunu belirtmistir. Burada Istanbul’un
en prestijli aligveris ve yeme igme mekanlarinin yer
aldig1 Bagdat Caddesi’ne yakin, Suadiye, Cadde-
bostan, Fenerbah¢e gibi mahallelerde dontsiim
midahaleleri yogunlasmaktadir. Kadikdy tizerine
¢aligmalarin bir kismu parsel ol¢egindeki dontisii-
miin motivasyon kaynaklarimi ve aktorlerini ele
almig ve ekonomik kazancin énemli bir motivas-
yon kaynag oldugunu saptamistir (Koylan, 2018;
Pektetik, 2021). Bakirkdy 6rnegindeki bir ¢alisma
da benzer bulgulara ulasmistir (Kisar Koramaz vd.,
2018). Diger bir kismu ise yap: tipolojisine etkisi
tizerinedir ve yonetmeliklerin Kadikoy’deki konut
dokusunu degistirdigini tespit etmistir (Arikan,
2013; Pektetik, 2021; Ozbilgic, 2022).

Parsel olgekli dontsiimiin yereldeki etkileri
tizerine 6nemli bir yazin yavas da olsa birikmek-
tedir. Her ne kadar riskli yapr denildiginde tek
bir yap: tizerinden bir diizenleme isaret edilse de
kentsel dontisiim zincirleme sekilde belli bolgeler-
de hizla yayilmis, yayilmaya da devam etmektedir.
Dolayisiyla yogun ama bir yandan da parcacil bir
doniisiim, yerelde mahallenin karakterini degis-
tirmektedir. Literattir kentsel dontsim uygula-
malarinin parsel, sokak ve mahalle 6lgeginde; bir
binanin yikilip yeniden yapilmasinin ¢ok 6tesinde
fiziksel ve sosyal etkilerini belgelemektedir. Bu
caligmalarda kentsel doniisiimiin mahallenin giin-
delik kamusal ritmini tagtyan mekanlar tizerinde-
ki etkileri dogrudan ele alinmamakla birlikte hem
mevcut literatiirdeki kimi bulgular hem de bu sii-
reci sahada aragtiran ve doniisen Kadikoy’de bizzat
deneyimleyen arastirmacilar olarak gézlemlerimiz,
dontsiim ile kamusal mekan arasindaki iliskinin
onemini agik bigimde ortaya koymaktadir.

Kadikdy Orneginde Parsel
Olgeginde Déoniisiim ve Kamusal
Mekanlara Etkisi

Literatiir incelemesi ve gozlemlerimiz bize

mabhallelerin kamusal mekanlarina olan etkilerinin
dort boyutu oldugunu gostermektedir.

Apartman igi iliskilerin déniistimii
Parsel oleekli kentsel doniisim uygulamalar
yillara uzanan bir miizakere siirecine dayanur. Siireg
miiteahhitlerin doniistim teklifleri ile bir apartma-
na gelmeleriyle baslayabilir ya da bir apartmanda-
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ki kat malikleri yaptiklari toplantilar ile miizakere
stirecini baglatarak miiteahhit arar. Miizakereler
basladiginda apartmanda bir kentsel dontsim
komisyonu kurulur. Miiteahhitle miizakereleri bu
komisyon yiiriiterek apartman sakinlerinin istekle-
rine aracilik eder. Apartmanda kentsel dontisimi
desteklemeyenleri ikna etmekten miiteahhit segi-
mine, sonraki asamalarda konutlara yerlesimden
bahge ve ev i¢i diizenlemeye kadar her aktoriin
kendi faydasini maksimize etmeye calistigi siire¢
bir serbest piyasa oyunu gibi gergeklesir. Dontisiim
gergeklesene kadar apartmandaki uzun yillara da-
yanan komsuluk iliskileri, baz1 durumlarda yargiya
intikal edecek diizeyde yara alabilmektedir.

Apartman igi iliskileri etkileyen, kentsel donii-
stim ile ilgili bir diger dinamik de apartmanlarin
bahgesinde bulunan, apartman sakinlerinin kom-
suluk pratiklerinde 6énemli bir rol oynayan kame-
riyelerin biiyiik oranda yeni apartman bahgesinde
olmamasidir. Farkli bolgelerdeki saha ¢alismalarin-
da kentsel doniisiim sonrasi yenilenen binalarin ve
parsellerinin 6zellikleri ile ilgili olarak otopark ala-
ninn arttigr ve genelde bahge kullaniminin azaldi-
&1 not dustilmiistiir (Koramaz vd., 2018; Celik ve
Cilingir, 2017). Celik ve Cilingir (2017) Izmir’de
yaptiklar1 ¢alismada binalarin alti otopark olarak
kullanildigindan, apartman bahgelerinin araglarin
giris-¢ikis ve manevralarina uygun big¢imde yeni-
den diizenlendigini, bunun da bahge kullanimini
degistirdigini belirtir. Hatta gozlemlerine gore
bahge, kullanilan bir ortamdan estetik olarak tire-
tilen bir gorsele dontismiistiir. Kadikoy’iin biittini
i¢in bunu soylemek iddiali olabilir ancak 6zellikle
Kadikéy merkezinin digindaki, ayrik nizam ma-
hallelerde kameriyenin olmayisi, gozlemlerimize
gore, apartman sakinlerinin komsuluk aliskanlikla-
rin1 olumsuz anlamda etkilemektedir.

Mabhalle profilinin déniistimii

Parsel olgekli kentsel donisiimiin mahalle dii-
zeyindeki etkilerine bakildiginda, bu siirecin ma-
hallenin arsa degerlerini artirdigi goriilmektedir
(Koramaz vd., 2018). Hatta yalmizca yenilenen
binalarin degil, doniisiim siirecinin baglamasiyla
birlikte hentiz yenilenmemis yapilarin da deger
kazandigi gesitli arastirmalarda ortaya konmus-
tur (Ozler vd., 2015; Tasq ve Unverdi, 2020).
Mabhalledeki kira ve satis degerlerinin yiikselmesi,
dolayli olarak bazi hane halklarinin artik burada
yasamaya devam edememesine yol agabilmektedir.

Arsa degeri artiglarimin yaninda, kentsel do-
nistim, yikim ve yeniden insa pratigi olarak iki
asamada mabhalle niifusunun degismesine neden
olmaktadur. Tlk olarak, binalarin yikim agamasinda
apartman sakinleri zorunlu olarak yer degistirmek-
te ve baska konutlara tasinmaktadir. Artan kiralar
dolayisiyla da genellikle yakindaki bagka bir ilgeye
tagindiklart gozlemlenmektedir. Tkinci olarak, yeni
yapilan konutlarin ¢ogu bir yatirim aracina doniis-
tigiinden, bazi maliklerin yenilenmis dairelerine
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geri donmeyip bu birimleri kiraya vermeyi ya da
satmay1 tercih ettikleri gorilmektedir. Bu stireg-
te eski kiracilar ¢oktan tasinmis olur. Dolayisiyla,
dontsiim sonrast herkesin yeniden ayni apartma-
na taginmast beklenmemektedir. Ayrica yas almig
bireyler de bir daha taginmakta zorlanabilmekte-
dirler. Binalar yenilenirken miiteahhit tarafindan
kendi kir1 karsihginda tretilen daireler yeni hane
halklarina satilmakta veya kiralanmaktadir. Mahal-
lenin yeni sakinleri bu maliyetleri kargilayabilen ve
dolayisiyla daha yiiksek alim giictine sahip farkl: bir
toplumsal profil olmaktadir. Bu iki yonlii hareket-
lilik, mahallenin sosyal dokusunun belirgin bigim-
de degismesini kaginilmaz kilmaktadir. Giizey’in
(2016) de ifade ettigi gibi, kentsel dontisiim bag-
laminda soylulagtirma dile getirilmeyen ancak bek-
lenen bir sonugtur.

Kaldirimlar: Yaya Hareketinin ve
Esnatin Dénitistimii

Bir binanin yeniden ingasi siirecinde mahal-
lede en ¢ok degisen mekéinsal birim kaldirimlar
olmaktadir. Bir bina yenilenmek tizere sakinle-
ri tarafindan terk edildikten sonra parselin etra-
fi paravanlarla ¢evrilmekte, bina yikim izni alinip
bina yikildiktan sonra ise ingaat ruhsatinin ¢itkmast
beklenmektedir. Ingaat izni alindiktan sonra par-
sel bir santiyeye doniismekte; is makinalari, beton
mikserleri, ingaat malzemelerini getiren kamyonlar
ve is¢ilerin barindig1 konteyner sokagin ve kaldiri-
mun kullanim big¢imlerini etkilemektedir. Bu siire
boyunca kaldirimlar santiyenin bir pargast olarak
giivensiz, yiirimenin miimkiin olmadig1 bir zemin
haline gelmekte, ayrica babalarin ortadan kalkma-
siyla otopark olarak kullanimaktadir. Yikim stire-
cinde binalarin 1siksiz ve kimsesiz olmasi da sokak
dokusunda olumsuz bir etkiye neden olur. Sokak-
larda genelde birkag yerde insaat oldugundan, ya-
valarin, 6zellikle yash, ¢ocuklu, engelli bireylerin
hareketliligi 6nemli olgiide engellenmis olmakta-
dir. Ingaat bittikten sonra ise her bir apartmanin
ond ayrt yapilmakta, zemin taglart sokak aksi bo-
yunca malzeme ve yiikseklik olarak degismektedir
(Resim 2 ve 3).

Kaldirimi degistiren tek sey fiziksel ¢evre ve
yirtinebilirlik degildir; kaldirimlarin en 6nemli ak-
torii olan esnat' da bu dontisiimden dogrudan etki-
lenmektedir. Yenilenen ditkkanlarin kiralar yiiksel-
diginden, eski kiraci olan esnaf geri donememekte,
yeni gelen esnaf da bu yiiksek kiray1 6deyebilen,
mahallenin yenilerinin zevk ve tiiketim tercihlerine
hizmet eder nitelikte olmalidir. Pandeminin agik
havada ve disarida oturmay: tesvik etmesi ve artan
ulagim olanaklarinin da etkisiyle 2023’e dek kafe-
ler ve ¢esitli restoranlar yenilenen binalarin zemini-
ne yerlesen belirgin esnaf profilini olusturmustur.
Mabhallelerde tiiketim odakli yeme-igmeye yonelik
faaliyetlerin, giindelik ev ihtiyaglarina iliskin bak-
kal, yufkaci, pastane ya da egya, tesisat ve elektrik
tamiri gibi hizmet odakl: faaliyetlere gore ¢ok daha



biyiik oranda arttig, yeni tir fa-
aliyetlerin de genelde yeni bina-
larin zemininde oldugu goézlem-
lenmistir. Yeme-i¢meye yonelik
yerler her ne kadar sosyallesmeyi
desteklese de fiyatlart dolayisiyla
herkesin erisimine agik degildir,
dolayisiyla kisith bir kamusallik-
lart bulunur. Bununla birlikte
2024’ten itibaren Kadikoy’de
merkez disinda da tasarim, sanat
atolyesi, i¢ mimarlk ve dis heki-
mi gibi daha uzmanlasmus faali-
yetler hakim olmaya baglamstir.
Bu tiirden islevler i¢e doniik bir
yapiya sahip olup, isletenler ge-
leneksel esnaftan farkli bir ko-
numdadir. Cogunlukla disarist
yani sokak ile iliski kurmayan,
randevu ile ¢alisan, hatta ¢aligma
gtnleri ve saatleri belli olma-
yan bir esnaf tipidir ve sokak-
taki etkilesimi artiracak ¢aligma
bi¢imini ne iistlenmekte ne de
benimsemektedirler. Dolayisiyla
eski esnaf ile karsilastirildiklarin-
da tiglincii mekan olma potansi-
yelleri son derece kisithidir. Her
ne kadar esnafin mahallelerdeki
kamusal rolii denetlemeye do-
niik olabilecegi i¢in tartismal da
olsa kaldirimi, mahalleyi, kenti
bir gergektir.
Ancak kentsel dontisiimiin esnaf
tzerindeki etkileri arastirilmasi
ve tzerine politika gelistirilmesi
gereken onemli bir alan olarak
belirmektedir (Resim 4).

canlandirdiklar

Sosyal Altyapinin
Diizenlenmemesi

Apartmanlarda bagimsiz bi-
rim sayisinin artmast her kosulda yapi yogunlu-
gunu artirirken, niifus yogunluguna etkisi, yeni
tasinan kesimin demografik ve sosyo-ckonomik
ozelliklerine gore sekillenebilecek bir durum-
dur. Yalniz yasayan hanelerin artmasi ya da ¢o-
cuklu ailelerin taginmasi, birden fazla otomobil
sahipliginin artmasi, tiiketim aligkanliklarinin
farklilasmast gelecekteki niifus ve yasam kosulla-
r1 agisindan belirleyici olacaktir. Elimizde, biitiin
riskli binalarin yenilendigi durumda Kadikoy’de
niifus ve toplumsal yapinin nasil degisebilecegine
dair herhangi bir veri ne yazik ki yoktur. Ancak
gozlemlerimiz, yeni taginan kesimin daha geng ve
¢ocuklu ailelerden olustugunu gostermektedir.
Istanbul metropoliten alani i¢indeki niifus yigil-
mast, Kadikoy’t tiim eksiklerine ragmen yasana-
bilir bir yer olarak ¢ekici hale getirmektedir. Bu
agidan bakildiginda, yas almis niifusun ihtiyagla-
rina geng niifusun ihtiyaglart da eklenmektedir.

Resim 2. Bostanci, Kurukuyu Sokagy, Insaat malzemesi kamyonu ile kullani-
lamaz hale gelen kaldirim. Ebru Firidin argivi, Kasim 2025.

Resim 3. Kozyatagl, Ressam Sevket Sokagy, Santiye 6ntinde diizensiz kaldi-
rim. Ebru Firidin arsivi, Kasim 2025.

Ancak bu durum karsisinda kentsel dontisiim ya-
sal ve yonetsel aqidan tekil binalarin yenilenme-
si olarak ele alinmakta, doniisen niifus ve artan
yogunluga karsilik park, kiitiiphane, okul, kiilttir
ve egitim merkezi gibi sosyal altyapt olanaklar
niceliksel ya da niteliksel olarak degismemekte-
dir. Mahallelerde ticari isletmeler sayica artarken
kamusal imkinlarin ayni kalmasi 6zel ve kamusal
hizmet dengesizligine de neden olmaktadir. Bu
durum, mevcut kamusal hizmetlerin ytriitildii-
gii mekanlarin daha uzun saatler iginde isletilmesi
ve Kadikoyliiniin ihtiyaglarini karsilayacak diizen-
lemenin yapilmas: gerekliligini dogurmaktadur.
Kadikoy’iin sosyal altyapisini olusturan bu yerle-
rin aksam belli bir saatte ya da yil i¢inde belli bir
donemde kullanilan yerlerin 6tesinde ele alinmast
gerekmektedir. Mahalleli hem profil hem ihtiyag-
lar agisindan farklilagmakta, sayica artmakta ama
mahallelerin olanaklart ayn: kalmaktadir.
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Resim 4. Bostanci, Reyhan Sokagi, yeni nesil esnaf, Ebru Firidin arsivi,
Kasim 2025.

Sonug¢

Parsel olgegindeki dontisiime iliskin yapilan
aragtirmalar da gostermektedir ki 6306 sayil ya-
sanin ¢ikis amaci her ne kadar depreme dayanikli
binalarda giivenli bir yasam olsa da siire¢ ve so-
nuglart yeni sorunlara neden olmustur. Yenileme
maliyetinin karsilanabilmesi i¢in miiteahhide ba-
gimsiz bolim verilmesi zorunlulugu, Kadikoy'in
kentsel dokusunu olusturan genis balkonlu, bii-
yiik pencereli ve ferah dairelere sahip yapilarin
yerini, milk sahipleri i¢in daha kiigiik daireler ve
balkonlar, miiteahhit i¢in ise st katlarda ¢itkma-
larla inga edilen daha biiyiik daireler igeren yiik-
sek yapilarin almasina neden olmaktadir. Parsel
biyikligiine gore belirlenen emsal degeri, ayni
sokaktaki binalarin bile farkli yiiksekliklerde inga
edilmesine neden olmakta ve sokak dokusu eski
haline gore dizensizlesmektedir. Bu durum, bina
tipolojisinin, sokak ve mahalle dokusunun de-
gismesinin otesinde, yik-yap hizina bagh olarak
stirekli yer degistiren bir niifusa, toplumsal yapi,
esnaf ve kaldirim kullanimlarinda degisime isaret
ctmektedir.

Yeni gelen niifusun daha geng ve profesyonel
kesimden ¢ocuklu aileler oldugu gozlenmektedir.
Bu durum yeni gelen kesim ile eskilerin degerler,
komsuluk algist ve mahalle kullaniminda farklilik-
lar olabilecegini gostermektedir. Eski komsuluk
iligkilerinin devamu ise farkli dinamiklerle sekillen-
mektedir. Bu konuda daha fazla arastirma yapilma-
s1 gerektigi agiktir.

Kadikoy’deki parsel ol¢egindeki dontisiim de-
neyiminde, sokaklar biiyiik Ol¢iide degismeden
kalmaktadir, yiikselen binalar, sabit bir altyapiy:
kullanmakta, sokak genigligi bina ytiksekligi orani
degismekte, kisacas1 gokyiizii daralmaktadir. Ayri-
ca ingaat siirecinde santiye 6ntinde kalan kaldirim-
larin kullanmilamaz ve diizensiz yiizeyleri dolayisiyla
tehlikeli hale gelmesi s6z konusudur. Kaldirimin
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kullanilamaz olmast sahipsizlik
ve kimsesizlik hissini de biiytit-
mektedir.

Bina yenilendikten sonra
ise iki onemli degisiklik goze
carpmaktadir: lki, bahge kulla-
nimlart ve sokakla iligkinin degi-
sebilmesidir. Yiikselen duvarlar
yapilabildigi gibi, bahgelerdeki
kameriyeler ya da oturma alan-
lart ortadan kalkmakta, ortak
mekanlar otopark olarak ‘deger-
lendirilmekte” ve kentsel peyzaj
da degismektedir. Bununla bir-
likte tam tersine daha fazla ka-
meriyenin oldugu, ¢ocuk oyun
ekipmanlarmin bahgeye eklen-
digi ornekler az sayida da olsa
goriiltir. Her durumda, parselin
altt otopark kat1 oldugundan,
bahgelerdeki yetiskin agaglar ortadan kalkmakta,
ancak parsel sinirindaki agaglar yasamlarin stirdii-
rebilmektedir. Tkincisi, esnafin diikkin ént kulla-
nimlarmin degismesidir. Ozellikle kafe islevi, kal-
dirima dek masalarin yayilmasi anlamia gelmekte
ve kaldirim kullanimint zorlagtirmaktadir.

Eskiden bu yana kullanilan kafe ve pastaneler
mahallelinin bulusma noktasini olusturmakta, bu
agidan yeni tagmnanlarin uyum saglamasi igin bir
potansiyel vadetmektedir. Ancak kentsel dontisii-
miin getirdigi artan arsa degeri ile eski tiir mekan-
larin yasamasi zorlasmaktadir. Bunun disinda yeni-
lenen diikkanlara yerlesen tasarim, sanat atolyeleri,
ice dontik iglevler olarak sokak ve kaldirim iligki-
lerini degistirmekte, sabit ve a¢ik esnaf diizeninin
yerini zaman zaman agilan dikkanlar almaktadir.
Boylece tigiinctl mekanlar azalmaktadir.

Biitiin bu degisim siirecinde teknik ve sosyal alt-
yapi sabit kalmaktadir. Su, elektrik, dogalgaz, inter-
net, vb. kullanimlar artarken, kamusal mekén, park,
okul, saglik tesisi gereksinimi de artmaktadir. Ka-
musal hizmet mekinlarimin kullanim saatlerinin ve
big¢imlerinin yeniden diistiniilmesi gerekmektedir.
Ayrica yeni agik kamusal mekan ihtiyact artmaktadr.
Bunun igin cep parklar bir segenek olusturabilir.

Biitiinciil bakildiginda kentsel dontisiim ya-
sastnin riskli bina konusunu tek bir binanin yeni-
lenmesinin teknik kosullar olarak diizenleme egi-
liminde oldugu goriliir. Oysaki kentsel dontisiim
pratiklerinin yogunlugunun artmast ile binanin
otesindeki sonuglart goriiniir olmaktadir. Bu galis-
ma sonucunda Kadikoéy’tin planlanmasi agisindan
birtakim sorular dogmaktadir.

Kadikoy’e gelenlerin toplumsal ve demografik
nitelikleri nedir, neden Kadikoy’e yerlesmektedir-
ler?



Kentin sosyal ve mekénsal altyapisini daha fark-
I1 ele almanin yollar1 nelerdir?

Kentsel, ekonomik ve iklim krizi déneminde
yeni gelen ve yerlesik kesimin iligkisini gii¢lendire-
cek dayanigma bigimleri neler olabilir?

Kadikoylintin Kadikoy’de kalmast nasil sagla-
nabilir?
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Kentlerde yap1 stokunun basta deprem olmak tizere afetlere direngsiz-
ligi kargisinda hizla dontismesi gerektigi anlayist ve bu anlayigin cisim-
lestigi 6306 sayili Kentsel Doniisiim Kanunu’na uyarlanmis uygulama
pratiklerinin olusturdugu mekansal ve toplumsal sonuglar, on yili askin
stiredir 6nemli bir tartigma giindemi yaratmaktadir. Déniisiim stirecin-
de onemli biiyiiklikkte bir kamu kaynagi kullanilmakla birlikte, siirecin
‘kent hakks’ ve ‘barmma hakks’ baglaminda ele alinmamis olmasi, tar-
tisma giindeminin temel bashgini olusturur niteliktedir. Adil bir kentsel
dontigiimti miimkiin kilmanin yolu, sosyal kapsam ve 6ncelikler yani
sira gevre etkileri ve afet riskleri dikkate alinacak sekilde kurgulanmis
‘planlama politikast” ve planlama politikasiyla biitiinlesik, kanita dayal,
barinma hakkini esas alan, kaynak kullanimi ve siirdiirtilebilirlik baki-
mundan akilci, uygulanabilir ‘konut politikasi’ndan geger. Genis kap-
saml planlama politikasi, yapisal olarak, kentsel doniisiim konusunu
kentsel konut alanlari planlamasi biitiinti iginde konumlandirmals; sii-
re¢-kaynak-aktor-arag yapilanmasi, ‘kent hakki’ ve ‘barinma hakks’ bag-
laminda bu bitiin i¢inde kurgulanmalidir. Kentsel donitisiim bir stiregtir
ve bu siirecte hangi politikalarin daha adil bir kent yaratacagi da siireg
odakli tartigmalarin konusudur. Kentsel dontisiim politikasini biitiinctil
bir planlama politikasinin pargasi halinde ve kent hakki baglaminda kur-
gulamak, kavramsal olarak ve uygulama igerigi olarak yeni, net ve seftaf
uygulama araglarinin gelistirilmesini gerektirir. Bu makalede, arsa gelis-
tirme temelli finansal araglarin, politik ¢ikar ve onceliklerin neoliberal
iktisadi akil ile birlestigi mevcut durumda ‘¢ok degerli” goriilen ve “agirt
metalasnus’” kent topragimnin ‘barinma hakki ve sosyal adalet’ temelinde
icermeci kentsel doniisiim uygulamalarina olanak saglayacagr; degisim
degerinin 6ncelendigi meveut dontisiim pratiklerinin tersine, barinma
hakki temelinde, kullanim degerinin 6ne ¢ikarildigi 6nemli politika
araglart olabilecekleri vurgulanmaktadir.

Anahtar sozciikler: Kentsel dontigiim, Planlama, Kent hakk:, Barinma
hakki.

ABSTRACT

The need to rapidly transform the building stock in cities, due to its vul-
nerability to disasters—especially earthquakes—has sparked significant
discussion over the past decade. This discussion has focused on the spatial
and social implications of the implementation practices associated with
the Urban Transformation Law No. 6306. While a substantial amount
of public resources is dedicated to this transformation process, it has not
been adequately addressed within the framework of ‘the right to the city’
and ‘the right to housing’. This omission is a central theme of the on-
going debate. To facilitate a fair transformation of housing stock, it is
essential to develop a comprehensive planning policy that incorporates
environmental impacts, disaster risks, and social priorities. This policy
should be complemented by a rational and practical housing policy that
aligns with planning efforts, is evidence-based, and prioritizes the right
to housing, resource efficiency, and sustainability. A well-structured plan-
ning policy should integrate the transformation of housing areas into
the planning process. The interaction among processes, resources, actors,
and instruments needs to be constructed within the context of ‘the right
to the city’ and ‘the right to housing’. The transformation of housing
areas is inherently a process, and discussions should center on which poli-
cies can foster a fairer city within this context. Creating transformation
policies as part of a holistic planning strategy, grounded in the right to
the city, necessitates the development of new and clear implementation
tools, both conceptually and in practice. This article emphasizes that fi-
nancial instruments based on land development can enable inclusive ur-
ban transformation practices focused on "the right to housing and social
justice." In the current environment—where political interests intertwine
with neoliberal economic rationality—these instruments can serve as vital
policy tools that prioritize use value over exchange value, differing from
existing transformation practices.

Keywords: Urban transformation, Planning, Right to the city, Right to
housing.
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Bir yandan kentlerdeki yapi stokunun basta
deprem olmak tizere afetlere direngsizligi karsi-
sinda hizla doniismesinin zorunlu oldugu goriisii,
diger yandan, bu goriise uyumlannug 6306 sayili
Kentsel Doniisiim Kanunu' ve kanuna uyarlanmug
uygulama pratiklerinin olusturdugu mekansal ve
toplumsal sonuglar, 10 yili agkin siiredir 6nemli
bir tartigma giindemi yaratmaktadir. Doniistimiin
fiziki mekan esasli olmasi, ancak kentsel mekansal
biitlin ve ¢evre Ustiinde yarattigy etkilerin ihmal
edilmesi; dontisiim stirecinde 6nemli buytikliikte
bir kamu kaynag: kullanilmakla birlikte siirecin
‘kent hakks’ ve ‘barinma hakki’n1 gbozetmemesi ve
dontisiim uygulamalarinin  toplumsal etkilerinin
dikkate alinmamasi, tartisma giindeminin temel
basliklarini olusturmakta denilebilir.

6306 sayill Kanun incelendiginde, kanunun
dontsiimin teknik igerigine odaklandigr goril-
mektedir. ‘Kent hakki” ve ‘barinma hakk:” kavram-
larint ihmal etmis goriinen teknik anlayis ve yak-
lasima dayali igeriklendirmenin, bu iki kavramin
uygulama siire¢ ve modellerinin yap: tasini olustu-
racak sekilde yeniden ele alinmast 6nemlidir. Kent
hakki ve barinma hakki, kanunun uygulama pren-
sibi olarak kabul edildiginde, uygulama araglarinin
igerigi de degisecektir.

Bu baglamda makale, iki temel soruya cevap
aramaktadir. Birinci soru, Kentsel Dontisiim Ka-
nunu igerik olarak ‘kent hakki® kavrami ve gerek-
tirdiklerine karsilik tiretebilir yapida midur? Tkinci-
si, kentsel doniisiim uygulama stireglerinde ‘kent
hakki’na uygun planlama araglarmin tretilmesi
miimkin madiir?

Makalenin izleyen boliimlerinde, birinci aras-
tirma sorusuna cevap olusturacak sckilde, 6nce
kent hakki ve barinma hakki: ile kentsel dontisiim
kavramlari kesisimsel olarak yansitilmus; ardindan,
kentsel donitisiim ile ilgili mevzuatin siire¢ i¢inde
gecirdigi degisim ortaya konmus ve bu degisim
kent hakki ve barinma hakki baglaminda tartisma-
ya agilmistir. Sonrasinda, ikinci arastirma sorusuna
cevap olusturacak sekilde, kent hakki ve barmnma
hakki kavramlarina temellenerek toplumcu uygu-
lama araglari neler olabilir konusu ele alinmustir.
Son boliim ise son s6z niteligindedir.

Kent Hakki Perspektifinden
Konut ve Kentsel Doniisiim
Olgusuna Bakmak

Lefebvre (2013), kent olgusunu tretim, iire-
tim iligkileri ile tiiketim, tiiketim iliskilerine dayali
toplumsal pratigin tiimiinii kapsayan bir gergeklik
olarak kabul eder. Bu gergeklikte mekan igerigi
ve bu igerigin ¢eligkiselligi es zamanh olarak inga
edilir. Bu yapr iginde kent toplumu, kendi 6zgiin
diizen ve diizensizlikleriyle sekillenir. Kent, fiziki
ve demografik 6zelliklerinden ziyade toplumsal
karsilasmanin, birlikte yapma ve 6grenmenin ka-

nallarinin sosyal ag ve iliskilerle insa edildigi, fark-
liliklar1 ve yenilikleri ile kendine 6zgii bir yapidur.
Uretim ve etrafinda bigimlenen mekansal ve top-
lumsal yap1 kadar boltsiimiin bigimlendirdigi me-
kansal ve toplumsal yapi, yasayanlarin iletisim ve
ctkilesimleri, kentin bugiinii ve gelecegi igin tire-
tim, yeniden tretim, boliisiim ve esitsizligin temel
yapi taslarini 6rer. Boylesi bir kent olgusu iginde
yasayanlarin kentsel mekansal stireglere katilimi ve
etkili bir paydas olarak yer almalari ile kendileme,
diger bir deyisle, kentsel mekanda yerlesme ve
kent mekanini kullanma hakki, kent hakkinin en
temel iki 6lgtitii olarak ortaya konulur.

Kent hakk: ve barinma hakki baglaminda, me-
kana erisim ve kullanimda, sosyal statiilerinden
ve kimliklerinden bagimsiz olarak tiim yasayanla-
rin esit firsatlara sahip olmast gerekir (Lefebvre,
2013). Konut hakki, miilkiyet hakk: ve giivencesi,
kent hakkinin kag¢inilmaz 6ncelikleridir. Bu 6nce-
likler, ‘konut’, ‘konut ve planlama’ konular tartisi-
lirken baglami belirleyen unsurlardir. Bu demektir
ki ‘konut’, ‘konut alanlari planlamasr’; ‘arazi kulla-
nis planlart’ ve ‘arazi yonetimi’ konularinda deger-
ler seti, ilkeler ve yapma-etme bigimleri, ‘hak’ kav-
ramindan bagimsiz olarak tartismaya agilmamali ve
belirlenmemelidir.

Konut alanlari, kent mekaninda temel kent-
sel fonksiyon alanlarindan biri olmanin 6tesinde,
yasayanlarin barmma hakk: ve ihtiyact temelinde
o6nemi yiiksek alanlardir. Konut ve konut alanlari-
ni1, piyasa bakis agistyla, arz ve talebin dinamik ola-
rak dengelenmesi gereken, konut fiyatinin talep ve
arz buyuikliigii yani sira bu biiyiikliikleri belirleyen
makroekonomik ve yerel ekonomik yapi ve kosul-
lara gore belirlendigi bir piyasa yapist olarak gor-
mek miimkiindiir. Boylesi bir bakis agisinda esas
olan, piyasanin temel aktorleri bakimindan konut
piyasasinin yiiksek karliligi ve bu karliligin stirek-
liligidir. Bu nedenle, arazi sahipleri, konut insaati
reticileri ve finans sermaye agisindan piyasa ko-
sullarinin maksimizasyonu gerekir. Konut sahipleri
agisindan ise miilkiyet giivencesinin yani sira konut
satig ve kira degerlerindeki artis, sermaye birikim-
lerindeki artis anlamina gelecektir ve bu artisin sii-
rekliligi kapitalist sistemde istenen bir durumdur.
Bu bakus agisinda konut krizi esas olarak piyasanin
krizidir. Bu piyasa krizinde ya konut tiretim mali-
yetleri veya temel bir girdi olarak arsa fiyatlar: art-
mustir ya da arza oranla talep veya talebe oranla arz
canli tutulamamistir.

Kentsel konut alanlarini piyasa olarak goren bu
yaklagimin en 6nemli eksigi; toplum, toplumun ko-
nut ihtiyacinda beklenti ve 6ncelikler, konut alanlar
planlamasinda kentsel temel hizmetler ve altyapinin
temini, farkli toplumsal gruplarin 6deyebilirlik dii-
zeylerine ve miilkiyete gore gesitlenmis konut tire-
tim rejimleri gibi sosyal politika temelinde tartistimig
ve mekansallastirilmis bir konut politikasina dayan-

1 6306 sayil Afet Riski Altndaki Alanlarin Dontstiiriilmesi Hakkinda Kanun metin iginde yaygin kullanilan sekliyle 6306
sayili Kentsel Déniigiim Kanunu, 6306 sayili Kanun ya da Kentsel Déniigiim Kanunu seklinde kullanilmistir.
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mamasidir. Piyasa esash ve hatta hizli ve ¢ok sayida
konut tiretimini amaglayan bu yaklasim, konutu fi-
ziki bir yapr olarak gérmenin Gtesine ge¢meyen ve
piyasada islem goren bir meta olma halinin 6tesinde
digtinmeyen yapidadir. Bu genellestirilerek yansi-
tilmaya ¢ahgilan piyasa temelli konut yaklagiminin
Tirkiye yakin déonem pratigine uyumlu oldugunu
sOylemek miimkindir. Tirkiye yakin donem yay-
gin pratigine bakildiginda, kentsel politikadan ba-
gimsiz, piyasa igleyisi ve siirekliligine odaklanan arz
temelli bir tutumun izlendigi; gayrimenkul sekto-
rintin makroekonomi iistiindeki etkilerinin goze-
tildigi ve piyasa yapisini gii¢lendirecek yaklasimlarin
oncelikli gorildigi; konut krizinin piyasanin krizi
olarak yansitildig, temel kentsel-toplumsal barinma
problemlerinin bunun gerisinde kaldigi bir anlays
ve tutumun hakim oldugu goriilmektedir (Alkay
vd., 2018; Alkay vd., 2019; Alkay ve Oveng, 2019;
Alkay, 2020). Bu hakim anlayis ve tutum, ayn za-
manda kentsel doniigiim siirecinin bi¢imlenmesinde
temel belirleyici olmustur.

Ozellikle 2012 yili sonrasi konut alanlarina
midahale bakimindan en 6nemli gelisme, 6306
Sayili Kentsel Doniisiim Kanunu olmusgtur. Basta
deprem olmak tizere afetlere direngli konut yapi-
lar1 tiretmek hedefiyle riskli yapilar ve riskli alanlar
yanu sira genel olarak yapi kalitesi diisiik tiim konut
stokunun dontisiim kapsaminda yenilenmesi giin-
deme gelmis ve bu, 6zellikle yapili kentsel alanlar-
da 6nemli bir etkiye neden olmustur.

Uygulanagelen kentsel dontisiim pratigini iil-
kenin ekonomik, toplumsal, siyasi yapisindan ba-
gimsiz ele almak olanakli degildir. Izlenegelmis
stireg, katilimer ve genis toplumsal gruplar kapsa-
yici bi¢imde diyaloga agik, birlikte inga edilen bir
stire¢ degildir. Olusan ¢ikt1 ise kent mekaninda ya-
rattigy etkiler, daha da énemlisi konut ve barinma
hakki baglaminda adil ve esitlik¢i degildir. Cikar
¢atigmalarinin oldukga yiiksek oldugu bu siiregte,
toplumun dezavantajli gruplarini bir araya getiren,
kent igindeki varliklarint kabul ettirip barinma hak-
ki temelinde konut taleplerini karsilayan ve sosyal
hareketliligi mimkiin kilan bir doniisim stireci
izlenmemektedir (Ergin, 2023; Akcakaya Waite,
2025; Ozkan vd., 2024).

Oncelikle yiiksek arsa degerli kent bolgelerinde
ger¢eklesen donisiimler nedeniyle (Alkay ve Ko-
ramaz, 2010), konut fiyatlarinda 6nemli artiglar
yasanmakta, ozellikle orta ve dar gelirliler baki-
mindan bu durum yerinden edilmelerle sonuglan-
maktadir. Yeni mekansal diizen ve yarattigt sosyal
aga giris ancak dontisen konut yapilarindan konut
satin alabilmek ve alinan konutta yagama maliye-
tini siirdiirebilmek ile mumkiindir. Castells ve
Harvey’in yaklasimlarinda 6nemle vurguladiklart
gibi, yonetici giigler, ekonomik gii¢ler ve kentte
yasayan gorece avantajli toplum bilesenleri arasin-
daki karsilikli iligkiler ile hem yeni kent mekanini
hem de yeni mekansal esitsizlikleri tireten bir siireg
izlenmektedir (Fainstein, 2014; Harvey, 2008).

Zaman iginde ve birlikte insa edilmis kentsel
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mekansal yapi, hizla ve yerel yonetimler ile yiikle-
nici firmalar arasindaki teknokratik ¢6ziime dayali
anlagmalar yoluyla degismis; hak sahipleri bu sii-
recgte teknokratik ¢oziimleri kabul edenler haline
gelmislerdir. Kendi konutlart disinda kentsel meka-
na yapilan bu biyiik miidahale kargisinda, belki de
konut haklarini korumanin tek yolunun bu oldu-
gunu diistinerek, piyasa pazarliginin izleyeni ve ka-
bul edeni haline getirilmislerdir. Kent mekanindaki
bu doniistimde temel kentsel ihtiya¢ ve 6ncelikle-
rini sorgulamamis ya da sorgulayamamuis; kentsel
doniisiimiin kent mekanmin teknik ve sosyal tim
donati ve hizmet alanlar ile birlikte dontisimi,
ozellikle afet sonrasinda gereksinim duyulacak te-
mel kentsel lojistik alanlarin saglanmasi, konutlarin
degisim degil kullanim degeri ile doniisiim stireci-
ne girmesi, kentsel kimlik ve bellegin korunmasi
gibi 6nemli konularda kollektif bir biling ve eylem-
lilik olusamamustir. Bu durumun 6zellikle de ken-
tin orta-iist gelir gruplarmin yasadigi bolgelerde
yogunlastigini séylemek miimkiindtir. Piyasalasma
stireci, bu bolgelerde yasayanlar bakimindan daha
kolay kabul gormiistiir. Orta-alt gelir gruplarinin
yasadigy, ozellikle de devlet eliyle doniistiime konu
olan bazi bolgelerde ise 6nemli sayilabilecek bir
kentsel muhalefetin olustugu soylenebilir. Ancak
bu alanlarda da mukavemet miilkiyet hakk: ile si-
nirlt kalmus, kollektif bir anlayisla alternatif konut
dretim rejimleri, konut alanlarinda sosyal destek
sistemleri gibi temel konular geri planda kalmis ya
da giindeme gelememistir. En 6nemlisi de tiim bu
uygulamalar, toplumsal ihtiya¢ ve oncelikler dog-
rultusunda ve kanita dayali, piyasa aktorleri 6tesin-
de yerel topluluklarin katilimu ile yapilmus; siirece
ve siiregte yerel topluluklarla diyalog ve isbirligi-
ne agik, seffaf) olgiilebilir ‘yerel konut politikalars®
yapilmadan ger¢eklesmistir. Uygulanagelen eko-
nomik ve teknokratik bir modeldir, toplumun ge-
nis bilesenleriyle birlikte yapilandirilmis bir siire¢
olmaktan ¢ok uzaktir (Ak¢akaya Waite, 2020; Ay,
2019; Ozet, 2019; Cavdar ve Tan, 2013; Kovan-
likaya vd., 2021; Erman, 2016; Kisar-Koramaz,
2025; Ozkan vd., 2024, Ozdemir-Sar1, 2024).

Kentsel dontisiim stireci iki temel aktoriin yet-
kisinde yiirtitilmektedir. Yetki genisligi bakimin-
dan en etkili aktor merkezi yonetimdir. Ozellikle
6306 sayilh Kanun kapsaminda riskli alan ilani, re-
zerv alan uygulamalar1 ve kamunun milkiyetinde
veya kullanimindaki yerlerde gergeklestirilen 5393
sayith Kanun’un 73. madde uygulamalart aracili-
giyla, kentsel gelismenin yoniinii ve biytkligiini
degistirebilecek olciide gii¢li miidahalelerin 6nii
acilabilmektedir. 5366 sayih Kanun, tarihi miras
alanlarinda yenileme uygulamalar ile yapili stok-
ta kentsel mekansal ve sosyal dinamikleri biiytik
ol¢tide etkileyecek ve degistirecek uygulamalarin
belirleyicisi olabilmektedir. Yerel yonetimler ise
6306 sayilll Kanun uzantisinda daha sinirli olmak
tizere alan bazli, daha biiyiik 6lgekte ve yaygin ol-
mak tizere parsel bazli bina dontisiim stireglerinin
yuriticisti durumundadirlar.



Aydin’in  (2021) saha ¢alismasina dayanan
yiiksek lisans tezinde aciklikla ortaya kondugu
gibi, yerel uygulamalarda dontsiimiin iki 6nemli
finansal araci vardir. Birincisi, mevcut kent topra-
g1 tstiinde gegerli olan imar planlar ile verilmis
imar haklarinin 6tesinde imar hakki artiglarinin
saglanmasidir. Tkincisi ise, imar hakki artiglarinin
piyasa beklentisini karsilayamadigi durumlarda hak
sahiplerinin bor¢landirilmasidir. Bu pratigin ¢ikti-
s1 yik-yap-sat seklinde yeni bir konut ingaat rejimi
olmus ve ‘plana ragmen plansiz’ yeni bir kent mo-
deline giden yolu a¢gmustir. Bu yapida hak sahipleri
ile yiiklenici firma arasinda pazarlik usulii ile an-
lagmalar yapilmakta; genellikle, insaat maliyetleri
gerekge gosterilerek, daha yiiksek katli veya mev-
cut daire buiyiikligtinden daha kiigiik daireler tire-
tilerek miiteahhit kari saglanmaktadir. Imar hakki
artiglartyla alana gelecek yeni niifus, bunun ihtiyag
duyacag kentsel donati ve hizmetler ile olast dep-
rem sonrasinda gerek duyulacak afet lojistiginin
gerektirdigi altyapr ve kentsel donatilar ile agik
alanlarin saglanmasi ger¢eklesememektedir. Parsel
bazinda insaat yogunluklari ve niifus artarken, bu-
nun kentsel hizmet ve donati alanlar1 bakimmdan
planlanmasi, yarattigi ¢evre etkileri tamamuyla ih-
mal edilmektedir.

Dontisimiin - gergeklesebilmesinde  finansal
aractn mevcut konut yapisinin bulundugu arsa
tistiinde imar hakki artisi olmasi, hem dontisim
siirecinin hem de gergeklesen konut ¢iktisinin
toplumun temel ihtiya¢ ve beklentilerinden ziya-
de bu arsa tstiinde islemi gergeklestirenlerin kar
beklentilerine gore sekillenmesine neden olmus-
tur. Diger bir deyisle, barinma hakki temelinde bir
dontsiimden ziyade yiiksek kar beklentisine gore
bi¢imlenmis bir siire¢ ve ¢iktidan bahsetmek miim-
kiindiir (Aydin, 2020; Ergin, 2023). Kentsel arsa
tstiinde mevcut hak sahipligi ise yine bu alanda
doniisiim sonrast konut edinebilmenin ya da ko-
nutta kalabilmenin garantisidir. Ancak yeni konut
ingaatinin maliyeti dolayisiyla iiretilen yeni konut
biriminin fiyati, hak sahibinin mevcut konutunun
pivasa degerinden yiiksek oldugunda, o konutta
kalabilmenin tek finansman yontemi hak sahibinin
bor¢lanmasi olmaktadir. Dontigiim uygulamalarin-
da konut fiyat1, konutun kullanim degerine gore
degil, degisim degerine gore belirlenmektedir. Ko-
nutun yeni olmast ve deprem direngli olmasi, onu
piyasa igindeki diger konutlardan farkhlastirarak
ckonomik degerini imalat maliyetinin 6tesinde ar-
tiran iki 6nemli unsurdur. Diger bir deyisle, konut
imalatini yapan miiteahhit veya hak sahibi, yeni
konut insa edildikten sonra bu konutu piyasada
dolagima sokmak isterse, bu iki temel 6zellige bagh
olarak diger konutlardan daha yiiksek fiyata piyasa-
ya sunabilecektir. Iste bu niteliksel farklilasmadan
kaynaklanan deger, degisim degeri olarak miiteah-
hit ve hak sahibinin hedefledigi degerdir ve konut
fiyatlarinda 6nemli bir artisa neden olmaktadir.

Ne yerel yonetimler ne de merkezi yonetim,
imar hakk: artist ve bor¢landirma disinda, 6zellikle

dar ve orta gelirlileri gozeten ve yerinde dontisii-
mii saglayacak alternatifli konut tiretim rejimlerine
olanak verecek uygulama araglarini gesitlendirme-
mislerdir. Doniistimii tek yapr 6lgeginden ¢ika-
rip konut alanlarinin fiziki ve sosyal ¢evre yasam
kalitesini artiracak politika ve politika araglarinin
yapimint saglayamamuglardir. Dontigtim  siirecini
finansal olarak karsilayamayan hak sahipleri ve ki-
racilan dikkate alan piyasa dist mekanizmalar tar-
tisma giindemi olmamugtir. Doniistimiin toplumsal
kapsayiciligr ve sosyal etkileri dikkate alinmamis-
tir. Siire¢ disina itilenler, siirecin igine nasil dahil
edilebilir konusu en 6nemli problem konusudur.
Parsel-bina-mimari ¢dziim tiggeninde agir1 piyasa-
lagsmis ve metalasmis konut dontigimiiniin bu dar
alandan gikarilarak kentsel-mekansal ve sosyo-me-
kansal etkileri bakimindan genis ve biitiincil bir
yaklagimla tartismaya ag¢ilmasi ve kent ve barinma
hakki gozetilerek genis toplumsal gruplar baki-
mindan kapsayici planlama ¢6ziim 6nerilerinin ge-
listirilmesi zorunludur.

Kentsel mekanin olusumu bir siiregtir ve bu
stiregte hangi politikalarin daha adil bir kent ya-
ratacagl da siire¢ odakll tartismalarin konusudur.
Kentsel planlama politikasinin ‘adalet’ kavrami
tstiinde temellenmesi, mevcut ekonomik politika-
nin kent mekaninda yarattigy esitsizlikler ve sosyal
diglanmaya karsi durustur. Kentsel planlama poli-
tikasinin adalet kavramu stiinde temellenmesinin
onemi, politikanin basari 6lgiitlerinin de bu kav-
rama gore belirlenecek olmasindan kaynaklanir.
Artik tek basart ol¢iitii maliyet-fayda cksenli eko-
nomik degerlendirme olmayacak, toplumsal fayda
ve boliistim eksenli olgiitler de degerlendirmenin
bir pargasi haline gelecektir.

Kentsel Doniisiim Mevzuatina
Kent Hakk: Baglaminda Bakmak

1966 yilindan gilintimiize kadar gegen siiregte
775 sayili Gecekondu Kanunu, 5366 sayilt Yipranan
Tarihi ve Kiiltiirel Tasinmaz Varhklarin Yenilenerek
Korunmast ve Yasatilarak Kullanilmasi Hakkinda
Kanun, 5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. mad-
desi ve 6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin
Donitistiirtilmesi Hakkinda Kanun, kentsel donii-
siimde 6nemli yasal araglar olmustur (IPA, 2023).
Bu araglardan 6zellikle 2005 tarihli 5393 sayili
Belediye Kanunu’nun 73. maddesi ve 2012 tarihli
6306 sayili Afet Riski Altindaki Alanlarin Dontis-
tiriilmesi Hakkindaki Kanun, son yillarda siklikla
bagvurulan temel yasal ara¢ olmakla birlikte, farkli
diizenlemeler ile 12 kez degisiklige ugramustir.

5393 sayili Belediye Kanunu’nun 73. maddesi,
2005 tarihinde (1) kentin geligimine uygun olarak
eskiyen kent kisimlarini yeniden insa ve restore et-
mek, (2) konut alanlari, sanayi ve ticaret alanlari,
teknoloji parklart ve sosyal donatilar olusturmak,
(3) deprem riskine karsi tedbirler almak veya (4)
kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu korumak ama-
ayla, belediyelerin, belediye veya miicavir alan si-
nirlart igerisinde ve en az elli bin metrekare olan
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alanlarda kentsel doniisiim ve gelisim projeleri uy-
gulamalarn gergeklestirmeleri amaciyla olusturul-
mustur (5393 s.k. M.73, 2005).

24.06.2010 tarihli 5998 sayili Kanun ile yasada
onemli bir degisiklik gerceklesmis ve imarli/imar-
siz tiim alanlar Kentsel Gelisim ve Doniistim Proje
Alan1 (KDGPA) kapsamma dahil edilmistir. S6z
konusu degisiklik, planlama ilkelerine aykirilik,
kapsam sorunlari, yerel yonetim yetki ve yetkilen-
dirme sorunlari, hukuki belirsizlikler, sosyal adalet
sorunlar1 ve yetki kullaniminin genisligi eksenin-
de tartismalara konu olmustur (TUPOB, 2010).
Kentsel Gelisim ve Dontisiim Proje Alanlarinda
yapi yiikseklik ve yogunlugunun belirlenmesi, ta-
sinmaz degerleme tespiti yapilmasi, olusan ekono-
mik degeri dagitma ve hasilat paylasimina dayali
uygulamalar yapma yetkisi de belediye takdirine
birakilmigtir. Bu son derece teknokratik, kentsel
gelisme ve siireglerini planla degil yerel yonetimle-
rin takdir yetkisiyle yonlendirmeyi hedefleyen yak-
lasimin, makale baglaminda 6z sonucu, maliklerin
stire¢ hakkinda bilgi sahibi olmamalari, stirece kati-
lim saglayamamalar1 ve miilklerine iligkin tasarruf-
larmin kisitlanmasi olarak belirtilebilir. Ayrica, bu
degisim kentsel dontisimde gozetilmesi gereken
sosyal adalet ve yerlesim giivencesini zedeledi-
gi gibi, Ozellikle kiracilar ve gecekondu sakinleri
i¢in yerinden edilme riskini dogurmustur. KDGPA
igindeki sakinlerin alandan dislanmasi, maliklerin
konutlarinin arsa ile mahsup edilmesi, alm giictine
bakilmaksizin eski maliklere konut satist yapilma-
s1 ve bu yolla borg yiikii altina girilmesi, barinma
hakkini zedeleyen unsurlardir (TUPOB, 2010).

2012 tarihli Afet Riski Altindaki Alanlarin D6-
nistiirilmesi Hakkinda Kanun (6306 sayili Ka-
nun), 2012 tarihli Van Depremi sonrasinda; basta
deprem olmak tizere Tiirkiye’deki afet riskini ve
afetin olasi etkilerini en aza indirmek amaciyla yii-
riirliige girmistir (Ozlier, 2025). Ancak zaman
icinde kanunun kapsami, kanunun tanimladigt
alanlarin igerigi, uygulama sekli, uygulayici yetki-
leri gibi alanlarda 6nemli degisiklikler gercekles-
mistir. Bu yapisal degisiklikler, kanunun 6ziiniin
afet risk yonetiminden yeni konut arzini artirmaya
dogru kaydigina isaret etmektedir. Bu yapisal do-
niisiim  siireci, Anayasa’da giivence altina alinan
barinma hakki ve miilkiyet hakki tizerinde 6nemli
ctkiler yaratmaktadir (6306 sayih Kanun, 2012).

6306 sayili Kanun’un amaci, “afet riski altin-
daki alanlar ile bu alanlar digindaki riskli yapilarin
bulundugu arsa ve arazilerde, fen ve sanat norm
ve standartlarina uygun, saghkli ve giivenli yasama
gevrelerini tegkil etmek tizere iyilestirme, tastiye
ve yenilemelere dair usul ve esaslart belirlemek-
tir.” olarak tanimlanmustir (6306 s. K. M.1, 2012).
Kanun, afet riski altindaki alanlar ve afet riskli ya-
pilarin bulundugu parsellerde; barmnma hakkinin
en temel ve vazgecilmez unsuru olan can/yasam
giivenliginin saglanmasini, ilaveten, yap1 ve yasam
alanlarinin daha saglikh hale getirilmesini merkeze
koymaktadir. Bu, halihazirda planlamanin temel
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hedefi ile uyumludur. Ancak doniisiim projeleri-
nin hizla uygulanmasi hedefiyle planlama ilkelerine
uyma zorunlulugunun esnetilmesi; uzun vadede
gevresel, sosyal ve siirdiiriilebilir kentsel gelisme
agisindan sorunlar yaratacaktir.

14,/04,/2016 tarihli 6704 sayilli Kanun ile, yu-
karida tanimlanmis amagtan farkhilasacak sekilde,
‘afet riskli alan” tanimi, olagan hayati kesintiye ug-
ratabilecek kamu gtivenligi ve diizeni risklerini de
kapsayacak bi¢imde genisletilmistir. Ayrica altyapt
hizmetleri yetersiz olan ya da imar mevzuatina ay-
kirt yapilasma bulunan alanlar da (sonradan ruh-
satlandinlmis olsalar bile) bu genisleyen kapsamin
i¢cine almmustir. Tanimin genisletilmesi ile kentsel
doniisiim, salt risk azaltma operasyonundan sos-
yal, gevresel ve idari sorunlari da merkezine alan
bir yapiya biirinmdstiir (6306 s. K., 2012). Bu
yoniiyle kanun, planlamanin temel amaci olan sag-
likli ve giivenli yasam ¢evreleri olusturma hedefiyle
ortaklasmaktadir. Ancak 6te yandan, afet agisindan
fiziksel risk barindirmayip imar problemleri olan ve
fakat bireylerin barmma ihtiyaglarim giivenli olarak
saglayan alanlarin kanun kapsamina alinmasina da
yol a¢gmakta ve bu alanlarda miilkiyet ve yerinde
barinma giivencesini olumsuz etkilemektedir. Yasa-
daki amagsal genisleme ile doniisiim igin mobilize
edilebilecek arsa ve yapr stogunun 6nemli Ol¢tide
artirllmasi da hedeflenmektedir. Ancak bu niteliksel
arti, barinma hakk: esastyla toplumsal kapsayicilik
bakimindan tartigmanin pargast olmamugtir.

Yasa tizerinde goriilen ikinci 6nemli degisiklik,
10.12.2018 giin ve 30621 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiirtirliige giren 7153 sayih Kanun
ile ger¢eklesmistir. 30 maddelik torba yasadan
olusan Kanun; planlama ve imar, hazine tagin-
mazlarinin yonetimi, kiyilar, meralar ve gevre gibi
bir¢ok konuda yeni diizenlemeler getirirken, Afet
Riski Altindaki Alanlarin Déniistiiriilmesine Iliskin
Kanun’da da 6nemli degisikliklere zemin hazirla-
mustir. Uygulama, tahliye-yiktirma, tespitte lisansh
kurumlarin faaliyetleri, dontistim gelirleri vb. gibi
basliklarda ¢esitli degisiklikler getiren kanunda,
uygulama yetkisinin ve 6zellikle rezerv alanlarda
olmak tizere uygulama alanlarmin kullanim ama-
cnin genisletilmesi dikkate degerdir (7153 s.K.,
2018).

S6z konusu degisikliklerden en 6nemlisi, Ba-
kanliga rezerv yapi alanlarinda gelir ve hasilat
getirecek her tirlti uygulama yapma yetkisi veril-
mesidir. Bu degisiklikle birlikte rezerv yapi alan-
larinin islevi, riskli yapilardan tahliye edilen hak
sahiplerine konut saglamak amacinin disinda “gelir
getirmeye’ yonelik bir araca dontismiistiir. Yine ka-
nun kapsamindaki degisiklikle, Bakanliga, Hazine
miilkiyetinde olup kanun kapsaminda Bakanhga
tahsis edilen tasmnmazlar ile kamulastirilan veya
projeler /uygulamalar sonucunda Bakanlik payina
disen taginmazlarin kiralanmasi ve satilmasi yetki-
sinin verilmesi, 6zellikle barinma hakk: baglamin-
da olduk¢a 6nemlidir (7153 s.K., 2018). Ciinki
bu degisiklik, toplumun 6zellikle dar ve orta gelir



gruplarinin konut ihtiyacinin kargilanabilmesi yo-
niinde 6nemli bir arsa potansiyeli olabilecek ‘dev-
let tasinmazlart’ veya ‘rezerv alanlar’da, toplumsal
fayda yerine ticari gelirin 6ncelenebilmesine zemin
hazirlamaktadur.

Diger 6nemli degisiklik ise Bakanhgmn tasar-
rufuna gegen taginmazlardan, hak sahiplerine
verilecek olanlar disinda kalanlarin Devlet Thale
Kanunu’ndan hari¢ tutulmasina iligkin hiikiimdir.
Bu hiikiim, kentsel dontisiimiin hizlanmasi, finan-
sal esneklik, projeye 6zgii kaynak yaratma ve 6zel
hedef kitlelerine (hak lehdarlart veya vakiflara vb.)
indirimli satig gibi olanaklar saglamakla birlikte,
kamu kaynaklarinin kullanimindaki agikligin, reka-
betin ve firsat esitliginin kisitlandig: bir sonucu da
dogurmaktadir. Bakanhgin 6zellikle kanun kapsa-
minda kendisine devredilen hazine tasinmazlarinin
kiralanmast ve satilmasina iliskin usulleri kendisinin
belirlemesi, hem tam rekabet¢i piyasa varsayimla-
rinin temelini olusturan hem de toplumsal adale-
tin tesisinde gerekli olan netlik, kesinlik, seffafiik
ve hesap verebilirlik prensiplerinin ihmal edilmesi
anlamina gelmektedir. [laveten, oldukg¢a degerli ve
bir o kadar kit olan hazine tasinmazlarinin, hiz ve
esneklik sagladigy ileri siirtilerek, takdir yetkisine
dayali olarak belirlenen paydaslar adina rayi¢ dege-
rin altinda elden ¢ikarilmasi, kamu zarari olugsmast
riskini dogurmaktadir.

Dolayisiyla 2018 tarihli bu degisikliklerin, ‘hazi-
ne tasinmazlarr’ ve ‘rezerv alanlar’ tizerinde, dar ve
orta gelir gruplar i¢in 6denebilir konut ya da uzun
donemli kiralanabilir sosyal konut saglamaktan zi-
yade ticari pragmatizmi hedefledigi gortilmektedir.
2018 oncesinde bu alanlarda doniisiim uygulamala-
r1 yalnizca kamu-6zel isbirligi yontemiyle yapiliyor-
ken, 2018 sonrasinda Bakanligin bagl, ilgili veya
iliskili kuruluglar1 ve bunlarin istirakleriyle; Kamu
Ihale Kanunu’na tabi idarelerle; ya da gergek kisiler
ve Ozel hukuk tiizel kisileriyle yapilacak 6zel hukuk
sOzlesmeleri araciligiyla da gergeklestirilebilmekte-
dir. Bu durumun bir sonucu olarak uygulama yetki-
si Bakanlik ve diger tiim potansiyel aktorler bazinda
genislerken, is yapis sekli de idare hukukundan 6zel
hukuk zeminine kaymustir. Bu kayma ile kentsel
doniigim uygulama siireglerinde idare hukukunun
gorece kati, uzun siireli ve biirokratik yapisinin hiz-
Ii ve esnck bigimde asilmasi hedeflenmigtir. Ancak
bu durum, kentsel dontisiim gibi kamu yarart ge-
rekgesi ile yiiriitiilen ve yagama, barinma, konut ve
miilkiyet hakk: gibi temel haklarla dogrudan iliskili
olan faaliyet alaninda kamu denetim giiciiniin azal-
mast anlamina gelmektedir. Ozel hukuk zeminin-
de genisleyen uygulamalar, ihale muafiyeti, keyfi
uygulama farkliliklari, stibjektif anlagmalar, yarg
yolu degisikligi, yiiksek kar hedefi ve en 6nemlisi
bir hak olarak barinma hakkinin gézetilmemesi ris-
kine sahiptir. Dolayisiyla barinma hakk: gibi temel
bir hakkin 6zel hukuk ¢er¢evesinde ‘sozlesmelerin
ihlali’ seviyesinde ele alinmasi, kamusal koruma ve
miizakere alanlarinda dezavantaj olusturan bir un-
sur olmustur.

6 Subat 2023 depremleri sonrasinda Kentsel
Déniistim Kanunu’nda, 9 Kasim 2023 tarihli 7471
sayilh Kanun ile dort ana baghkta gruplanabilecek
onemli yasal degisiklikler yapilmistir: (1) Merkezi
otorite ve uygulama giicli ve re’sen uygulama, (2)
Alan (Rezerv Alan ve Hazine Taginmazlar vb.) yo-
netimi, (3) Miilkiyet giivencesi ve sosyal kapsam,
ve (4) Hukuki gtivence ve seffaflik mekanizmalari.

Ilk onemli degisiklik, kentsel doniisiimiin ana
aktori olarak Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi
Bakanlig altinda orgiitlenmis Kentsel Dontisiim
Bagkanligi’nin yasal-kurumsal yapilanmada yerini
almasidir. Bunun yani sira riskli yapilarin tespitinin
ve tahliyesinin Bagkanlik¢a resen yapilma yetkisi ile
bu islemlerin kolluk kuvveti marifetiyle ger¢ekles-
tirilmesi, uygulama giiciiniin en énemli gosterge-
lerindendir (7471 s. K., 2023).

Ikinci onemli degisiklik rezerv yapi alanlar ile
ilgilidir. Yasal metinden ‘yeni yerlesim alani olarak
kullanilmasi tizere’ ifadesinin kaldirilmasi, teorik
olarak kentin ister bos ister yapilasmig herhangi
bir yerinde, herhangi bir kosula bagl olmaksizin
rezerv yapi alani ilan edilmesinin yolunu a¢mustir
(7471 s. K., 2023). Rezerv yapr alant olma duru-
munun kosula bagli olmamasi, tim taginmazlart
kanunun 6znesi haline getirirken miilkiyet ve ba-
rinma hakk: tizerindeki hukuki giivenceyi zedele-
mektedir. Rezerv tiretme amaciyla kentin merkezi
ve degerli bolgelerinde yapilacak konut tretimi;
kanunun risk azaltma nedeniyle barinma ve konut
hakkina miidahale etme amacinin megruiyetini
azaltmaktadir. Yine bu degisiklik, konut kullanimi
disinda farkl arazi kullaniglarinin uygulanmasina
da olanak tanimaktadir. Rezerv alanlarin yani sira
tescil disi alanlara yonelik getirilen diizenlemeler
de alan yonetimi konusunda 6nemli degisiklikler-
dendir.

Ugiincii 6nemli degisiklik, miilkiyet giivencesi
ve sosyal kapsama dairdir. Buna gore barmma ve
miilkiyet hakkina iligkin hayati kararlar ‘salt cogun-
luk’ ile alinacak ve bu karara gore is ve islemler
devam edecektir. Bu, ¢ogunlugun egemenliginin
gliclendirilmesi kargisinda azinlikta kalan malikle-
rin barinma tercihlerinin kisitlanmasidir ve kararin
mesruiyetini zedelemektedir (7471 s. K., 2023).
Karara katilmayanlar, paylarmin re’sen satist gibi
zorlayicr islemlere maruz kalmaktadir. Her ne
kadar yasaya gore bu bedel rayi¢ bedelden az ol-
mamakta ise de ‘salt ¢ogunluk’ yaklagimi, barin-
ma hakk: agisindan ciddi etik ve hukuki ikilemler
yaratabilmektedir. Bu ikilemlerin baginda yerinde
barinma hakkinin elden alinmast ve mekansal-top-
lumsal baglarin kopmasi gelmektedir.

Son olarak, hukuki giivence ve uygulama sef-
fafhiginin  saglanmasi bakimindan getirilen da-
zenlemelerde, ilgili planlar ile ilgili idareye itiraz
yolunun taninmast ve bedele iligskin eksikliklerin
giderilmesine yonelik mekanizmalarin olugturul-
mast, barinma hakkinin hukuki ¢ergevede korun-
masma katki sunmaktadir. Bununla birlikte itiraz
stirelerinin kisaltilmasi ve idarenin re’sen uygulama
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yetkisinin genigletilmesi, hak arama kapasitesinin
daralmasi yoniinden Istanbul Barosu (2023)’na
gore ‘idare lehine ve yurttas aleyhine” sonuglar do-
gurmaktadir. Uygulama seffafligina iligkin olarak
ise, getirilen diizenlemeler sonucunda tespit, ilan,
teblig ve yargisal stireglere dair usuller ve esasla-
rin belirlenmesi veya netlestirilmesi uygulamada
seffafligi artirmaktadir. Uygulama alanlarina iligkin
olusturulan planlarn ilan edilmesine yonelik geti-
rilen diizenleme, hak sahipleri ve toplumun bilgi
edinmesi agisindan dnemlidir.

Ozetle Kentsel Doniisiim Kanunu ve uygula-
ma araglan tizerinden degisiklikler incelendiginde,
kentsel dontigiimiin uygulama etkinligi, idareye ve-
rilen genis yetkilerle stirecin hizlandirilmas: ve hazi-
ne tasinmazlart gibi kamu kaynaklarinmn uygulama-
nin gergeklestirilmesinde temel girdi ve finansal ara¢
haline getirilmesiyle saglanmaya ¢aligtimustir.

Kanun ve uygulama pratiklerinin normatif ze-
minde afet ve can giivenligi temelli ilerledigi, ancak
barmma ve konut hakkini giivence altina almadigt
tespit edilen 6nemli sorundur. Odenebilirlik, miil-
kiyet giivencesi, tiretim ve stirdiiriilebilirlik maliyeti
ve bu maliyeti kimlerin tistlenecegi, toplumsal ih-
tivaglar ve gereklilikler temelinde yeterli ve uygun
konut, konut alanlarinda sosyal ve ekonomik destek
yapilart gibi barinma hakkinin temel bilesenlerinin
kapsanmadigr goriilmektedir. Bu durum, yerinden
edilme-miilksiizlesme gibi hak temelli riskleri ya-
ratmaktadir. Bununla birlikte idarenin takdir yetkisi
ve bu takdirin nasil kullamildigr konusunda seffatlik,
hesap verebilirlik ve katihm eksikligi, kanunun hak
temelli karakterini 6nemli Olgiide zayiflatan diger
onemli yapisal 6zellikleri arasindadir.

Bunlara ek olarak, yillar i¢inde degisen yasal ve
yonetsel ¢er¢evenin en 6nemli eksikligi, farkli miil-
kiyet yapilarinda -kiralik sosyal konut, orta gelir
gruplari igin 6denebilir konut, kooperatif konutu
vb.- ¢esitlenmis konut tiretim rejimlerine olanak
verecek yapilanmay veya dar gelirliler i¢in sistema-
tik destek mekanizmalarini kurmamasidur.

Halbuki, uygulamaya yonelik boylesi giigli ka-
nunlar ile genis toplumsal gruplarin temel ihtiyag
ve ckonomik yapisina bagli olarak ¢esitlenmis arazi
veya arsa gelistirme temelli etkin finansman arag-
lart gelistirmek; gerek riskli alanlar ve rezerv yapi
alanlarinda gerekse kentsel doniisim ve gelisim
alanlarinda plan ve uygulama sonrasinda olusan
ckonomik degerin kentsel adaleti saglayic bi¢imde
boliisimiint ger¢eklestirmek miimkiindiir.

Kent ve Barinma Hakk:
Baglaminda Kentsel Doniisiimii
Miimkiin Kilmak

Adil bir kentsel doniisiimi miimkiin kilmanin
yolu, sosyal kapsam ve 6ncelikler yani sira gevre et-
kileri ve afet riskleri dikkate alinacak sekilde kurgu-
lanmug ‘planlama politikast’ ve planlama politika-
siyla biitiinlesik, kanita dayali, barinma hakkini esas
alan, kaynak kullanimi ve stirdirtlebilirlik baki-

40 mimareist 2026/1

mindan akilcl, uygulanabilir ‘konut politikasi’ndan
geger. Genis kapsamli planlama politikasi, yapisal
olarak, kentsel doniisiim konusunu kentsel konut
alanlar planlamasi biitiinii iginde konumlandirma-
l1; stire¢-kaynak-aktor-ara¢ yapilanmasi, ‘kent hak-
ki’ ve ‘barmnma hakki” baglaminda bu biitiin iginde
kurgulanmalidir.

Bu yaklasim, 6zellikle de konut yatirimlarinin
globallestigi, politik ve ekonomik aktorlerin biiyii-
me ya da yerel ekonomik kalkinma soéylemlerinin
isbirligi ve oncelikleri belirledigi yiiksek talep go-
ren metropoliten kentlerde, bir dizi soruyu bera-
berinde getirebilir: a) igermeci ve sosyal adaletin
tesis edildigi bir kentsel dontisiim siireci yapilandi-
rabilmek miimkiin mi? b) anti spekiilatif politika-
lar, konut ve kentsel dontigiim politikasinin teme-
lini olusturabilir mi? ¢) kentsel mekanin yeniden
tiretiminde nitelikli konut alanlari olusturmak he-
defli ‘kentsel doniisiim’ i¢in ‘doniistiirticii’, ‘yeni
ve yenilik¢i” uygulama araglart gelistirebilmek,
daha da 6nemlisi uygulayabilmek miimkiin mi?
Bu sorulara verilecek cevap, planlama politikas: ve
yaklagimi ile bunun belirleyecegi kentsel arsa gelis-
tirme siire¢ ve yontemlerinde gomiiliidiir.

Kentsel doniisiim politikasini biitiinciil bir plan-
lama politikasinin pargast halinde ve kent hakki bag-
laminda kurgulamak, kavramsal olarak ve uygulama
igerigi olarak yeni, net ve seffaf uygulama araglar
gelistirmek geregini dogurur. Arsa gelistirme temel-
li finansal araglar, politik ¢ikar ve 6nceliklerin ne-
oliberal iktisadi akil ile birlestigi meveut durumda
‘cok degerli’ goriilen ve “asirt metalasnus’ kent top-
ragimin ‘barinma hakks’ ve ‘sosyal adalet’ temelinde
icermeci kentsel dontisiim uygulamalarma olanak
verebilir ve 6nemli bir islev gorebilirler. Kentte de-
gisim degerinin 6ncelendigi mevcut yapinin tersine,
barmnma hakki temelinde, kullanim degerinin 6ne
¢ikarilmasi bakimindan 6nemli politika araglari ola-
rak kullanilabilirler.

Basta kentsel altyapt olmak tizere her tiirla
kentsel hizmetin etkin bir bi¢imde saglanmasi ol-
duk¢a biyiik maliyetler gerektirmektedir. Yakin
dénem konut politikast ve uygulamalari dikkate
alindiginda, ‘konut’un bu hizmetler biitiinii i¢inde
yer almadig, konut arzinin tam olarak 6zel sektore
birakildigr séylenebilir (World Bank, 1993, 2006).
Mevcut yapida, merkezi ve yerel yonetimler, konut
arzinda temel girdi olan konut arsasi gelistirme ve
arsanin alt ve tstyapr hizmetleri saglanarak konut
ingaat1 i¢in uygun hale getirilme siirecinde mali-
yeti neredeyse tamamuyla tstlenmektedirler. Hal-
buki bu siiregte, konut arzinda temel girdi olan
arsa(lar)in degeri herhangi bir gider karsihigi ol-
maksizin (Keles, 1980, 1987, 1989) artmaktadur.
Kamu giicii ve kaynaklar ile yapilan planlar, 6zel
miilkiyetin kullanimin belirlerken bir yandan da
ozel miilkiyeti islem gorebilecek bir piyasa mali ha-
line getirmekte ve arazi degerlerini artirmaktadur.
Dolayisiyla, kamu kaynagi kullanarak saglanan bu
ckonomik deger artigtnin biiyiik bir kisminin kamu
vararma kullanilmasi geregi, kamu yatinmlarinin



maliyetini tstlenen her vatandasgin bu yatirimin
karsilig olusan arti ekonomik degerden pay alma-
s1 geregince kaginilmazdir (Smolka ve Maleronca,
2018; Needham, 2000).

Olusan arazi deger artisinin kamuya geri kaza-
niminda tilkelere gore farklilasan uygulamalarin ol-
dugu goriilmektedir. Birlesmis Milletler-Habitat’in
2021 tarihli “Yeterli ve Odenebilir Konut Arzinda
Arazinin Onemi’ bashkli raporunda (UN-Habitat,
2021), arazi ve arsa gelistirme temelli finans, farkli

tilke 6rnek uygulamalar da dikkate alinarak 4 bas-
lik altinda gruplanmustir (bkz. Tablo 1).

Tablo 1 baglaminda Tiirkiye’deki uygulamalara
bakildiginda, en yaygm kullanim bulan arsa gelistir-
me temelli aracin Arazi ve Arsa Diizenlemesi oldu-
gu goriiliir (3194 sayih Imar Kanunu, 18. Madde).
Harg ve ticret temelli araglara plan notlari ile plan de-
gisikliklerinde kullanilabilen Deger Artis Pay1 ve De-
ger Artis Vergisi (Gelir Vergisi Kanunu, 80. madde-
si) ornek olarak verilebilir. Biiyiik 6lgekli projelerde
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Tablo 1. Arazi ve Arsa Gelistirme Temelli Finansal Araglar Seti (UN-Habitat, 2021).

Vergi Temelli Araglar

Arazi Degeri Artis Vergisi
(Land Value Increment Tax)

- Kamu eylemleri veya genel piyasa egilimleri nedeniyle arazi
degerindeki artisin bir yiizdesi olarak degerlendirilen vergi.

Har¢/Ucret Temelli Araclar

Gelistirme Haklarinin Satist
(Sale of Development Rights)

- Arazinin daha yiiksek yogunlukta veya degistirilmis arazi kullanimiyla
gelistirilmesine izin verme karsiliginda alinan 6demeler.

- Haklar hem agik artirma hem de sabit fiyatla gelistiriciler tarafindan
satilabilir.

- Haklar bagka yerlere transfer edilebilir olabilir veya yeniden satilabilir.

Arazi Gelistirme Temelli Araglar

Gelistirici Harglari ve Etki - Insaat hakk: karsihginda nakit, arazi veya ayni formda alinan édeme

Ucretleri (Developer charges and  iicreti.

impact fees) - Fonlar, genellikle konut insaati olmak tizere, kamusal amag igin

kullanilir.

Arazi Satiglari veya Kiralamalari
(Land Sales or Leases)

- Arazi veya arazinin gelistirme hakki karsiliginda alinan 6deme

- Pesin 6deme, kiralama ticreti veya kiralama stiresi boyunca yillik arazi
kira 6demeleri.

- Donemler 2 ila 99 yil arasinda degisebilir.
Arazi Toplulastirma/Arazi

Diizenlemesi (Land Pooling/
Land Readjustment - LP/LR)

- Arazi sahiplerinin arazileri bir havuzda toplanir ve parselasyon ile
altyapr hizmetleri saglandiktan sonra, bazi parseller maliyetleri
karsilamak igin satilir, digerleri konut veya kamu yararina tahsis edile-
bilir ve kalan parseller projenin yapilmasindan 6énceki degerinden daha
yiiksek bir degerle katkida bulunan arazi sahiplerine iade edilir.

Kapsayict Bolgeleme - Konut ve ticari imar projelerinde uygun fiyath konut tahsisinin zo-

(Inclusionary Zoning)

Teklif Cagrist
(Request for Proposals - RFPs)

runlu olarak yapilmas.

- Belirli bir alan i¢in zorunlu gereklilikleri kargilayan, uygun nitelikli
gelistiricilerin teklif sunmaya davet edilmesi.

Arazi Bankaciligr (Land Banking) - Gelecekteki gelistirme (imar) faaliyetleri i¢in arazi parsellerinin
toplanmasi. Arazi bankacilig1, 6ncelikle uygun fiyath konut dahil ol-
mak tizere kamu yarari i¢in kamu sektort kuruluslart veya kir amact

i¢in 6zel kuruluslar tarafindan yuriitiilebilir.

Odenebilir Konut I¢in Topluluk Odakli Araglar

Topluluk Arazi Trostleri (Commu-
nity Land Trusts)

- Belirlenmis bir toplulugun yararina, arazi ve miilkiyeti trost olarak
clinde tutan, yerel olarak isletilen, demokratik olarak yonetilen, kér
amact giitmeyen tyelik kuruluslari.

Konut Kooperatifleri - Amaa tiyelerin yararina konut projelerine yatirim yapmak igin

(Housing Co-operatives) kaynaklar1 bir araya getirmek olan, demokratik olarak yonetilen ve

kontrol edilen tiizel kisilikler.

Komiinal Arazi Miilkiyeti - Miilkiyetin bireylere degil gruba veya topluluga ait olmast. Kolektif

(Communal Land Ownership) veya komiinal arazi miilkiyetinin yasal olarak taninmasini saglar.
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belediye meclisinin belediye baskanina yetki vermesi
halinde planlama anlagmalar ara¢ olarak kullanil-
maktadir. Planlama anlagsmalari, gelistirici harglar
ve etki ticretleri baglanunda degerlendirilebilir. Tmar
Hakki Transferi, har¢ ve ticret temelli araglara 6rnek
olarak verilebilir. Genel olarak, kullanilan araglarinin
sinirl ve iglem karsiigr belediyelere kaynak yaratmak
yolunda kullanildiklarini sdylemek miimkiindiir.

Kentsel yapili alanlardaki mevcut yapilarin yiki-
lip yerine yenileri insa edilerek gergeklesen parsel
bazl doniigiim ile 6306 sayili Kanun ile tanimlan-
mus olan ‘Riskli Alan ve Rezerv Yapr Alanr’ ve 5393
saytlh Kanun’un 73. md uygulamasi ile gergekle-
sen Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alanlart
(KDGPA) uygulama pratiklerinde, ister 6zel miil-
kiyette olsun, ister hazine tasinmazi olsun, donii-
siim siirecine giren arazi ve arsalarda olusan deger
artisgtnin kamu gelirine dondiirilmesi ya da kamu
yararina kullanilmasi 6nemlidir. Parsel bazl yenile-
me ve rezerv alan ya da KDGPA uygulamalarindan
kaynaklanan arsa deger artis paymin bir kisminin,
toplumsal ihtiya¢ ve oncelikler gozetilerek dar ve
orta gelirliler i¢in 6denebilir konut arzinda kullani-
mi1 miimkiindiir.

Tablo 1°de belirtilen araglar, kentsel doniistim
mevzuati dogrultusunda yapilan uygulamalarda
hak temelli dontisiim i¢in 6nemli kaynak yaratabilir

(bkz. Tablo 1).
Yapili alanlarda parsel bazli uygulamalarda:

I. Imar hakki artigt, girisimci karmi belli bir
oranda (6rnegin Ingiltere uygulamalarinda %20
karlilik s gorilmektedir) simurlayacak sekilde
belirlenebilir.  Simirlandinlan oran istiindeki ar-
tislarda ‘Arazi Degeri Artig Vergisi’, ‘Gelistirme
Haklarinin Satigi,” ‘Gelistirici Harglar1” gibi araglar,
‘yerinde doniistim hedefiyle 6denebilir konut” sag-
lanmast karsiiginda kullanilabilir.

I1. Arazi kullanist ya da imar hakki artis1 yoniin-
deki degisikliklerde kullanilan ‘plan anlagmalarr’
araci yoluyla elde edilen gelirin 6ncelikle, yeri de
belirlenmis olarak, ddenebilir konut i¢in kullanil-
mast zorunlulugu getirilebilir; ya da nakdi kargili-
gin yerine ayni karsilik, diger bir deyisle, belirlen-
mis sayida insa edilmis 6denebilir konut, karsilik
olarak alinabilir.

6306 s.Kanun ve 5393 /73 s.Kanun uygulama-
larinda:

I. Ozellikle hazine tasinmazina konu olan alan-
larda:

1. ‘Kapsayic1 Bolgeleme’, 6denebilir konut arzi
i¢in 6nemli bir arag¢ olarak kullanilabilir. Diger bir
deyisle, toplam alan biyiikliigiine ve yorenin ihti-
yaglarina bagh olarak, ‘en az’ biyiikliikk kosuluyla
dar ve orta gelirliler i¢in konut arsasi ayrilabilir.

ii. Piyasalasma stireglerinin tamamuyla disinda
tutulacak sekilde, yorenin ve toplumun ihtiyaglari-
na bagli olarak ‘en az’ biytikliik kosuluyla miilkiye-
ti kamuda kalarak kullanim hakk: dar gelirlilere ki-
ralanmak kaydiyla ‘sosyal konut” alanlar1 ayrilabilir.
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iii. Yine yorenin ve toplumun ihtiyaglarina bag-
I1 olarak ‘en az’ buytikliik kosuluyla ayrilan alanlar,
‘Konut Kooperatifieri’nin kullanimu ile sinirlandiri-

labilir.

II. “‘Arazi Bankaciligy’, sosyal konut ya da dde-
nebilir konut arz1 i¢in 6nemli bir arag¢ olarak kul-
lanilabilir.

1. Ozel miilkiyete konu alanlarda ‘Arazi ve
Arsa Diizenlemesi’ (3194 s.Kanun 18. Madde uy-
gulamasi) uygulama arac igine:

i. ‘Kapsayic1 Bolgeleme’ bir arag olarak yerles-
tirilebilir.

ii. Diizenleme Ortaklik Pay1 (DOP) i¢inde dar
gelirliler i¢in ‘6denebilir konut’ ya da ‘sosyal ko-
nut’ uygulamalar1 dahil edilebilir.

Son S6z Olarak

Bu makalede kentsel dontistim uygulama ve sii-
regleri, yasal ve finansal araglar bakimindan ele alin-
mus, kent hakki ve barinma hakki baglaminda tarti-
silmaya ¢alistlmistir. Yasanin en temel eksigi, konut
alanlarinda konut yapilarinin hizla dontisimi he-
defiyle planlamay1 digsal almasi, doniistimii tek yapi
eksenine indirgeyerek kentsel vizyon ve butiinligii
ihmal etmesidir. Oysa, yeni dontisiim konutlarinin
ingast, kentsel mekansal siire¢ ve isleyisten, kentin
gelecek vizyonundan bagimsiz disiiniilemez. Sag-
likly, nitelikli konut alanlarinin temel yap: tast olan
kentsel hizmet ve donatilar saglanmadan, afet lojisti-
gine iliskin alanlar saglanmadan déniisiimiin basarili
olmast beklenemez. Fiziki mekan 6tesinde farkl ko-
nut bolgelerinde yasayanlarin sosyo-ekonomik sta-
tiileri de dikkate almarak bu temel hizmet ve dona-
tilarin ¢esitlendirilmesi, diger bir deyisle, 6zellikle de
dar gelir gruplarinin yogunlastig: konut alanlarinda
kent toplumunun sosyal hareketliligini saglayabile-
cek altyapr olanaklarinin yaratilmas: dnemlidir.

Kentsel siireglerin sagladigi olumlu digsallikla-
rn tim kentsel toplumsal katmanlar bakimindan
adil ve hakg¢a paylasimi gerek sarttir. Bu nedenle,
kentsel dontisiim uygulamalari, yapi-parsel-mimari
¢oziim dar alaninda teknokratik ¢6ziim tiretimin-
den g¢ikarilmali, planlama siirecinin pargast haline
getirilmelidir. Ancak butincil ve kapsayict bir
planlama politikast yoluyla; biittinliikli, kapsayici,
katilimer bir kentsel dontistim stire¢ modeli yapi-
landirilabilir; dontisiimin hak temelli yapilabil-
mesinde kaynaklarin nasil kullanilacagy, toplumsal
faydanin hangi yollarla saglanacagi ve somutlaga-
cagl Dbelirlenebilir. Dondstimin  finansmaninda
arsa gelistirme stiregleri ile imar hakk: artis1 yoluyla
olusan deger artiglarinin toplum temelli kazanimi;
kent hakkinin saglanmasi ve kentsel adaletin tesi-
sinde bu araglarin etkin olarak kullanimi, planlama
politikasinin biitiinltgi iginde belirlenebilir. Aksi
durum, agsir1 piyasalasmus, toplumsal ihtiyag ve ger-
¢eklikleri digsal alan, kentsel toplumsal fayda yerine
bireysel kazang ve faydayr onceleyen, kaynak kul-
laniminda verimsiz ve kentsel siiregler bakimindan
dislayici bir sonucun olusmasi olacaktir.
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Bu ¢alisma, 2000 yilindan sonra insaat odakli ekonomik biiyiime do-
neminde ivme kazanan Istanbul'daki yiiksek konut bloklarina odakla-
narak, konut birimi tipolojisi aracihgiyla kentsel doniisiimii anlamay1
amaglamaktadir. Amag, gelencksel 6l¢eklerden uzaklasan diisey olarak
organize edilmis konut birimlerinin kentsel dokular tizerindeki etki-
sini degerlendirmek, niteliksel ve niceliksel 6zelliklerini desifre ederek
tipolojik 6zelliklerini incelemektir. Calismanin kapsami, 2000 yilindan
sonra 6zel sektor tarafindan Istanbul'un Basaksehir ilgesinde iiretilen,
tanimlanmus yerlesim sinirlart iginde her biri 500 veya daha fazla ko-
nut kapasitesine sahip konut bloklarindan olusan konut yerlesimlerini
icermektedir. Her yerlesim, yiiksekligi 51,50 metreyi asan en az bir
yiiksek konut blogu i¢ermektedir. Sinirlar1 zaman ve yer olarak ¢izil-
mis tanumli bolgede belirlenen sekiz konut yerlesmesinin her biri i¢in
tamanmu kamuya agik kaynaklar tizerinden elde edilen veriler baz alina-
rak, arastirmaya uygun teknik ¢izimlerle (yerlesim plani, blok kat plani
ve birim konut plani) gorsellestirilen, yerinde tespit ve gozlemlerle
desteklenmis bilgi foylerinden olusan bir veri seti hazirlanmistir. Veri
seti, niceliksel ve oransal verilerin belirlenmesini saglarken, hem blok
plani hem de konut birimi plant 6l¢eklerinde yapilan degerlendirme-
ler, hakim planlama egilimlerini ortaya koymaktadir. Bulgular is1g1inda,
bu ¢alisma yaygin olarak kabul géren plan semalarini 6n plana ¢ikara-
rak, konut birimlerinin baskin mekansal diizenlemeleri hakkinda bir
tartigma baglatmaktadir.

Anahtar sozciikler: Yiiksek konut bloklar, Tipoloji, Birim konut
planlamasi, Konut tasarimi, Basaksehir, Istanbul.

ABSTRACT

This study secks to understand urban transformation through hous-
ing unit typology, focusing on high-rise housing blocks in Istanbul
that gained momentum in the construction-driven economic growth
period after 2000. The aim is to evaluate the impact of vertically orga-
nized housing units, which depart from conventional scales, on urban
patterns, decipher their qualitative and quantitative attributes, and
examine their typological characteristics. The scope includes housing
settlements in Istanbul’s Basaksehir district, produced by the private
sector after 2000, consisting solely of housing blocks within defined
settlement boundaries, each with a capacity of 500 units or more.
Each settlement contains at least one high-rise housing block exceed-
ing 51.50 meters in height. This research utilizes a curated dataset of
cight residential case studies located within a predefined geographi-
cal and chronological scope. Each case consists of information sheets
supported by on-site identification and observation, visualized using
research-appropriate technical drawings (settlement plan, block floor
plan, and housing unit plan) based on data obtained entirely from
publicly available sources. The dataset enables the determination of
quantitative and proportional data, while assessments made at both
the block plan and housing unit plan scales reveal the prevailing plan-
ning trends. In light of the findings, this study brings widely accepted
plan schemes to the forefront and initiates a discussion on the conven-
tional spatial arrangements of housing units.

Keywords: High-rise housing blocks, Building typology, Floor plan,
Housing design, Basakschir, Istanbul.
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Bu vaka calismasi, Istanbul’da 2000 yili sonra-
sinda hizla tiretilen yiiksek konut bloklar: arasinda
Bagaksehir ilgesindeki konut yerlesmelerinde birim
konutlarin mekinsal organizasyonunda yaganan
degisimleri incelemektedir. 2013 ila 2019 yillant
arasinda insa edilen, Hosdere, Ikitelli I-II, ve Ka-
yabast mahalle sinirlarinda yer alan sekiz konut yer-
lesmesini veri seti olarak ele alan ¢alisma, 18 yiik-
sek konut bloguna ait; 1,/500 olgekte ¢izilen 28
blok kat plani ve 1,/200 olgekte ¢izilen 46 birim
konut plani tizerinden tipolojik bir analiz ortaya
koymaktadir. Incelenen yiiksek konut bloklarinda
blok ve konut birimi agisindan kullanim konforu
baglaminda ortak mahallerin giin 15181 ve dogal ha-
vadan yoksun olmasi, tek cepheye mahkéim konut
birimlerinin ¢oklugu, birim konutlarin standartlas-
mus, baskin koridor tipolojisine sahip planimetrik
kurgusu ve en ¢ok tekrar eden blok planinda 6r-
giitlenen konut sayisinin ¢oklugu vaka analizinin
onemli bulgularidir. S6z konusu baskin blok tipo-
lojisi tek cepheli birim konut sayilarinda artisa ne-
den olmaktadir. Tipoloji ve birim konut i¢ mekin
kurgusu arasindaki iliskiye dair i¢goriiler sunan bu
¢alisma, yasanan kentsel doniisiime, kent morfo-
lojisindeki keskin kirilmaya ve blok tipolojilerinde
gozlemlenen baskin degisime ragmen birim konut
i¢ mekin diizeninde yeni olasiliklarin denenme-
digini gostermektedir. Sayilari hizla artan yiiksek
bloklarla 6rgiitlenen konut yerlesmelerinde uygu-
lanan mekanizmalar ve oncelikleri hakkinda kritik
sorular ortaya atan ¢aligma, kentsel doniisiim uy-
gulamalarinda  ¢esitliligi  onciileyen planlamalar
i¢in farkh ol¢eklerde daha fazla arastirma yapilmast
gerektigini vurgulamaktadir.

Arka Plan: Basaksehir

Basaksehir, Tirkiye’nin en biyiik organize
sanayi bolgesi olan Ikitelli’ye yakinhgn nedeniyle
sosyal konut alani olarak belirlendigi 1980’lerden
glintimiize, kentsel yenilemenin ve doniisiimiin
toplu konut mimarlig1 tizerindeki etkilerini fark-
It zaman dilimleri Gzerinden inceleyebilecegimiz
hizla gelisen ve genisleyen kentsel bir laboratuvar
alanidir.

Basaksehir’in kurulusu, 1994 yerel segimlerin-
de Refah Partisi yonetiminin Istanbul ve Ankara
basta olmak tizere 6 biiyliksehir belediyesinde
idareyi devralmasiyla baglayan kentsel dontisim
hamlesinin bir sonucudur. Bu siireg, 1987’de ya-
banct sermaye ortakhigiyla imar planlama ve mi-
mari proje gelistirmek tizere kurulan ancak zaman
igerisinde islevsiz kalan IMAR WEIDLEPLAN
adli kurumun belediye miilkiyetindeki arazilerini
kullanma ve kar odakli konut gelistirme yetkileriy-
le donatilarak Konut Imar Plan Sanayi ve Ticaret
A.S. (KIPTAS) olarak yeniden yapilandirilmastyla
kurumsallagmistir (Ozet, 2020:219). KIPTAS’in
50.000 konutluk hedefiyle Istanbul’un geperle-
rinde hayata geg¢irdigi projeler, Basaksehir’in ko-
nut alani olarak gelisiminin katalizorii olarak kabul
edilebilir. KIPTAS kurulduktan bir ay sonra, or-

ganize sanayi bolgesinin tetikledigi niifus artisinin
yani sira, Istanbul genelinde artan konut agigi-
na cevap verebilmek tizere 17 Mayis 1995 giint
Bagak-Hilal Toplu Konut projesinin temeli atilir.
Tim konut birimlerinin daha ingaat baslamadan
yiiksek talep gormesi, ikinci etabin bir yil gibi kisa
bir zaman igerisinde basglamasini saglar (Batuman,
2019:98). Basaksehir bolgesinin gelisim stireci,
1995-2008 yillar1 araligini kapsayan on tg¢ yillik
periyotta KIPTAS’in kontrol ve inisiyatifinde bes
ana etapta hayata gegirilen projelerle kademeli bir
biiytime sergilemistir.

Toplu konut yerlesmelerinin ilk etab: 6, 8 ve
10 kath 79 blokta yer alan dort farkh tipte (65,
85, 115 ve 140 m?) 3004 konut birimden olu-
surken ikinci etap, 6, 8, 9 ve 10 kath toplam 62
blokta ti¢ farkli buytikliikte (84, 123 ve 143 m?)
2304 konut biriminden olugmaktadir (Batuman,
2019: 99). 1998 sonu itibariyle iki etap da iskin
edildiginde (Resim 1), Basaksehir I’de 15000,
Basaksehir I’de ise 10.500 kisi ikamet etmekte-
dir (Batuman, 2019: 99). Basaksehir toplu konut
projesinin 1998-2000 yillar1 arasinda KIPTAS’in
kontroliinden kiigiik yap1 kooperatiflerine devredi-
lerek insa edilen, “Onurkent” adiyla anilan tigiin-
cii etabr 6190 konut birimi kapasitesine sahiptir.
1998-2002 yillar1 arasinda insa edilen dordiincii
ctap ile ilk kez alt-orta siniflarin yer alabildigi plan-
lamalarin yerine yiiksek bloklardan bahgeli konut-
lara tipolojik ¢esitlilik gosteren “liiks” konutlarin
tiretimine gegilir (Ozet, 2020: 221). 358’ bahgeli
konut olmak tizere 6050 konut birimi kapasiteli
Basaksehir IV projesinin beklenmedik bir taleple
karsilasmastyla, 2005-2007 yillari arasinda insa
edilen son etap agirlikli olarak “sosyal konut” nite-
liginde planlanan birinci ve ikinci etaplardan fark-
hilagir. 7000 konut birimi kapasiteli besinci ve son
etap 1. ve 2. Kisim olmak tizere ¢ok katli bloklarin
yant sira, bahgeli konutlar1 ve genis peyzaj alanla-
riyla bolgenin odak noktast haline gelir (Pérouse,
2007:29) (Resim 1, 2).

Tim etaplart tamamlandiginda yaklagik 18.000
konut birimini kapasitesine ulasan Basaksehir bol-
gesinin kentsel gelisimi, geleneksel orta sinifin ko-
nut talebine uygun planl konutlar yaratmak tizere,
kamu kaynaklarinin seferber edildigi projeyle si-
nirh kalmamistir (Kurtulus, 2005:78). Basaksehir
toplu konut projesine komsu parsellerde, farkli
ihtiyaglara yonelik 3 ana konut gelistirme hamlesi
es zamanl olarak hayata gegirilmistir. Sosyalist re-
jimin ¢okistinii takiben Tirkiye’ye go¢ eden Bul-
garistan kokenli go¢menlerin barinma ihtiyacini
karsilamak tizere 1996-1998 yillart arasinda “Gog-
men Konutlar1”, Marmara Depremi’nin ardindan
1999-2002 yillar1 arasinda “Deprem Konutlar” ve
OYAK’1in 1998-2008 yillart arasinda 12.000 konut
birimi kapasiteli “Oyak Kent” lojmanlari inga edil-
mistir. S6z konusu projelerin dahil edilmesiyle bir-
likte degerlendirildiginde 2008 yili itibariyla Ba-
sakschir bolgesi, yaklagik 120.000 kisiyi iskan etme
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Resim 1. Basaksehir bolgesindeki I. ve II. etabin yerlesim planlari.

kapasitesine sahip bir kentsel yerlesim alani olarak
one ¢ikmustir (Resim 2).

Nitekim 6 Mart 2008 tarihinde kabul edilen
“Biiyiiksehir Belediyesi Sinirlart Igerisinde Ilge
Kurulmast ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapil-
mast Hakkinda Kanun’un 19. Maddesi hitkmiince
Istanbul’da Esenler (Askeri bolge, Basak IV ve V,
Oyak Kent) ve Kiigiikgekmece ilgelerinden ayri-
lan mahalleler (Kayabasi, Resneli Ciftligi Bolgesi,
Tatarak Mevkii, Tkitelli Mevkii, Atatiirk Olim-
pivat Alani, Altingehir-Giivercintepe-Sahintepe
Bolgesi, Basak I ve II, Organize Sanayi Bolgesi
Alani, Tepeitistii Mevkii, Go¢men ve Deprem ko-
nutlariin bulundugu bolge) ve Bahgesehir Belde
Belediyesi’nin (Bahgesehir 1. ve 2. Kistm Mahal-
leri) birlesmesiyle Basaksehir ilgesi kurulur (URL-
1). Basakschir toplu konut etaplarinin yam sira,
Bahgesehir, Kayasehir, Onurkent ve Kayabagi gibi
yeni toplu konut alanlar1 Basaksehir’in biiytiyerek
il¢e olmasinda 6nemli rol oynamistir (Resim 3).

2008 yilindan giintimiize Basaksehir’in nii-
fusu yaklasik 3 kat artarak 500.000’' ge¢mistir.
Basaksehir kentsel gelisimi, TEM otoyol baglan-
tisiyla Istanbul’un kuzeye dogru hizla yayilma-
siyla Altingehir, Giivercintepe, Sahintepe ve Ziya

Gokalp Mahallelerinde plansiz (1980’lerde yap1
ruhsati alinmadan inga edilen yapilarin ¢ogunlu-
gu 2981 sayil yasa ile af kapsamina aliur, 2011
yilinda Basaksehir Belediyesi tarafindan yiirtitiilen
imar uygulamasi ¢alismalariyla hisseli ifraz sorunu
¢oziilmeye ¢alisihir), 1990’lardan sonra ise bolge-
de Ikitelli Organize Sanayi Bolgesi ile baslayan
yapilasma ve KIPTAS, TOKI onciiliigiinde {ire-
tilen konut yerlesmeleriyle planli olarak ger¢ekle-
sir. 3. Kopri baglanti yolu olan Kuzey Marmara
Otoyolu’nun Bagaksehir’den ge¢mesi yeni konut
yerlesmelerini kuzeye dogru yonlendirmektedir.

1995°te sifirdan kurulmus olan, 2010 yili so-
nunda 150.000’1 askin bir niifusu barindiran Ba-
saksehir bolgesi bir KIPTAS projesi olmaktan ¢ik-
mis, son hizla ¢alisan toplu konut idaresi (TOKI)
bu kez, Basaksehir’in de otesine gegerek 65.000
konutluk Kayabasi konut boélgesini meydana ¢1-
karmistir (Pérouse, 2016: 13). 2000 yilna kadar
Orta bolge olarak adlandirilan Ayazma ve Tepetis-
ti Bolgeleri, kentsel doniisiim projeleri kapsamin-
da TOKI’nin gayrimenkul yatirnm ortakliklarryla
hasilat/arsa payr karsilikli paylagim modeli izerin-
den kamu arsalarinin 6zel sektore? aktarilmasiyla
yogun bir imar-insa siirecine girmistir (Resim 4).

1 TUH( verilerine gore Basaksehir, 2008 yilinda 207.542, 2023 yilinda 509.915, 2024 yilinda ise 520.467, niifusa sahiptir.
Istanbul ilgelerinde 2024 yilinda yiizdelik niifus artis hizi siralamasinda yedinci sirada (Silivri, Adalar, Tuzla, Arnavutkoy,

Sultanbevli, Cekmekéy ve Basaksehir) ver alir,

2 Agaoglu My World Europe, Ayazma Emlak Konut, Mall of Istanbul gibi projeler TOKI’nin GYO’lar ile is birligi igerisinde
hayata gecirdigi konut ve ticaret alanlarina 6rnek olarak verilebilir.
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Resim 3. Basaksehir ilge sinirlart ve mahalleleri: 1. Bahgesehir 2. Kisim, 2.
Bahgeschir 1. Kisim, 3. Samlar, 4. Sahintepe, 5. Altingehir, 6. Giivercintepe,
7. Kayabasi, 8. Ziya Gokalp, 9. Basakschir, 10. Basak.

Basaksehir’in konut alanlart morfolojik olarak
degerlendirildiginde, ¢ok kath nokta bloklarla 6r-
giitlenen yerlesmelerin, oncelikle alan konturun-
da, kismen da alan igerisinde ikinci bir dizi olustu-
racak bi¢imde yapilastigi soylenebilir. KIPTAS in
onciligiinde tretilen Basaksehir sosyal konut
yerlesmelerinin agik uglu bir yerlesim olmast 6n-
gortildiiyse de farkli sitelerin yapilmasiyla beraber,
tim etaplar gevrili/ige kapali yerlesmeler haline
gelmistir (Batuman, 2019: 102). Konut bloklari-
nin geleneksel kenti i¢i yapr adasi ve ya parsel bii-
yiikliiklerinin ¢ok 6tesinde iri yap1 adalarinda insa
edilmesi, proje alaninin tamaminda sokak, meydan
gibi belli diizende bir agik alan tanimlamaya ¢alisan
ortintiler olusturamamasi, ekonomik verimlilige
oncelik veren yerlesim planlarinda yapr ayak izi kii-

¢iik, ¢oztntk bir yapilasmanin benimsenmesi, yer-
lesmelerin neredeyse tamaminin giivenlikli/disa
kapali bir diizende tercih edilmesi ve Batuman’in
(2019:110) ifadesiyle konut yerlesmeleri arasinda
yirtime temelli erisim 6lgeginin goz ardr edilmesi,
mahalle i¢i kisa mesafelerde bile 6zel arag kullani-
munin gerekliligi gibi nedenlerle Bagaksehir konut
alanlartyla kurulan yapili ¢evre, mutenalagtiriimig®
bir kentsel bolge olarak tanimlanabilir.

Konut vyerlesmelerinin  blok  planlamalarindaki
tipolojik egilim incelendiginde, en ¢ok tekrar eden
normal blok katinda 2 ila 4 konut biriminin 6rgiit-
lendigi merkezi merdivenli nokta bloklarin 6n plana
¢ikagr goriiliir. Bahgegehir’de insa edilen konut blok-
larmin kat sayilant degerlendirildiginde, orta bolgede
3-4 katli olarak baslayan kagak yapilasmanin zamanla

Resim 4. Bagaksehir’deki yiiksek konut bloklarimin yogunlukta oldugu bol-
geler: Ayazma ve My World Europe (iistte), Bulvar ve Medikule (altta) ko-
nut yerlesmeleri.

3 Mutenalastirma, “Kentin Mutenalagtirilmast” (Smith ve Williams, 2021, 56-82) kitabinda yer alan Beauregard’in “Mu-
tenalastirmanin Yarattigr Kaos ve Karmaga” makalesine referansla nedenleri sadece tiretim alaninda aranmayan, sermaye
birikiminin bir boyutundan 6te iiretim, yeniden tiretim ve tiiketim birlesiminde kuramlastirilan bir kavram olarak kabul

edilerek kullamilmigtir.
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6-7 katli bloklara doniistiigii, KIPTAS ve TOKI ta-
rafindan planh tiretilen bolgenin 10-15 katl bloklarla
kapali yerlesmeler olarak planlandig saptanmugstir. Ge-
nis yesil alanlara ve sosyal donatilara sahip Bahgegehir
bolgesi ise az katl mustakil konut bloklarindan yiiksek
bloklara uzanan gesitlilige sahiptir. Ozellikle 2000 yih
sonrasinda Basaksehir bolgesi, ekonomik biiytimede
oncelik verilen ingaata dayali tiretim modellerinin etki-
siyle, ogunlukla 6zel sektor tarafindan tiretilen yiiksek
konut bloklarinin baskin oldugu bir yapilasma diize-
niyle hizh bir yogunlagma siirecine girmistir.

Basaksehir’deki konut alanlarinin déntistiimiinii
ile ilgili yakin dénemde farkli disiplinler tarafindan
yaymlanan ¢alismalar, konuyu temel olarak ekono-
mi politik ekseninde ele almaktadir. S6z konusu
dontistimii neoliberal kentsel rejimin bir yansima-
st olarak gorerek bolgeyi “Islamci banliyo™ olarak
tamimlayan (Batuman, 2019), kiiltiirel kimligin
kent mekanindaki etkisini Basaksehir’deki konut
sakinlerinin séylemleri iizerinden irdeleyen (Ozet,
2020), yerel yonetimin dogrudan miidahalesiyle
tiretilen konut alanlarmin ¢ok aktorli, pargacikli,
bireysellestirilmis ve siif bazinda farklilagtirlmis bir
sehir olusturduguna isaret eden (Perouse, 2007)
daha ¢ok sosyoloji, kent ekonomisi ve siyaset bili-
mi alanlarinda genis perspektifler sunan ve kentsel
dontistime zemin hazirlayan  dinamikleri ortaya
koyan ¢aligmalar bu yazinin konu edindigi arastir-
ma yeri ile dogrudan iliskilenmektedir. Ancak s6z
konusu aragtirmada Bagakschir’in vaka calismasi
i¢in tercih edilmesinin ana nedeni; konut stogu ba-
kamindan yirmi yili agkin siiredir neredeyse kesinti-
siz bir Giretim alani/ingaat stireci sunmasidir. 2000
oncesi KIPTAS onciiliigiinde insa edilen sosyal
konutlardan 2000 sonrast kentsel doniisiimiin 6n
plana ¢ikanldigi donemde insa edilen yiiksek konut
bloklarina uzanan yelpaze, birim konut planlama-
sindaki fiziksel degisimleri ve mevcut durumu tipo-
lojinin verdigi imkanlarla okumaya ve kargilagtirma-
lar tizerinden degerlendirme yapmaya elverislidir.

Vaka Calismas1 ve Arastirma
Yontemi

Tirkiye’de go¢ nedeniyle olusan demografik
hareketlilik, kiiresel ekonomik ve politik gelisme-
ler, 2001 eckonomik krizi sonrasi ingaat sektorii-
niintin eckonomik biiylimenin lokomotifi olarak
benimsenmesi ve 1999 Marmara Depremi sonrast
mevcut konut stokunun iyilistirilmesi zorunlulugu
2000l yillar itibariyla konut tiretiminde muazzam
bir ivmelenmeye yol agmugtir. Konut tiretimindeki
hizli artig, 6lgek degisimi, yogunluk artist, alisagel-
digimiz kentsel mekan dizgesinin orselenmesi, ay-
rigmaya dayali yapili ¢evre tiretiminin baskinligi ve
kentlesme politikalarinda mesleki bilimsel bilginin
tasfiyesi gibi siralanabilecek dramatik dontisiimle-
ri beraberinde getirmistir (Bingol & Akkaya Us-
man, 2022). Diinyanin biiyiik metropollerinden
biri olan Istanbul hem kent merkezlerinde hem
de kent ¢eperlerinde bu “doniisiim” siire¢lerinden
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dogrudan etkilemistir. Istanbul’da 2000°li yillar
itibariyle konut agirlikli kentsel yap1 stoku i¢inde
¢okga tretilen ve kent igi kiiciik parsel 6l¢egini
asan toplu tiretimlerde yiiksek konut bloklarinin
baskin konut tipine doniismesi dikkat ¢ekicidir.

Aragtirma kapsaminda kentsel doniistim kavra-
mi, mevcut dokunun yikilip yeniden inga edilme-
sinden ziyade, yeni gelisen bir kentsel alandaki bos
ve iri yapi adalar tizerinde “ada bazli planlama” ve
tekrara dayali yeni yiiksek blok tipolojisinin kenti ve
konut mimarligini nasil etkiledigini anlamak tizere
ele alinmustir. Calisma, 2000 yili sonrasinda Bagak-
sehir il¢e sinurlart igerisinde inga edilen yiiksek ko-
nut bloklarnm birim konut planlamasindaki genel
egilimlerin degerlendirilmesini ve kentsel doniistim
ekseninde konut i¢ mekinindaki degisimi tartigmay1
amaglar. Bu dogrultuda sinirlari zaman ve yer olarak
¢izilmis taniml bolgede blok plani ve birim konut
plan1 olmak tizere iki farkli 6l¢ekte degerlendirme
yaparken, sadece konut tiretimine odaklanabilmek
adma yiiksek bloklarinin se¢iminde bazi sinirlandir-
malara gidilmistir. Veri setinden elde edilecek bilgi-
lerin konut 6zelinde degerlendirilebilmesi igin, in-
celenen yerlesim planlar igerisinde tekrar eden kat
planinda farkli isleve sahip yiiksek podyum bloklarin
yani sira aligveris merkezi, otel veya ofis bloklarina
sahip, karma fonksiyonlu konut yerlesmeleri kapsam
dist brrakilmustir. Boylelikle vaka galismast sinurlart
igerisinde yiiksek blogu bulunan ve sadece konut bi-
rimlerinden olusan yerlesmelerle sinirlandirilmustir.

Istanbul’un Basaksehir il¢esinde Hosdere, Tki-
telli I-II, ve Kayabagi mahalle sinirlarinda yer alan
tamamu kapali/ giivenlikli 8 konut yerlesmesinden
olusan veri seti, 2000 yili sonrasinda 6zel sektor
tarafindan tdiretilen, smirlart igerisinde sadece ko-
nut islevli bloklardan olugan, 500 konut ve ize-
ri kapasiteye sahip yerlesmeleri kapsar (Tablo 1).
Incelen her blok plani ve birim konut plani bina
yiiksekligi 51,50 metreyi (17 kat ve tizeri) gegen
yiiksek konut blogunda yer almaktadir.

Belirlenen 6zelliklere sahip 8 yerlesmenin her
biri i¢in, tamami kamuya agik kaynaklar tizerinden
(ilgili web sitesi, proje katalogu, Tapu ve Kadastro
Genel Midiirliigii’niin parsel sorgulama uygula-
masi gibi) elde edilen veriler baz alinarak aragtirma-
ya uygun teknik gizimlerle gorsellestirilen, yerinde
tespit ve gozlemlere desteklenmis bilgi foylerinden
olusan bir veri seti hazirlanmistir. Konut yerlesme-
lerine iliskin bilgi foyleri yerlesim planlarinin yan
sira, blok sayisi, yiiksek blok sayisi, toplam birim
konut adedi vb. gibi bina stokuna iliskin kargilas-
tirlabilir veriler de igermektedir. Elde edilen veri
seti aracihgyla, Basaksehir ilgesinde, kentsel donii-
stimle inga edilmis, kent bi¢imini ve barinma kiil-
tirtint dogrudan etkileyen konut stoku verisi sayi-
sal olarak okunur hale getirilmistir. Vaka ¢alismast
kapsaminda uygulanan arastirma yontemi, 2000°li
yilarda farkli tilkelerde gelistirilen ¢izim, alansal
hesap ve karsilastirmali diyagramlara dayal galis-
malar (Sherwood, 1981); (Berghauser & Haupt,



Tablo 1. Veri setinde yer alan konut yerlesmelerine ait genel sayisal bilgiler

ARASTIRMA

Veri seti no. ve Yapim TKGM Yerlesim Toplam birim

Yerlesme ad1 yili mahalle yiizol¢iimii m? konut sayist
Bulvar Istanbul 2015 Ikitelli-2 98.065 1744

2 Spradon Quartz 2013 Hosdere 52.994 1021

3 Spradon Vadi 2013 Hosdere 41910 1038

4 Avrupa Konutlar Basaksehir 2017 Kayabast 44.036 593

5 My World Europe 2013 Ikitelli-2 198.476 3274

6 Ayazma Konutlar 1 ve 2 2019 Tkitelli 99.873 1240

7 Tual Bahg¢ekent 2019 Hosdere 92.085 1712

8 Avrupark Bahg¢ekent 2018 Hosdere 29.533 690

2010); (Heckmann & Schneider, 2011); (Leupen
& Mooij, 2011); (Tarbatt & Tarbatt, 2012) refe-
rans alinarak bi¢imlendirilmistir.

Arastirmada, veri setine dahil edilen yiiksek
bloklarda birbirini en ¢ok tekrar eden aymi ara
kat plani (diger bir ifadeyle normal kat plani) ve
o planda orgiitlenen birim konutlarin planlar
CAD ortaminda ayni dilde temsil edilerek 6l¢ekli
(blok planlar1 1,/500 6l¢ekte, birim konut planlar
1,/200 olgekte) olarak yeniden ¢izilmistir. Cizim-
lerin olusturulmasimnin ardindan blok plani ve bi-
rim konut plani olmak tzere iki ayn 6lgek tizerin-
den analiz ¢ergevesi olusturulmustur.

Blok planmi 6l¢eginde; normal kat plani alami, bi-
rim konut adedi, sirkiilasyon orani gibi alansal-oran-
sal istatistiki degerlerin yani sira, birim konutlarin yo-
nelimi, birim konutlarin yanyana gelis prensipleri gibi
tespitlere yer verilmistir. Birim konut plam 6l¢eginde
ise, i¢ mekan kurgusunu desifre etmek tizere, veri se-
tinde kargilagtlan plan semalart olusturulmus, baskin
plan kurgusu tespit edilmis, birim konutlar s6z ko-
nusu semalara gore tipolojik olarak tasnif edilmistir.
Birim konutlarin alansal biiytikliikleri, oda sayilar1 ve
konut i¢ mekanindaki sirkiilasyon oranlari gibi alansal
degerlere yer verilirken, elde edilen tiim bulgular 1s1-
ginda planlamaya 6zgii gozlemlenen degisimlere de
deginilmistir. Son olarak farkh 6l¢ekte degerlendir-
melere imkin sunan veri setindeki bulgulart vurgu-
lamak adimna, Basaksehir’in 1., II., ve IV. etaplarinda
insa edilen konut bloklart ve birim konut planlar ek
bir vaka analizi olarak arastirmaya dahil edilerek plan
tipolojisi diizeyindeki degisim ve dontstimler karg-
lagtirmalr olarak tartismaya agilmustur.

Arastirma Analizleri ve Bulgular

2013 ila 2019 yillart arasinda Basaksehir ilge
sinirlarinda inga edilen sekiz konut yerlesmesini

veri seti olarak ele alan ¢alismada, 1,/1000 olgekli
yerlesim planlarinin yansira, 18 yiiksek konut blo-
guna ait; 1/500 ol¢ekte ¢izilen 28 blok kat plani
ve 1,/200 o6lgekte ¢izilen 42 birim konut plant tize-
rinden sayisal degerlendirmeler yapilmugtir. Veri se-
tinde yer alan konut yerlesmelerinin tiimiinde 138
adet ayrik nizamli blok bulunmaktadir. S6z konu-
su bloklarin 58’1 yiiksek bloktur. Tipolojik analiz
i¢in 18 bloktan en ¢ok tekrar eden kat plani segi-
lirken, 7 blokta benzer tekrarlara sahip kat plani
degisimleri fark edildigi i¢in ¢izilen kat plani sayist
28’¢ yiikselmistir (Tablo 2). 1 nolu yerlesmede D
Blok iki farkli, E Blok tig farkli; 5 nolu yerlesmede
A Blok ti¢ farkli, B Blok iki farkli; 6 nolu yerlesme-
de A blok iki farkli, 8 nolu yerlesmede A Blok iki
farkli, B Blok ise ti¢ farkli tekrar eden kat planina
sahiptir. Blok planlarina dair nicel-oransal deger-
lerde ayni blogun tekrar hesaba girmesinin yarata-
cagl karigikligin onlenmesi adina 18 blok tizerin-
den analiz yapilmug, ayni blokta tekrar eden farkh
kat planlart birim konut planlart 6zelinde yapilan
analizlerde degerlendirmeye alinmistir (Tablo 2).

Veri setinde yer alan konut yerlesmelerinin tii-
miinde toplam 11.312 adet birim konut bulun-
maktadir. Tiim yerlesmelerin birim konut ortama-
las1 1414°ttr. Sekiz konut yerlesmesi; en kigtigi
41.910 m*den, en biyigi 198.476 m?*ye dek
farklilagan biiyiikliiklerdeki parsellerde konumla-
nir. Konut yerlesmelerinin 4’ tek bir parsel ala-
ninda konumlanirken, digerleri en az 2, en ¢ok 4
parsele yayilarak farkhilagir. Ttiim yerlesmelerin par-
sel alanlarinin toplami 657 hektarken, parsellerin
ortalama biiytkligt 8.2 hektardir. Konut yerles-
melerinin timi “kiimelenmis apartman bloklar
arasinda ¢oklu yiiksek bloklar”dan olusmaktadir.
Veri setinden yapilasma kosullar1 baglaminda elde
edilen nicel-oransal tespitlere# gore, tiim yerlesme-
lerin toprak tstii yapilasma orani ortalamasi 2,88;

4 Veri setinde yer alan alansal bilgilerin hesaplanmasinda ¢alismanin odaklandigi konut bloklari temel alinarak, bodrum katlar
dikkate alinmadan toprak tizerinde yapilan tretim esas kabul edilmistir. Alansal degerler tizerinden elde edilen 4 oransal

bilgi su sekildedir:

ayak izi” alanina boliinmesiyle elde edilen degerdir.

Toprak Ustii Yapilasma Orani; toplam ingaat alaninin, proje arsa alamina boliinmesiyle,

Yapi Ayak Izi Orani; yapi ayak izi alaninin, proje arsa alamina boliinmesiyle,

Konut Yogunlugu; toplam konut adedinin, proje arsa alanina (ha) bolinmesiyle,

Konut Blogu Kat Adedi Ortalamasi; yerlesmede yer alan konut bloklar1 6zelinde “toprak tsti yapilasma” alaninin “yapi

MAKALESI
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Tablo 2. Veri setinde yer alan konut yerlesmelerindeki blok ve yeniden iiretilen plan sayilari

Veri seti no. ve Blok Yiiksek blok  Cizilen blok kat Cizilen birim

Yerlesme ad1 adedi adedi plan1 adedi konut plan1 adedi
(1/500 olgek) (1,/200 olgek)

1 Bulvar Istanbul 23 12 8 8

2 Spradon Quartz 14 3 5

3 Spradon Vadi 2 3

4 Avrupa Konutlar1 Basaksehir 1 3

5 My World Europe 27 17 5 9

6 Ayazma Emlak Konutlar1 1,/2 30 2 4

7 Tual Bahg¢ekent 23 2 4

8 Avrupark Bahg¢ekent 7 5 6

yapt ayak izi orani ortalamasi 0,23; konut yogunlu-
gu ortalamast 176 konut/ha; konut blogu kat ade-
di ortalamasi 16’dir (Tablo 3). S6z konusu sayisal
veriler, Bagaksehir’de 2000 yili sonras: tiretilen ko-
nut yerlesmelerinde yiiksek yogunluklu, ¢6ziiniik
bir yapilasmanin hikim oldugunu ve yiiksek blok
tipolojisinin tercih edildigini gostermektedir.

Basaksehir yiiksek konut bloklart yerlesim
plan1 6rgiitlenme bigimleri agisindan incelendi-
ginde 4 tir yapilasma tercihiyle karsilagilmistir
(Tablo 4). 1, 3, 4, 7 ve 8 nolu konut yerles-
meleri sadece alan konturunda, 2 ve 5 numarali
yerlesmelerin 6ncelikle alan konturunda kismen
alan igerisinde, 6.2 nolu yerlesmenin alanin ta-
maminda serbest diizende, 6.1 nolu yerlesme-
nin ise diger yerlesmelerden farkli olarak alanin
tamaminda belli diizende bir agik alan (sokak,
meydan gibi) tanimlamaya ¢alisarak Oriintiiler
olusturan yerlesim bi¢imine sahip oldugu goriil-
mustiir.

Blok Plan1 Olgeginde Tespitler

Blok plami 6lgeginde yapilan tespitlere gore se-
kiz yerlesmede incelenen 18 yiiksek konut blogun-
da merkezi merdivenli ayrik blok ve koridorlu blok
olmak tizere 2 farkli blok tipolojisinin kullanildig:
tespit edilmistir (Tablo 5). Veri seti ¢izimlerinden or-
taya ¢ikan nicel-oransal verilere gore, blok planlarinin
birim konutlar ve yatay-diisey sirkiilasyon elemanla-
riyla birlikte kapladiklar1 toplam alanlara, yasanabilir
kat plani oranlarina ve konut birimlerinin dis cephe
kullanima dair gesitli sonuglara ulagilmistur.

Veri setinde yer alan 18 ytiksek konut blogunun en
¢ok tekrar eden kat plani alanlart ortalamasinin 918 m?
oldugu tespit edilmistir (Tablo 6). Bloklarm normal
kat planlarinda en az 4, en ¢ok 14 konut birimi ile
orgiitlendigi goriilmektedir. Ttim bloklarin kat planla-
rindaki konut birim adedi ortalamast 6,7°dir. Yaganabi-
lir kat plan1 orani incelendiginde 0,78 ila 0,89 arasinda
degisen degerler ortaya ¢tkmaktadir. Sirkiilasyon oran-
lart ortalamasi 0,17°dir. Bu degerler® Basakschir’de

Tablo 3. Veri setinde yer alan konut yerlesmelerinin yapilasma kosullar1 baglaminda nicel-oransal tespitleri

Yerlesme Toprak tistii Yap1 ayak Konut yogunlugu  Konut blogu kat adedi
no yapilagma orani izi orani konut/ha ortalamasi
1 2,77 0,16 178 19,31

2 2,06 0,17 193 13,59

3 3,29 0,18 248 19,11

4 291 0,2 135 18,57

5 2,87 0,12 165 242

6.1 3,11 0,54 129 5,76
6.2 2,07 0,24 117 8,59

7 3,18 0,2 186 16,15

8 3,62 0,24 234 18,70

5 Veri seti dahilindeki blok planlar tizerinden elde edilen alansal ve oransal bilgiler su sekildedir;

e Kat Plani Alant; Birim konutlarin toplam alanindan ve sirkiilasyon elemanlarimin kapladiklar: alan toplamindan olusur.
e Yaganabilir Kat Plam Orani; bir katta bulunan birim konutlarin toplam alamnn, kat plani alamina boliinmesiyle elde edilen degerdir.

Sirkiilasyon Orani; bir katta bulunan diisey ve yatay sirkiilasyon elemanlarinin (asansor, merdiven, koridor, ortak galeriler)

toplam alaninin, kat plani alanina béliinmesiyle elde edilen degerdir.

e Konut Birimlerinin Cephe Kullanimi; kat plani alaninda yer alan konut birimlerinin tek cepheli, birbirine dik iki cepheli,
kargilikl 2 cepheli ya da 3 cepheli olma durumlarina gore elde edilen degerleri kapsar.
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Tablo 4. Veri setinde yer alan konut yerlesmelerinin yerlesim planlari (Gri renk blok yiiksekligi arttik¢a

koyulasmaktadir, siyah renk yiiksek bloklari, sar1 renk ise konut islevi disindaki alanlari ifade etmek tizere

kullanilmustir.)
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2000 yili sonrasinda tiretilen konut yerlesmelerinde
inga edilen farkli boyut ve tipolojilerdeki blok tipleri-
nin planlamasinda konut birimleri ve sirkiilasyon alan-
lart arasindaki oransal degerlerde fikir birligi oldugunu
gostermektedir.

Incelenen yiiksek bloklarda konut birimleri tek
cepheli ve birbirine dik iki cepheli olmak {izere 2
farkl tiirde tretilmistir (Tablo 7). Veri setinde 18
yiiksek konut blogunun en ¢ok tekrar eden kat plan-
larinda yer alan 117 birim konuttan %42’si tek cep-
helidir. Bu durumda merkezi merdivenli ayrik blok
tipolojisinin kat plani 6rgiitlenmesinde birbirine dik
iki cepheli yani kat planinin kégesinde konumlan-
dinlan birim konutlarin tercih edildigi sdylenebilir.

Konut Birimi Ol¢eginde Tespitler
Birim konutun i¢ mekin kurgusunun incelen-
mesi igin, veri setine dahil edilen yiiksek bloklarin

¢izili normal kat planinda yer alan 42 adet birim
konut plani 1,200 6lgekli olarak yeniden ¢izilmis
(Tablo 8) ve tiim konut birimlerine ait plan semala-
11 olusturulmustur (Tablo 9 ve 10). Plan Semalari,
konut birimlerine ait salon, mutfak, yatak odasi ve
banyo gibi ana mekanlar ile koridor, hol, antre (giris
holii) gibi yatay sirkiilasyon mahallerinin bir araya
gelme ilkeleri gozetilerek kurulurken, we, ebeveyn
banyosu, kiler, soyunma odasi, camasir odasi gibi ek
mahaller plan semalarmin olusumunda ayirt edici
ozellikler olarak ele alimmamustir. Ortak plan sema-
larinin tespitinde oda sayilar1 da gozard edilmistir.

Tim birim konutlarda, yasama-yatma eksen-
lerinin sirkiilasyon alanlariyla kesin bir sekilde ay-
rildigy, kismen ayrildigr ve ayrilmadigi olmak tize-
re 3 farkl karakterde plan semast oldugu ortaya
¢ikmustir. Her ti¢ plan semast da kendi igerisinde
farkhilagmaktadir.
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Tablo 5. Veri setinde yer alan yiiksek konut bloklarinin normal kat planlarini ifade eden semalar

1A

) H

1.D1 1.D2

1B q LEL 1E2 1E3
5.A1 “ 2.A @ 2B m pile
5.A3 . 5.B2 4A E 8B1
6.A1 m 8.Al E 8B2 ¢
7.A E 8.A2 8B3

42 adet konut biriminde toplam 3 farkl ka-
rakterdeki plan semast dagiliminin, Sema A %78
(33 konut birimi), Sema B %10 (4 konut birimi)
ve Sema C %12 (5 konut birimi) seklinde oldugu
ortaya ¢itkmistir. Tim konut birimleri degerlen-
dirildiginde, salon ve mutfak gibi yasama birim-
lerinin sirkiilasyon alanlar1 araciligiyla yatak odasi
birimlerinden keskin bir sekilde ayrildigr plan se-
malart baskindir. A Semasi kendi igerisinde analiz
edildiginde ise konut girisinin salon ve mutfagin
bulundugu eksen tizerinden gergeklestigi semanin
(Al) baskin oldugu belirlenmistir. Bu durumda
2000 yili sonrasinda Basaksehir’de yiiksek konut
bloklar: tipolojisinde tretilen konut birimlerin i¢
mekén kurgusunda keskin bir yasama-yatma ekse-
ni kabultiniin oldugu, antre, hol ve koridor gibi
sirkiilasyon alanlarinin ise sadece konut biriminin
mahallerine erisimi saglayan salt gegis alanlart ola-
rak tanimlandig soylenebilir.

Veri setinde yer alan 28 normal kat blok planin-
da yer alan birim konutlarin oda sayis1 dagilimlar
degerlendirildiginde, 168 birim konut planinda; 1
odali konut birimi sayisinin %24, 2 odali konut
birimi sayisinin %39, 3 odali konut birimi sayisinin
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%28, 4 odali konut biriminin %7, 5 odali konut
birimi sayisinin ise %2 oldugu tespit edilmistir. S6z
konusu yiizdelik dagilim, yiiksek konut bloklarin-
da 2 odali birim konutlarin tercih edildigini gos-
termektedir.

Birim konut planlari, sirkiilasyon alanlar1 ba-
kimindan degerlendirildiginde, veri setine dahil
edilen 42 adet birim konuttan giris holii dogru-
dan mutfak ve salon gibi yasama birimlerinin bir
arada oldugu ortak mahale agilan konutlar hari¢
tutuldugunda sadece 1 konut biriminin dogal 1s1k
ve havalandirma imkinina sahip bir koridor/gecis
alamiyla orgiitlendigi tespit edilmistir. 2 odali ko-
nut birimindeki (8.B3 nolu blokta yer alan) s6z
konusu gegis alaninin, kat sayisi arttik¢a blogun
kiitlesindeki geri ¢ekilme prensibinden ortaya ¢i-
kan teras tizerinden cephe aldigy, diger bir deyisle
bu durumun plan kurgusunda 6zellikle hedeflene-
rek elde edilmedigi sdylenebilir.

Son olarak birim konut planlarinin i¢ mekan
kurgusundaki alt mahalleriyle birlikte alansal da-
gilimlar incelenmistir. 42 adet birim konut pla-
niin ortalama alansal buyiikligiinin 106.8 m?



Tablo 6. Veri setinde incelenen yiiksek bloklarin en ¢ok tekrar eden kat planlarina ait nicel-oransal veriler

ARASTIRMA
MAKALESI

Veri seti Kat plam1  Yasanabilir Yatay S. Diisey S. Birim Birim konut yonelimi
;(1)(.) lzea N alan1 m? ka(:rzrlm orani orani l:z::llit Tek Birbirine dik
cepheli iki cepheli
1 A 917 0,79 0,11 0,10 6 2 4
B 1166 0,82 0,09 0,09 8 4 4
C 985 0,83 0,08 0,09 5 3 2
D 1079 0,82 0,08 0,10 5 1 4
E 799 0,82 0,08 0,10 5 1 4
2 A 441 0,83 0,10 0,07 6 2 4
B 492 0,86 0,09 0,05 8 4 4
C 612 0,38 0,07 0,05 4 - 4
3 A 1200 0,84 0,09 0,07 10 8 2
B 1354 0,78 0,12 0,10 14 12 2
4 A 1045 0,81 0,13 0,06 6 2 4
5 A 961 0,89 0,06 0,05 4 - 4
B 964 0,87 0,06 0,07 6 2 4
A 550 0,80 0,07 0,13 4 - 4
A 1270 0,82 0,10 0,08 10 6 4
B 1170 0,84 0,07 0,09 2 4
8 A 893 0,83 0,09 0,08 2 4
B 630 0,82 0,05 0,13 8 4 4
oldugu tespit edilmistir. Birim konut planlarinin Tartl§ma

antre, koridor ve hol gibi ge¢is mahallerinin orta-
lama alansal buytaklaga 12.72 m?dir. Bu durum
birim konutlarin i¢ mekan kurgusunda sirkiilasyon
alanlart i¢in toplam konut alanimin %12’sinin ay-
rildigint ortaya koymaktadir. Yatak odalart 11,12
m?, ebeveyn odalari ise 14,41 m? alansal biiytikliik
ortalamasina sahiptir. Yasama birimlerinden salon-
larin alansal biiyiiklik ortalamasi 26,44 m? iken
mutfaklar 10,35 m? ortalamaya sahiptir. Bu durum
birim konutlarin i¢ mekin kurgusunda yagsama bi-
rimleri i¢in ortalama olarak toplam konut alaninin

%35’inin ayrildigin ortaya koymaktadir.

Veri seti {izerinden elde edilen blok ve bi-
rim konut plam gibi farkh olgekteki bulgular,
Basaksehir’de 2000 yili sonras: ingaata dayali tire-
timlerde yiiksek blok tipolojisiyle orgiitlenen ko-
nutlarin nitel ve nicel 6zelliklerini ortaya koymak-
tadir. Bu ¢alisma kapsaminda yer verilen tespitlere
gore soz konusu konut yerlesmelerinde agagida yer
verilen hususlar 6ne ¢ikmaktadir.

e Yerlesmeler, geleneksel kent ici yapr adast
veya parsel biiytkliiklerinin ¢ok 6tesinde
devasa boyutlardaki toprak tizerinde yiik-
sek yogunlukla ¢oziiniik (yapr ayak izi kii-
¢tik) yapilasmaktadir.

Tablo 7. Yiiksek bloklardaki birim konutlarin cephe kullanim semalar: ve yiizdelik dagilimlar

Ug cepheli
konut birimi

Birbirine dik iki cepheli
konut birimi

Karsilikl: iki cepheli Tek cepheli konut
konut birimi birimi

..........................

0% 58%

T

LT

il A

0% 42%
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Tablo 9. Veri setindeki birim konut planlarinin i¢ mekén kurgusuna dair yapilan tasnif, A semasi

Salon ve mutfak gibi yasama birimlerinin sirkiilasyon alanlart araciligryla yatak odasi birimlerinden
keskin bir sekilde ayrildig: plan semalar:

Al (18 konut birimi) A2 (3 konut birimi)

Konut girisinin salon ve mutfagin bulundugu eksen  Yatma birimlerine ait sirkiilasyon alanmin  konut
tizerinden gergeklestigi sema. girisinden farkli bir hol /koridor mahali ile ayristig1 sema.

A3 (1 konut birimi) A4 (4 konut birimi)

Konut giris alani ile yatma birimlerine ait Yatma birimlerine ait bitiinciil sirkiilasyon alaninin
eksen yoni degisimiyle par¢alandigr sema.

A5 (4 konut birimi) A6 (3 konut birimi)

Konut girisinin yapildigy sirkiilasyon alanindan Salon ve mutfak birimlerinin bir arada oldugu ve
salon ve mutfak birimlerinin bir arada oldugu ortak  konut girisinin de dogrudan bu mahale yapildig sema.
mahale erigilen sema.

e Tamanu giivenlikli ve disa kapali olan yerlesim e sirkiilasyon alanlarimin kat planlarinda or-
bi¢imlerinde baskin tercih olarak alan kontu- talama %20’lik bir alan isgal ettigi,
runda konumlanan ok katl konut bloklarinin o sirkiilasyon alanlarinda ortak kullanim alan-
biiyiik agik alanlar ¢evreledigi ifade edilebilir. larina yer verilmedigi ve bu alanlar icin giin
e Yerlesim smurlan igerisinde yiiksek konut 15181, dogal hava gibi imkanlarin aranmadigy,
blogu tipolojisinin sayica birden fazla oldugu e normal katta ¢ok sayida konut birimi ba-

ve ¢ogunlukla kiimelenmis apartman blokla- rindiran ¢6ztimlerin tercih edildigi,
ryla birlikee Srgitlendigi tespit edilmistir e Dbirim konutlarin cephe kullaniminda, ge-

Konut yerlesmelerinin blok planlarinda; leneksel kent i¢i yap1 adasi veya parsel tize-

® Merkezi merdivenli ayrik blok tipolojisinin rinde tretilen birim konutlardan alisik olu-
baskin olarak kullanildigy, nan karsilikli 2 cepheli ve 3 cepheli konut
e normal kat alanlarimin geleneksel kent igi biriminin bulunmadigs,
yapt adast veya parsel tizerinde diretilen e tek cepheye mahkum konut birim adedi-
blok alanlarindan ¢ok daha biiyiik oldugu, nin fazla oldugu sdylenebilir.
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Tablo 10. Veri setindeki birim konut planlarinin i¢ mekin kurgusuna dair yapilan tasnif, A semast

B Yatma-yasama eksenleri farkl: sirkiilasyon alanlarryla tanimlansa da salon, mutfak ve yatak odasi
birimlerinin kismen ayrildig:

B1 (2 konut birimi) B2 (2 konut birimi)

Konut girisinin yasama ekseninden yapildigy, salon ~ Konut girisinin yapildigi sirkiilasyon alanindan salon
veya mutfak birimlerinden birinin yatma ekseninde ~ ve mutfak biriminin yan sira yatak odalarina da erisilen
yer aldigr sema. sema.

C Salon, mutfak gibi yasama birimlerinin ve yatak odas1 birimlerinin birbirinden ayrilmadig:
plan semalar1

s il
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C1 (1 Konut Birimi) C2 (4 Konut Birimi)

Konut girisinin yapildigy sirkiilasyon alanindan Salon ve mutfak birimlerinin bir arada oldugu ve
salon ve mutfagin bir arada oldugu ortak mahale ve  konut girisinin de bu ortak mahalden oldugu, yatak
yatak odalarina erisilen sema. odasi birimlerine ise salon biriminden erigilen sema.

Konut yerlesmelerinin birim konut planlarinda; e banyolarin dogal 1stk ve havalandirma
imkanina sahip olmadigy, giris alanina hiz-

e yasama-yatma cksenlerinin sirkiilasyon
met veren WC mabhallinin bulunmadig:

alanlariyla keskin bir sekilde ayrildig, kis-

men ayrildigr ve ayrilmadigr olmak tizere ifade edilebilir.

10 farkl plan semasinin kullamldigy, Calismanin bu asamasinda Bagaksehir’de 2000
e salon ve mutfak gibi yasama birimlerinin  yili sonrasinda iri yapi adalarinda insa edilen, 6zel

sirkij_lasyon alanlart aracﬂlglyla yatak odasi1 sektor tarafindan orta-iist gChI’ grubuna yi’)nelik

birimlerinden keskin bir sekilde ayrildig tiretilen konut bloklariyla, Ba§a_k§chir’dc ilk kez

plan semasinin baskin olarak tercih edildigi, kamu kaynaklarim kullanarak KIPTAS tarafindan
alt-orta gelir grubundaki bireyler igin iiretilen ko-
nut bloklart arasinda mekansal planlama diizeyin-
deki degisim ve doniisiimleri anlamak tizere karsi-
lagtirma yapilacaktir. Kargilastirmal degerlendirme
i¢in, Basaksehir’in I. etabinda insa edilen A ve C

e 2 odali mekéansal diizenlemenin 6n plana
ckugi,

e dogal 151k ve havalandirma imkanina sahip
olmayan koridor, hol, antre gibi sirkiilas-

yon mahallerinin birim konut alaninda or- Blok, II. etabinda inga edilen B, D ve E Blok, IV.
talama %12’lik bir alan isgal ettigi, ctabinda inga edilen A, B, D, L ve M blok olmak
e salon, mutfak gibi yagama birimlerinin bi-  iizere toplam 10 adet blok®, normal kat ve birim
rim konut alaninda ortalama %35’lik bir ~ konut planlariyla ¢izilerek ek bir vaka analizi olarak
alan isgal ettigi, arastirmanin veri setine dahil edilmistir (Tablo 11).

6 Veri setine dahil edilen KIPTAS tarafindan iiretilen konut yerlesmelerinin blok ve birim konut planlari, R. Kuru’nun
(2015) “Istanbul’da Toplu Konut Alanlarinda Giindelik Yaganun Mekin Uzerinden Degerlendirilmesi” baslikli yiiksek
lisans tezinde paylagilan plan ¢izimleri tizerinden yeniden tiretilmistir. Aksi belirtilmeyen tiim ¢izim, sekil, tablo ve fotog-
raflar yazara aittir.
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Tablo 11. Kiptas'in Basaksehir'de inga ettigi birinci, ikinci ve dordiincti etap konut yerlesmelerine ait blok

plan semalar

Kiptas, 1. Etap, A ve C Blok

Kiptas, 2. Etap, B, D ve E Blok

Kiptas, 4. Etap, A, B, D, L ve M Blok

Basaksehir I., II. ve IV. etap konut yerlesmele-
rinin blok planlart incelendiginde, tiimiiniin mer-
kezi merdivenli ayrik blok tipolojisinde oldugu
tespit edilmistir. 10 adet blogun normal kat plani
alanlar ortalamas1 333,5 m?’dir. Tiim bloklarin kat
planlarinda birim konut adedi 2 ila 4 adet arasin-
da degismektedir. Tiim bloklarin kat planlarindaki
konut birim adedi ortalamasi 3,4’tiir. Kat planinda
2 adet birim konutla orgiitlenen bloklarda konut
yonelimi t¢ cepheli, 4 adet ile orgiitlenenler de
ise birbirine dik iki cephelidir. Yasanabilir kat ola-
n1 orani incelendiginde 0,87 ila 0,94 arasi degisen
degerler ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 12). Sirkiilas-
yon alanlar1 oranlart 0,10°dur.

Tiim KIPTAS konut bloklarinin kat plan
orgiitlenmesinde alansal biiyiiklikten plan se-
masina kadar birebir ayni konut birimleri kulla-
nilmustir, diger deyisle birim konut diizeninde
tam simetri s0z konusudur. 10 adet blok normal
kat plan: tizerinden 10 adet farkli birim konut
plami ¢izilmistir (Tablo 13). Birim konutlarin
mekinsal diizeni degerlendirildiginde, salon
ve mutfak gibi yasama birimlerinin sirkiilasyon
alanlart araciligiyla yatak odast birimlerinden
keskin bir sekilde ayrildigi 4 konut birimi, kis-

men ayrildigr 6 konut birimi tespit edilmistir
(Tablo 14). Birim konut planlari, sirkiilasyon
alanlart bakimindan degerlendirildiginde, ko-
ridor ve antrenin giin 15181 veya havalandirma
imkéinlarindan yoksun, konutun mekéansal dii-
zenlemesinde salt ge¢is alani olarak kullanilan
mahaller oldugu saptanmuistir.

Basakschir’de KIPTAS tarafindan iiretilen ko-
nutlarin blok ve birim konut planlarindan elde
edilen tespitler, arastirmanin veri setini olusturan,
ozel sektor tarafindan 2000 yili sonrasinda tiretilen
yiiksek konut bloklaryla 6rgiitlenen yerlesmelerle
karsilastinldiginda ortaya ¢ikan farklara ve benzer-
liklere asagida deginilmektedir.

Basaksehir I., IT. Ve IV. etap konut yerlesmele-
rinin veri setinde incelenen konut yerlesmelerinde
oldugu gibi;

e devasa boyutlardaki toprak tizerinde ¢6zii-
niik olarak yapilastigs,

e Dbaslangicta ucu agik olarak planlansa da
zaman igerisinde giivenlikli ve disa kapali
yerlesme bi¢iminin benimsendigi,

e konut bloklarinin o6ncelikle alan kontu-
runda, kismen de alan igerisinde konum-

Tablo 12. Veri setinde incelenen yiiksek bloklarin en ¢ok tekrar eden kat planlarina ait nicel-oransal veriler

f',(tlappt’{:fo. Kat platil Ylii:l;ab:llr Yatay S. Diisey S f:;:ﬁ - Birim konu];i}:t:z:eizren:lik
blok ad1 alant m orani oramt oram adedi  U¢ cepheli iki cepheli
1 A 324 0,89 0,05 0,06 4 4

C 400 0,92 0,04 0,04 4 4
2 B 317 0,89 0,04 0,07 4 4

D 489 0,92 0,03 0,05 4 4

E 313 0,90 0,03 0,07 2 2 -
2 A 248 0,87 0.05 0.08 4 4

B 266 091 0,04 0,05 4 4

D 424 091 0,03 0,06 4 4

L 247 0,94 0,02 0,04 2 -

M 307 0,88 0,04 0,08 2 -
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Tablo 13. Veri setindeki Kiptas tarafinda insa edilen bloklarin birim konut planlar

KiPTAS BASAKSEHIR

KIPTAS BASAKSEHIR

lanmasinin baskin tercih olarak 6éne ¢iktigt

ifade edilebilir.

Basaksehir KIPTAS konut yerlesmelerindeki
blok planlarinda veri setinde incelenen 2000
sonrast insa edilen konut yerlesmelerinde oldu-
gu gibi; merkezi merdivenli ayrik blok tipoloji-
sinin tercih edildigi ifade edilebilir. Veri setinde
incelenen yiiksek konut bloklarinin aksine KIP-
TAS konut bloklarinin;

e normal kat alanlarimin 2 ila 4 adet konut
birimi ile orgiitlendig;,
e normal kat alansal biyikligiiniin 250 ila

400 m? arasinda degistigi,

e sirkiilasyon alanlarinin kat planlarinda or-
talama %10’luk bir alan isgal ettigi,

e sirkiilasyon alanlarinda ortak kullanim alan-
larina yer verilmese de bu alanlar i¢in giin
15181, dogal hava gibi imkanlarin saglandigy,

e gelencksel kent i¢i yapr adasi veya parsel
tizerinde tretilen birim konutlardan alisik
olunan 3 cepheli konut yonelimi tercih
edilirken tek cepheye mahkum birim ko-
nut bulunmadig tespit edilmistir.

I, II. ve IV. etap yerlesmelerin birim konutla-
rina ait asal mekan (salon, mutfak, yatak odalar
ve banyo) kurgusu, yiiksek bloklarda orgiitlenen
birim konutlarin mekansal duzenleriyle biiyiik 6l-
¢lide benzerlik gostermektedir. Birim konut plan-
lar1, veri setinde degerlendirilen 42 adet birim
konutta oldugu gibi; yasama-yatma eksenlerinin
sirkiilasyon alanlariyla keskin bir sekilde ayrildig
ve kismen ayrildigr olmak tizere 2 farkl karakterde
plan semastyla 6rgiitlenmistir. Yiiksek konut blok-
larinda oldugu gibi, koridor, hol, antre gibi sirkii-
lasyon mahallerinin yani sira banyolarin da dogal
151k ve havalandirma imkinindan yoksun oldugu
ifade edilebilir. Ote yandan, plan semalarindaki tek
belirgin fark KIPTAS birim konutlarinin tamamin-
da yer alan, konuta giris alanindan erisilen wc ek
mahaline yiiksek bloklarda yer verilmemis olmasi-
dir. Ancak bu durum, konut biriminin mekansal
diizeni iginde tali bir ayrinti niteligindedir.

Sonug¢

Bu ¢alisma, Tirkiye’de 2000 yili sonrasinda
tiretilen kentsel konut stoku igerisinde birim konut
planlamasindaki egilimi, bir deney alani olarak Ba-
saksehir il¢esinde yiiksek blok tipolojisiyle yasanan
doniisiim tzerinden ortaya ¢ikarmayr amaglamis-
tir. Arastirma kapsaminda hazirlanan vaka analizi,
blok planlamasinda en ¢ok tekrar eden blok pla-
ninda orgiitlenen konut sayisinin ve tek cepheye
mahktm konut birimlerinin ¢oklugunu, ortak ma-
hallerin giin 15181 ve dogal havadan yoksun olma-
sin1 ve birim konut planlamasinda standartlasmuis,
baskin koridor tipolojisine sahip planimetrik kur-
guyu somut bir bi¢imde 6ne ¢ikarmaktadir.

Basaksehir’de 2000 yili sonrasinda insa edilen,
Ozel sektor tarafindan tretilen yiiksek konut blok-
lariyla, ilk etabi 1995 yilinda insa edilen, KIPTAS
tarafindan kitlesel olarak iretilen tip bloklarin
birim konut planlarinin kargilastirildigr tartigma
boliimiinde 6lgek, kullanict grubu ve konut arzi
yapan aktorlerdeki farkliliklara ragmen ortak bir
planlama yaklasimimin benimsendigi saptanmis-
tir. Her iki vakada da kat sayilart degisen merkezi
merdivenli ayrik blok tipolojisi igerisinde, islevsel-
ci bakis agsiyla yatma-yasama cksenlerinin keskin
bi¢imde ayrldigi, dogal 1siktan yoksun koridorlu
plan semasinin sinurl varyasyonlarla tekrar edildigi
gozlemlenmistir.

Veri seti dahilinde incelenen konut yerlesme-
leri igerisinde, birim konut i¢ mekan diizenleme-
sinde salon ve mutfak gibi yasama birimlerinin
bir arada oldugu, yatak odasina salondan erisilen
1 odali konutlarin plan semast bakimindan tek
istisnay1 olusturdugu soylenebilir. Bunun diginda
kalan tiim Orneklerde, kullanim ve dolasgim alani
sinirlarini ortadan kaldiran, giin 1g1gindan konutun
tim mahallerinde azami 6lgtide faydalanan veya
esnek, serbest kullanim imkani sunan alternatif bir
plan semasina rastlanmamustir. S6z konusu durum
2000’ler sonrast kentsel dontisiim dinamiklerinde,
blok tipolojisi ve birim konut planlamasinin artik
bir tasarim konusu olarak ele alinmadigint ortaya
koymaktadir.
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Tablo 14. Kiptas tarafindan inga edilen 10 konut blogunda yer alan 10 birim konuta ait plan semalar1

A
keskin bir sekilde ayrildig: plan semalar1

Salon ve mutfak gibi yasama birimlerinin sirkiilasyon alanlar1 araciligryla yatak odasi birimlerinden

A1l (3 konut birimi)

Konut girisinin mutfagin bulundugu eksen

L
Sy —
! l’.d-

i

A2 (1 konut birimi)

Yatma-yasama eksenlerinin konut girisi ile birlikte keskin

tizerinden gerg¢eklestigi, yasama birimi salonun bir sekilde ayrildig: sema.
yatma birimleri ekseninde yer aldig: sema.
B Yatma-yasama eksenlerinin farkl: sirkiilasyon alanlartyla ayrildigi, mutfak, salon ve yatak

odasi birimlerinin ise kismen ayrildig: plan semalar

B1 (2 konut birimi)

Konut girisinin yasama ekseninden yapildig yasama
birimlerinden birinin (salon) yatma ekseninde yer
aldig: plan semast.

B2 (2 konut birimi)

Konut girisin yasama ekseninden yapildigi, yatak
odalarindan birinin yasama ekseninde yer aldigi plan
semast.

B3 (1 konut birimi)

Konut giris holtine (antre) hizmet veren WC’ye
yatma birimlerine ait sirkiilasyon alanindan erisilen
sema.

B4 (1 konut birimi)

Salon ve mutfak birimlerinin bir arada oldugu ve
konut giris alanindan mutfaga, yatak birimlerine ait
sirkiilasyon alanindan salona erisilen sema.

Thsan Bilgin’in 1994 yilindaki konut panelinde
dile getirdigi; 19. yiizyilin modernlesen diinyasin-
daki makul ve siradan konut ¢evrelerinin bir kiilti-
riin veya yasama big¢iminin ifadesi olmaktan ¢ikip
ortalama kullanict profili i¢in prototiplerin ¢ogal-
tilmasiyla tiretilen “standart bir tirtine dontistigi”
yoniindeki tespiti, giintimiiz Tiirkiye’sinin kentsel
donitistim pratiginde de gegerliligini ¢arpict bir se-
kilde korumaktadir. Incelenen 6rneklerin sergile-

58 mimareist 2026/1

digi sistematik ve sematik tekrar, konutun 6zgiin
bir mekansal nitelik arayisindan ziyade, alternatifi
olmayan jenerik bir yap1 stoguna doniistiigtinii ka-

nitlar niteliktedir.

Basaksehir 6zelinde gergeklestirilen bu arastir-
manin ulastigi bulgular, Ttirkiye’de konut tiretimi
tizerine yuritilen benzer ¢alismalarin (Serifoglu,
2019); (Pasa, 2022); (Kilig Ataselim, 2024); (Ya-



vuz Oztiirk, 2025) sonuglartyla biiyiik bir paralellik
gostermektedir. Bagdat Caddesi ve yakin ¢evresini
arastirma alani olarak belirleyerek konut birimlerinin
i¢ mekan diizenlemesindeki gelismeleri irdeleyen ¢a-
lismalarinda Aksoy ve Bingol (2018), analiz ettikleri
i¢ mekinlarin gesitlilikten uzak kurgusunu, yalnizca
tip-proje aligkanhgini siirdiiren kamu kurumlari ile
sinirlt olmayan; cok daha biiyiik ve cok aktorlii uzln-
swa dayal bir onaylanmis tip-plan semas: olarak ta-
nimlamugtir.

Ozellikle 2000 yili sonrast Tiirkiye cografyasin-
daki konut iiretiminin Ol¢egi, yapilasma kurallari,
aktorleri, alt, orta ve tist gelir grubundan hitap ettigi
kullanicilar1 gibi birbirinden oldukea farkl: degisken-
ler igermesine ragmen, konutla iligkili tiim paydagla-
rnn geneline hikim olan “biyiik uzlaginin® asilma-
sinin gii¢ oldugunu kabul etmek gereklidir. Ancak
tim {retim siireglerine kok salmis ve tekrar tekrar
uygulanan planlama yaklasiminin “gergek bir sorun”
oldugunun ortaya konmasi elzemdir.

Bilindigi tizere kullanici odakl bir yasam alani
sunmanin temel sarti, mekansal semalarin gesitlen-
dirilmesinden ge¢mektedir. Farkli sosyo-kiiltiirel
geemislere sahip konut sakinlerine degisen-dontisen
ihtiyaglara cevap veren tatmin edici yagsam ortamlari
sunabilmek, ancak alternatif tipolojilerinin devreye
sokulmasiyla miimkiindiir. Konut tiretiminde degi-
sime direng¢ gosteren yerlesik diizeni kirmak, tasari-
min 6n kosullarini yeniden tanimlayan bir degerler
sistemini, farkindalig1 ve eylemi gerekli kilar.

Basaksehir’de 2000 yili sonrasinda inga edilen,
yiiksek bloklarla orgiitlenen konut yerlesmelerindeki
mevcut durumu irdeleyen bu arastirma, planlama yak-
lasimindaki sorunu somutlastirarak giindeme tasimayi
amaglamustir. Her ne kadar bu ¢alisma belirli bir kap-
sama odaklanmus olsa da kentsel yerlesim Olgeginden
birim konut planma kadar degisen her ol¢ekte mor-
folojik ve tipolojik ¢esitlenmenin miimkiin oldugu ve
uygulanabilirligi, konut tiretimin gelecegi adina temel
bir tartisma alan1 olarak 6niimiizde durmaktadir.
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Bu makale, 6306 sayili yasanin riskli yap1 uygulamalar: dogrultusunda
gergeklestirilen parsel diizeyindeki bina yenilemelerinin kentsel ¢evre
ve ckolojik sistem tizerindeki etkilerini Bakirkdy merkez mahallele-
ri 6rneginde incelemektedir. Bina bahgelerine odaklanan aragtirma
bulgulari, yenileme sonrast bina bahgelerinde gegirimsiz yiizeylerin
arttigint ve su gegirgenliginin azaldigini, agag ¢esitliligi ve bitkisel
zenginligin kayboldugunu gostermektedir. Bina yenilemeleriyle bir-
likte yeni bahge tipolojilerinin ortaya ¢iktig1, ekolojik baglamda yasa-
nan kayiplara ragmen yer yer yapr iistii peyzaj diizenlemeleriyle ¢ok
katmanl bitkisel zenginligin yeniden olusturulabildigi goralmustiir.
Bulgular, parsel diizeyindeki yenileme uygulamalariin biitiinciil bir
planlama yaklasimindan ve yere 6zgii tasarim kararlarindan yoksun
bi¢cimde gergeklestirildik¢e kentsel ekosistemi dontistiirdiigiini ve
pargaladigint gostermekte; stirdiiriilebilir ve direngli kentsel peyza-
jin gelistirilmesi i¢in planlama ve tasarim 6lgeginde ekolojik ilkelerin
entegrasyonuna ihtiya¢ oldugunu vurgulamaktadir. Diger yandan
parsel diizeyindeki yenilemelerin tirettigi agik alan ozelliklerinin ve
bunlarin mekansal ve ekolojik etkilerinin farkli konut ¢evrelerinde
farkli diizeylerde oldugu soylenebilir. Inceleme, elde edilen bulgular
cergevesinde planlama ve kentsel tasarim ilkelerinin konut alaninin
yapisal ve toplumsal 6zelliklerini gbzetecek sekilde 6zgiinlesmesi ge-
rektigini ortaya koymaktadir.

Anahtar sozciikler: Kentsel yenileme, parsel diizeyinde bina yenileme,
konut alanlari, konut ¢evresi peyzaji, ekolojik 6zellikler.
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ABSTRACT

This study investigates the impacts of parcel-scale building renewals,
implemented under the “risky building” provisions of Law No. 6300,
on the urban environment and ecological system, with a specific focus
on the central neighborhoods of Bakirkéy. Drawing on findings derived
from an analysis of residential building gardens, the study demonstrates
that post-renewal conditions are characterized by an increase in impervi-
ous surfaces, a decline in water permeability, and a reduction in both tree
diversity and overall vegetation richness. The findings further indicate
the emergence of new garden typologies following building renewals. It
has been observed that new garden typologies emerge alongside build-
ing renewals, and that despite ecological losses, multilayered vegetation
richness can in certain cases be re-established through landscape arrange-
ments established above below-grade building structures. However, the
results underscore that parcel-scale renewal practices, when implemented
in the absence of a holistic planning framework and context-sensitive de-
sign decisions, contribute to the transformation and fragmentation of the
urban ecosystem. Accordingly, the study highlights the necessity of inte-
grating ecological principles into planning and design processes in order
to support the development of sustainable and resilient urban landscapes.
Furthermore, it is suggested that the spatial characteristics of open spaces
produced through parcel-scale renewals, along with their ecological im-
plications, vary across different residential contexts. The study concludes,
within the framework of its findings, that planning and urban design
principles need to be contextualized in a manner that accounts for the
structural and social characteristics of residential areas.

Keywords: Urban renewal, parcel-level building renewal, residential
areas, residential environment landscape, ecological characteristics.
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1999 Marmara Depremi’nden bu yana yasanan
ve yikicr etkileriyle kayiplara yol agan her bir deprem,
kentsel dontisiim meselesinin iilke gtindemind-
eki yerini pekistirmis; meveut bina stokunun ye-
nilenmesine yonelik diizenleme ve uygulamalarin
bi¢imlenmesinde belirleyici olmustur. Bu stiregte
ozellikle 2011 yilinda yaganan Van Depremi mev-
cut yapt stokunun yenilenmesine yonelik yasal
diizenlemeleri hizlandiran ve giiglendiren doniim
noktast olmustur (Kisar Koramaz vd. 2018; Eren
Ozkan ve Ozgevik, 2015). 2012 yihnda yiiriirlige
giren 6306 sayili “Afet Riski Altindaki Alanlarin
Déniistiirtilmesi Hakkinda Kanun” ile bina yenile-
meleri kurumsal bir ¢er¢eveye kavusmustur. Halk
arasinda “kentsel doniisim kanunu” olarak da
adlandirilan bu kanun, Istanbul basta olmak iizere
pek ¢ok kentte yenilemeleri hizlandirmis, bugtine
kadar ¢ok sayida yapiy1 ve alani kapsayan dontisiim
stirecini tetiklemisgtir.

Konut perspektifinden ele alindiginda, 6306
sayitll Kanun; mevcut konut stokunun yenilenerek
giivenli konut sunumunun saglanmasi ve ingaat
sektoriintin canl tutulmasina yonelik politikalar
hayata gegirmek tizere gelistirilmis, yapisal ozel-
likleri ve ekonomik degeri agisindan giiglii konut
tiretimini organize eden, kullanici ve uygulayicilan
tesvik ederek siireci kolaylagtiran bir uygulama araci
olarak tanimlanabilir. Kanunun performans: gerek
riskli alan diizeyindeki gerekse riskli yapr diizey-
indeki uygulama 6rnekleri tizerinden pek ¢ok farklt
yontyle tartistlmug, arastirmalara konu edilmistir.
Bu baglamda, 6306 sayih Kanun gergevesinde
yiriitillen yenileme stireglerinin, deprem riskini
azaltmaktan ¢ok piyasa kosullart ve kentsel rant
dinamikleri dogrultusunda sckillendigi yoniinde
ortak bir goriis bulunmaktadir (Tarak¢t ve Olcay,
2024; IPA, 2024; Tiirk, 2021; Giizey, 2016; Eren
Ozkan ve Ozgevik, 2015). Ote yandan bu yenile-
melerin biitiinciil kararlarin yonlendiriciliginden
uzak pargacil yaklasimlarla ve yalnizca yapr diizey-
inde gii¢lendirmeye odaklanmasi; sosyal, ekolo-
jik ve kentsel ¢evre Ol¢egindeki boyutlart biiyiik
ol¢iide goz ardi etmesi de kanunun 6nemli bir
zayifiigr olarak degerlendirilmelidir. Boylelikle
riskli yapt uygulamasi tzerinden gergeklestirilen
yenileme yaklasimi, kentlerin ve konut alanlarinin
sahip oldugu dinamiklere duyarli olamamis ve
kentin sorunlarina ¢6ziim tiretemez hale gelmistir.

Kentsel doniistim ve 6306 sayih Kanun tizeri-
ne yapilan aragtirmalarda, genellikle yapili ¢evre
ve toplumsal boyutlardaki etkileri daha belirgin
olan riskli alan uygulamalari 6ne ¢ikmaktadir.
Buna karsin, gorece daha az incelenen parsel
diizeyindeki yenileme uygulamalari ¢ogunlukla
iretilen konutlarin yapisal 6zellikleri ve mi-
mari performanslarinin kullanici perspektifinden
degerlendirilmesi  konularina  odaklanmaktadir
(Kisar Koramaz ve Pektetik, 2025; Giiney, 2022;
Markog, 2020; Pektetik, 2021; Pektetik ve Kisar
Koramaz, 2019; Kisar Koramaz, 2017). Ancak

birbirinden bagimsiz bi¢gimde gergeklesen bu tekil
yenilemelerin, konut alanlariin mekansal, ekolo-
jik ve sosyal 6zelliklerini nasil dontistiirdigti daha
az aragtirilan bir konu olagelmistir. Bu makale,
sz konusu yenileme stireglerini Bakirkoy merkez
mabhallelerinde yer alan 6rnek alanlar tizerinden
inceleyerek, yenilenen yapilarin mevcut doku ile
kurdugu mekansal ve ekolojik iligkileri, agik alan
kullanimi ve ¢evresel nitelikler tizerindeki etkile-
rini ortaya koymayr amaglamaktadir. Boylece, par-
sel olgeginde yiriitilen yenilemelerin biitiinciil
planlama yaklagimlarindan uzak bi¢imde konut
alanlarinin yapili ¢evre ve ekolojik bilesenlerini
nasil dontstirdiigii; bu dontsimiin farkli mahal-
lelerde kazandig1 6zgiin nitelik ve degiskenliklerle
birlikte degerlendirilmektedir.

Bu baglamda, parsel diizeyindeki yenilemel-
erle birlikte konut ¢evresinde yasanan degisim
ve dontisimiin mekinsal ve ekolojik boyutlarda
incelenebilmesi i¢in 6zellikle bina bahgelerine
odaklanilmugtir. Bina bahgeleri, kamusal alan ile
Ozel miilkiyet arasinda konumlanan esik mekanlar
olarak, kentsel sistem ve kent peyzaji iginde 6zgiin
bir role sahiptir. Bu alanlar, su gegirgenligi, bitkisel
¢esitlilik, mikroklima etkisi ve benzeri 6zellikleri-
yle konut gevresinin ekolojik kalitesine katki sun-
makta; ayni zamanda estetik degerleri ve giinliik
kullanimla kurdugu iliskiler aracihigiyla toplumsal
yasantiyr desteklemektedir. Arastirma alani olarak
belirlenen konut dokularinda, bina bahgelerinin
peyzaj ozellikleri, toplumsal yasant1 ve yapili ¢evre
nitelikleri baglamida olusturdugu Oriintiler
incelenmis; bu niteliklerin yenileme uygulamalariyla
birlikte nasil dontstigii degerlendirilmistir. Bu
degerlendirme, konut alanlarimin  karakteristik
mekénsal ve ekolojik ozelliklerini, bunlara 6zgii
kirilganhklart ve giiglit yonleri ortaya koymayi
amaglamaktadir. Elde edilen bulgular, yenileme
uygulamalarinin  yonlendirilmesinde ve konut
alanlarinin ekolojik ve toplumsal direnglilik teme-
linde biutiincil bigimde doniisebilmesine katki
saglayacak girdiler sunmaktadir. Ilerleyen bolim-
lerde sirasiyla bina bahgeleriyle iliskili genel bir
degerlendirme ile yiiriitilen arastirmanin teorik
arka plani tanimlanmakta, ardindan arastirma alani
ve yontemine iligkin bilgilendirme sunulmaktadir.
Makalenin 6zgiin boliimiinde aragtirma alam
olarak belirlenen konut alanlarinda konut dokusu,
parsel diizeyindeki yenilemeler ve bina bahgel-
erinin islevsel ve ckolojik ozellikleri arasindaki
iliskiler  betimleyici kategorik
ayrimla sayisal biytkliik ve dagilimlar tizerinden
acgiklanmaktadir.

yaklagimla ve

Konut Bina Bahgeleri ve Bina
Yenilemelerinin Etkileri

Bina bahgelerinin mekénsal 6zellikleri, ekolojik
potansiyelleri ve islevsel yonlerini belirleyen baslica

faktorler yapr diizeni ve konut tipidir. Ayrik ya
da miistakil yap: diizenlerinde parsel kullanimina
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bagli olarak daha genis ve esnek kullanimli bahgel-
er ortaya ¢itkmaktadir. Bu durum ckolojik boyutta,
habitat olusumu ve biyolojik ¢esitlilik agisindan
avantaj saglamakta ve farkli bitkilendirme
olanaklarint miimkiin kilarak faunayr da destekl-
emektedir (Smith vd., 2005). Buna karsilik bitisik
yapt dizeninde bahge buytikligii ve islevsel po-
tansiyelleri gorece sinirhdir. Bitisik yapr diizeninin
yarattigi mekansal kapaliliga parsel biyiikligii fak-
tori de eklendiginde, kisithi buytikliikteki parsell-
erde toprak yapisinin direngliliginin zayifladigt ve
sert zeminlerin arttigl goriilmektedir. Dolayisiyla
yogun bitigik yap1 diizenindeki bina bahgelerinin su
gegirimlilik 6zelliginin azaldigy, ayrik yapr diizen-
indeki bina bahgelerinin ge¢irimlilik 6zelliklerinin
ise gorece daha olumlu oldugu belirtilmektedir
(Smith vd., 2005; Loram vd., 2011).

Yapi diizeninin yam sira bina bahgelerini ekolo-
jik boyutta etkileyen bir bagka faktor ise yeralti
otoparki kullanimlaridir.  Yeraltt otoparklart da
bina bahgelerinde ekolojik kisitlamalar yaratan,
yagmur suyunun topraga sizmasini engelleyen ve
bitki ¢esitliligini sinirlandiran faktorler arasindadir
(Smith vd., 2005). Yeralt otoparklarinin yani sira
teraslar ve konut dist kullanimlar igin yapilan sert
zemin uygulamalar1 kentsel agik alanlarin dogal
yapisini bozmakta ve habitat olusumunu engelle-
mektedir (Cameron vd., 2012). Toprak yiizeyi ve
bitki ortiisiiniin azalmast yagmur suyunun yeraltina
sizmasint engellemekte, yiizey akisini artirmakta
ve sel riskini yiikseltmektedir. Ayrica toprak ve
dogal yiizeylerin kaybi mikro yasam alanlarmin
stirekliligini tehdit etmektedir (Dennis vd., 2018).

Bina bahgelerinde ekolojik 6zellikleri belirleyen
bir baska unsur bitki oOrtiistidiir. Bina bahgesinde
bitki ortiisii ile yapr diizeni iligkisi ele alindiginda,
aragtirmalar ayrik yapi diizeni ve miistakil konut-
larda bitkilendirme ¢esitliliginin - gorece  yiiksek
oldugunu gostermektedir (Freeman vd., 2012).
Bitki ortiisti 6zellikleri ve gesitliligi kullanici ter-
cihlerine gore de sekillenmektedir. Bina bahgesi
kullanicilart zaman zaman bakim kolayligi ve estetik
nedenlerle ¢im yer Ortiiciilere ve dekoratit bitkilere
yonelmektedir. Bu durum ckolojik degeri ytiksek
olan dogal habitatlarin azalmasina yol agabilmekte-
dir (Loram vd., 2011). Bahgelerdeki toprak yiizey-
lerin ve dogal arazi oOrtiistintin yapay ¢im veya sert
zeminlerle degistirilmesi biyolojik ¢esitliligi olum-
suz etkilemektedir (Cameron vd., 2012).

Bina yenilemeleriyle birlikte yagsanan en be-
lirgin ckolojik degisimlerden biri bahgelerdeki
su gecirimliliginin azalmasidir. Sert zeminlerin
artmastyla birlikte yagmur suyunun yiizey akist
yogunlasmakta, dogal drenaj ve su yonetimi
siirecleri zorlagsmaktadir. Benzer sekilde, bitki ve
arazi ortiisii de bu yenilemelerden dogrudan et-
kilenmektedir. sonrasinda, 6zellikle
kiigiik bahgelerde peyzajin daha sade ve diizen-
i bir hale geldigi; buna karsihk, gorece biiyiik

Yenileme
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bahgelerde bitkilendirme  ¢esitliliginin ~ kismen
korunabildigi gozlemlenmektedir (Freeman vd.,
2012). Sert zeminlerin artis1 yesil ve dogal yiizey-
lerin azalmasina, dolayisiyla biyolojik ¢esitliligin ve
ekolojik siireglerin zayiflamasina neden olur (Smith
vd., 2005; Dennis vd., 2018). Diisiik yogunluklu,
mistakil veya ayrik diizende gelisen konut alanlar
ekolojik stirekliligi gorece daha iyi korurken; bitisik
yapt diizenli ve yiiksek yogunluklu yenilemeler bu
strekliligi kesintiye ugratmakta ve kentsel peyzajin
kimligini dontistirmektedir.

Burada kisaca deginilmis olan yap: diizeni, bina
yenilemeleri ve bahg¢e kullanimi arasindaki iliskiler,
parsel diizeyindeki yenileme uygulamalarinin kent
peyzaji lizerindeki etkilerini anlamaya yonelik
temel bir ¢er¢eve sunmaktadir. Bu iliskiler, konut
alanlarinda kendiliginden gelisen dontisiim stire-
cini goriintr kilmakta, bu siirecin ¢6ztimlenmesi
ve takip edilmesi i¢in olanak tanmimaktadir. Bina
yenilemeleri bina bahgelerinin gesitli 6zelliklerini
etkilerken, bahgelerde yasanan su gegirimliligi ve
bitki ortistiyle iligkili degisimler konut c¢evresi
Olgegindeki ekolojik ozellikleri ve mekdnsal kara-
kteri de donistiirmektedir. Dolayisiyla, yenile-
melerin ekolojik boyuttaki etkilerini mekansal ve
toplumsal dinamikleri de g6z 6niinde bulundu-
rarak dikkate almak, strdiiriilebilir kentsel pey-
zaj yonetimi ve tasarim kararlarini yonlendirecek
uzun vadeli, yere Ozgii stratejilerin gelistirilmesi
acgisindan 6nem tagimaktadir.

Yontem ve Arastirma Alanlari

Makalede ITU-BAP tarafindan desteklenen,
2024 yili i¢inde baslamis ve halen devam eden
“Parsel Diizeyindeki Konut Yenilemelerinin Kent-
sel Cevre ve Yasam Kalitesine Etkilerine Yone-
lik Planlama Stratejileri ve Eylemleri” baglikh
disiplinlerarasi aragtirma projesinin ¢iktilarindan
yararlanilmaktadir. Arastirma projesi parsel diizey-
indeki konut yenilemelerinin kentsel ¢evre tizeri-
ndeki etkisini, yasam kalitesi arastirmalarinin
analitik ¢ergevesi baglaminda degerlendirerek,
mimarlik, peyzaj mimarhg, schir ve bolge planla-
ma ve i¢ mimarlik birlikteligindeki disiplinleraras:
akademik ¢alismalara ve bilgi tiretimine katkida
bulunmayr amaglamaktadir. Arastirma  projesi
Bakirkdy merkez mahalleleri igerisinden segilen
dort alt arastirma alaninda, 2014 ve 2024 yilinda
gergeklestirilen alan tespitleri ve merkez mahal-
leri genelinde 2024 yilinda gergeklestirilen anket
aragtirmast verileri ile yiritilmektedir. Bu makale
2024 yilinda gergeklestirilen alan tespitlerinden
elde edilen bulgulari ortaya koymaktadir.

Aragtirma alanlarinin yer aldigi Bakirkoy Ilgesi,
cografi konumu, erisilebilirlik olanaklar1 ve islevsel
baglantilar1 sayesinde Istanbul’un hizmet ve ticaret
odakli 6nemli alt merkezlerinden biri olarak 6ne
akmaktadir. TUIK’in 2023 SES arasturmasina
gore Bakirkoy, hane halklarinin sosyal ve ekonomik
statiisiine dayali SES Skoru agisindan, Istanbul’un



en yiiksek tiglinct ilgesidir (Url-1). Diger yandan,
Marmara Denizi’ne yakin konumu, toprak yapisi ve
mevcut yapi stokunun yasi nedeniyle arastirmalarda
deprem riskine karst kirilganhk diizeyi yiiksek il-
¢elerden biri olarak tamimlanmakta (IRAP, 2021;
IBB, 2020) ve planlama ¢alismalarinda da bu
ozelligi vurgulanmaktadir (IPA, 2022).

Bakirkoy Tlgesi siurlart i¢inde konut dokusu
ve gelisim tarihi agisindan farklibiklar gosteren
Bakirkoy Merkez, Atakoy, Yesilkdy, Florya gibi
semtler bulunmaktadir. Bu makalede bulgular
paylasilan arastirma projesinin ¢alisma alani, ben-
zer yapilagsma stiregleriyle gelismis olmalari, ben-
zer yapr diizenleri ile sosyo-ekonomik yapiya
sahip olmalar1 ve mekénsal biitiinliik i¢erisinde
olmalar1 sebebiyle Bakirkdy merkez mahalleri
olarak belirlenmistir. Bu alan Marmaray hattinin
giineyindeki Cevizlik, Sakizagaci, Yenimahalle
ve Zeytinlik mahalleleri ile kuzeyindeki Kartalt-
epe, Osmaniye ve Zuhuratbaba mahallelerinden
olusmaktadir. Bakirkdy merkez mahalleleri, imar
planlariyla diizenlenmis bir yapilagsma ge¢misine
sahip olmasmna karsin yiiksek deprem riski,
yapt kalitesi ve bina yaslar1 nedeniyle yenileme
ihtiyacinin  belirgin oldugu bir alandir. Simdiye
kadar uygulamada olan imar planlarinin yogunluk
artist 6ngdrmeyip mevcut yapilasma kosullarini
korumus olmasi, yenilemeleri ekonomik agidan
zorlastirmis, uygulayicilar agisindan cazip olmak-
tan uzaklastirmistir. Bu nedenle giinimiize kadar

parsel diizeyinde yenilemelerle kentsel ¢evrede
hizli ve belirgin bir doniisiimiin gergeklesmedigi
Bakirkoy, yenileme stireglerinin uzun vadede izlen-
mesi i¢in uygun bir 6rnek alan olusturmustur.

Arastirma  kapsaminda alansal  tespitlerin
gerceklestirilmesi amaciyla dort alt arastirma alani
belirlenmistir. Calisma alaninin farkli bolgelerinde-
ki konut dokusunu igeren alt arastirma alanlarinin
belirlenmesinde, bu alanlarin  planh  gelismis
olmalar1 ve merkez mahallelerinin kendi i¢inde
farklilasan yapilagsma 6zelliklerini yansitmalari dik-
kate alinmustir (Sekil 1).

Bu makalede bina bahgeleri baglaminda ince-
lenecek olan 4 arastirma alani igerisinden kuzey-
de Zuhuratbaba ve Kartaltepe Mahallesi sinirlart
igerisinde yer alan A Aragtirma Alani gorece biiytik
parsellerin yer aldigi, mevcut durumda ayrik yapi
diizeni ve site tipi yapilasmalarin hakim oldugu
bir konut alan1 6zelligi tasimaktadir. Glintimiizde
site tipi yapilagmalarin yenilemelerle birlikte ¢oklu
apartman gruplarina doniistiigii goriilmektedir. Bu
konut ¢evresinde bina yenilemeleri diger arastirma
alanlarina kiyasla daha hizl ilerlemis, konut do-
kusu ve hatta arazi kullanim 6zelliklerinde de
degisimlerin yasanmakta oldugu belirlenmistir. A
Arastirma Alaninda bina yikimlarinin ve ingaatlarin
yaygin bir sekilde devam ettigi, diger yandan
ingaatlarin hentiz basglamadigi bos parsellerin de

siklikla goriildigi soylenebilir.
Bu durum, gorece genis yollar

Banik

Atako
1. Kls??n

BAKIRKOY:
MERKEZ
MAHALLELERI VE
 ALT ARASTIRMA -
© ALANLARI =

ve kaldirimlarla diger alanlar-
dan ayrigtyor olmasina ragmen,
bu bolgede erisilebilirlik, fizik-
sel ¢evre kalitesi ve giivenlik
algist  baglaminda olumsuz
kosullara sebep olmaktadur.
Kartaltepe Mahallesi igerisinde
yer alan B Arastirma Alani ise
giineyinde ayrik yapi diizeni
ve kuzeyinde bitisik diizende
bahgeli mistakil konutlar ol-
mak tizere iki farkli morfolo-
jiyi bir arada barindirmaktadir.
Ayrik yapr diizeninin hakim
oldugu bolgede bina yenile-
meleri yogunlagirken, kuzeyde
yer alan ve 1950’lerde Siimer-
bank iscileri i¢in insa edilmis
bitisik diizenli, bahgeli ve
miistakil konut dokusunda ye-
nilemeler sinirli kalmis ancak
bu miidahaleler yer yer 6zgiin
doku tizerinde yapi tipolojileri
baglaminda radikal degisimler
yaratmugtir (Sekil 2).

Bakirkoy Ozgiirliik
Meydani’na komsu olan C

Resim 1. Arastirma alanlari.

Arastirma Alani semt merkezi-
yle mekansal ve islevsel anlam-
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da biitiinlesmis, yaya ulagimi

ve toplu tasima Ozellikleri
bakimindan erisilebilirligi
yiiksek bir konut alanidir. Bu
alandaki  konut
tanimlayan orta biuytiklikteki

dokusunu

parsellerde imar kosullariyla
uyumlu
cunda mevcut yapr diizeni

yenilemeler  sonu-
biyiik o6l¢tide korunmustur.
Marmaray hattinin  giiney-
inde yer alan D Arastirma

. I . Gahgma Aanlas 27 i
Alan ise kiiglik parsellerin ve - s ey )
. . .. . Binaler Venileni Bina Parsel foirmig Bina [z1 | e
bitisik yapt diizeninin belir- A ke
leyici oldugu bir morfolojik M vt s o T e e
karakterde yiiksek yogunlukluy [ - me sl e
yapilasma Ozellikleri goster-  ‘Eme o 0 o — i

mektedir. Bu alandaki bina ye-
nilemeleri kiiglik parsellerdeki
yiiksek yogunluklu yapilasma
ozelligine bagh olarak oldukea az sayidadir (Sekil
3).

Konut Bina Bahgelerine Tliskin
Degerlendirmeler

Bir o6nceki bolimde aktarildigr izere
Bakirkdy’deki yenileme siireci genel olarak 6306
sayih  Kanun’un riskli yap1 uygulamalarn ¢er-
cevesinde parsel diizeyindeki bina yenilemeleri
seklinde ger¢eklesmistir. Simdiye kadarki yiirtrlikte
olan imar plani kosullar1 geregi yeni yapilasmalarda
yogunluk artis1 6ngorilmemis olmast sebebiyle ko-
nut yenilemeleri piyasanin yonlendirmeleri ve ko-
nut sahiplerinin bireysel girisimleri dogrultusunda
yavas ilerlemis ve kentsel dokuda ani ve radikal
degisimler yasanmanustir. Bununla birlikte ye-
nilemelerle birlikte yapili ¢evre ve ckolojik 6zel-
likler baglaminda kendiliginden gelisen ve yavas
bir dontsiim igerisindedir. Tirkiye’de ve 6zel-
likle 5366 sayili kanunla tarihi kent merkezinin
yikilarak yenilenmesi ve 6306 sayili kanunla afet
riski altindaki alanlarin  donitstiirilmesi  ken-
tin biitiiniinde planlama ve
kent yonetimi giindeminde
bir¢ok tartismali  6rnek ve
sire¢ ortaya koymustur. Bu
makalede ele alman ma-
liklerin ~ -goriintirde-  kendi
tercth  ve sorumluluklariyla
gerceklestirdikleri parsel
diizeyindeki konut yenileme
uygulamalarinin yarattgr go-
rece yavas degisim ise tilke
ve kent giindeminde olagan
ve makul kabul edilmek du-
rumunda kalinmistir.  Oysa

Cabsma Alenlan
Bakirkoy gibi benzer dlgekte ve g s
diizeyde yenileme siireglerinin [ e —
yvasandigi, planlt ge¢misi olan

ancak yapir stoku eskimis ko-
nut alanlarinin da doniisiime
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Resim 2. A ve B arastirma alanlar.

maruz kaldig1 ve bu siirecin basta orta siflar ol-
mak tizere sosyal stniflar1 kirllgan hale getirdigi tes-
pit edilmistir (Bilbil Akin ve Tiirkiin, 2025). Bu
dontisiimii izlemek tizere bu makalede, daha 6nce
ulusal literatiirde ¢alisgtlmamis olan konut bina
bahgelerine ve bahgelerin islevsel ve ekolojik 6zel-
liklerine odaklanilacaktir. Asagida agiklanan 6zel-
likler 2024 Haziran — Temmuz aylarinda arastirma
yiritilen  tespit  ¢alismalarinda
elde edilen verilere dayanmaktadir. Alan tespit
¢alismalarinda aragtirma alanlar igerisinde kalan
binalar ve parsellerdeki kullanim 6zellikleri ve
ekolojik katmanlara iliskin veriler sokak kotun-
dan yapilan gozlemlerle toplanmis, bu kapsamda
binalarin 6n ve yan bahgeleri dikkate alinmugtir.
Bitisik yapr diizenindeki alanlar ile diger arastirma
alanlarindaki simurl tespit olanagina sahip bahge
verileri uydu gorintiileri ve alan tespiti sirasinda
¢ekilen fotograflar tizerinden dogrulanmustir. Veril-
er niteliksel 6zellikler ve mekansal bilgi olmak tizere
birbiriyle iligkili katmanlar seklinde diizenlenmistir.
Bu makalede sunulan bulgular, niteliksel verilerin
siniflandirilmasiyla olusturulan veri tabaninin dort

alanlarinda

agil Aanlar

Resim 3. C ve D arastirma alanlar.



alt aragtirma alaninda analiz edilmesi ve 6306 sayili
Kanun’un yirirlige girdigi 2012 yili sonrasinda
yenilenme durumlarina gore binalarin farkhlasan
actk alan  ozelliklerinin  kargilastirmali  olarak
degerlendirilmesiyle elde edilmistir. Ilerleyen
boliimde agiklanan karsilagtirmalar parsel sayilart
dikkate alinarak yapilmistir.

Dort  alt  aragtirma  alam genel  olarak
degerlendirildiginde alandaki binalarin  yarisindan
fazlasinda diizenlenmis bahg¢e peyzajmn meveut
oldugu gortilmektedir. Toplam parsel sayisinin %39,4
oranindaki kisimda diizenlenmis bahg¢e peyzaji ha-
kimken, binalarin %21,5 oranindaki kisminda konut
sakinlerinin kullammina yonelik diizenlenmis din-
lenme alanlart bahgelerinde yer almaktadir. Bu 6zel-
liklerdeki bahgelere yer yer yiizey otoparklari ve az
da olsa ticari kullamimlar eslik etmektedir. Aragtirma
alanlarnt genelinde diizenlenmemis ve herhangi bir
isleve sahip olmayan agik alan niteligindeki bahgeler-
in orani %16,2°dir. Bu nitelikteki bahgeler sert zemin
ya da toprak yiizeylerden olusmaktadir. Calisma alani
genelinde diizenlenmis peyzaja sahip olmayan ve
sadece otopark amagh olarak kullanilan bahgeler old-
ukga az sayidadir ve %2 ,4 oranindadir. Az da olsa otur-
ma alanlarinin sadece sert zemin olarak diizenlenmis
bahgelerde de yer aldigr goriilmektedir (%0,4). On
ve yan bahgesinde herhangi bir peyzaj diizenlemesi
yer almayan fakat ticari amaglarla kullanilmak tizere
diizenlenmis bahge sayisi da ¢alisma alani gene-
linde azdir (%0,8). Yenilenmis binalar grubunda
diizenlenmis bir peyzaja sahip olan binalarin orani ise
yartya yakindir ve %47,7 oranindadir. Diizenlenmis
peyzaj ile birlikte dinlenme alani da igeren bahgelerin
oram 2012 6ncesinde inga edilmis binalar grubunda
ve 2012 sonrasinda yenilenmis binalar grubunda
birbirine yakin oranlardadir (sirasiyla %21,6 ve %20
,9) (Tablo 1).

Bina bahgesine ait 6zellikler ayrica alt arastirma
alanlart  6zelinde incelenmigtir. A Arastirma
Alaninda  binalarin  %63,4’tniin ~ bahgelerinde
diizenlenmis peyzaj alanlar: tespit edilmistir. %15,7
oranindaki binalarin diizenlenmis bir peyzajla
birlikte bahge igerisinde dinlenme alanlari da yer
almaktadir. Diizenlenmis bahg¢e peyzajiyla birlikte
dinlenme alanim da igeren binalar ¢ogunluklu
olarak 2012 yili 6ncesine ait yenilenmemis bi-
nalarda bulunmaktadir. 2012 yilindan bugiine
yenilenmis yapilarda diizenlenmis bahge peyzaji
igeren 6rneklerin ¢ogunlugu olusturdugu (%68,8),
bununla birlikte dinlenme alanini da i¢eren bahge
diizenlemelerinin azalmis oldugu goriilmekte-
dir (%8,3). Yenilenmis yapilarda dikkat ¢eken bir
baska unsur ise diizenlenmis peyzaj ozelliklerine
sahip olmayan ve herhangi bir isleve sahip olma-
yan bahgelerin oraninin gorece yiiksek olmasidir

(%20,8).

B Aragtirma Alaninda binalanin  %54’tiniin
bahgesinde diizenlenmis peyzaj Ozellikleri tespit
edilmistir. Bu 6zelliklere eslik eden dinlenme alanini
da iceren bina bahgelerinin oram %33,5tir. Bu

oran B alanindaki 2012 yili sonrasinda yenilenmis
binalar arasinda gorece yiiksektir (%41). Peyzaj
diizenlemesi olmayan ve herhangi bir islev iger-
meyen bina bahgelerinin orani B Arastirma Alani
genelinde %7,9 iken, bu alandaki yenilenmis bina-
lar grubu igerisinde bu oran %12,8’¢ ulagsmaktadir.

C Arastirma Alaninda dtizenlenmis peyzaj
ozelliklerine sahip bina bahgesi orani %44,3’tiir.
Bu oran 2012 sonrasinda yenilenmis binalar
iceren grupta gorece yiiksektir ve %56,3 degerini
almaktadir. Bununla birlikte diizenlenmis peyzaja
eslik eden dinlenme alanlarinin yer aldigr bahgel-
erin orani yenilenmis binalar grubunda dismekte
ve %34,4 degerini almaktadir. Herhangi bir iglevi
olmayan ve peyzaj diizenlemesi olmayan bina
bahgelerinin oran1 C Arastirma Alani genelinde
%10,9°dur. Bu nitelikteki bina bahgelerinin orani
yenilenmemis ve yenilenmis bina gruplarinda
birbirine yakin olmakla birlikte yenilenmis bina
grubunda bu o6zelliklerdekilerin sayist oldukga
distikedr.

Bitisik yap: diizenine sahip olan D Arastirma
Alaninda 6n ve yan bahgesi olan binalarin say1s1 old-
ukga azdir. Sadece arka bahgesi olan ve bu sebeple
ozellikleri yerinde tespit edilememis bina bahgel-
erinin sayist 133’tiir ve alt aragtirma alanindaki bina
bahgelerinin %45,9’unu olusturmaktadir. Halihazir
harita ve uydu gortintiileri dikkate alindiginda bu
arastirma alaninda 23 binanin herhangi bir bahge-
si bulunmadig tespit edilmistir (%7,6). On veya
yan bahgesi bulunan binalar i¢in yapilan tespitler
bina bahgelerinin herhangi bir diizenlenmis pey-
zaj Ozelligine ya da isleve sahip olmadigini gos-
termektedir (79 adet bina bahgesi- %27,2). D
Arastirma Alani igindeki 8 adet yenilenmis binada
da bu ozellikler tespit edilmistir ve ilgili ¢alisma
alanindaki yenilenmis binalar grubunda %324
oranina karsiik gelmektedir. Diizenlenmis pey-
zaja sahip olan bina bahgeleri ise az sayida olup
(toplam 33 adet) yenilenmis ve yenilenmemis
bina gruplarinda benzer oranlart i¢ermektedir. D
Aragtirma Alaninda diizenlenmis peyzaja eslik eden
dinlenme alanlar1 nadiren goriilmektedir (toplam
8 adet). D Arastirma Alaninda otopark ya da konut
dist kullanima yonelik diizenlenmis ve sert zemin
ozellikleri gosteren bahge kullanimlar da goriil-
mektedir. Bu 6zelliklerdeki bina bahge sayilari az
olsa da oransal olarak diger ¢alisma alanlarindakine
kiyasla ytiksektir (Tablo 1).

Bina bahgelerinin su gegirimlilik  6zelligi,
yeralti otoparkinin varligi ve bahgenin toprak
zemin ya da bitkilendirilmis alanlar icerme du-
rumuna gore degerlendirilmigtir. Bu kapsamda
oncelikli olarak yenilenmis yapilarda tespit edilen
yeralti otoparkina sahip bina bahgeleri ugradiklar
toprak kaybi sebebiyle su gegirimli agik alani bu-
lunmayan bina bahgeleri olarak tamimlanmuistir.
Ardindan yeralti otoparki olmayan fakat alan tes-
pitlerinde su gegirimine elverisli toprak yiizey ya
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yili 6ncesi binalarin bahgelerindeki su gegirimlilik
ozelliklerinin aragtirma alani genelindeki dagilima
benzer oranlarda oldugu soylenebilir. Bununla
birlikte yenilenmis yapilar degerlendirildiginde
su gegirimli alan1 bulunmayan yapilarin bu grup
igerisinde %70,6 oraniyla biiytik bir ¢ogunlugu
olusturdugu gorilmektedir. Yenilenmis fakat
parsel buyiikligii ve formuna bagl olarak yeralt
otoparkt olusturulamamis binalarin  bahgeler-
inde su gegirimlilik 6zelligi gosteren bitkisel alan
diizenlemeleri ve toprak ytizeyler yer almaktadir.
B, C ve D ¢alisma alanlarinda yer alan az sayidaki
bu ornekler disinda tiim yenilenen binalarda
yeralti otoparki bulunmaktadir ve dolaysiyla su
gegirimli ylizey kayiplart ger¢eklesmigtir. Parsel
biiyiikliigii ve morfolojisi diger alanlardan farkl ve
homojen bir karakterde olan A Aragtirma Alaninda
ise tiim yenilenmis yapilarda yeraltt otopark:
bulunmaktadir ve agik alan 6zellikleri yapr tizeri-
nde olusturulmus toprak alanlar ve bitkilendirilmis
alanlardan ve sert zeminlerden olusmaktadir.

Bitisik yapi diizenindeki D Aragtirma Alaninda
daha 6nce de belirtildigi gibi ¢ogunlukla 6n ve
yan bahg¢e bulunmamakta olup arka bahgelere
ait nitelikler ise belirlenemedigi i¢in verisi olma-
yan olarak degerlendirilmistir. Bu 6zelliklerdeki
binalar yaklagik %46,1 oranindadir. D Arastirma
Alaninda tespit edilen gegirimli yiizeylerin old-
ukga diistik oldugu (%17,6) gorilmektedir. Diger
alt arastirma alanlarindaki gegirimli agik alanlarin
varligimnin 2012 yili 6ncesinde insa edilmis binalar
arasinda gorece fazla oldugu, yenilenmis binalar
arasinda ise azaldigr gorilmektedir. Gegirimli agik
alanlara sahip bina bahgesi oraninin 6zellikle A
Aragtirma Alaninda diger B ve C ¢alisma alanlarina
kiyasla daha disiik oldugu anlagilmaktadir (%39,6)
(Tablo 2).

Bina bahgelerinin ekolojik 6zellikleri  bit-
kisel bilesenlerin varhigy, bitkisel ¢esitlilik diizeyi
ve ckolojik katmanlagsma diizeyleri tizerinden
degerlendirilmistir. Bu kapsamda farkli bitkisel
katmanlarin varligr ve bir arada olma diizey-
leri dikkate alinarak bina bahgelerindeki ekolojik
katmanlagsma diizeyi Dbelirlenmeye  ¢aligilmistur.
Alan tespitleri sirasinda binalarin sokak kotundan
tespit edilebilen 6n ve yan bahgelerindeki bitki
ortiistine iligkin veriler toplanmistir. Ardindan bitki
tlirleri ekolojik {ist katman, orta ve alt katmanlar
olarak gruplanmustir. Ust katmanda boylu agaglar,
orta katmanda agag¢iklar ve gigekli bitkiler ile alt
katmanda ¢im yiizeyler gibi yer ortiiciiler ile to-
prak yiizeylerin varligi dikkate alinmustir. Yapilan
degerlendirmede bina bahgelerinde bitki tiirlerinin
varligr yani sira farkl bitki térlerinin bir aradalig:
da dikkate alnarak bitkisel ¢esitliligin ve ekolojik
zenginligin de degerlendirilmesi amaglanmugtir.

Arastirma alanlarinda genel olarak bina bahgel-
erinde yaprakll agaglar, ibreli agaglar ve sik sik
da meyve agaglart gorilmektedir. Bu tespitten
yola ¢ikilarak birden fazla agag tiirtinii bir arada

barindiran bahgeler, tek tiir aga¢ bulunan bahgel-
er ve aga¢ bulunmayan bahgeler olmak tizere {i¢
kategori tanimlanmistir. Aragtirma alanlar1 gene-
linde yaklasik %18,9 oramindaki binanin bahge-
sine ait bilgiler sokak kotundan tespit edilemedigi
igin verisi yok olarak degerlendirilmistir. So-
kak kotundan tespit edilebilen bina bahgel-
erinin yaklasgtk %32,7’sinde herhangi bir tiirde
aga¢ bulunmamaktadir. Bu oran ¢aligma alam
genelindeki yenilenmis ve yenilenmemis bina
gruplarinda birbirine yakindir. Arastirma alanlart
genelinde yaklasik %28,8 oranindaki bahgede bird-
en fazla agag tiirdi bir arada bulunmaktadir. Birden
fazla agag¢ tiirtiniin bir arada yer aldig1 bina bahgel-
erinin oranmin yenilenmis vapilarda dustigi
(%21,6), tek agag tiiriini igeren bina bahgelerinin
oraninin ise belirgin sekilde yiikseldigi goriilme-
ktedir (%32,7). Birden fazla agag tiirii barindiran
bina bahgeleri 6zellikle A ve C aragtirma
alanlarinda yogunlasmaktadir. Her iki arastirma
alaninda da yenilenmis binalar arasinda bahge-
deki agag cesitliligi azalmakta ve bir agag tiirtinii
iceren bina bahgeleri orani artmaktadir. Bina
bahgesinde aga¢ varhigi, kigiik parsellere sahip
bitisik yapr diizeni ve ortalama biiyiikliikteki ayrik
yapt diizeninin bir arada goriildigi B Aragtirma
Alaninda gorece dustktir. Yiiksek yogunluklu ve
bitisik yap: diizenindeki D Aragtirma Alaninda
arka bahgelere ulagilamadig igin agag¢ varligr tam
olarak tespit edilememis bina bahgelerinin orani
olduk¢a yiiksektir (%45,1). Yapilan tespitlere
gore sokak kotundan degerlendirilebilen 6n ve
arka bahgelerinde aga¢ varligi olan bina bahgel-
erinin orani oldukga diisiiktiir, bu oran yenilenmis
ve yenilenmemis yapilarda birbirine yakindir. D
Arastirma Alaninda, bahgesinde tek tiir agag varlig
tespit edilmis bahgelerin sayisi az olmakla birlikte
tespiti yapilabilenler arasinda oransal olarak gorece
yiiksektir (%14,7) (Tablo 3).

Bina bahgelerinde bulunan toprak ve ¢im
yiizeyler, ¢igekli bitkiler ve agaggiklar alt ve
orta ckolojik katmanlar olarak ele alinmus, bu
ti¢ bilesenin farkli kombinasyonlarda bir arada
olmalart bitkisel zenginlik diizeyi baglaminda
siniflandiridlmustir.  Yapilan
katmani olusturan ¢imen ve toprak yiizey-
lerin varligr temel bitkisel zenginlik olarak
tanimlanmistir.  Bu  katmanin  varligi  mikro-
iklim tizerindeki etkileri, habitat olusturma ve
su gegirimliligi saglama 6zellikleriyle ekolojik
boyutta g¢evresel katkilar saglamaktadir. Bina
bahgesinde ¢igekli bitkilerin veya agag¢iklarin
varligt ve bunlarin alt katmandaki toprak-¢im
yiizeylerle bir aradahgi, orta diizeyde bit-
kisel zenginlik olarak tanimlanmustir. Ekolojik
varligin orta ve orta-iist katmanlarini olusturan
bu bilesenler ekolojik ve estetik yonlerden 6nem
tasimaktadir. Cigekli bitkiler, biyolojik ¢esitliligin
ve ckosistem isgleyisinin stirdiiriilmesinde kritik
bir isleve sahip olan; arilar, kelebekler ve diger
bocek gruplart olarak tanimlayabilecegimiz po-

siniflandirmada  alt
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sekillendirmektedir.

linatorler (Persson vd., 2023) igin besin kaynag:
olustururken gorsel ve estetik yonlerden zengin-
lik saglamaktadir. Agaggiklar ise habitat olusturma
etkileriyle biyolojik ¢esitliligi desteklerken mekan-
sal derinlik gibi etkileriyle ti¢tincti boyutta yapili

gevreyi
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Tablo 3. Bina bahgelerinde tist katmanda ekolojik 6zellikler — agag varlig: ve gesitliligi

Birden fazla Bir tiir agag Agag Verisi Total
agag tiirii bulunan bulunmayan olmayan
bulunan bina bahg¢esi  bina bahgesi
bina bahgesi
Say1 % Say1 % Say1 % Say1 % Say1 %
A 2012 Sncesi 40 465 22 256 22 256 2 23 8 100
mevcut yap1
Yenilenmis yapt 11 22,9 22 458 14 292 1 21 48 100
Toplam 51 38,1 44 32,8 36 26,9 3 22 134 100
B 2012 Sncesi 58 290 45 225 81 405 16 80 200 100
mevcut yapi
Yenilenmis yapt 8 20,5 13 33,3 14 35,9 4 10,3 39 100
Toplam 66 27,6 58 243 95 397 20 84 239 100
¢ 2012 Sncesi 93 655 22 155 25 176 2 L4 142 100
mevcut yap1
Yenilenmis yapt 14 43,8 10 31,3 8 25,0 0,0 32 100
Toplam 107 o015 32 18,4 33 19,0 2 L1 174 100
b 2012 Gncesi 17 66 22 86 9 375 121 473 256 100
mevcut yap1
Yenilenmis yapt 0 0,0 5 14,7 17 50,0 12 35,3 34 100
Toplam 17 59 27 93 113 390 133 459 290 100
Toplam 2012 &ncesi 208 304 111 162 224 327 141 206 684 100
mevcut yap1
Yenilenmis yapt 33 2L6 50 327 53 346 17  IL1 153 100
Toplam 241 28,8 161 19,2 277 33,1 158 18,9 837 100

ARASTIRMA
MAKALESI

varligin alt ve orta katmanlarinin yani toprak-
¢im vyiizeylerin, ¢igekli bitkilerin ve agagg¢iklarin
bir arada bulundugu bina bahgeleri ise yiiksek
dizeyde bitkisel zenginlik ve g¢esitlilik olarak
siniflandirilmustir. Alt ve orta ekolojik katmanlarin
bir aradaligina ve gesitliligine isaret eden bu sinif]
habitat olusturma, mikroklimatik etkileri ile
biitiinlesik ekolojik katkilarinin yani sira gorsel ve
mekansal etkileriyle 6nem tagimaktadir.

Alan ¢alismasinda  toplanan  verilerin  bu

yaklasim  dogrultusunda  degerlendirilmesi,
arastirma alanlar1 genelinde konut bina bahgel-
erinin  ¢ogunlukla farkli dtzeylerde Dbitkisel

zenginlige sahip oldugunu, bitkisel katman bu-
lunmayan bina bahgelerinin gorece az oranda
oldugunu gostermistir. Buna gore aragtirma alanlart
genelinde toprak-¢im yiizey, ¢igekli bitkiler veya
agacciklar gruplarindan herhangi birini igermeyen
bina bahgelerinin oran1 %21,4’tiir. Bitkisel katman
bulunmayan bina bahgeleri yenilenmis binalar
arasinda ve 2012 6ncesinde yapilmis olan binalar
arasinda birbirine yakin oranlardadir (sirastyla %20
,8ve %24,2). Bitkisel zenginlik diizeyi bakimindan
degerlendirildiginde ¢alisma alanlar1  genelinde
%34,8 oranindaki bina bahgesinin yiiksek diizeyde
bitkisel zenginlige sahip oldugu, diger bir deyisle
toprak-¢im yiizeyleri, ¢igekli bitkileri ve agaggiklart
bir arada bulundurdugu gortlmektedir. Ancak

bu veriler binalarin yenilenme durumuna gore
incelendiginde, yenilenen binalarda daha disiik
dtzeylerde bitkisel zenginlik i¢eren bina bahgesi
oranlarinin bulundugunu gostermektedir (Tablo
4).

Alt

degerlendirme,

arastirma  alanlarina  gore  yapilan
ozellikle B ve C arastirma
alanlarinda bitkisel zenginlik 6zelligi yiiksek bina
bahgelerinin oraninin yiiksek oldugu, bu oranlarin
hem 2012 yili 6ncesinde insa edilmis hem de
yenilenmis binalarda birbirine yakin degerlerde
oldugu goriilmektedir. Ozellikle yenilenmis bina
bahgelerinde yeralti toprak kaybi olmasina ve su
gecirimliligini olumsuz etkilemesine ragmen yapi
st peyzaj diizenlemesi yoluyla elde edilmis al-
anlarda farkli katmanlarda ve yiiksek ¢esitlilikte
bitkisel bilesenlerin bulunmasi olumlu bir 6zellik
olarak degerlendirilebilir. A Aragtirma Alaninda ise
bitkisel gesitlilik 6zelligi yiiksek bina bahgelerinin
orani gorece distikken ¢igekli bitki ve agaggiklarin
bir arada oldugu fakat toprak-¢im yiizeylerin yer
almadigr bitkisel zenginlik 6zelligi orta-yiiksek
diizeyde olan bina bahgelerinin oranmi artirmis
olmasi dikkat ¢ekmektedir. Iki farkli bitkisel
bilesenin yer aldig1 orta-yiiksek diizeydeki bahgel-
erin orani Ozellikle yenilenmis binalarin bahgeler-
inde daha yiiksektir (%56,3). Ayrica bitkisel kat-
man bulunmayan bina bahgelerinin oranmin da

mimareist 2026/1 69



ARASTIRMA
MAKALESI

H oL, g L LT
R -
4 £ © 5 8
=R ] >
5282 g5
2 = X £ .5
m 5§ . 5 T S 00T L8 FTIC  6LT  FIC 6L1 8¥e 16T 91 L6 I 9L 81 ST wedoy,
S~ 9 5.8
E m 4 &£ 5 o1 est 811 81 THC Lg roc 0¥ €0z A |§4 6 9 rde4 Spuuopruax
n & <, < <, < <, <
52y m m mw 001 %89 SeC 191  8C (44 £'9¢ 1s¢ 9% 99 08 S €T 6 el msouw sndug 7o weydog,
< =
g o £ dm S 001 06T F€S SST  0°IE 06 6°S L1 €0 1 €8 ¥C 01 € wepdoy,
"R T g5 S8 o1 ¥ Te el Tse el 00 0 67 I LFT S 6 z 1ded $ruuapruag
< 5 0
3Lz g km, 001 9st  SSS  THL  10¢ LL 9 L1 00 0 vy 61 70 1 idednossw 1sduQ 71T a
v 0o :
w m a wm 5 E 00T wLOIT 4 91 8T 0°%S ¥6 4 184 0¥ L I‘r (4 wedoy,
b= 4 o ¢ ¢ ¢ 13 ¢ ¢
TEEFEEZ o0 o 00 0 st ¥ €95 8T 76 € 961 S £9 T 1ded Spuuauax
n MM\. n 8 < <, <, <, < <,
S = g 8.2 001 T FI (4 691 ¥C ses 9L 89z 8¢ P (4 00 0 1def Jnoadw 1595UQ 10T o)
= 3
« E @ 2 92 00T 6€C ¥8 0T 8cr ee [ £ L¥1 01 1€ e 8 wepdog,
= z
m g g wm S 001 es 8T S 641 L €IS 0T PSI 9 9c I 1ded Surusprusg
00I 00T  S% ST 0°€r 9T S€9 LTl ser T se L 1de£ 3noasw 15UQ 10T q
TEE 585 001 ¥er ST (4 60t 8T 9%C €€ 0‘T¥ Ss For 4t ST 4 wepdoy,
—_— M =
&2 m £ ° 001 8% 00 0 44 €l ¥ (4 £9¢ LT For S IT I 1de Sruruaqruax
[3) — N
. @Mc ® g E 001 98 €T (4 FLI <1 09¢ 1§ 9ce 8T sor 6 T [ defnossw 1sduQ 10T v
= P NS —
.‘m m Z u m 3 % 1£eg % 15eg % 1£eg A 1£eg % 1£eg 9 1£eg % 15eg
=5 £ = =
el RPRE I (epesy 31q Loznk (foznk
s m .m 2 80 wid-yeadoy (epexe wid-yeadoy ofr (Loznk
=R == m M aA xepiede aq repdede  gepodede edoa wrd-yeardoy)
2. % 5 g g £ “IR[PPIQ IPP31) 34 BIPPIQ I[PPIQ IPP31S) NHuIduoz
g g< g &3 MuIduaz  IPPIB) uiSudz  YuISudz [PsPpIq
TRE m > = uefewunng [PSPpIq [9SPPIq dpAaznp [PSPPIq IpAdznp Puay,
Mma. m nﬂw um 3 m wepdoy,  uelewrjo ISLIDA  UBULEY [SDPIY  OPAZNP YOsyNX  YOsynL-eyrQ IpAaznp vlIQ
Q
o "Wa A me m © 1£9z1p YIUISUIZ [SIIIq [T IF1TeA TepddeSe oA 1[I I ‘NONLIQ T4 — IDPI[[9ZQ YI[O]OYd epIe[URIIRY I[E 9A B1IO SPULId[IYRq vUI] ‘§ O[qE],
N
= g N E = 9
Oz 2E
< 52 E2 3

70 mimareist 2026/1



Resim 4. Bina bahgelerinde farkli ekolojik katmanlarin birlikteligi ve bitkisel zenginlik diizeyi

ornekleri.

diizeyde ve orta diizeyde bitkisel zenginlik i¢eren
bina bahgelerinin tespit edilmis olmasidir (Tablo
4). Sekil 4’te bina bahgelerinde farkli ekolojik
katmanlarin birlikteligi ve bitkisel zenginlik diizey-
ine iliskin 6rnekler yer almaktadur.

Sonug¢

Bu makalede 6306 sayili “Afet Riski Altindaki
Hakkinda Kanun”
kapsamindaki riskli yapit uygulamalari yoluyla
gerceklestirilen parsel diizeyindeki bina yenile-
melerinin konut ¢evrelerinin mekénsal ve ekolo-

Alanlarin  Dontistiiriilmesi

jik ozellikleri tizerindeki etkileri incelenmistir.
Bakirkdy merkez mahallerinde yer alan konut
alanlar1  Orneginde gergeklestirilen arastirmada
ozellikle konut bahgelerine odaklanilmuis, alan tes-
pitleri yoluyla elde edilen verilerden yola ¢ikilarak
bina bahgelerinin islevleri, gegirimlilik 6zellikleri
ve ckolojik katmanlagsma diizeyleri incelenmistir.
Aragtirma  bulgular1 ile Oncelikle aragtirma

alanlar1 olarak belirlenen konut alanlarinda bina
bahgelerinin islevsel ve ekolojik 6zelliklerinin ko-
nut ¢evresinde ¢evresel kalitenin ve toplumsal
yasantinin bi¢imlenisine etki eden karakteristikleri
tammlanmigti.  Diger yandan bina yenileme
stireglerinin kentsel peyzajin islevsel ve ekolojik
bilesenlerinde yarattigr degisimler agiklanmustir.

Elde edilen bulgular yenileme siireglerinin
cevrelerinin - ckolojik — 6zelliklerini  su
gecirimliligi, ekolojik  stireklilik  ve  bitkisel
¢esitlilik baglaminda doniistirmekte oldugunu
gostermektedir.  Yenilenmis binalarin  bahgel-
erinde sert zeminlerin arttigi, buna paralel
olarak dogal drenaj ve habitat 6zelliklerinin
yitirildigi sonucuna varan tespitler elde edilmistir.
Yenilenmis binalarda siklikla olusturulmus olan
yeralt1 otoparklar sebebiyle yasanan toprak kayb:
bina bahgelerinde ve konut gevresi genelinde su
gecirimliliginin - azalmasiyla  sonug¢lanmaktadir.
Diger yandan, agag ¢esitliligi, bitkisel zenginlik

konut
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ve ckolojik katmanlagsma diizeyleri de yenileme
siireglerinden olumsuz etkilenmekte, bitkisel
cesitliligi yiiksek bina bahgelerinin yerini daha
sade ve smrhi bitki ve aga¢ varligindan olusan
bitkisel diizenlemeler almaktadir. Bununla birlik-
te yenilenmis yapilarda yeralti otoparklariyla
yasanan toprak kaybina ragmen yapi tstl peyzaj
diizenlemeleri yoluyla ¢esitlilik tasiyan bitkisel
katmanlarin yeniden olusturuldugu gortlmustiir.
Bu girisimler stirdurilebilirligi  ve  simrhiligr
agisindan tartismali da olsa ckolojik yapidaki
kayiplarin iyilestirilmesine yonelik bir potansiyel
olusturmaktadir.

Dort alt arastirma alanma iliskin bulgular
kargilagtirmalt olarak degerlendirildiginde, par-
sel biuytkligi ve yapr diizeni gibi morfolojik
ozelliklerin konut bahgelerinin 6zelliklerini ve
yenileme birlikte
bi¢imini ve olgegini belirledigi gorilmektedir.
Ayrik yap1 diizeninde ve gorece biiyiik parsellerin
yer aldigr konut gevrelerinde yenilenen konut
binalarinin bahgelerinde su gegirimsiz ytizeyler
olusurken, benzer yap1 diizeninde olup parsel
buytkliklerinin daha az oldugu konut ¢evreler-
inde yapr tstii peyzaj diizenlemeleriyle bitkisel
zenginligin  kismen yeniden olusturulabildigi
gorilmistiir. Bitisik yapr diizeninde ve yiiksek
yogunluklu konut ¢evrelerinde ise hem bahge
alaninin yetersizligi hem de ckolojik katmanlarin
olmayis1 dikkat ¢ekmektedir. Bu farkliliklar par-
sel diizeyindeki yenilemelerin etkilerinin mor-
folojik kosullara bagli olarak farklilastigini
gostermektedir.

stiregleriyle dontsimiiniin

Arastirma bulgulan, Bakirkoy merkez mahal-
leleri 6rneginde 6306 sayih Kanun gergevesinde
gergeklestirilen  parsel  diizeyindeki
uygulamalariyla, mevcut yapr diizeni ve yogunlugu
biiytik ol¢iide korunuyor olmasina ragmen, konut
gevrelerinin ekolojik baglamda dontismekte oldugunu
gostermistir. Birbirinden bagimsiz tekil bina yenile-
meleriyle ger¢eklesen bu doniigiim stirecinin biit-
tinctil etkisi konut ¢evresinde ekolojik stirekliligi ve
kentsel direngliligi zayiflatacak niteliktedir.

yenileme

Ayricakonutalaniolgegindedegerlendirildiginde,
bina bahgelerinin ekolojik etkilerinin yani sira konut
gevrelerinde toplumsal iligkileri de bigimlendiren
etkileri olmaktadir. Bina bahgelerinin bir pargast
olan dinlenme alanlari, bitki varligin konu alan
ortak bakim pratikleri ve bu pratiklerin komsuluk
iliskilerine ve giindelik yasantiya yansimalari konut
gevresinin  kendine 6zgii toplumsal dokusunun
bir parcast olarak degerlendirilmelidir. Yenilemel-
erle birlikte bu pratiklerin degismekte, bahgelerin
paylagilan ve kullanmilan mekanlar olma 6zelligi yer-
ini estetik kaygilarla diizenlenmis statik mekanlara
doniisme riskine birakmaktadir.

Parsel diizeyindeki bina yenilemelerinin konut
alanlarina ekolojik boyuttaki etkilerinin incelendigi
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bu ¢alisma, yenileme siireglerinin kentsel ¢evrede
yarattig1 yavas ve sessiz, fakat ¢arpici bir dontisima
goriinir kilmaktadir. Giintimiizde yasanan yenileme
stireci, yenilenen binalarin yapisal kalitesini ve es-
tetik Ozelliklerini Onceliklendirerek sadece 6306
sayill kanunun tanimladigi operasyonel adimlarla
ilerlemekte ve biitiinciil  planlama  ve tasarim
kararlarimin yonlendiriciliginden uzak bir bi¢imde
gerceklesmektedir. Oysa biitiinlesik siiregleri dik-
kate almayan yenileme siireci, konut ¢evrelerinin
ekolojik 6zelliklerini olumsuz etkileyebilmekte,
diger yandan kentsel direngliligi konu alabil-
ecek iyilestirmelerin ger¢eklestirilmesine yonelik
firsatlarin da kaybedilmesine sebep olmaktadir.
Bu baglamda bina bahgeleri gibi 6zel miilkiyetteki
mikro 6lgekli agik alanlarin konut alani biitiintinde-
ki yesil altyapinin bir parcasi olarak ele alinmasi
ve ekolojik anlamda siirekliligin saglanmasina
yonelik tasarim kararlarinin 6zendirilmesi ger-
ckmektedir.

Bina bahgeleri 6zel miilkiyet sinirlart igerisinde-
ki alanlar olmakla birlikte ayn1 zamanda igerdikleri
ckolojik katmanlar ¢evresel ve gorsel anlamlarda
konut c¢evresine biitiinctl katkilar sunmakta ve
paylagilan kamusal deneyimi zenginlestirmektedir.
Bu ¢aligmada parsel diizeyindeki bina yenilemel-
erinin konut ¢evresi tizerindeki mekénsal, ekolo-
jik ve toplumsal etkilerinin takip edilebilmesi
amaciyla bina bahgelerine odaklanilarak kamusal
ile 6zel miilkiyet arasindaki bu ara ol¢ekteki
agik alanlarin 6nemi ortaya koyulmustur. Bu
yoniyle gelecek arastirmalarda gelistirilebilecek
bir arastirma ol¢egi ve konut ¢evresi bilesenleri
iliskilerine yonelik bir ¢er¢eve tanimlanmustir.

Gelecek galismalarda uzaktan algilama yon-
temleri gibi farkhi arastirma yontemlerinin de
kullanilmasiyla bu ¢alismanin  kisitlar1  geregi
sadece sokak kotundan gozlemlenebilen bahge
alanlarinin  genisletilebilmesi, ¢alismaya
bahgelerin ve farkli kullanimlardaki agik alanlarin
da dahil edilebilmesi ve eckolojik katmanlara
iliskin bitiinctl degerlendirmelerin yapilabilmesi
miimkiin olabilecektir. Diger yandan uzun erimli
arastirma tasarimlariyla yiritiilecek ¢alismalarla
ckolojik katmanlarin zaman igindeki degisimi ve
yenileme siireglerinin farkli asamalariyla iliskileri
izlenebilecektir.  Ayrica pratikleri,
toplumsal tercihler, komsuluk iligkilerinin bina
bahgeleriyle iliskilerine yonelik arastirmalar da
yenileme stiregleriyle elde edilen agik alanlarin
toplumsal boyuttaki etkileri ve potansiyellerini de
agiga ¢ikarabilecektir. Sonug olarak, bu ¢alisma
konut alanlarmnin direngli ve ekolojik temelli
bi¢imde dontisebilmesi i¢in, bina 6l¢eginden ko-
nut alam O6l¢egine uzanan, yere 6zgii mekansal,
ckolojik ve toplumsal ozellikleri dikkate alarak
ozellesen planlama ve kentsel tasarim kararlarinin
yonlendiriciliginde, ¢ok katmanli bir yaklagimin
gerekliligini vurgulamaktadir.

arka

kullanic1
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Disiplinlerarasi Bakisla Kentsel Donusum: Edebiyat,
Sinema ve Gorsel Sanatlarda Dontisen Kent Mekani
Uzerine Bir Soylesi

Soylesi: Duygu Yarimbas
Ars. Goér., MSGSU, Mimarlik Balimi

Ali Vatansever (Yonetmen, Akademisyen)
Hakan Bigakgi (Yazar)
Nurta¢ Bulug (Sanat Tarihgisi ve Arsivci)
Mustafa Ergiil (Sanat Tarihgisi ve Proje Direktor()

Duygu YARIMBAS: Mimarist Dergisinin
85. sayisimin  “Istanbul’da Déniistimiin - Konut
Mimarligr” bashikli dosyast i¢in birazdan gergek-
lestirecegimiz yuvarlak masa soylesisine katilmay1
kabul ettiginiz i¢in Oncelikle dosya editorlerimiz
ve kendi adima tesekkiir ediyorum. Yonetmen Ali
Vatansever, yazar Hakan Bigakgi ve “Sehrin Pano-
lart” olusumunun kuruculart sanat tarihgisi Nurtag
Bulug ve Mustafa Ergiil’le kentsel doniistim olgu-
su tizerine sohbet edecegiz.

Kentsel dontigiim, bir¢ok giindelik aktivite ve
farkli donemlere ait yap1 stogu barindiran kent i¢in
canlihigin ve yasamsalligin dogal bir sonucu olarak
gortlebilir. Ancak doniisiimiin  gerg¢eklestirilme
hiz1 ve tarzi sebebiyle olumsuz yanlarini ¢ok daha
gii¢lii bigimde hissediyoruz. Ali Vatansever “Saf”
filminde Fikirtepe’de kentsel doniisiime girmis bir
mahalle tizerinden, Hakan Bigak¢t “Uyku Serse-
mi” romaninda Istanbul’un kentsel déniisiimii
tizerinden bir anlati kuruyor. Sehrin Panolari olu-
sumu altinda Nurta¢ Bulug¢ ve Mustafa Ergiil ise
sivil mimari yapilardaki sanat ¢alismalarini kesfedip
arsivlerken, dontisiime giren yapilardan eserlerin
kurtarilmasina yonelik aksiyonlar: tesvik ediyorlar.

Katilimcilarimiza 6ncelikle ¢alismalarinda kent-
sel dontistimiin yaratic siireglerine nasil dahil ol-
dugunu ve bu olgu ile ilgili izlenimlerini sormak
isterim.

Ali VATANSEVER: “Saf’ filmi benim
2018’de festival yolculuguna baglayan, daha son-
ra sinema salonlarinda izleyiciyle bulusan ikinci
filmim. Filmin tretim siireci 2012 yilinda vizyo-
na giren ilk filmim “El Yazisi”mi takiben basladi.
Aslinda basta sadece insanin toprakla miicadelesini
sehirlesme olgusu tizerinden anlamaya ¢alistigim
bir film yapmak istiyordum. Sehrin sizi schir-
li yapmasini, size sehirli olmayr ¢etin bir sekilde
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dgretmesini Istanbul tizerinden hikdyelendirmek
baslangi¢ noktamdi. Boyle biyik “bir kent fil-
mi”, ya da Fikirtepe odaginda bir sey yapma ar-
zum yoktu, hafriyat sahasinda ¢alisan bir giivenlik
gorevlisinin filmini yapmay1 planliyordum. Sehrin
kalin bagirsaklar1 dedigimiz, hi¢bir zaman gor-
medigimiz bir yer aslinda hafriyat sahalari, oralart
merak ediyordum. Birisinin bunu gozlemlemesi
tizerinden, orada durma hali tizerinden ilerleme
tasarist vardi. Sonrasinda filmi ingaat alaninda ¢a-
lisan bir kepge operatorii tizerinden yapma fikri
gelisti. Hatta dogada daha kiigiik yerlesimlerdeki
toprakla el tizerinden kurulan iligkinin sehre gelin-
ce vingle topraga giristiginde yarattugi o zihinsel /
psikolojik donitisiim tizerine bir seyler yapmak is-
tiyordum. Sonra zamanla daralan, karakter tizeri-
ne dogru yogunlasan bir yazim siirecine girdigimi
hatirhyorum. Hatta o zaman yer hala Fikirtepe
olarak belirlenmis de degildi, bolgeyi elimde fo-
tograf makinemle ziyaret ettim ve bu benim igin
¢ok doniistiirticii bir ilk yolculuktu. Semte ilk gir-
digimde, yine onun hatta fotografi da var bende
ilk o karsilastigim anin; her yer toz duman, sira sira
hafriyat kamyonlari, bir anne ve kizin siipermarket
aligverisinden dontsiint gordiim. Cok normal bir
glindii onlar i¢in ve o ami gordiikten sonra sunu
anlamaya ¢alistum: Nasil olur da burada bir kentsel
miicadele olmaz? Bir yandan da sunun farkina var-
dim: Ashinda diistincelerimiz bizi biraz kendi labo-
ratuvarlarimiza ¢ok net ¢izgilere hapsediyor. Ama
tamam, burada bir dontisiimiin kabullenilisi bir de
donitsiimiin reddedilisi var ve bunlar siyah beyaz
alanlar, asil arada ne oluyorsa oluyor ve zemin ¢ok
gri ve belli periyotlarda kendimizi doniistirken bu-
luyoruz. O farkindalik biitlin yazim siirecimi tek-
rar ele almamu sagladi diyebilirim.

Uzun lafin kisast kentsel doniistime inanmadi-
gimu fark ettim. Yani biiytik ciimle kurmak istersem



sOyle, biz hep kentsel dontigiimii dis hatl bir kav-
ram olarak ele aliyoruz, ama durum aslinda kent-
sel dontisimden 6nce insanin donisimii bence,
yani insan doniisiiyor ki kent doniistiyor. Sonugta
kentsel dontisiimii sanki insandan bagimsiz ve be-
lirli mekanikleri, davraniglart ve yaklagimlar: olmasi
gereken bir sey olarak ele aliyoruz. Ama bir yerden
sonra insan doniistiigi icin kentin donitistiigii fik-
rini genisletip orada yasayan bir ¢iftin kendi igsel
dontisiimlerinin sonucunda cografyanin arka plan-
da dontismesine sahit oldugumuz farkli bir lens
tizerinden siireci ilerlettim. Bu sekilde ilerleyince
hikaye biyiik kavramlarin boyundurugundan kur-
tulmus oldu. Bu yaklasimla sadece Fikirtepe’de
degil, diinyanin baska yerlerindeki insanlarin da o
yogunlagsmis ve kavramasi zor engellerin ardinda
¢ok daha rahat terctime edilebilir oldugunu fark
ettim. Filmin ¢ekildigi donemde bolgede miithis
bir barinma problemi de vardi. Suriye’deki i¢ savast
takiben orasi miithis derecede go¢ almusti ve bu
durum hem is hem de barinma konusunda prob-
lem yaratiyordu. Fikirtepe’de sahadaysaniz higbir
zaman salt kentsel doniistimle ya da barinma so-
runuyla miicadele etmiyorsunuz. Bu ¢oklu bir mii-
cadelenin bir ayagi ve bu cografyada ayakta kalma
miicadelesi zaten bizim bdyle ¢ok rahat sonuca
varamamamiza ya da miicadelelerin pesinde ko-
sup belirli bir kazanim elde edemememize neden
oluyor. Dolayistyla bu gri alani mercege alan; bu
sorunlar1 de gogiislemeye ikna olan bir yazim sii-
reci gegirdim. Filmin giizel bir yolculugu oldu. Bir
yandan da o dénem bu sorunlarin zirve noktasinda
oldugumuzu dustintiyorum, ¢linkii Tirkiye’deki
kent miicadelesi zaten olduke¢a polarize ve belir-
li saflar1 sertlesmis bir noktadaydi. O cift kutuplu
halin bir yere gitmeyecegini hepimizin idrak ettigi
bir noktada oldugumuzu diistiniiyordum. Meger-
se daha yeni baslamisiz.

Duygu YARIMBAS: Ne kadar stirede ¢ekildi?

Ali VATANSEVER: Cekimler bir ay stirdi,
Fikirtepe’de ger¢ek mekanda ¢ekildi. Su anda o
mahalle yok, ¢ok tiziicti. Higbir kanit yok, higbir
sey kalmadi. Filmden baska hig¢bir sey kalmadi. O
zaman bile soyle dedigimi hatirhyorum, buray:
belgeliyoruz, burasi ileride olmayacak. Ama s6zde
olmayacak demekle gercekten olmadigint gérmek
arasindaki ugurum héla inanilmaz. Fikirtepe bugiin
tespit edemedigimiz denli doniismiis bir cografya
ve insan ger¢ekten hayret ediyor geldigi noktaya.

Hakan BICAKCI: Kentsel dontisiim deyince
akliniza gelen bir yazar olmaktan dolayr memnu-
num, ama bunun sadece benim ilgilendigim bir
konu olmayacagindan eminim. Yeni kusaklarda
kentsel doniisiim gitgide daha ¢ok islenecek. Hat-
ta belki sanatta bir kliseye doniisecek. Biraz zama-
nin ruhuyla ilgili bir durum.

Kentsel dontigsiimle yazar olarak iliskimden
bahsedeyim. Ik donem yazdiklarimda bagka film-
lerin ve romanlarin etkisi ¢ok baskindi, Kaftka’nin

yazdiklarindan, David Lynch’in filmlerinden et-
kilenip bir seyler yaziyordum. Sanatin etkisi daha
da fazlaydi. Sonraki donemde yasadiklarimin etkisi
artmaya basladi. Bunu da planlamadim, kendili-
ginden oldu. Hangisi iyidir, hangisi kotiidiir, bunu
da bilemiyorum, ama sonradan yazdiklarimda
filmlerde ve romanlarda degil de etrafta gordik-
lerim beni daha ¢ok yazmaya itti. “Uyku Sersemi”
romanimin dogrudan merkezinde kentsel donti-
sim var ve kentsel dontistimle karakterin doni-
siumi arasinda paralellik kurdugum bir hikéye.
Romanda kentin degisen ¢ehresiyle karakterin de
gehresi, yiizii degisiyor. Sehrin kimligini kaybet-
mesiyle karakter de kimliksizlesip kayboluyor. Onu
bir ev kedisinden sokak kopegine doniisme stireci
olarak kodlamistim yazarken. Tabii ki doniistimiin
ctkilerini miibalaga sanatina sigmarak abarttim.
Ancak yasadigimiz kentsel doniistimiin de abartili
bir siire¢ oldugunu diistiniiyorum. Romani yazar-
ken ben de Ali Bey gibi kentsel dontistimiin zirve
noktasinda yasadigimizi diistintiyordum. Ust iiste
bag kurdugumuz mekénlarin -Istanbul 6zelinde
sOylityorum tabii-kapanma, tasginma haberlerini
aldigimiz bir donemdi. Aslinda bu mekénlari kay-
bederek bir noktada nirengi noktamizi da kaybe-
diyoruz. Kentsel doniisiimiin gerekli ve olumlu
oldugu durumlar da olabilir, uzmani oldugum bir
konu degil. Deprem iilkesinde yasiyoruz, o pa-
rantezi agmak gerekebilir. Ama bizim bu dénem
yasadigimiz kir ve rant amaglt bir turbo kentsel
doniisiim. Romanda bu konuyu islemeye karar
verdigim donem sokakta yiirtirken durup birden
arkama baksam sokagin tiyatro dekoru gibi degis-
tigini gorecegim gibi bir hisse kapiliyordum. O
donem aymi zamanda selfie’lerin yiikseliste oldu-

Resim 1. Aabadem'de kentsel doniisiim sonucu 6niinde-
ki binanm yikilmasiyla "Gegici Manzara"sina kavusan bina,
Subat 2026, Duygu Yarimbas.
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gu, adeta patladigr bir dénemdi. Herkes stirekli
suratint ¢ekip belgeliyordu ve sanki insanlar ytizii
degismedi diye ispat etmek i¢in bu kadar ¢ok selfie
¢ekilip paylastyor gibi romantik bir diisiincem var-
d1. Bizi biz yapan yerler yok oldugunda, hafizamiz
pik ve kotiimser bakis agisiyla ele alan bir deneme
diyebiliriz. Schirle birlikte kaybolan bir karakteri
anlattim, ama “Uyku Sersemi” romantyla bu konu
biter, benden ¢ikar diye distiniiyordum. Kentsel
dontisiimle tirnak iginde hesaplasirim. Oysa gegen
ay ¢ikan oykd kitabim “Gegici Manzara”da yine
baskin bir sekilde kentsel dontisiim var. Karakter
bir sabah “manzaram degismisti” diye uyanyor,
¢linkii evinin éniindeki bina yikilmis. Oykiiyii ya-
zarken ¢evremdekilere bu konudan bahsettigimde
ti¢ kisiden biri ya da ikisi “benim de aynen oyle
oldu” dedi. Manzaras: agiliyor ve ¢ok mutlu olu-
yor, ama bu gegici bir manzara, kitaba ismini veren
0, ¢linkii bir stire sonra 0 manzaranin daha biyiik,
daha karanlik bir sekilde kapanacagini da biliyor.
Anlamsizlastirtyor o manzarayi, ¢iinkt yok olacak
diyor. Bir yandan da yok olacag i¢in daha anlaml
diyor. O ikilem tizerine bir denemeydi ve sunu fark
ettim, kentsel doniistim konusu bitmiyor, farkl se-
killerde islenmeye devam ediyor.

Ali VATANSEVER: Ben de bir ek yapmak is-
terim. Saf ¢ekimleri sirasinda bir sokag: belirleyip
burada ¢ekim yapacagiz diyoruz. Ertesi giint geli-
yoruz, o sokak yok, santiyeye katilmig, tam birebir
yasamustik sette.

Hakan BICAKCI: Benim romantik bir sekil-
de distindiigiim seyi siz fiziksel olarak yagsamugsi-
niz.

Mustafa ERGUL: “Schrin Panolar1”” 2019
yilinda iki sanat tarihgisinin yiriittiigii ve odagimna
mimarlik ve sanat ig birligini anlatan bagimsiz bir
arastirma projesi olarak bagladi.

Bizi bir araya getiren sey, kariyer anlaminda
arsivle ilgilenmemiz ve hobi olarak seramikle ug-
rasmamizdi. Proje aslinda birden ortaya ¢ikti. So-
kakta gezerken bina cephelerinde bazi seramik ve
mozaik panolar goriiyorduk. Bu eserleri kimlerin
yaptigini ve eserlerin mimarlik tarihi igerisinde de-
gerini arastirmaya ve veri toplamaya karar verdik.
Bunu statik bir projeden ¢ok verilerin stirekli giin-
cellendigi dijital bir arsiv olarak yapmak istedik. Bir
st veri alani olusturdugumuzda aldigimiz sonug
bu panolarin nerelerde yogunlastigi, hangi sanatgi-
larin 6n plana ¢iktigy, hangi donemlerde panolarin
arttigina dair bize bilgi veriyor. Cikis amacimiz da
tabii ki kentsel doniisiim, biraz hatta ge¢ kaldik
bu projeye baslarken, ¢iinkii 2012-2019 arasinda
ozellikle odagimiza aldigimiz Maltepe-Kadikoy
hattinda oldukea fazla bina yikildi. Ilk yikilanlar
da aslinda tizerinde seramik pano olan yapilards,
daha eski tarihli yapilar olarak émiirlerini tamam-
lamuglardi. Tabii zaman iginde farkhi sorumluluk-
lar da ytiklendik ya da proje bize bunu yiikledi.
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Bahsettigim gibi ¢ikis amacimiz bilgi tiretmekti,
buna ulastik ve devam ediyoruz. Tkinci amacimiz,
farkindalik yaratmakti. Sosyal medyada ger¢ekten
¢ok goriintir olduk ve artik proje bir kitle kaynak
projesine doniistii. Sadece Istanbul’da degil, di-
ger schirlerde yasayan insanlar da mahallelerindeki
panolar1 gonderiyorlar. Bazen de paylastigimiz bir
pano hakkinda bilgisi olanlar, bilgilerini paylastyor.
Bu da sanat tarihi sozlii yazimina kaynaklik ediyor.
Sanatgilarla da goriismeler yaptik, o dénemin hafi-
zasint birebir taniklarindan dinlemek gok kiymetli.

Nurtag BULUGC: Kamusal sanat giinlik ha-
yatta hepimizin siklikla karsilastigr ve farkina var-
madigimiz eserleri igeriyor. Aslinda bu eserler bir
donemin estetik hafizasi.

Apartmanlarda, hastanelerde, otellerde,
kamu yapilarinda, eskiden kira evlerinde ¢ok faz-
la kullaniliyordu seramik panolar. Biz Kadikoy
odagiyla basladik. 1965’te ¢ikan Kat Miilkiyeti
Kanunu’ndan sonra diger semtler gibi Kadikoy’de
de apartmanlagmanin 6nii agiliyor. Bu apartman-
larin bazilarinda dénemin en 6nemli seramik sa-
natgilarinin eserleri yer almaya baghiyor. O sanat
eseri mahallede yasayanlarin ortak hafizasi haline
geliyor. Ozellikle Bagdat Caddesi bu konuda en
¢ok zenginligi gosteren mahalle. Mimarlik tarihin-
de mimar ve sanatgi is birligi olarak gordiigiimiiz
durum, apartmanlagsma Orneginde miiteahhit in-
saat firmasi ve sanatgi is birligi seklinde ilerleyen
ilging bir yaklagimi igeriyor. Bu apartmanlarin ol-
dugu bolgelerde biz aslinda bir agtk hava miizesi-
ni dolasiyoruz. Insanlar farkinda olmadan birgok
miizede, galeride eserleri yer alan sanatgilarin yap-
tig1 eserlerle ayni sokakta yasiyorlar ve bu biiytik
bir zenginlik. Biz kamusal alanlarda bu kadar ¢ok
sanat eseri yapan ender tilkelerden biriyiz. Bu pa-
nolar kentsel doniistimle kaybolduklarinda aslinda
bizim de hafizamizdan kayboluyorlar. Bu eserlerle
kimlik kazanan o sokagin, mahallenin, bazen de
biyiik 6l¢ekte sehrin hafizas: yitip gidiyor.

Duygu YARIMBAS: Aslinda zaten biraz ko-
nusmus olduk buradaki agilimlarla, ama yine ekle-
mek istedikleriniz olursa diye kolektif bellek, hafiza
kayb1 ve kentsel aidiyet temasi hakkinda tartigmak
istiyorum. I¢inde yasadigimiz gevrenin dramatik,
hatta travmatik degisimi kolektif hafizada buyiik
gedikler agarak bir gesit hafiza kaybina yol agiyor.

Ali Bey’in “Saf” filminde neredeyse tiim bir
semtin topyekiin dontsimind, gece giindiiz dur-
madan devam eden ingaat faaliyetleri ve kentsel
doniisiim kosullarina direnen mahalle orgiitlen-
mesi etrafinda gelisen bir anlati izliyoruz. Hakan
Bey’in “Uyku Sersemi” romaninda ana karakterin
giincel Istanbul rehberi olarak planlanan kitabinin,
yazim siireci i¢cinde doniiserek Istanbul’un artik ol-
mayan tarihi mekanlarini anlatan bir nostalji kita-
bina donitistiigiinii gortiyoruz. Sehrin Panolar’’nin
Kadikoy Belediyesi ve KUDEB Koruma Uygula-
ma Denetim Mudirlagiiyle beraber kentsel do-
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Resim 2. Kadikdy, Suadiye, Aydin Sokak, Izmir Apartman.

niistime giren yapilarda yer alan sanat eserlerinin
korunmasma yonelik Belediye Meclis kararinin
alinmasindaki roltinii ise kolektif hafizanin canl
tutulmasina yonelik girisimler olarak gorebiliriz.
Siz ¢alismalarinizi bu baglamda nasil degerlendi-
rirsiniz?

Ali VATANSEVER: Bu aralar siirekli bundan
bahsediyorum. Ayni zamanda Kog Universitesi'nde
dersler veriyorum film tizerine. Bir 6grencimiz bi-
tirme ¢alismasinin sunumunda stirekli nostalji di-
yor. Jiiri tiyelerimizden biri: “Peki, neyin nostalji-
sini yapiyorsun? 60’lar mi, 70’ler mi” diye sordu.
Ogrenci dedi ki: “Hocam, 2000’lerden éncesi bi-
zim i¢in tek bir yekpare nostalji.” Onlar igin sanki
dijitallesme Oncesi ve sonrast diye ¢ok major bir
ayrim var. Istanbul’da biiyiimiis ve schrin doniisii-
miine bir vatandas olarak taniklik etmis birisi ola-
rak aslinda hissiyatim da soyle: Yani 15 yasinda ol-
saniz da, sehre sadece ugrayan bir turist olsaniz da
aslinda Istanbul’un ortak deneyimi nostalji. Ciinkii
oraya 2 sene sonra turist olarak geri gelseniz bile
her seyi doniismus goriiyorsunuz. Bunu tabii ki bir
kayip olarak da ele alabilirsiniz. Ciinkii Istanbul’a
ol¢ek olarak baktiginiz zaman siirekli dontisen ve
¢ok sevgi dolu bir yonde de dontismeyen bir sehir
var, ama aslinda biitlin insanlara ragmen kendin-
ce direniste olan bir sehir de var. Kopriiden ge-
¢erken nasil oluyor da bu sehir hala ayakta kaliyor
diyorum. Ama Istanbul’un garip sekilde nostaljiyle
karisik bir iyi hissettirme hali de var. En azindan
miizelesmis bir sehirden bahsetmiyoruz, kendince
nefes alan bir sehirden bahsediyoruz. Keske biraz
daha nefes alan1 olsa tabii ki. Cok sevdigim bir me-
tin olan Italo Calvino’nun “Gériinmez Kentler”

kitabinda "Bu kentin yapimi neden bu kadar uzun
stirtiyor? sorusuna kent sakinleri, “Yikim baglama-
sin diye," cevabint veriyorlar!, sanki bir giin dur-
sak diyecegiz ki-stirekli hareket halindeyiz ya- ne
yaptik biz? Kent olgegindeki dontisiim bunu ¢ok
daha gaddarca yapabiliyor ve mahalleler tamamen
silinebiliyor. Bunun yarattig1 miithis bir travma var.
Ama bu dontisme halinin kendi igerisinde de his
olarak bir karsihig1 var. Bana ¢ok kotii gelmiyor. En
azindan agikgasi iyi tarafindan bakmaya calisiyo-
rum.

Kendi projem 6zelinde bakacak, hatta yeni fil-
me de biraz goz kirpacak olursam aslinda “Saf’in
sonunda bir negatif-pozitif iliskisi var. Filmin son-
larina dogru, santiye olarak gordugtimiiz semtin
bitmis daha az karakterli binalarla dolu halini de
gosteriyor. Hatta yeni filmim “Bir Arada Yalniz”
bir TOKI’nin 20. Katinda hastaligindan dolay:
hayatinin son evresini yasayan bir genci anlatiyor.
Yataga bagimli ve hatta filmin bir sahnesinde anne-
siyle beraber balkondan karsidaki 20 katli binalara
bakip “gérecegim son manzara bu mu olacak ya”
diyor. Aslinda bir yandan da boyle bir gergeklik var.

Hakan BICAKCI: “Goriinmez Kentler” 6y-
kiisit “Uyku Sersemi” nin girisindeki alintim be-
nim. Hepinizi dinlerken kendi diistindtigiim seylere
bazen hig¢ distinmedigim kapilar agiliyor, bazen dii-
stindiiklerimiz farkl bir agidan baglaniyor, onu his-
settim. Nostalji benim de {izerine ¢ok diisiindiigtim
bir konu, ¢linkii sirinlestirilmis ve pozitif bir kav-
ram gibi, ama aslinda ¢ok tehlikeli ve bigak sirtt bir
konu. Ciinkii ge¢misin travmatik ve olumsuz yonle-
rini temize ¢ekiyor ve ge¢mis sadece donem sartlart
ve filmlerinden ibaretmis gibi bir duygu yaratiyor.
Nostalji aslinda bizim kentsel donitisiimle /sehrin
doniisimtni begenmemekle de tirnak i¢inde ¢ok
baglantili bir konu. Hep bir ge¢mis daha iyiydi
nostaljisi var. Beyoglu’nun geldigi noktay: elestir-
digimizde eskilerin de bizim dénemi begenmeyip
takim elbisesiz ¢ikilmazd gibi kadinlar diglayan bir
soylemle bu durumu anlatmalari geliyor aklima.
Nostaljiye kapilmak bir yandan ¢ok kolay, ama ben-
ce uyanik olmak gereken bir konu 6zellikle gegmisi
temize ¢ekme yonii. Istanbul beni vatandas olarak
yorup hirpaliyor, yazar olarak besliyor ve gelistiriyor,
yani ¢ok huzurlu bir sahil kasabasmna gitsem bir sey
yazmazdim muhtemelen diye diistintiyorum. Soru-
da bahsettiginiz rehber fikrini biraz agabilirim belki,
kentsel dontisiimle ilgili bir sey yazmak istiyordum.
Citinkd benim hareket noktam hep bir seyden ciddi
derecede bir rahatsizlik duymak. Ama bu ¢ok teh-
likeli sanat¢i igin. Ciinkii ¢ok didaktik bir yere sav-
rulma tehlikesi var. Makale gibi, kose yazisi gibi bir
hikaye yazma riski var, o ylizden bu konuyu bekleti-
yordum. Aklimda doniisen bir yiizle baglanti kurma
fikri vardi. Korku hattindan, stirreel anlatilanlardan
gelen sevdigim bir hat, ama hikaye birlesmiyordu.
Karakter Kahraman -adi da Kahraman- bir Istan-

1 “Kentler ve Gokyiizii 3” , Calvino, 1. ( 2002). Goriinmez Kentler. (Isil Saatgioglu, Cev.), Istanbul: Yapt Kredi Yaymnlar:.
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Resim 3. Kadikoyde Ilgi Adalan, Taci Alpaslan, Nazan
Biiytik¢elene ait seramik panolar.

bul rehberi yapmak istiyor turistler igin, gortilmesi
gereken tarihi pastaneleri, kitapgilari, meyhaneleri,
anlatacak kapsamli bir kitap ¢alismast bu ve yayine-
vi de destekliyor. Bagka dillere gevrilecek, ¢ok baski
yapacak ve karakterin maddi-manevi hayatin1 kurta-
racak. Kitap i¢in ¢alismalara bashyor ve konustugu
yerlerin teker teker kapanacag 6greniyor. Dolayisty-
la kitap ¢ikamadan kitaptaki her yerin kapanacagin
goriiyoruz. Kitap yavas yavas Istanbul’un kapanmus
eski kitapgilart, meyhaneleri gibi bir seye doniistiyor.
Halbuki amag hig 6yle degildi. Bu da ¢ok pratik bir
disiinceden aklima gelmisti. Viyana, Paris’le ilgili
rehberler var. Aliyorsunuz, 100 yil 6nce olan bir yer
var, 100 yil sonra da orada olacak. Ne zaman is-
terseniz gidersiniz, ziyaret edersiniz. Bunu Istanbul
i¢in yapalim desek kitap ¢ikana kadar mekénlar ka-
panir kadar diiz bir diisiinceden ortaya ¢ikti. Rehber
fikri ile karakterin derdiyle yazarin derdini ayirt etti-
gimi fark ettim orada, ¢tinkii karakter kentsel donii-
stimle ilgili endiselenirse o korktugum didaktik yere
gidecekti. Karakterin kentsel dontisiim umurunda

Resim 4. "Bir Arada Yalniz" filminden bir kare.
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degil, o kitabin ¢ikamamasina deliriyor gibi bir du-
rum oldu.

Nurtag BULUC: Sorunuzda bahsettiginiz Be-
lediye Meclisi karart 2024 Mart ayinda yurtrliige
girdi: Kadikéy’de kentsel doniistime giren yapilarda
yer alan sanat eserlerinin korunmasi karari. Maalesef
simdilik sadece Kadikoy sinirlar igerisindeki kentsel
dontisime giren yapilardaki sanat eserleri koruma
altnda. Tabii kentsel dontistime girecek tiim yapi-
lan tek tek ziyaret edip hangilerinin i¢inde seramik
pano var, mozaik pano var diye kontroliinii saglamak
yetkililer i¢in ¢ok gii¢, burada asil is bizlere diisiiyor.
Bizi takip eden ilgililer bu tiir durumlari sosyal med-
ya araciligiyla paylasyorlar. Biz de KUDEB’e iletiyo-
ruz. Ingaat firmasina da soyle iki segenek sunuluyor:
Ya yapinin tizerinde /i¢inde yer alan bu sanat eserini
yapacagin yeni yapin {izerinde veya parselinde bir
yerde kullanirsin, ya bunu sanatgiya iade edersin ya
da Kadikoy Belediyesi’ne verirsin. Belediye bu ese-
ri depoda muhafaza edebilir, sergi seklinde hayata
dondiirebilir. Insaat firmalari hassas sokiim islemle-
ri maliyetli oldugu i¢in bu eserleri kendi yapilarinda
kullamiyorlar. Ornegin, Suadiye Aydin Sokakta yer
alan Izmir Apartman’min cephesinde yer alan mo-
zaik panoda yerel efe kiyafeti iginde bir erkek ve testi
tutan bir kadin figiirii var. Bu yapt Izmirli bir ailenin
yaptirdigr apartman ve hafizasinda o kiiltird, yereli
canlandirmak amaciyla béyle bir mozaik pano yap-
tirmus. Bagka bir 6rnekte, Fenerbahge’de yer alan Ay-
sen Apartmaninin cephesinde ve giris kapisinda sanat
tarihinin en 6nemli figiirlerinden Cevdet Altug’un
seramik panolart vardi. Asil siirpriz ise somine ta-
rafinda ve dairenin iglerinde de Jale Yilmabasar’in
-Tirkiye’nin ilk seramik hocalarindan biri- seramik
panolart oldugunu kesfetmemizdi. Bu eserler koru-
ma altina alindi. Bir¢ok eser artik boyle koruma alti-
na aliniyor. Ancak bizim ve herkesin istegi bu karari,
iilke genelinde yaymak. Bir sehir daha var benzer bir
karar i¢in bekledigimiz, umariz kisa siire i¢cinde onun
da haberini veririz.

Mustafa ERGUL: Bizim bu konuda iistlen-
digimiz son donemdeki sorumluluk da bu oldu.
Yani panolara deger veren insanlarin duyarliigini
yerel yonetimlere aktarmak ve onlarin da bunu
miiteahhitlere aktarmasi s6z konusu oldu. Bu da
sadece sosyal medya araciligry-
la olmuyor. Bunu bir kanunla,
bir yonetmelikle sabitlemek
gerekiyor. Bu panolarin-bizim
olusturdugumuz algr deme-
yecegim- geldigimiz noktada
bir sanat eseri oldugu algisin
pekistirmek istiyoruz. Yani o
panolarin kolayca yikilabilir ve
yerine bagka bir sey yapilabilir
eserler olmadigini, sadece bina
yapilirken orada yer alan deko-
ratif bir unsur olmadigini an-
latarak sanatsal degerini ifade
etmeye calistyoruz.



Resim 5. "Bir Arada Yalmiz" filminden bir kare.

Nurtag BULUGC: Nostalji bizim de romanti-
ze etmekten kagindigimiz bir durum. Panolara bir
hafiza, bir arsiv, bir belge niteliginde yaklasgtyoruz ve
bu panolar yapildigi binalarin tizerindeki haliyle kal-
sin ¢ok isteriz. Eserlerin yeni yapilarda yer almasi bir
donemin hafizasin kentsel dontisimden sonraki hafi-
zaya tagtyor. Bu duruma ¢ok karst olanlar da var. Ya-
piyla beraber korunmast, yapmin giiglendirilmesi gibi
talepler de var. Ben o kadar kars: tarafta degilim. Isin
i¢ine biraz daha girdikten sonra sunun da farkina var-
dim: Bu panolarn yeni yapilara tasinmasi da kiymetli.

Mustafa ERGUL: Nostaljiyle hafiza karsilas-
tirmast baglaminda, bir sosyolog adini unuttum,
sOyle der: “Hafiza nostaljinin panzehiridir.” Aslin-
da hafiza politik bir olgu, nostalji ise apolitik bir
durum.

Uyku
Sersemi
Hakan
Bigakci

A,

iletisim

Resim 6. "Uyku Sersemi" kitap kapagi.

Duygu YARIMBAS:
Svetlana Boym da “Nostaljinin
Gelecegi” kitabinda? nostaljiyi
iki ¢esit hafiza olarak nitelen-
diriyor: Biri ge¢mise yonelik,
eski ne kadar gtizeldi, artik o
kadar iyi degil diyen. Digeri de
yeniden kurucu hafiza. Yapu-
gz kargilagtirmalar biraz bu
baglamda degerlendirilebile-
cek olgular olarak karsimiza
cikiyor.

Duygu YARIMBAS: As-
linda demin nostalji kavrami-
n1 konusurken, dijitallesmeye

de bir giris yapmus olduk. Soyle sorabilirim; dijital
hafiza ve kolektif bellegi kurtarma girisimleri, diji-
tal depolama ve arsiv sistemleri fiziksel ¢evremizde
gergeklesen kentsel dontisiime karst bir direng ya
da siginma noktasi olabilir mi?

Ali bey, son filminizi goremedim, ama zaten
halihazirda dijital bir anlati mecrasi olarak film for-
munu kullaniyorsunuz. Ayrica Ko¢ Karma Lab’de
de birtakim projeler ger¢eklestiriyorsunuz. Yeni
filminizde kullandiginiz sanal ger¢eklik araglarinin
da potansiyellerini diistinerek dijitallesmeyi ko-
lektif bellekle nasil bir iligki i¢inde goriiyorsunuz?
Hakan bey, “Istanbul 2099” kitabindaki “Cesur
Yeni Istanbul” hikiyenizde kullanicilarin hi¢ evden
citkmadan, bir zamanlar Istanbul’da olup sonradan
insan erisimine kapatilan mekanlari sanal olarak
deneyimledigi nostalji paketinden bahsediyorsu-
nuz. Bu spekiilatif anlati sanal olana yonelik nasil
bir yaklagimi benimsiyor? Sehrin Panolar’’nin Kale
Tasarim ve Sanat Merkezi destegiyle yiirtittiigii di-
jital arsiv projesi® ve sosyal medya hesabiniz reelde
kaybedilen bir unsurun virtiielde kurtarilmasi gibi
bir anlam igerebilir mi?

Ali VATANSEVER: Acik¢ast ben bu kurtar-
ma meselesine agirt karstyim, yasama pratigine ¢ok
ters oldugunu diistintiyorum. Higbirimiz higbir
seyi kurtarabilecek muktedirlikte degiliz agikgast,
dolayisiyla soyle 6rnek verebilirim size “Saf’a geri
baglamak igin: Istanbul merkezli bir sivil girisimde
kentsel dontisiimti konusuyoruz. Bir anda farkina
vardim, masadaki hi¢ kimse Istanbul’u sevmiyor.
Herkesin aklinda ideal bir sehir var, herkes onun
igin gabaliyor, ama kimse var olan Istanbul’u sev-
miyor. Bu durum bana asir1 problemli geldi. Bu
sevme halinden yoksunluk otomatik olarak bir
seyle savas halinde oldugunuzu diistindiiriiyor. Bu
bence ¢agimizin bir yanilsamasi. Yani sosyal med-
vanin da, dijital kilttrtin de, 0-1 kiilttirtintin de
bize getirdigi sey bu, olmayan bir seyi var etme-
ye ¢alisiyoruz, 0’1 1 yapacagiz. Bu iliskiye ilkesel
olarak karstyim, yani biz zaten bir seyi yasarken,
nefes alirken sevmiyorsak, onu dondurup koruma
pratiginin kendi igerisinde problemli oldugunu

2 Boym, S. (2009). Nostaljinin Gelecegi (Cev: EB. Aydar). Istanbul: Metis Yayinlari.
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disiintiyorum. Benim derdim yasadigim ¢ag ile
kurdugum iligki bi¢imini, o anda bana hissettir-
digi her seyi olaganca ¢iplakligiyla ortaya koymak
ve burada 6nce kendime samimi olmak. Bir seyler
yaniyor ve bunun arasinda bir sey yapiyoruz ya in-
san olarak, performans olarak, bu miithis bir sey.
Bunun kendisi miithis.

Yeni filmimde yataga bagiml yasayan kanser
hastast bir oglan sanal gerg¢eklikte zaman gegiriyor
ve orada arkadaslar ediniyor. Arkadaglarindan bir
tanesiyle gol kenarinda ev yapiyor sanal alemde, ar-
kadasini oraya ¢agiriyor ve “Bana gergekten gelse-
ne” diye soruyor. Arkadagt “Burast sahte mi” diye
cevapliyor. Soyle bir an var, sanal bir yesil alanda
clini gezdiriyor oglan ve orada kosuyor, sabah ko-
susunu yapiyor. Izleyen bir arkadasim “Cok etki-
leyiciydi o sahneyi gormek, ¢tinkii gengligin sanal
gerceklikte zaman gegirmesini ilk defa anladigimi
diistintiyorum.” Dedi. Bu ¢aga dair diistinmemiz
gereken, en azindan beni heyecanlandiran sey
su: dijitallesme aslinda fiziksel viicudumuzun bir
dijital varolusuna, yani dijitallesmenin de kendi
igerisinde yasamsal bir alana dontismesine neden
oluyor. Boylece beden tarifimiz ya da zihnen varo-
lus tarifimiz genisliyor. Bu yeni sanal yagam alanini
kesfetmeye dair kimi zaman keyfi, kimi zaman da
oldukg¢a yorucu bir giindelik ¢aba ile bu ugurda
kendi alanini insa etmeye ¢alisan ve bunu baskasina
diretmeyen, ben bunu kurtardim, sen bunu yiktin
gibi bir seye girmeden bu alani zenginlestirmeye
¢alisan ¢alismalarin hepsine ¢ok miitesekkirim.

Hakan BICAKCI: Ben sunu tartismaya aga-
bilirim; yapay zeka ¢aginda dijital arsive ne kadar
giivenebilirsiniz? Su an gordigiimiiz her seye karst
bir refleksimiz var ya: “Gergek degil o, yapay zcka
tarafindan dretilmis.“ Bu donem ¢ok diistindigim
bir sey bu. Yani kurmaca diinyalar bizi ger¢ek ol-
duguna inandirmaya ¢alisir. Kugkunun askiya alin-
masi, ona inanmamiz, uydurulmus bir sey. Ama
ger¢ek oldugunu diistinmeliyiz ki 6zdeslik kurup,
karakterle beraber giiliip aglamaliyiz. Sanati sanat
yapan sey biraz da bu. Ilk dénem eserlerde bu kus-
kunun askiya alinmasi emekleme doénemlerinde
oldugu igin hep bir ispatlama ¢abasi var. Buluntu
metinler, mektuplasmalar, giinliikler... Tim bun-
lar bir sey uydurmuyorum, yazar olarak araciyim
ashinda demenin kaniti gibi. Sanat tarihi ilerledik¢e
kusku askiya aliniyor, o kontrat imzalaniyor okurla
anlatict arasinda ya da yonetmenle izleyen arasin-
da. Giintimtizde artik bu durum gergege inanma-
maya dontsti. Sosyal medyadaki kisacik bir go-
riintiiye bile hemen inanip aghyoruz, giiliiyoruz.
Cunki yarattigr duygular ger¢ek. Ama bir yandan
da artik gordiigiimiiz haberlerin yansindan ¢o-
guna inanmiyoruz. Bu dogru mu diye soruluyor,
teyit etme geregi duyuluyor. Su an yapay zeka ta-
rafindan tretilen igerikleri ayirt edebiliyorum, ama
edemeyecegim bir yere dogru gittigimi hissediyo-

rum. Bana bir huzursuzluk veriyorsa yapay zcka
trtiinii diyorum, o huzursuzlugu hissetmiyorsam
degil diyorum. Gergegin bu sekilde doniismesi ol-
duke¢a major bir sey. Baudrillard bu durumu “Hi-
per gergeklik ¢aginda bilimkurgu olamaz. Ciinkii
artik senin reterans alacagin bir ger¢ek yok. Zemin
altindan gidiyor” diye agikliyor. Zeminin altinuz-
dan gitmesiyle birlikte hafiza, nostalji gibi burada
konustugumuz kavramlar da karmakarisik bir hal
alacak diye diistintiyorum.

Duygu YARIMBAS: Gerg¢ek sonrast (post-
truth) kavramina da bir g6z kirpmus olduk boylece.

Mustafa ERGUL: Yani benim kisisel goriisiim
tabii ki, ancak dijital olarak koruma ¢ok inandigim
bir sey degil. Bu durum farkli arsivleme teknikleri
tizerinden tartigilabilir. Bazi arsivler ¢ok statik ve
uzun yiizyillara yayiliyor ve oradaki veriyi sonra
bir biiytik resme gevirebiliyorsunuz ya da anlamli
karsilastirmalar yapabiliyorsunuz. Bizim yaptigimiz
sey ise yarin yok olacak bir eseri arsivlemek. Bir de
koruma giiciimiiz olmadig; i¢in tarihe not diisme-
ye paralel bir arsivleme yapiyoruz ashinda. Tabii ki
eserin fiziksel olarak korunmast her zaman bizim
i¢in 6n planda. Arsivler biraz da duyguyu oldiiren
bir sey. Panolarla dolu sokaklara girdigimiz zaman
eserlere oncelikle dokunma iggiidiisii ile yaklasiriz.
Mesela, o ortadan kalkmis oluyor. Burada arsivin
bize verdigi bilgi tarihin bir déneminde s6z konusu
panonun orada yer aldig1 ve sanatgisinin kim oldu-
gu. Bu bilgiyi nasil kullanabilirsiniz? Elbette aka-
demik ¢alisma yaparken kullanabilirsiniz ama oraya
gidip esere dokunmak ayri bir his ve deneyim ol-
dugu icin dijital arsiv bu imkani saglayamaz. Bir de
eserler arsivde tekil kayitlar olarak baglamlarindan
koptuklar i¢in (tekil) dijital anitlar olarak varlikla-
it stirdiirtiyorlar.

Nurta¢ BULUGC: Ali Bey dijjital yasamsal alan-
larin olugmasindan bahsederken, bizim dijjitalles-
tirme siirecimizi ve internet sitemizi® diistindim.
Aslinda orada dijital olarak yasayan bir hafiza var.
Ya da bir nostalji. Yani bir donemi dijital olarak bir
yere tasidigimiz bir alan, aslinda bizim o gozligu
takip i¢inde kaybolup gezdigimiz bir yere dontisii-
yor. Ali Bey’in filmindeki karakter nasil yesilliklere
dokunuyorsa, biz de ashnda web sitesinde dijital-
lesmis bir nostaljide, arsivde dolasiyoruz. Biz bir
yandan 1930’larda akademideki ilk seramik kiir-
stisiniin kurulusundan giintimiize kadar seramik
sanat tarihini hem akademik yayinlarla ele aliyoruz
hem de kronolojisini inceliyoruz. "Boyle bagimsiz
projelerin stirdiirtilebilirligi ve faaliyet kapasitesi-
nin arttirilmast igin kurumsal desteklere her zaman
ihtiyaglar1 oluyor. Kale Tasarim ve Sanat Merkezi
de bizlere bu imkaini sagladi. Uretim ortakligimiz
ile kamusal alanda sanati goriintir kilmaya ¢alisip;
mimarlik-sanat birlikteligi ve seramik sanati hak-
kinda ¢esitli projeleri hayata gegiriyoruz.

3 url: https:/ /www.sehrinpanolari.com/
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Duygu YARIMBAS: Son sorum su: Kentsel
dontsiimin trettigi yeni kentsel estetik {izerine
diistinceleriniz nelerdir? Hem yasadigimiz konut-
larda hem de sosyal hayatimizi ge¢irdigimiz ticari
ve kamusal alanlarda stirekli doniisiim estetik me-
lezlikler tretiyor. Kentsel dontisiim ise bu melez-
ligin strekli formlarini igeren bir kentlilik deneyi-
mine bizi mecbur birakiyor ya da tesvik ediyor. Bu
degisen estetigi kilttirel ve sanatsal agidan nasil
degerlendirirsiniz, ¢alismalarmizda nasil bir yeri
var ya da yeri var mr?

Ali VATANSEVER: Tabii ki artik gorsellik ¢ok
merkezde oldu. Sosyal medya tizerinden bakildigin-
da her seyin bir gorsel karsihig olmast lazim. Her sey
ashnda gorsellikle pompalantyor. Maalesef boyle bir
¢agdan gegiyoruz, ama bugiin ¢ogumuz his kelimesi-
ni de kullandik, benim igin hislere yogunlasmak daha
onemli. Bunun 6niindeki temel engel de sanatsal
pratiklerin ya da yasama alanlarimiza karar veren mii-
teahhitlerin, tasarimeilarin, vb. eline teslim edilmis
stiregler. Sanki bizden bagimsiz ytirtimesi gerekiyor-
mus gibi her seyin.

Influencerlart da dustindigiimiizde, sanki es-
tetikle yasamdaki kargilagsma halimiz -gtizelle diye-
lim- bagka birilerinin boyundurugu altinda. Benim
bu duruma itirazim var. Ornegin seramik panola-
rin dokunulabilir bigimde yasadiginiz binada ol-
masinin miithis bir “anda”hgt var. Tirkiye’de su
anda en ¢ok kabul goren hikiye bir muktedirlik
hikéayesi, yani sehre yukaridan bakmak, bu bence
kayg verici. Dolayistyla belki soyle dilemek anlamli
olurdu: Bir arada yasarken farkli seyler hissetme-
ye yonelik ve birlikte yapmaya tesvik eden biitlin
¢agrilarin umarim kisa donemde estetik alanda do-
nistiirtici bir giicti olur. Az 6nce Hakan’in da not
distiigti gibi mesela, yapay zekd bunu yapabilir.
Ciinkii artik gorsele olan biitiin ihtiyacimizi neyse
ki bitiriyoruz. Gorsel, metin kendini ifade edebil-
digi stirece var artik, gorsel bir sey istiyorsan ken-
dini dogru ifade etmen gerekiyor metinsel olarak.
Yapay zeka sayesinde siz de artik yapabilirsiniz di-
yen bir arag var. Dolaysiyla bunun getirecegi esit-
lik bence daha kirli ve hep beraber kirlendigimiz
daha giizel bir alan ve estetik yaratacak diye umut
ediyorum.

HAKAN BICAKCI: Estetik konusunda kisa-
ca sunu ckleyebilirim, gidisat konusunda cogumuz
gibi kotiimserim. Yani ¢ok kimliksiz ve ruhsuz bir

yere dogru gidiyor. Dubai mimarisi denilen belki
¢oli sifirdan kurmak i¢in anlamli bir mimari anla-
yisin Istanbul gibi koklii bir sehirde olmasini ¢ok
rahatsiz edici buluyorum. $ehri yazarken bile hep
o taraflarina, kaotik taraflarina odaklaniyorum. Se-
hir artik boyle i¢inde yasanacak, vakit gegirilecek
degil, eve varmak i¢in agilmasi gereken bir parkura
dontismis gibi hissediyorum. Bu durum ¢ok tizii-
cii, kaygi verici bence.

NURTAC BULUC: Ben Hakan Bey’in su
cimlesini ¢ok begendim ve bence ¢ok dogru:
“Sehir eve varmak i¢in agtlmasi gereken bir par-
kur”. Bu durum 1950-1960’larda boyle degildi
muhtemelen. Bazen dokusu gorece bozulma-
mus sokaklardan 6zellikle yiirtimeye ¢alistyorum.
Yolum Bagdat Caddesine diistiigiinde ornegin,
Giineysu Apartmani ya da Aysen Apartmani-
nin bulundugu sokaktan ge¢iyorum. Ciinkii o
zaman o sokak hizl yiiridiigiim ve bir an 6nce
bir yere ulagmaya ¢alistigim bir yol olmaktan ¢1-
kiyor. Orada soluklanip seramik panolara bakip
biraz sifalaniyorum diyebilirim. Ama o sokaktan
¢ikip kentsel doniisiim sonrasi insa edilen tek tip
apartmanlarla dolu tist sokaktan ge¢tigimde bana
ilham olan renk, desen, formun tamamen kaybol-
dugunun, yeni estetik alginin artik maalesef bu
boyutta oldugunun farkina varriyorum. Ne yapa-
biliriz? Cok sey yapabiliriz belki, burada bir araya
gelme amaglarimizdan biri bazi sistemleri ve is-
leyisleri de konusmak. Her yapiy1 kurtaramazsin,
her sanat eserini kurtaramazsin, her eserin arsi-
vini yapamazsin, ama ilk basladigimiz noktadan
bugiine gegen 5-6 yillik siirecte en azindan bazi
belediyelere karar aldirip, doniisen binalardaki
sanat eserlerinin bir sonraki yapinin bahgesinde
bile olsa korunmasini saglamak gibi hayallerimiz
bir noktada hayata gecti. En azindan ufak da olsa
kendi alaninda boyle bir hareketin bir pargasina
onciiliik etmek ¢ok kiymetli. Umuyorum bu ha-
reket katlanarak kentin estetik yoniine de fayda
saglayabilir.

DUYGU YARIMBAS- Kurtarma kelimesi-
ni ben biraz talihsiz sekilde kullanmis olabilirim,
ama muhtemelen kendi bilingaltimin da yansimasi
oldu. Boylece farkh fikirleri de gormiis olduk, ve
bu yaklagim farklilig tarismanin derinligi agisin-
dan verimli oldu. Hepinize farkh alanlarda yaptigi-
niz sanatsal tretim ve aragtirmalarinizi anlattiginiz
bu soylesi i¢in ¢ok tesekkiir ediyorum.
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Mimari mekén kavramu, tarih boyunca farkli diisiinsel ve kiiltiirel baglam-
lar iginde stirekli olarak yeniden tanimlanmis; modern-sonrasi donemde
ise felsefe, sosyal bilimler ve mimarlik alanlarindan gelen katkilarla hem
kuramsal hem de pratik diizlemde 6nemli dontistimler gegirmistir. Yir-
minci yiizyillda gelisen mimari fenomenolojik yaklagim, mekini yalnizca
Olgiilebilir ve fiziksel bir varlik olarak degil; tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel
baglamlar i¢cinde, 6zne-nesne iliskileri araciligiyla deneyimlenen varolus-
sal bir olgu olarak cle almustir. Bu dogrultuda makalenin ilk boliimiinde,
fenomenolojik diistincenin mekin kavrayisina kazandirdigr temel kav-
ramlar ilgili literatiir tizerinden incelenmis; kuramecilar tarafindan tiireti-
len terimler ve bu terimlerin yazildigr ilk kaynaklar kronolojik bir ¢ergeve-
de ele alinmustir. Makalenin ikinci boliimiinde ise, s6z konusu kavramlar
arasindan, modern dénemin kesin sinirlar ve ikili kargitliklar tizerinden
tanimladigr mimari mekin anlayigina alternatif olusturan ara-mekan (in-
between space) kavramui aragtirmanin odagma alinmaktadir. Karsithklarin
uzlagtirlmasina imkan taniyan bu kavram, modernist mimarlik anlayisina
clestirel bir perspektit sunmakta; insan odakly, farkli ve degisken mekansal
deneyimlere alan agan bir yaklagimu temsil etmektedir. Ara-mekan kavra-
munin, bu diistinsel ¢er¢eveyi gelistiren ve benimseyen mimarlarin mimari
pratiklerinde de kargilik bulmasi, fenomenolojik mekan diistincesinin so-
mut mekdnsal sonuglarinin izlenmesine olanak saglamaktadir. Bu kapsam-
da ikinci bolimde, ara-mekin kavramini mimarlik séylemi ve pratiginde
ilk kez ortaya koyan Aldo van Eyck ile birlikte Herman Hertzberger,
Bernard Tschumi ve Sou Fujimoto’nun kavrama iligkin tanimlari ve bu
tanimlarin mimari tasarimlarindaki mekansal kargiliklari incelenmektedir.
Makalenin tgiincti boliimiinde ise Van Eyck, Hertzberger, Tschumi ve
Fujimoto’nun ara-mekéin kavramma yonelik tanimlari, mimari yaklagim-
lar1 ve bu yaklagimlarin temelini olusturan mimari tasarim ogeleri karsilas-
trmali olarak degerlendirilmektedir. Bu kargilastirmali analiz, ara-mekin
kavraminin fenomenolojik diistincenin temel ilkeleriyle uyumlu bi¢imde
tekil ve sabit bir tanima indirgenemeyecegini; aksine, farkli yorumlara
agik, dinamik bir kavramsal ¢er¢eve sunarak ¢esitli mekéansal sonuglar tire-
tebildigini ortaya koymaktadir.

Anahtar sozciikler: Fenomenolojik mimari mekan, ara-mekéin, Aldo van
Eyck, Herman Hertzberger, Bernard Tschumi, Sou Fujimoto.

ABSTRACT

The concept of architectural space has been continuously redefined
throughout history within different intellectual and cultural contexts;
in the post-modern period, it has undergone significant transforma-
tions on both theoretical and practical levels through contributions
from philosophy, social sciences, and architectural discourse. In the
Twentieth Century, the phenomenological approach has conceptual-
ized space not merely as a measurable and physical entity, but as an
existential phenomenon experienced through subject—object relations
within historical, social, and cultural contexts. Accordingly, the first
section of the article examines the fundamental spatial concepts intro-
duced by phenomenological thought through a review of the relevant
literature, presenting the terms developed by key theorists and their
original sources within chronological framework. The second section
focuses on the concept of in-between space, which emerges as an alter-
native to the modern architectural understanding of space defined by
rigid boundaries and binary oppositions. By enabling the reconciliation
of oppositions, this concept offers a critical perspective on modern-
ist architectural discourse and represents a human-centered approach
that allows for diverse and variable spatial experiences. The presence
of the in-between space concept within the architectural practices of
the architects who developed and embraced this theoretical framework
cnables the observation of the tangible spatial outcomes of phenom-
enological thought. In this context, the second section examines the
definitions of in-between space proposed by Aldo van Eyck, Herman
Hertzberger, Bernard Tschumi, and Sou Fujimoto, and analyzes the
spatial manifestations within their architectural designs. The third sec-
tion comparatively evaluates the architects’ definitions of in-between
space, and architectural design elements derived from these approaches.
This comparative analysis demonstrates that, in alignment with the core
principles of the phenomenological thought, the concept of in-between
space cannot be reduced to a singular or fixed definition; rather, it con-
stitutes a dynamic conceptual framework open to multiple interpreta-
tions and capable of producing diverse spatial outcomes.

Keywords: Phenomenological architectural space, In-between space,
Aldo van Eyck, Herman Hertzberger, Bernard Tschumi, Sou Fujimoto.
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Tarih boyunca stirekli olarak sorgulanan me-
kin kavrami, yirminci yiizyllda butiincil dasinme
bigimleri dogrultusunda kuramsal diizlemde ve me-
kinsal pratikte onemli dontisimler gegirmistir. Bu
dontisiim, felsefe, sosyal bilimler ve mimarlik kurami
alanlarindan  gelen katkilarla gergeklesmis ve mi-
mari mekin kavramina yeni boyutlar kazandirmistir.
Fenomenolojik yaklagimlarla birlikte mekan, Kartezy-
en felsefenin somutlastirict ve siurlayic Olgtitlerinin
otesinde anlam kazanmaya baglamis; cografi, tarihsel,
kiiltirel, toplumsal ve politik baglamlarini igerecek
bigimde ele alinmigtir. Mekanin varolugsal bir pers-
pektiften yeniden diistintilmesi, ‘yerde olma’ (being-
in-place) niteliginin tartistimasint miimkiin kilmus ve
mekani tanimlayan yeni kavram ve terimlerin ortaya
¢ikmasina zemin hazirlamistir.

Geleneksel donemde yapisal ¢evre, bulundugu
cografi konum ile bu ¢evre i¢inde gelisen toplu-
mun sosyal, ekonomik, kiiltiirel ve duyusal nite-
likleri baglaminda bi¢imlenmekteydi. Bu durum,
yeryiiziinde tikel bir durum olusturarak yasanan
mekinm bir ‘yer’ niteligi tagimasini saglamis ve
mekénsal tiretimde 6zne (kullanici, yaratici) ve
nesnenin (kiltiirel tiretim) biitiinsellik tasiyan
yapisint tanimlamaktadir. Koksal (2022, s. 21),
Avrupa’da geleneksel diinyanin doniisiimiiniin
baslangici  olarak  tamimladigt  Ronesans’la
birlikte baglamsal biitiinligiin de ¢oziilmeye
basladigini  ve Dboylece 6zne/nesne birliginin
ortadan kalktigini belirtir. Bu baglamda gelisen
aydinlanmaci/modern  disiince  ¢ergevesinde
nesneye disaridan bakan ‘diisiinen 6zne’, diinyay1
ve fiziksel mekini yasamsal bir ortam olmaktan
uzaklagtirarak tanimlama ve siniflandirma yoluy-
la mesafeli ve rasyonel bir kavrayisa yonelmistir.
Nesne/6zne ayrimimnin temelini olusturan ‘ikil-
lik> yaklagimu, kiiltiirel ve mekansal tiretimi 6zne/
nesne, akil/beden, form/islev gibi kargitliklar
tizerinden tanimlamaya yonelmistir. Bu ayristirict
diistince ¢ergevesinde gelisen, geleneksel mekan-
sal tretimde ayristirilmadan gelisen bigim, islev
ve striiktiir gibi temel unsurlar bagimsiz olarak
tanimlanan kavramlar hiline gelmis; boylece me-
kan, baglamsal yapimn ¢o6ziildigi analitik bir
nesne olarak ele alinmaya baslanmugtir.

On dokuzuncu yiizyilin ortalarindan itibaren
Sanayi Devrimi’nin ivme kazanmasiyla birlikte
tretim big¢imlerinde, ekonomik iligkilerde ve so-
syo-politik yapilarda yasanan kokli dontstimler,
mekansal ve sanatsal iiretimin hem igerigini hem
de bigimini derinden etkilemistir. Kirsal tiretime
dayali toplum yapisindan sanayi temelli kent
toplumuna gegis stireci, yogun gog hareketlerini
ve hizli, plansiz sehirlesmeyi beraberinde getirmis;
sosyal esitsizliklerle birlikte sagliksiz mekansal
ortamlar yaratmustir. Modern mimarlik, bu tir
sorunlara ¢oziim getirmek amaciyla ortak bir
mekansal dil olusturmak, mimarligin toplumsal
sorumlulugunu vurgulamak, bilimsel ve rasyonel
planlama hedefiyle ¢ogunlugu ‘Batili’ mimar ve

schir plancilarinin organize ettigi CIAM (Con-
gres  Internationaux d’Architecture  Moderne)
kongreleri  yapilmaya  baglanmistir.  CIAM’in
1928 wyilinda vyapilan ilk toplantisinda ortaya
konan temel ilkeler dogrultusunda, mimarlik ve
schircilik pratikleri yerel ve kiiltiirel referanslardan
uzaklagarak islevsellik, standartlagma ve rasyonellik
ilkeleri dogrultusunda sekillenmistir. Islevsel bol-
gelendirmeler temelinde gelisen kent planlamast,
islevsel ve teknik bir problem olarak ele alinmaya
baslanmistir (Giinay, 1988, s. 25).

Akin (2021, s. 121), mekin kavramu ile baglam
arasindaki iliskinin yeniden tesis edilmesinin,
yirminci ylizyll fenomenolojisi araciligiyla miim-
kiin hale geldigini belirtir. Bu durumu, felsefede
oznenin yeniden hatirlanmast olarak tanimlayan
Akin, s6z konusu diisiinme big¢imini, 6znenin
varligini ve bilgisini kendi deneyimi temelinde
ortaya koyan bir felsefe tiirti olarak nitelendirir.
Modern fenomenolojinin  kurucusu  Husserl
(1859-1938) ise, olgularin yorumlanmasinda
va da bir nesnenin algilanmasinda, algi, bellek
ve begeni gibi somut ve bilinen tanimlarin 6te-
sine gegen yonelmis (intentional) deneyimlerin
varligina isaret ederek, insan deneyiminin 6lgegine
ve gercekligine geri dontsii vurgular (Husserl,
2003, s. 14). Bu yaklagim, mekéinsal algida bi-
reysel deneyimlerin etkin ve kurucu niteliginin
tanimlanmasi olarak degerlendirilebilir.

Fenomenolojik  distincenin, yirminci  yiizythn
kuramsal ortamini  giiglii  bigimde etkiledigini ve
modernizmin mekansal ¢evrede baskin oldugu
bir donemde, Kartezyen felsefenin indirgem-
eci yaklasggminin  sorgulanmasinda temel bir cksen
olusturdugunu séylemek miimkiindiir. Younes (2014,
s. 31), ‘klasik rasyonalizmin bilgiyi istikrarli ve saglam
bir temele oturtmaya yonelik pozitivist iddialarinin
¢oziilmesiyle birlikte gerek fenomenolojinin yeniden
canlanmasi gerekse analitik felsefenin etkisi araciligiyla
deneyim alamnin yeniden giindeme geldigini’ ifade
ederek, varolusun anlamlandinlmasinda ve bilginin
iiretilmesinde deneyimin yeniden kazandigi merkezi
oneme dikkat ¢eker.

Deneyim, baglam ve yere ozgiiliikk tizerin-
den yeniden tanimlanan fenomenolojik mekin
distincesi, modernitenin evrensel ve homo-
jen mekin anlayigina alternatif olarak kavramsal
arayislarin ortaya ¢ikmasma zemin hazirlamistir.
Bu baglamda, mekanin yalmizca tanimlanabilir ve
sinirlari belirlenmis bir nesne olarak degil, deneyim
araciligiyla anlam kazanan iliskisel bir olgu olarak
ele alinmasi, ara durumlari, gegis ve esik kosullarini
gorinir kilmistir. ‘Ara-mekan’ (in-between space)
kavrami, 6zne ile ¢evre, ig ile dig, kamusal ile 6zel,
yer ile baglam arasindaki iliskilerin yogunlastigt,
deneyimin  dretildigi  bu  ge¢is  alanlarini
tamimlamakta ve mekansal deneyimin stirekliligini
ve ¢ok katmanl dogasini kavramsallastiran 6nemli
bir arag olarak tanimlanmaktadur.
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Bu ¢alismanin amaci, yirming yiizyilda fenom-
enolojik baglamda gelisen mekan diistincesini ifade
eden temel kavram ve terimlerin olusumuna kaynaklhk
eden yaklasimlart gozden ge¢irmek ve bu baglamda
tiretilmis olan ‘ara-mekan’ kavramina odaklanarak
bu kavrami mimari tasarim anlayist i¢inde 6nemseyen,
kavrama ait tanimlar gelistiren dért mimarin projeleri
tizerinden kavramin mekansal pratige yansima bigim-
lerini degerlendirmek ve yaklagimlart kargilagtirarak
ara-mekan kavraminin farkli ele alinig bi¢imlerini orta-
ya koymaktir. Kavramsal ¢erceve ile mekansal sonuglart
birlikte ele alan bu karsilastirmali degerlendirmenin,
soz konusu kavram ile fenomenolojik mekan
dustincesi arasindaki iliskinin ortaya konulmasma da
katkida bulunacag diistiniilmektedir.

Bu kapsamda makalede, ilk boliimde, yirminci
yizyllda fenomenolojik mekan anlayist baglaminda
gelistirilen mekan kavram ve terimlerini incelemek
tizere ilgili literatiir taranarak bu alanda en etkin ve
tartigilan kurameilarin mekana iliskin diigiinme bigim-
leri, tiiretilen kavram ve terimler ve bu yaklasimlar
arasindaki  etkilesimler aktarilmus ve bir tabloda
bir araya getirilmistir. Fenomenolojik baglamda
degerlendirilen dort mimarin teorik yaklagimlarindan
dogan terimler de aym tabloda yer almakta; ancak
mimarlarin yaklagimlar ikinci boliimde ayrintil olarak
cle almacagindan, bu boliimde onlarin yaklagimlart
hakkinda detayli tammlamalar bulunmamaktadur.

Makalenin ikinci boliimiinde, hem mimarhk
sOylemi hem de mimari pratikte izlenebilirlik
saglayan ara-mekan kavrami aragtirmanm odagi
olarak ele alinmaktadir. Béliimde Aldo van Eyck’in
kuramsal yaklasimi ile Herman Hertzberger, Ber-
nard Tschumi ve Sou Fujimoto’nun ara-mekéna
iliskin yaklasimlari, gelistirdikleri tanimlar hem teo-
rik diizeyde incelenmekte hem de mimari projel-
erinde kavrama iliskin teorik yaklasimin mekansal
pratige uygulanma bigimleri ortaya konmaktadir.

Ugtincii boliimde, ¢alismanin degerlendirme
sunulmaktadir.  Bu  boliimde,
mimarlarin  ara-mekian  kavramina

ve sonuglar
oncelikle,
yonelik yaklasimlart ile mimari fenomenoloji
arasindaki iliski sorgulanmaktadir. Mimarlarin
ara-mekin tanmimlarinda  vurguladiklart  terim-
lerin fenomenolojik mekini simgeleyen terim-
ler ile iligkisi belirlenmekte ve bu bulgular bir
tabloda gorsellestirilmektedir. Bu bolimiin ik-
inci agamasinda mimarlarin ara-mekin kavramina
ait tamimlary, mimari yaklagimlarinin 6geleri ve
bunlarin temel olusturdugu mimari tasarim ogeleri
degerlendirilmekte ve bir tabloda gosterilmekte-
dir. Mimarlarin ara-mekéin kavramina ait tanimlar
incelendiginde ara-mekinin bi¢imlenmesinde en
belirleyici unsurun, iliskilendirilmesi hedeflenen
karsithiklar ¢ergevesinde sekillendigi belirlenerek
dort mimarin iliskilendirmeyi 6nceledigi karsitlik
tlrleri tespit edilmis ve bu yaklasimin hangi
bi¢imsel ogelerle mimariye yansidigr ayni tablo
aracitligiyla ortaya konulmaya ¢aligtimistur.
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Mekana Fenomenolojik Bakis
Baglaminda Gelisen Mekan Kavram
ve Terimleri

Mimari mekana yonelik  fenomenolojik
yaklasimin en erken orneklerinden birinin, Au-
gust Schmarsow (1853-1936) tarafindan ortaya
konuldugunu séylemek miimkiindiir. Schmarsow,
mekani diinyanin beden araciligiyla, ¢esitli gorsel
ve kas duyumlar tizerinden deneyimlenmesinden
tireyen sezgisel bir durum olarak tanimlamakta
ve mimarlk tarihini, ‘mekin duygusunun tarihi’
olarak nitelendirmektedir (Schmarsow, 1894, s.
11). Forty (2000, s. 215) ise Schmarsow’un biit-
tntiyle 6zgiin olan ‘igsel estetik’ (inner aesthetic)
kuraminin, empati kuramindan Dbeslendigini;
bu kuramin, zihnin nesneleri bedensel duyum-
lar aracihgiyla algilamasma iliskin tanimini, be-
den ile mekan arasindaki iligkiye uyarladigini be-
lirtmektedir. Bu dogrultuda, mimari mekinin
tanimlanmasinda somut gergekliklerin yani sira,
varolussal ve psikolojik /algisal nitelik tagiyan soyut
olgular da mimarlik distincesinin alanina dahil
edilmistir.

1920’li yillarda modernizmin rasyonel ve dida-
ktik 6rnekleri mimarlik alaninda agirlik kazanirken,
mimari mekan: deneyim tizerinden tanimlayan ve
modernizme elestiri getiren kuram ve séylemler de
diistinsel ¢evrelerde etkisini stirdiirmiistiir. Tablo
1’de, mekan kavramim fenomenolojik baglamda
aciklayan dustintrler tarafindan ortaya atilan ve
akademik alanda en kapsamli bi¢cimde incelenmis
mekansal terimler ile bu terimlerin ilk kez yer
aldig1 yaymnlar, kronolojik swralama igerisinde
aktarilmaktadir.

Asja Lacis (1891-1979) ve Walter Benjamin
(1892-1940), Frankfurter Zeitung’da yayimlanan
Napoli Porosa bagliklh makalelerinde, 6zel ve
kamusal mekanlarin i¢ i¢e gectigi Napoli’nin
gozenekli yapisini betimlemektedir. Yazarlar, kent-
sel mekanda fiziksel simirlarin agilmasini ifade et-
mek tzere ‘gozeneklilik® (porosity) kavramini
kullanmakta; bu kavram araciligiyla mekinin ¢ok
katmanli, aradaliklar i¢eren ve deneyimsel karak-
terini vurgulamaktadur.

Martin Heidegger (1889-1976) ve Gaston
Bachelard (1884-1962), 1950’li yillarin mod-
ernist diistinsel ortamimnin Oncii isimleri arasinda
yer almakta ve 6zilin aranmasina dayanan fenom-
enolojik yaklagimla ortiisen bir mekin anlayigin
paylasmaktadir. Seamon’un (2002, s. 4) da belirttigi
tizere, hakikati giindelik yasam igerisindeki insan
deneyimi tizerinden tanimlayan Heidegger ile
Maurice Merleau-Ponty (1908-1961), varoluscu
fenomenologlar olarak nitelendirilmektedir.

Heidegger’e gore (1971, s. 148) varolus, za-
man, mekin ve dil ile kurulan bir iliski olarak
‘yerlesme /ikamet (dwelling) olgusuna
dayanmakta; Merleau-Ponty ise Oznenin olgu-

etme’



Tablo 1. Mekan kavramini fenomenolojik baglamda tanimlayan terimler (yazar tarafindan ¢alismada elde

edilen bilgilerle tiretilmistir)
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Teorisyen Terim

Terimin ilk kullanildig1 metnin
baslig1 ve tarihi

1920’ler Asja Lacis (1891-1979)
Walter Benjamin (1892-1940)

Martin Heidegger (1889-1976)
1950’ler G. Bachelard (1884-1962)

Aldo van Eyck (1918-1999)

1960’lar Merleau-Ponty 1908-1961

Gozeneklilik (porosité)

Ikimet etme (dwelling)

Yerseverlik (topophilie)

Aradalik (in-between)

Bireysel alg1 (Individual

Napoli Porosa, 1925

Bauen Wohnen Denken, 1951
La Poétique de I’Espace, 1958

The Child, the City and the
Artist: An Essay on Architecture,
the in-between realm, 1962

Das Auge und der Geist, 1964

perception)
C. Norberg Schulz (1926-2000)  Yerin ruhu (genious loci)  Genius Loci: Towards a

Henri Lefebvre (1901-1991)

Yasanan-algilanan-

Phenomenology of Architecture,
1979

The Production of Space, 1974

tasarlanan (lived-

perceived-designed)

1970’ler Michel de Certeau (1925-1986)  Giindelik hayat

L’invention de Quotidien, 1974

(la vie quotidien)

Herman Hertzberger (1932--)
space)

Marc Auge (1935-2023)

1990’lar Edward Soja (1940-2015)

Richard Sennett (1943)

ambiguous edges

Bernard Tschumi (1944)

Sou Fujimoto

Ara-mekin (in-between

Yer-olmayan (non-lieux)

Ugiincii mekin
(thirdspace)

(Belirsiz kenarlar)

Olay sehir (event city)
Aradalik (in between),

Lectures in Delft University of
Technology, 1973, Lessons for
Students in Architecture, 1991

Introduction a une
anthropologie de la
surmodernité 1992
Thirdspace: Journeys to Los
Angeles and

Other Real-and-Imagined
Places. Oxford: Basil Blackwell.
1996.

Open City: Lecture by
sociologist Richard Sennett,
Radboud Reflects. 1996

Event Cities 1,2,3,4, 1994-2010

Primitive Future 2008

Belirsizlik (ambignons)

larla kurdugu iliskiyi merkeze alarak insani ¢evre-
sinin ayrilmaz bir pargasi olarak ele almaktadir.
Merleau-Ponty i¢in yasanmilan mekéin, bireysel
algi yoluyla ‘yer’ niteligi kazanmaktadir. Her iki
distiniir de mekani varolusun kurucu bir bileseni
olarak degerlendirmekte; 6zne ile nesneyi bir ara-
ya getiren fenomenolojik bir mekin kavrayiginin
olusmasina katkida bulunmaktadir. Ungiir (2011,
s. 5), Heidegger’in disiincelerinin 1960’ yillarda
Gaston Bachelard’ in Mekdnin Poetikast (The Poet-
ics of Space, 1958) adl eseri ve Christian Norberg-
Schulz’un 1960°li yillarda yayimladigr ¢alismalar
aracihigiyla daha genis bir tanmirhik kazandigini
belirtmektedir.

Bachelard, Mekdnin  Poetikas’nda  basit
imgeleri, mutluluk mekininin imgelerini incele-

mek istedigini, aragtirmalarina bu yonelim ¢er-
cevesi i¢inde ‘mekdnseverlik’ (topophilie) adi
verilebilecegini soyler; deneme niteligi tasiyan
bu metinler i¢in mekinlarin insansal degerini be-
lirlemeyi amagladigini ekler (Bachelard, 1996, s.
26). Bachelard, bu 6znel yaklagimla mekin1 giin-
delik hayattaki psikolojik ve anlamsal boyutuyla
tanimlamaktadir.

Mimar ve kuramct Christian  Norberg-
Schulz (1926-2000), fenomenolojik mimarlik
dustincesinin temel isimlerinden biri olarak ka-
bul edilmektedir. Norberg-Schulz’a gore mekin,
cografi yapisi ve tarihsel katmanlar araciligiyla
‘yer’ niteligi kazanir. Heidegger ve Merleau-Ponty
ile paralel bi¢gimde mekinin varolugsal boyutunu
vurgulayan Norberg-Schulz, ¢evrenin somut bir
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ifadesi olan yerin, her zaman belirli bir yerellik
baglaminda gergeklesen eylem ve olaylardan ayri
distiniilemeyecegini ifade eder (Norberg-Schulz,
1979, s. 18). Onun mekan taniminin merkezinde,
mekanin tarihsel ve cografi olusumuyla sekillenen
ozsel niteligini ifade eden Latince kokenli genius
loci (yerin ruhu) kavramu yer almaktadir.

Henri Lefebvre (1901-1991), mimarligin her
tlirli taniminin mekanin ¢éztimlemesiyle baglamasi
gerektigini savunmaktadir (Lefebvre, 1991, s.
15). 1930’lu yillardan itibaren mekin kavramini
politik, bilimsel ve sosyolojik perspektifierden
cle alan Lefebvre, Kartezyen disiince tarafindan
iiretilen modern mimari mekéni, yere 6zgii yasgam
pratiklerine dayanan fiziksel niteliklerin = silin-
mesine yol agan ‘soyut mekin’ (abstract space)
olarak tamimlar. Buna karsihik Lefebvre, mekan;
algilanan (fiziksel) mekéin, kavramsallagtirilan ve
bilgi kodlariyla yapilandirilan, tasarlanan mekin
(conceived space) ve toplumsal iligkiler araciligiyla
deneyimlenen, yasanilan mekan (lived space) ol-
mak tizere tgli bir biitiin olarak tanimlar. Ona
gore mekan, bu ¢ ayrilmaz boyutun diyalektik
etkilesimi yoluyla toplumsal olarak tretilmektedir.
Bu yaklagim, mekani modernitenin indirgemeci ve
soyut anlamlandirmasindan 6zgiirlestirerek, ¢ok
katmanh bir toplumsal mekin olarak yeniden ele
alinmasina olanak tanimaktadir.

Ungiir'iin aktardigs tizere Michel de Cer-
teau (1925-1986), siirmekte olan yer/mekin
kutuplasmasini tersine ¢evirerek, ‘yer’i (place)
kisitlayict ve yuvadan uzak bir durum olarak,
‘mekan’1 (space) ise yeni bir 6zgiirliik alani olarak
tanimlar (Ungiir, 2011, s. 6). De Certeau’ya gore
mekan, deneyimlenen bir yerdir. Bu siiregler,
toplumsal ve tarihsel kokenlere dayanan giindelik
yasam pratiklerinden beslenir ve her deneyim, za-
mana ve duruma bagh olarak farklilagir (De Cer-
teau, 1998, s. 117). De Certeau i¢in kaldirim, bu
degisken ve belirsiz mekanin simgesel ifadesidir.
Sokak, kentsel tasarimcilar tarafindan bigimsel
olarak diizenlenmis olsa da onu mekansallagtiran,
iginde yiirtiyen bedenlerin giindelik pratikleri-
dir. Bu baglamda De Certeau’nun mekin
tanimi, olgulart deneyim ve baglam {izerin-
den anlamlandirmayr amaglayan fenomenolojik
yaklasimin Oziiyle ortiismektedir. Ayni zaman-
da bu yaklagim, varolus¢u mekin kuramlarinin

ileri  bir yorumu olarak degerlendirilebilir.

MarcAugé (1935-2023), siipermodernlik gaginda
‘yer” kavraminin giderek ortadan kalkmasina oda-
klanmakta; bu durumun toplumlarin sosyal ve tar-
ihsel baglamlarindan kopmasina yol a¢tigini ileri
stirmektedir. Augé’ye gore yer, kimlik, iliskisellik
ve sosyo-kiiltiirel baglar tizerinden kurulan bir
olgu olarak tamimlaniyorsa, bu baglamdan yok-
sun, yerlesme olanagi sunmayan ve yalnizca gegici
olarak kullanilan mekanlar ‘yok-yer’ (non-place)
olarak nitelendirilebilir (Augé, 1995, s. 34).

Edward Soja (1940-2015) ise insan-mekan
iliskisinin ancak toplumsal ve tarihsel baglam
igerisinde anlam kazandigini belirtir. Lefebvre’in
mekan kuramini izleyerek mekini tgli bir yapi
iginde ele alir. Birinci mekén (firstspace), fiziksel
ve maddi kentsel ¢evreyi; dlgilebilir, temsil edile-
bilir ve ¢izimler aracihigiyla ifade edilebilen somut
mekani tanimlar. Tkinci mekn (secondspace), zi-
hinde kurgulanan, simgesel ya da diigsel temsiller
yoluyla var olan tasarlanmis mekana karsilik gelir.
Ugilincii mekan (thirdspace) ise bu iki mekinsal
dtizlemi hem kapsayan hem de asan bir deneyim
alan1 olarak tanimlanir; somut ile soyutun, bireysel
ile toplumsalin, gergek ile kurgusal olanin bir araya
geldigi, giindelik yagamin yasantisal mekanini ifade
eder (Soja, 1996, s. 56).

Richard Sennett (d. 1943), modern kentin;
otoyollar, kapali yerlesmeler ve islevsel olarak
aynstirilmis - bolgeler aracihigiyla yabancilagmay:
tesvik eden mekanlar tirettigini ileri stirmektedir.
Sennett’e gore, kesin smirlarla tanimlanmis, katt
ayrimlar yerine; belirsiz, esnek ve gegirgen sinrlar
iceren kentsel mekinlar, bireylerin hem toplumsal
hem de mekénsal deneyimlerini zenginlestirmekte
ve farkli gruplar arasindaki etkilesimi miimkiin
kilmaktadir. Bu baglamda Sennett, ‘agik kent’ ni-
telikleri tagtyan bir kentsel mekanin, karsit kutuplar
arasinda uzlasma ve birlikte var olma kosullarint
saglayabilecegini savunmaktadir (Sennett, 20006,
s. 14).

kuramlari
tretmek yer-

Fenomenolojik mekin
incelendiginde, kesin tanimlar
ine olgularin farkli bilingler tarafindan nasil
betimlendigini ortaya koymayr amaglayan fenom-
enolojik yaklasgimin dogasi geregi, diistintirler
arasinda tekil ve sabit tanimlardan ziyade farkli ve
Ozgiin yorumlarin ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Bu
yaklasim, mekanin yalnizca fiziksel bir diizenleme
degil, insan deneyimiyle anlam kazanan yer olarak

1. Benjamin ve Lacis’in gozeneklilik kavrami zamanin ve giindelik yasamin mekanla kurdugu iligkisel baglari orataya koyar;
“Gozenceklilik, bu sehvin yasaminn titkenmez yasasidir ve her yerde tekvar ovtayn cikar. Kuzey Avrupalilar icin varolmak,
burada do gelencksel kiyde (kraal) de oldugn gibi kolektif bir meselediv. Mimarik bir tas gibi gozeneklidir. Bina ve eylem
aviularda, kemerlerde ve merdivenlerde ic ice gecer, ev iclevindeki ozel yasam sokaga tasar.” (Benjamin, W., Lacis, A.,
1924, 169) Naples, One-Way Street and Other Essays, Walter Benjamin, ¢ev. Edmund Jephcott ve Kingsley Shorter

([1979]2006) Verso, Londra; New York, 167-76.,

2. 60larin ortalarina kadar uygulama alaninda ¢alisan Norve¢’li mimar C. Norberg Schulz, 1965 ile 2000 yillar: arasinda
yaymladigy kitaplar ile mimari fenomenoloji alanina 6énemli katkilarda bulundu. Yaymlanan kitaplarinin bazilart In-
tentions in Architecture MIT Press, Cambridge, Mass., 1965, Existence, Space and Architecture Praeger Publishers,
London, 1971, Meaning in Western Architecture Rizzoli, New York, 1974, Genius Loci: Towards a Phenomenology of
Avrchitecture, Rizzoli, New York,1980, Concept of Dwelling Rizzoli, New York. 1993, Architecture: Presence, Language,

Place Skira, Milan, 2000.dir.
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cle alindigy; akigkan, yoruma agik ve siiregler i¢inde
yeniden anlamlanan bir kuramsal ¢ergeve tiretme-
ktedir. Bu baglamda fenomenoloji, mekini insanin
bedensel, duyusal ve varolussal deneyimleriyle
iliskilendiren hiimanist bir perspektif sunarken,
oznel-nesnel,  bireysel-kolektif, ge¢mis—simdi
gibi karsithklarin birlikte ele alinmasina olanak
tanimakta ve mekansal deneyimin biitiinciil olarak
kavranmasini miimkiin kilmaktadir. Bu tanima
paralel olarak mimari fenomenoloji de Eduard
Fithr’e gore (1998b; Shirazi, 2014, 4’te aktarildig:
tizere) gore mimarlikta fenomenoloji, mimariyi
yasamun ayrilmaz bir pargast olarak kavramayi if-
ade eder. Bu yaklasimda tasarim, mekén iginde
gerceklesen olaylar ve deneyimler etrafinda bigim-
lenmekte; bu olgularin mimari kompozisyon, yapi
clemanlari ve ayrintilar yoluyla nasil somutlastigina
odaklanilmaktadir.

Sonug¢ olarak fenomenolojik yaklagim, mi-
mari diisince ve tasarim agisindan  yalnizca
tamamlayict bir okuma bi¢imi degil, mekinin
anlamini ve yasantisal niteligini kavramaya olanak
tantyan temel bir kuramsal zemin sunmaktadir.
Shirazi’nin (2014, s. 3) vurguladig: tizere, fenom-
enolojik kavrayls hem tarihsel hem de ¢agdas
mimarligin deneyime dayali ve ¢ok katmanl
bigimde yorumlanmasint miimkiin kilmaktadir. Bu
yaklagim, yapili ¢evrenin okunmasinda elestirel ve
bitiinciil bir yontem sunarken, mimari tiretimin
sintrlarint ve kuramsal sorunlarini degerlendirmeye
de olanak tanmimaktadir. Boylece fenomenoloji,
mekan salt fiziksel bir nesne olarak ele alan in-
dirgemeci yaklagimlarin 6tesine gegerek, mimariyi
yasam, deneyim ve baglamla birlikte dustinen bir
gergeve olusturmakta; bu yontiyle aradalik ve ara-
mekan gibi ¢ok anlamli kavramlarin tartigtimasina
elverisli bir zemin hazirlamaktadir.

Mimari S6ylem ve Pratikte Ara-
alan ve Ara-mekan Kavrami

Yukarida ele alman kuramsal yaklagimlar,
mekanin anlaminin yalnizea fiziksel, islevsel ya da
bi¢imsel 6zellikler tizerinden tanimlanamayacagint;
aksine, tarihsel, toplumsal ve yasantisal baglamlar
igerisinde, deneyim yoluyla kurulan iliskiler tizeri-
nden sekillendigini vurgulamaktadir. Bu perspe-
ktif, ozellikle modernist mimarligin mekani be-
lirgin sinirlarla ayrilan islevsel bolgeler ve bunun
yarattigr ikili karsithiklar tizerinden tanimlayan
indirgemeci  yaklagimina elestirel  bir
olusturmustur. Fenomenolojik distincenin et-
kisiyle gelisen elestirel yaklagimlar, mekani kargit
kutuplar arasinda kurulan dinamik bir iliski alani
olarak yeniden diigtinmeyi miimkin kilmustir.

zemin

Bu baglamda, ne biitiiniiyle bir tarafa ait olan ne
de kesin sirlarla tanimlanabilen; aksine, gegis,
etkilesim ve karsilasma durumlarmi barindiran
‘ara-mekan’ kavrami, modernist mekin anlayisina
alternatif’ bir okuma olarak ortaya ¢ikmistir. Ara-
mekdn, islev bolgeleri arasinda mekéinsal deneyim
stirekliligi saglayan, farkli mekansal olgeklerdeki
dinamikleri bir araya getiren ve giindelik yasam pra-
tikleriyle anlam kazanan bir mekin tanimi olarak
ele alinmaktadir. Ara-mekénlar, insan merkezli bir
deneyim alani olarak soyut bir bosluktan ¢ok, be-
densel algi, hareket ve yasanti yoluyla anlam ka-
zanarak aidiyet hissini destekleyen ve boylece yer
niteligi kazanan mekanlardir.

Bu diistince bigiminin mimari sdylem ve pratik
alaninda yer alisindaki ¢ikis noktalarindan birinin,
CIAM’da (Congres Internationaux d’Architecture
Moderne) Tkinci Diinya Savagi sonrasinda yapilan
tartigmalar oldugu soylenebilir. 1920°lerden itibar-
en Bat diinyasinda kentsel planlama ve mimarhgt
tanimlayan, yayginlasmasi igin ¢alisan ve mimarlik
pratiginde yaklasima  yonlendiren
CIAM, kentsel planlamayr ve mimari kurguyu
konut, ¢alisma, dinlenme, ulasim gibi dort iglevle
tanimlar. Modern diistincenin ikililik (dtalite)
distincesine kosut, karsitliklar tizerine kurulu bu
ogretisel, ayristirict yaklasimin sorgulanmasinda,
CIAM iginde elestirel bir grup olusturan Team
10’un 6nemli rolii vardir (3). Grubun g¢ekird-
ek kadro tyesi Aldo van Eyck de (1918-1999)
sorgulayici tavr ile dénemin mekin kavrayisinda
etkin olmus bir figtirdiir.

modernist

Aldo Van Eyck’in Ara-alan
Kavrami ve Mekansal Pratigi

Aldo van Eyck’in gelistirdigi (1918-1999)
aradalik (in-between) disiincesi, Team 10
yaklasimi igerisinde, insan olgegini 6nceleyen ve
mekani deneyimsel bir biitiin olarak ele alan alter-
natif bir mimarlik anlayisinin temel kavramlarindan
biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Van Eyck’in diistincesi,
modernizmin mekini pargalarina ayiran anlayigina
karsilik, mekinin bitiinciil bir deneyim olarak
algilanmasini savunur. Van Eyck’e gore, ara-alan,
farkli niteliklerin bir arada var olabildigi, iliski
kurabildigi ve uzlasabildigi bir mekindir (van
Eyck, 2008, s. 327; akt. Ozer, 2023, s. 43).

Van Eyck’in ara-mekin kavrami, Martin
Buber’in Diyalog Felsefesi’nden beslenir. Buber’e
gore, ben—sen veya ben—o iligkisini tanimlayan
sey Ozne degil, iliskinin kendisidir. Van Eyck, bu
anlayist mekansal ¢oziimlemelerine tagiyarak, ig/
dig, (6zel/kamusal), kiigiik/biiyiik, agik/kapali

3. Baykan Giiney, CIAM ve Team 10 arasindaki diyalektik iliskiyi Frangoise Choay tarafindan gelistirilen ve temelde 19.
yiizyildaki kentsel tasarim yaklagimlarini tamimlayan “progressist” (ilerlemeci) ve “culturalist” (kiltdralist) kavramlart
baglaminda ele aldig yazisinda CIAM’in ilerlemeci modeline karst Team 10’in benimsedigi modeli kiiltiiralist model
olarak tanimlar ve bu yaklasimin yeniden dogusunun 6zelliklerini, her yasam habitatinin kendi kimligini korumasi, plan-
lamada insani iliskilerin islevsel kurgunun yerini almasi, kurgulanmis agik alanlar (rekreasyon alanlart) yerine endiistri
dénemi 6ncesinin lineer yasam alani olan sokagin, birlestirici alanlar olarak yer almasini, hacim ve mekan formlarinin
¢esitliliginin, yatay olarak gelisen yapilanmanin gerekliligi olarak agiklar. METUJFA 1988 (8:1) 3.
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gibi ‘ikiz olgularn’ (twin phenomena) bir arada
var olmasini mekinin gergekligini kuran bir unsur
olarak goriir. Strauven’e (2007, s. 6) gore, Van
Eyck’in ara-mekini, gegici veya artakalan bir bogluk
degil, insan deneyimini barindiran, ‘nefes alan’ bir
mekandir (4). Van Eyck, arkaik yerlesimlere yaptigt
seyahatlerde farkli toplumlarin yagam bi¢im-
lerini inceleyerek, mimarligin ‘ger¢ekten insani’
(truly human) 6ziini aramig ve bu yaklagimiyla
Team 10’un  evrenselci  tekdiizelige  karst
gelistirdigi insan merkezli durusu beslemistir (5).
Tanju’ya (2024) gore, Van Eyck, mimarhgr iliskiler
ve Ol¢ekler arasinda siireklilik kuran bir ‘aradalik’
(in-betweening) eylemi olarak degerlendirmistir.
Analitik mekan anlayisini reddeden Van Eyck igin,
insanin  6zgiirce deneyimleyip aidiyet hissettigi
mekén, ancak bu sekilde ‘yer’ olma niteligi kazanir
(Sack, 2017, s. 8).

Eyck’in ¢esitli dlgeklerde gergeklesen projeler-
inde aradalik durumunun mekénsal izlerini stirmek
miimkiindiir. Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra
1947 ile 1970 yillart arasinda Amsterdam’da yapili
alanlar ile yollar arasinda veya farkli nedenlerle
bosalan arsalarda ara-alanlarda, ¢ocuklar ve gengler
i¢in oldugu kadar tiim ¢evre halki i¢in de toplan-
ma, karsilagsma alanlart yaratilir. Eyck’in ara-alan
distincesine uygun olarak, farkli mekénsal deney-
imlere sahne olan oyun alanlari, duvar ya da ¢it gibi
kesin yapisal 6gelerle sinirlandirilmayan tasarimlar
ile yol/park, geg¢is/toplanma gibi karsit islevlerin
birlikte algilanmasina olanak tanir. Az sayida ve
basit oyun/serbest hareket donatilarina sahip bu

Resim 1. Oyun Alanlar, Amsterdam, A. van Eyck

alanlar, bireylerin hareketini sinirlandirmayan ni-
telikleriyle, i¢inde bulunanlara aidiyet ve aradalik
deneyimi imkini tanimalart nedeniyle “yer” olma
ozelligi tagirlar (Resim 1).

Aldo van Eyck’in, “evin kii¢iik bir kent,
kentin ise biytik bir ev olmast” gerektigi
yoniindeki yaklasimi, oOlgekler arasi siireklilige
isaret ederken ayni zamanda evi, kargilasma ve
aidiyet tireten mikro 6lgekte bir kamusal alan;
kenti ise bireyin kendini tamidik ve giivende
hissedebilecegi makro 6lgekte bir yasam mekan:
olarak algiladigini gosterir. Bu ifadeler, Eyck’in
mekan kavrayisindaki fiziksel, sosyal ve deney-
imsel biitiinltigii tanimlar. Ev/kent analojisi ayni
zamanda i¢/dis (6zel/kamusal) karsithginin
uzlastirilmast diisiincesinin de somutlagmis ha-
lidir. Kesin smirlarla ayrilmak yerine, birbirl-
erine eklemlenen islevler i¢/dis (6zel/kamusal)
karsithginin ¢oziilmesini saglarlar. Bu yaklagimin
belirgin sekilde izlenebildigi ve Eyck’in en
¢ok bilinen tasarimlarindan olan Amsterdam
Yetimhanesi’nde (1960) kimsesiz ¢ocuklar igin
konut ve ¢esitli sosyal islevlerin ger¢eklesmesini
saglayan mekénlar bulunur. Yapi, ¢ocuk ve gen-
¢lerin yalnizca barinma ihtiyag¢larini saglamanin
otesinde ¢evrede yasayanlarla sosyal baglantilar
da kurabildikleri bir mahalle tasarlama amaciyla
yapilmistir. Diyagonal ¢izgisel bir koridor/sokak
etrafinda yas gruplarina gore kiimelenmis olan
oda tiniteleri, kendi merkezlerinde yer alan ortak
alanlara sahiptir ve bu ortak alanlar araciligiyla i¢
sokaga, ana harcket ve iletisim aksina baglanir.

https: / /www.e-skop.com/skopbulten /aldo-van-eyck-ve-oyun-alani-olarak-kent, /5014

4.

Strauven, (2007) Van Eyck’in ‘aradahk’ kavramini diistincesinin merkezine yerlestirmesinde avangard sanatgilarla kurdugu
yakinligin etkin oldugunu sdyler. “Avangard sanat, dig goriinisii kiran hem 6zne (subject) hem de seyler (things) i¢in ku-
rucu olan, orijinal, temel giigleri ortaya ¢ikarmus, etkilesim halindeki giiglerin karmagik birligini gértintir kilmistir.” Modern
sanat alaninda Rasyonalizmin bir/cok, akil/madde, 6zne/nesne, zihin/sezgi, hayal /biling karsithiklar tizerine kurdugu
distince sisteminin degiserek “ya o ya bu” yerine “hem o hem bu” yaklagimiyla ve 6geler arasindaki iliskisellik gozetilerek
biitiinsel ve kapsayici bir yaklasimin tezahiiri olan avangart sanat, Einstein’in gorelilik kavramu ile de ortiismektedir.

. Charitonidou, Team 10 i¢inde gelisen humanizasyon anlayisin, I1. Diinya Savasi sonrasinda CIAM biinyesinde modern

mimarligin evrenselci ve soyut insan modeline yonelik elestirilerle birlikte, 6zellikle CIAM 9 (1953, Aix-en-Provence)
etrafinda belirginlesen ve 1950’lerin baginda baslayan kademeli bir diistinsel dontisiim siireci olarak konumlandirir. Chari-
tonidou, Team 10’un humanizasyonu statik bi¢imlere degil siire¢lere odaklanan bir diigstinme bi¢imi olarak tanimlar.
Kent ve yapi, tamamlanmis nesneler olarak degil, kullanicilarin eylemleriyle siirekli yeniden tanimlanan agik sistemlerdir.
(Charitonidou, 2014, 173-190) From CIAM to Team 10: The Emergence of a Humanized Architectural Discourse.
Architectural Theory Review, 19(2), 173-190. https://doi.org,/10.1080,/13264826.2014.987386
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Resim 2. Yetimhane Binast Amsterdam, A. van Eyck

https: / /www.urbipedia.org,/hoja/Orfanato_municipal_de_%C3%81msterdam (erisim tarihi:)

Kigiik olgekli bir kent modeli olusturan yapi
biitlint, schirde oldugu gibi ¢esitli kademelerde
ara-mekanlarla 6zel, yar1 6zel ve kamusal alan-
lar barindirir (Strauven, 2007, s. 11). Yap1 biit-
tintindeki ‘aradalik’ durumu yalmzca ig ile dis
mekdnlar arasinda degil, ayn1 zamanda geleneksel
formlar (arkaik bir form olan kubbe) ile rasyonel
formlarin (tanimli geometrik formlar, kare, dik-
dortgen vb.) ve ¢esitli biyiiklitklerde mekanlarin
tasarimda birlikte yer alisinda da gorilir. Boyl-
ece eski/yeni karsithginin uzlastirilmasi, yapida
geleneksel mimari formlar ile rasyonel modiiler
formlarin birlikte kullanilmas: ile saglanmaya
¢alisthir. Eyck’in projelerinde bina girislerinin
ve esiklerin yasam alanlari olarak tasarlanmast,
seffat ve bosluklu cephelerle gorsel ve fiziksel
iligskilerin gii¢lendirilmesi de Hubertus Siginma
Evi’nde oldugu gibi iliskilendirme ¢abasinin me-
kansal ogelerindendir (Resim 3). Doga ile mi-
marinin iliskilendirilmesi ise Visser Evi’nin ahsap

Resim 3. Hubertus Siginma Evi, Aldo van Eyckhttps://
architecture-history.org/architects /architects /VAN%20
EYCK/OB]J/1979,%20Hubertus%20House,%20Ams-
terdam,%20Netherlands.html

striktirinden izlenebildigi gibi, yapida dogal
malzeme kullanilmas: ile saglanmaya c¢alisilir
(Resim 4).

Herman Hertzberger’in Ara-mekan
Kavrami ve Mekansal Pratigi

Aldo van Eyck tarafindan gelistirilen ara-alan
distincesini, mimari sdylem ve tasarim pratigi
diizeyinde gelistiren baslica isimlerden biri,
Herman Hertzberger’dir (d. 1932). Mekan
tanmmlanmus islevlerin pasif’ bir tasiyicist olarak
degil, insan eylemleriyle siirekli olarak anlam ka-
zanan bir ortam olarak ele alan Hertzberger’in
bu yaklagimi, mimari fenomenoloji baglaminda
degerlendirilebilecek  bir tutumu isaret eder.
Hertzberger’in mimarhiginda mekan, kullanicinin
varhigiyla  etkinlesen;  giindelik  deneyimler,
karsilagsmalar ve ¢ogul-islevlilik ile gelisen bir iligki
alan1/ara-mekén olarak kurgulanmaktadir.

Resim 4. Visser Evi ahsap striiktiir semasi, A. van Eyck
https: / /visserhouse.be /en /the-house#album

6. 1960larda FORUM voor Architectuur en Daarmee Verbonden Kunsten dergisi, Team 10’un Hollanda kanad: tarafindan,
C.I.A.M.in dagilmasindan sonra gelistirilen yeni mimari teorileri yaymak ve bu konuda dersler vermek amaciyla kullanilan,
Aldo van Eyck ve Jaap Bakema’nin, 1959-1967 yillar1 arasinda bu derginin yayin kurulu bagkanhigini yaptugi medya

kurulusudur.
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Resim 5. HApollo Okullart Amsterdam, H.Hertzberger https: //montessori-architecture.org,/repertoire /apolloscholen,/
De Overloop Yaslilar Evi, Almere, H. Hertzberger https: / /www.wbw.ch/de /heft /archiv/2019-9-autonom-im-alter.html

Hertzberger, 1958 wyilinda Delft Teknik
Universitesi’nden mezun olduktan sonra, Aldo
van Eyck ve Jakop Bakema ile birlikte Hollanda
Team 10 gevresinin kuramsal tretiminde belir-
leyici bir rol oynayan Forum voor Architectuur en
Verbonden Kunsten dergisinin (6) yayin kurulunda
yer almustir. Bu entelektiiel ortam, Hertzberger’in
mimarlik anlayisinin, Van Eyck’in modernizmin
soyutlayict mekin kavrayisina karst gelistirdigi, in-
san deneyimini merkeze alan diisiinsel ¢ergeveyle
dogrudan bir siireklilik i¢inde sekillenmesine ze-
min hazirlamistir. Merino del Rio’nun da belirttigi
tizere (2019, s. 228), modernizmin islevsel
kent modelini sorgulayan ve mekin toplumsal
iligkilerin kurulabildigi yasantisal bir alan olarak

Resim 6. Teraslar, Hottouinen Konut bloklari, Haarlem,
H. Hertzberger

https: //eumiesawards.com /heritageobject/haarlem-
mer-houttuinen-housing/
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yeniden tanimlayan Forum dergisinin yaklasimu,
Hertzberger’in erken dénem mesleki yonelimleri
izerinde belirleyici olmustur.

Ozerin de vurguladigr gibi (2023, s. 43),
Van Eyck’in kuramsal aradalik kavrami, Hertz-
berger tarafindan i¢/6zel ve dis/kamusal alanlar
arasinda  konumlanan alani  “ara-mekén” olarak
tammmlamastyla daha somut bir mimari karsiik
bulmustur. Hertzberger’e gére mimarhk, kullanicinin
mekanla kurdugu iligkiyi énceden belirlemekten zi-
yade, bu iligkinin farkl bi¢imlerde gelismesine olanak
tammalidir. Bu yaklagim, mekinin yalmzca islevsel
gereklilikler dogrultusunda tanimlanmasim redde-
derek, yasanti iginde dontisebilen bir ortam olarak
ele alimmasini saglar.

Hertzberger (1960-61, s. 273), yapr ile kent
arasindaki kesin smurlarin  zayiflanlmasiim, bu
iki alan arasinda siireklilik kurulmasina imkin
verdigini ifade eder. Merino del Rio’ya gore (2019,
s. 209), bu mekansal tutumun temelinde, Van
Eyck’in onciiliigiint yaptigr; farkliliklar ile ben-
zerliklerin mimarlik aracihigiyla birbirine agilmasi
fikri yatmaktadir. Bu baglamda, esik alanlari, ara-
mekanin somutlagmig hali olarak tamimlar. Esik,
farklh mekansal /bolgesel islevlere sahip alanlar
arasindaki gegisi ve baglantiyr saglayan temel 6ge-
dir; aynt zamanda kendi basina bir yer olarak,
farkli dtizenlere ait alanlarin kargilasmasi ve di-
yalog kurmasi i¢in gerekli olan mekénsal kosulu
olusturur (Hertzberger, 2005, s. 32).

Hertzberger’in projelerinde esikler, bir¢ok yap1
tirtiniin  girislerinde, birimlerin bahgeye agilan
noktalarinda veya balkon, teras gibi mekanlarda i¢
ile dig mekan arasinda sosyal temas ve iletisime im-
kan veren, karsit alanlar arasinda diyalog kuran al-
anlar olarak yer alirlar. Hertzberger’in sdyleminin
1980’lerde tasarladigr Hollanda’daki Amsterdam
Apollo Okullar’nin  girislerinin ve Almere’deki
De Overloop yash yasam evinin (Resim 5),
Haarlem’deki Houttuinen konutlarinin (Resim 6),



yasam birimlerinin i¢ ile dis mekinlar arasindaki
esik /ara-mekdnlarin  gergeklik kazandigy alanlar
olarak goriiliir.

Hertzberger’e gore, mimari yapilar tekil ve
kapali nesneler olarak degil, kentsel yasamin
yogunlugunu ve ¢esitliligini i¢inde barindiran mikro-
kentler olarak ele alinmalidir (Hertzberger, 2010, s.
176). Bu yaklasim, yapinn yalnizca belirli islevleri
barindiran bir kabuk olmasimin 6tesine gegerek, farkl
kullanicilarin karsilasmalarina, giindelik pratiklere ve
zamansal dontistimlere olanak taniyan iliskisel bir
mekan diizeni 6nerir. Hertzberger, yapi i¢inde de
dolagim, esikler, ortak alanlar ve yari-kamusal me-
kanlar aracihgiyla sosyal etkilesimin tegvik edilmesini
savunur. Bu baglamda yapi, 6nceden tanmimlannus
kullanim senaryolarii  dayatan kapali bir sistem
degil; kullamici deneyimiyle kimlik kazanan agik ve
yasantisal bir ¢evre olarak kurgulanir. Hertzberger,
bu yaklagimi tasarimda ¢ogul-islevlilik (polyvalence)
terimi ile ifade eder (Hertzberger, 2010, s. 152). Bu
ifade, ara-mekinin farkli islevlerin, kargilagmalarin
ve kullanimlarin birlikte var olabildigi bir mekansal
potansiyel olma durumunu tammlar. Hertzberger’in
tasarladigs birgok ofis ve konut bloklart gibi Montes-
sori egitim sisteminin uygulandigi Apollo okullart
(Resim 7), ¢ogul-islevlilik ilkesinin hayata gegirildigi
mekanlara 6rnek olusturur. De Overloop yaslilar
evinin cephelerinde oldugu gibi seffaf’ ve bogluklu
cephelerle (Resim 8) gorsel iliskilerin giglendirilmesi
de karsithklarin uzlagtirilmasi ¢abasimin mekansal
ogeleridir.

Bernard Tschumi’nin Ara-mekan
Kavrami ve Mekansal Pratigi

Bernard  Tschumi (d. 1944), modern
mimarligin 6gretisel tavrina ve sonrasinda gelisen
tarihselci mimari yaklagima karst gelistirdigi 6zgiin
soylem ve mesleki tutumu sebebiyle fenomenolo-
jik distince paralelinde  degerlendirilebilecek
bir mimar olarak tanimlanabilir. Mimarhgin

mekanlarin kendileri kadar i¢lerinde gegen olay-
larla da tanimlanacagr (Tschumi, 1995) ifadesi,
Tschumi’nin mekan tasariminda odak noktasinin
insan ve onun yasam deneyimi oldugunu net
olarak ortaya koyar.

Tschumi, 1976-1981  wyillan  arasinda
vayimlanan  Manhattan  Transcriptierinde (7)
insan hareketlerinin ve olaylarin kentsel mekanla
iligkisini  ¢6ztimlemeye ¢alisir. Bu  ¢aligmalarin
baslangicinda, hareket ile mekin olusumunun
karsihkh  etkilesimini soyutlayarak inceledigini
ancak daha sonra vapilan ¢6ziimlemelerde, ele
alinan tarihi, fiziksel, sosyal baglamin mekinin
sekillenmesindeki etkisinin farkina vardigini ve boy-
lece soylem ve pratigine baglamsalligi ekledigini if-
ade eder (Eisenschmit, 2012,s. 132). Baglamsallik
ilkesi, fenomenolojinin yer kavraminda vurgulanan
“yaganan, deneyimlenen ve anlamlandirilan me-
kan” yaklasimini ¢agdas mimarlik soylemi iginde
yeniden yorumlamakta; mimarligy, yerin toplum-
sal ve zamansal katmanlarini agiga ¢ikaran bir arag
olarak konumlandirmaktadir.

Tschumi’nin kavrami, mekani

olay

Resim 8. De Overloop Yaglilar Evi, Almere, H. Hert-
zberger
https://www.wbw.ch/de/heft/archiv/2019-9-

autonom-im-alter.html

Resim 7. Apollo Okullar, Amsterdam, H. Hertzberger https: //montessori-architecture.org,/repertoire /apolloscholen /

7. Eisenschmit’in (2011) ifadesine gore, Tschumi’nin 70’lerin sonunda yazdigi Manhattan Transkriptleri, ger¢ekligin mimari
bir yorumunu yaziya dokmeyi hedefliyordu, bu amagla, olaylar1 yonlendiren ya da “taniklik eden” fotograflari igeren bir
kurguya sahipti. Transcriptlerde ayni zamanda, planlar, kesitler ve diyagramlarla mekanlarin ana hatlari temsil edilmekte
ve mimarlik “sahnesine” giren farkli kahramanlarin hareketleri gosterilmekte idi. Transkriptlerin agik amaci, normalde
geleneksel mimari temsilden uzak olan seyleri, yani mekanlar ve kullanimlari, sahne ve senaryo, “tip” ve “program”, ve de
nesneler ve olaylar arasindaki karmasgik iligskiyi yaziya dokmekti.
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sekillendiren ve stirekli olarak anlamini yeniden
tiretmesini saglayan mekansal deneyimi isaret eder.
Tschumi’nin  mimarhk distincesinde merkezi
bir yer tutan hareket ve olay (movement/event)
kavramlari, anlagilmasi
i¢in gii¢lti bir kuramsal zemin sunar. Tschumi’ye
gore mimarlik, yalnizca bigim ve islevin sabit bir
bilesimi degil; bedenin mekan igindeki hareketi ve
bu harcket sirasinda ortaya ¢ikan olaylarla stirek-
li olarak yeniden tretilen bir deneyim alamidir.
Ara-mekanlar da bu anlamda, belirli bir islevle
tammmlanmis sonlu mekanlar olmaktan ziyade,

ara-mekian kavraminin

hareketin yogunlastigi, karsilasmalarin ve beklen-
medik olaylarin ortaya cikabildigi alanlar olarak
okunabilir. Bu mekanlar, Tschumi’nin savundugu
gibi, fiziksel mekan ile program arasindaki gerili-
min goriintir oldugu, kullanicinin bedensel pratigi
aracihgiyla anlam kazanan dinamik ve ¢ogul bir
mekinsal deneyim dretir. Boylece ara-mekin,
hareket ve olayin tetikledigi, kullanim aninda
gelisen ve her seferinde yeniden yorumlanan bir
mimari durum haline gelir.

Tschumi de Van Eyck ve Hertzberger gibi,
mimarinin kentle daima karsilikli etkilesim i¢inde
oldugunu/olmast gerektigini soyler. Tschumi’ye
gore sehir ve yapi, olgek farkina ragmen me-
siirekliligin  pargalaridir; bu  baglamda
bina, kentin mikro 6l¢ekteki bir izdiisimi, kent
ise mimarligin makro olgekteki devami olarak
degerlendirilmelidir. Bu 6lgekler arasi devamlilik
nedeniyle, kentin hareket ve olaylar tizerinden
tanimlanan dinamik yapisi, mimarligin da dogurucu
Ogesidir ve mimari mekinin degisken siiregler
ve eylemlerle birlikte tiretilen bir pratik olarak
kavranmasini mimkiin kilar (Eisenschmit, 2012,
s. 134). Ara-mekanlar da, kentte bir araya gelmis
olan bir¢ok farkli yagam bigimini ve dinamigini

kansal

sahnesi olarak, kent yasamu ile binanin kargilikli

ctkilesim kurabilmesine olanak veren mekanlardur.
Tschumi’nin ara-mekin yaklasimmin en somut
bi¢imde ortaya ¢iktigr projelerden biri, Fransa’da
Tourcoing kentinde yer alan Le Fresnoy Ulu-
sal Cagdas Sanatlar Stiidyosudur (Resim 9).
1991-1997 yillart arasinda tamamlanan projede,
1920’lere ait sinema, dans salonu, buz pisti, balo
salonu ve diger islevleri barindiran bir eglence
kompleksi, sanatsal iiretime, sergilemeye yonelik
cagdas bir kiiltiir merkezine donitistiiralmustir. Ts-
chumi, mevcut yapilarin tizerine giincel teknoloji
ile tretilmis bir ¢ati yerlestirerek, eski yapilar ile
yeni ek arasinda bir gegis alani olusturmustur.
Gelencksel ¢ati silueti ile g¢elik ¢ati arasindaki
karsithgin yaratugr gerilimle vurgulanan bu ara-
mekin, projenin temel kavramsal o6gesi haline
gelmistir. Bu ara-mekdn, yiiriiyiis yollan ile yatay
ve diisey dolagimi saglarken, aymi zamanda toplan-
malara, sergilere ve biiyiik 6lgekli organizasyon-
lara da olanak tanir. Farkli donemlere ait bigim ve
tekniklerin yan yana getirilmesiyle yap1, kentlilere
zaman, hareket ve olaylar tizerinden kademeli
olarak agilan bir mekansal deneyim sunar. Tschumi
i¢in bu tasarim, kentin yasamina cklenen yeni bir
katman niteligindedir.

Tschumi’nin tasarladigi, 2009 yilinda tamam-
lanan Atina Akropolis Miizesi’nde de (Resim 10)
ara-mekanin hem kentsel hem de mimari 6lgekte
hareket stirekliligi ve deneyim gesitliligi tiretm-
eye yonelik bir arag¢ olarak ele alindigr ve boylece
zamansal ve mekinsal baglamlar arasinda iliskiler
kurulmasina sagladigi  goriilmektedir.
Yapinin i¢ mekani ile kentsel doku arasinda kalan
bolge, miize deneyiminin basladig bir ara-mekan
olarak islev goriir. Bu alan, ziyaretgileri bir yan-
dan arazide yer alan antik kalintilar ile ¢agdas mi-
mari ytizeyler arasindaki farkli zamansal katman-
larla karst karsiya getirirken, diger yandan onlart

olanak

Resim 10. Acropol Miizesi, Atina, Atina, B. Tschumi, https: / /www.tschumi.com/projects,/2
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yapmn i¢indeki islevlere hazirlar. Miizenin giris
alani, Tschumi’nin tamimladigr bigimiyle, kentsel
yasam ile yapi i¢ dinamigi arasinda konumlanan
bir ara-mekan niteligi tasir; kamusal alanda stirekli
olarak degisen ve hareket tireten bir esik olusturur.
Tschumi’nin, kentsel yasamda oldugu gibi ¢esitli
ve ongorilemeyen olaylarin ger¢eklesmesine ola-
nak taniyan i¢ mekinlar iiretme stratejisi, onun
ara-mekanlara duydugu stirekli ilgiyi agik¢a ortaya
koymaktadir.

Sou Fujimoto’nun Ara-mekan
Kavrami ve Mekansal Pratigi

Sou Fujimoto’nun (d. 1971) mimarisi mod-
ernizmin  kisitlayicr - 6gretisine  karst  deneyim,
sezgi ve iliskisellik ile anlam kazanan bir me-
kan anlayist Fujimoto,
mimarligin amacinin sabit bir diizen kurmak degil,
farkli 6l¢eklerdeki yasam alanlari arasinda iligkiler
saglamak oldugunu vurgular (Ito, 2008, s. 10).
Bu baglamda iliskilendirilmesi gereken ortam,
doga ile yap1 ya da kent ile yap1 arasindaki iliskiler
olabilecegi gibi, bir yapinin i¢ kurgusunu olusturan
mekansal dgeler arasindaki baglantilar da olabilir.
Tliskilendirmenin somut araglar1 olan belirsiz ve
diizensiz sinir elemanlar, gegirgen formlar ve ig
ice gecen mekin bolimleri ise, kullanicinin me-
kin algisini sezgisel (8) yonelimlere agik kilarak
farkhilasan mekansal deneyimlerin olugmasina ola-
nak tanir.

olarak tamimlanabilir.

Fujimoto, yapilan her tirli tanimm kendi
icinde bir aradalik trettigini, 6zellikle karsit ku-
tuplar s6z konusu oldugunda, ara-mekinlarin
¢ok katmanl ve tretken bir mekinsal potansiyel
barindirdigini séyler (Knott, 2014). Kesin mimari
clemanlar yerine, gegirgen ve iligskisel bir diizen
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olarak olusturulan sinirlar aracihgyla yaratilan ara-
mekinlar, muglak ve deneyimle anlam kazanan
akigkan bir mekansallik 6nerirler.

Fujimoto’nun doga ile mimarlik arasindaki
iliskiyi tasarimin merkezine almasi da bu yaklagimin
onemli bir pargasidir. Fujimoto’ya gore (2008, s.
134), doga yalmizca bi¢imsel bir referans degil,
mekanimn ilkel ve onciil bir deneyim alani olarak
yeniden distnilmesine zemin hazirlayan ve
iliskiselligi i¢sel olarak barindiran bir referanstir.
Bu baglamda yaratilan mimarlik, dogal ya da ilkel
mekanin kesin siurlarla tanimlanmayan, sezgisel
ve stirekli dontisen karakterine yaklagir (Resim
11). Fujimoto’nun mimarhginda yapilarn i¢ kur-
gusu da sabitlenmis bir sistem degil, 6zellikle ara-
mekanlar aracihguyla iliskiler alaninin tiretilmesidir.
Bu iliskisel alanlar, kullanicinin mekanla kurdugu
deneyimi gesitlendirerek stirekli yeniden tanimlanir
ve mimarlig statik bir nesne olmaktan ¢ikararak
vasantisal bir stirece dontstirir. Mimarin 2005
yilinda tasarladigi Ev T°de (Resim 12) mekén-
lar, kesin sinurlarla ayrilmis kapali hacimler olarak
degil; birbirine eklemlenen, gegirgen ve yorum-
lanabilir alanlar olarak kurgulanmustir. Yapinin
mekénsal kurgusu, tekil islevlere indirgenmeyen
mekanlar arasinda kullanim ve hareketle anlam ka-
zanan gegis alanlar iiretir. Bu projede benimsenen
yaklasim, mimarligi tamamlanms bir nesne ol-
maktan ziyade, kullanim sirasinda siirekli yeniden
tamimlanan bir mekansal deneyim olarak ele alir
ve ara-mekani bu deneyimin temel iireticisi héiline
getirir.

Fujimoto, Primitive Future’da (Fujimoto,

2008, s. 76) 2008 yilinda tasarlanan Ev N’i mi-
marisindeki belirsizlik ilkesinin bir 6rnegi olarak
tanimlar. Fujimoto’nun mimarliginda i¢ ve dis

Resim 11. Yagam alani olarak agag ve Serpentine Pavyonu, Londra, S. Fujimoto http://legacyiaacblog.com/maa2013-
2014-advanced-architecture-concepts /2013 /11 /primitive-future-sou-fujimoto/

https: / /www.arkitektuel.com/na-evi/

8. Sou Fujimoto, ‘sezgisellik’ yaklagimu ile ilgili 2008’de yaymlanan ilk monografisi Primitive Future’da mimarhk i¢in tek bir
dogru baslangi¢ noktasi yerine sonsuz sayidaki sezgisel ¢ikis noktasina temel olusturabilecek on esas ilke tanimlar. Bunlar;
1. Yuva ya da magara, (Nest or Cave) 2. Portesiz notalar-yeni geometri (Notes without staves- the new geometry), 3.
Ayrilma ve birlesme (Separation and connection), 4. Sehir gibi ev- ev gibi sehir (City as house - house as city), 5. Agag
gibi bir yer (A tree-like place), 6. muglak (Nebulous), 7. Spiral (Gum-gum), 8. Bah¢e (Garden), 9. Evden 6nce, sehir ve
orman (Before the house, city and forest), 10. Malzeme ve mekindan 6nce (Before matter and space).
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mekan arasindaki iliskiyi belirsizlestirerek kur-
ma ¢abasinda, siurlari tamimlayan cephelerin
bi¢imlenisi temel bir tasarim Ogesi olarak one
¢itkmaktadir. Ev N (Resim 13) projesinde, bu
distincenin yap1 kabugu iginde diizensiz bogluklar
acilarak saglanmasi amaclanmig; sokak ile ev
arasindaki sinirlar belirsizlestirilerek ¢ok katmanh
ara-mekansal durumlar tiretilmistir.

Van Eyck, Hertzberger ve Tschumi gibi, Fujimo-
to da kentsel dinamik ile yapr i¢i dinamigin kargilikl
etkilesiminin 6nemini vurgular. Kiigiik kentlerde,
kent ile evin adeta birbirinin igine yerlestigi, i¢ ice
gectigi karmagik sokak dokularnin iliskiselligini,

ince oOriilmiis karsilikl etkilesimler olarak tanimlar
(Fujimoto, 2008, s. 22). Fujimoto’nun bu
yaklasimi, Hokkaido’daki Bakimevi projesinde,
yap1 birimleri arasinda onceden hiyerarsik olarak
tamimlanmanus, tesadiifi bir araya gelislerle olugan
mekénlar arasindaki iliskisel kurgu Gzerinden
somutlagmaktadir (Resim 14).

Degerlendirme

Fenomenolojik mekin kavramlar ile ara-mekan
kavramu iligkisi tizerine yapilan ¢alismanin ilk boli-
miindeki incelemeler, mimari fenomenolojinin
mekani yalnizca fiziksel bir kurgu olarak degil, insan
deneyimi tizerinden anlam kazanan ¢ok katmanlt

.
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Resim 14. Zihinsel Engelli Cocuklar i¢in Rehabilitasyon Evi, S. Fujimoto https://www.awhouse.art/-home-for-the-

mentally-handicapped
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bir olgu olarak ele aldigini gostermektedir. Deney-
im, hiimanizm, yer ve kargithklarin uzlagtirlmas:
kavramlarinin,  farkli  teorisyenlerin  kuramsal
yaklagimlarinda degisen vurgu diizeylerine ragmen,
mimari mekinin fenomenolojik taniminda belirley-
ici bir ¢ergeve olusturdugu gortilmektedir.

Ikinci bolimiin ilk asamasinda ortaya konan
ara-mekin kavramina ait tamm ve pratikleri
degerlendirilen mimarlarin teorik yaklagimlarinin
oziinde bu kavramlarin farkli agirliklarla yer aldig:
saptanmustir. Calismada yer alan mimarlarin soy-
lem ve pratikleri incelendiginde, ara-mekinin Van
Eyck, Hertzberger ve Tschumi’de s6z konusu ka-
vramsal ¢er¢evenin tiim bilesenlerine; deneyim,
hiimanizm, yer ve karsithklarin iligkilendirilmesi
kavramlarina vurgu yaptigi, Fujimoto’nun ise

deneyim, hiimanizm ve karsitliklar arasinda kuru-
lan iligkiselligi onceledigi bir yaklasim goriilmekte-

dir (Tablo 2).

Ikinci boliimiin sonraki agamasinda, Van Eyck,
Hertzberger, Tschumi ve Fujimoto’nun ara-me-
kin kavramina ait tamimlarinin temel 6zellikleri,
oOl¢ekler ve alanlar aras stirekliligin tanimi, dikkate
alinan kargithk tiirleri, mekansal tasarima yansiyan
ogeler ortaya konulmaya c¢alisilmis ve verilerin
karsilastirmali olarak degerlendirilebilmesi igin bir
tablo olusturulmustur (Tablo 3).

Van
uzlastirildigy “ikiz

Ara-mekan, Eyck’te  karsithklarin
fenomenler” olarak;

Hertzberger’de kullanic eylemleriyle anlam kazan-
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Tablo 2. Aldo van.Eyck, Herman Hertzberger, Bernard Tschumi ve Sou.Fujimoto’nun fenomenolojik

mekin kavramimnin temel dgelerine yaklagimlar: (yazar tarafindan ¢alismada elde edilen bilgilerle tretilmistir)

Mimari fenomenolojinin
mekin kavramlari

Aldo.van Eyck Herman Hertzberger Bernard Tschumi Sou Fujimoto

deneyim
hiimanizm

yer

AN N NN

Kargitliklarin uzlastirilmast

<N X X

LR XX

v
v

Tablo 3. Aldo van.Eyck, Herman Hertzberger, Bernard Tschumi ve Sou.Fujimoto’nun ara-mekén kavramina

ait tanmimlart ve mekénsal 6gelerin karsilastirmali analizi (yazar tarafindan ¢alismada elde edilen bilgilerle

tiretilmistir)
Aldo van Eyck Herman Hertzberger Bernard Tschumi  Sou Fujimoto
Kavramsal
bagliklar
Ara mekini “ikiz fenomenler” “esik”, “hareket”, “olay”, “belirsizlik”,
simgeleyen “cogul-islevlilik” “baglamsallik” “sezgisellik”
terimler
Ara-mekin Karsit Karsit iglevli Karsit hareket ve Kavramsal
taniminin temel durumlarin yapi alanlarinin olay dinamiklerine ve sezgisel
ozellikleri iliskilendirilerek iliskilendirilerek sosyal  ve baglamsalliklara yaklagimla
sosyal etkilesim etkilesim sahip mekanlarin kargithiklarin
ve aidiyete olanak ve aidiyete olanak iliskilendirilerek  belirsizlestirilerek
tantyan aradalik taniyan ara-mekanlarin ara-mekanlar mimarinin
durumlarinin ve yaratilmasi. yaratilmast temelini olugturan
ara-mekanlarin ara-mekanlar
yaratilmast yaratilmast
Olgekler ve Ev—kent Ev—kent olgeklerinin Ev—kent Yapi-kent-doga
alanlar arast olgeklerinin stirekliligi; ol¢eklerinin olgeklerinin
stirekliligin stirekliligi; Yapinin kentsel yasami stirekliligi; stirekliligi;
tanimi Evin mikro-kent, barindiran mikro-kent Yapi—kent Yapinin kentsel
kentin makro-ev olarak ele alinmasi iligkisinin hareket  ve dogal gevreyle
olarak ele alinmasi ve olaylar iligkisel bir
tizerinden ele biitiin olarak ele
alinmasi alinmasi
Dikkate alinan I¢/dis (6zel/ I¢/dis (kamusal /6zel) I¢/dis (kamusal / I¢/dss,
kargithik tiirleri kamusal), Eski/ ozel), Eski/yeni,
yeni, Doga/yap1 Eski/yeni Doga /yap1
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Tablo 3. Devamu

Aldo van Eyck Herman Hertzberger Bernard Tschumi  Sou Fujimoto
Mekansal *birbirine *bina girislerinin/ *tasarimda *yap1 sinirlarinin
tasarima cklemlenen esiklerin yasanan alanlar hareketin belirsizlestirildigi
yanstyan ozel, yar1 ozel, olarak tasarlanmasi ve olaylarin ve gegirimli
ogeler kamusal alanlarin *cephe tasariminda devamliligini cepheler
olusturdugu plan  gorsel baglanti saglayan saglayacak i¢/ *doganin iligkisel
kurgusu seffaf' ve bosluklu dis iligkisinin ile  formlarina benzer
*cephe yiizeyler kurulmast tasarim

tasariminda gorsel
baglanti saglayan

* modiiler ve rasyonel,
basit mimari

*farkli donemlere
ait mimari

*basit, simgesel
mimari

seftaf ve bosluklu
yiizeyler
*tasarimda
geleneksel ve
modern yap1
formlarinin
birlikte
kullanilmasi
*tasarimda
dogal yapisal
malzemelerinin
kullanilmasi
*modiiler ve
rasyonel basit
mimari

an “esik” ve “cogul islevlilik” bi¢iminde; Tschumi’de
hareket ve olayla tammlanan dinamik bir alan
olarak; Fujimoto’da ise “belirsizlik” ve “sezgisel-
lik” kavramlariyla sinirlart muglak, deneyime agik
bir mekansal durum olarak ele almir. Ara-mekinin
temel Ozelliklerinde Van Eyck, sosyal etkilesim
ve aidiyet duygusunu destekleyen ara-alanlar
yaratirken; Hertzberger, karsit islevlerin ortaklastig
mekanlar olarak goriir. Tschumi, karsit dinamiklerle
gerilim yaratan kurgulara odaklanirken, Fujimoto
ise kullanicilarin bireysel kesfine agik iliskisel yapilar
sunar. Olgekler arasi siireklilikte, Van Eyck ve Hertz-
berger ev—kent biitiinliigiint vurgularken, Tschumi
yapi—kent dinamigine, Fujimoto ise yapi—kent—
doga arasindaki gecirgen iliskiye odaklanir. Séylem
ve pratikler tizerinden yapilan karsilastirmalarda i¢/
dis (6zel/kamusal) karsithginin uzlastirilmasinin
dort mimarin da mekénsal pratiklerinde 6nem at-
fettikleri ortak bir yaklagim oldugu anlasilmaktadir.
Hertzberger disinda diger mimarlarin eski/yeni
karsithgimin ~ ¢oztilmesi  i¢in  ¢aba gosterdikleri
goriiliir. Doga/yap1 karsithgimin uzlastirilmast ko-
nusuna ise, Hertzberger ve Tschumi harig, diger
mimarlarin  belirgin derecede 6nem  verdikleri
gordiliir. Bu karsilastirma, mimarlarin farkli bi¢im-
sel yorumlar aracihigiyla 6zgiin mekansal ¢oziimler
tirettiklerini de ortaya koymaktadir. A. van Eyck ve
H. Hertzberger’in yaklasimlarinin baskin olmayan,
rasyonel; B. Tschumi’nin yaklagiminin karmagik,
baskin ve simgesel; S. Fujimoto’nun yaklagiminin
ise basit (ilkel), sezgisel ve dogaya Oykiinen bir mi-
mari mekénsal sonug yarattigi sdylenebilir.
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formlarin ve
teknolojilerin
birlikte
kullanilmast
*komplike ve
simgesel mimari

Sonug¢
Fenomenoloji  kokenli mekinsal  kavramlar-
dan tireyen yaklagimlarla ortiigen  ara-mekin

kavramu, karsithklart ayristirmak yerine uzlagtiran
mekénsal ¢oziimler iiretmekte; giindelik yasam
deneyiminin ¢ogullasmasina olanak taniyarak in-
san merkezli ¢evrelerin olusumunu desteklemekte-
dir. Yirminci yiizyiin ikinci yarisindan itibaren bu
yaklasim, mimari soylem ve pratikte belirginlesmis
ve Onemli bir tasarim ilkesi haline gelmistir.
Shirazi’nin fenomenolojik diistinceyi “temel bir
¢ikis noktasina sahip olmakla birlikte farkli yonlere
acilan ve farkli sonuglar tireten dinamik bir diistinme
bigimi” olarak tamimlamast (Shirazi, 2014, s. 2),
bu ¢alismanin bulgularini destekler niteliktedir. Bu
¢aligmanin, tasarimcilarin  ara-mekin kavrami ko-
nusunda benzer diigiinsel kokenlere sahip olmalarina
ragmen farkli mekinsal pratikler sergilediklerini,
hatta zaman i¢inde ara-mekanlarin plastik 6gelerinin
de degisebildigini gostererek, ara-mekin kavraminin,
fenomenolojik diistincenin temel ilkeleri ile Ortiisen
yapisini yani tekil ve indirgenebilir bir tanima
sigdirilamayacagini gostermektedir. Aksine, ara-me-
kanlar farkli yorumlara olanak tamyan dinamik bir
cergeve araciligiyla, gesitli mekinsal sonuglar tireten
¢ok katmanl bir kavram olarak ortaya ¢ikmaktadr.

Cahgma kapsaminda segilen mimarlar, ara-
mekéin kavramini soylemleri ve tasarimlarinda agik
bi¢imde dile getirmis olan isimlerden olusmaktadir.
Bununla birlikte, mimari séylem ve pratiklerinde bu
kavrami dogrudan adlandirmamakla birlikte deney-
im, yer, hiimanizm, kargithklarin uzlastirilmasi ve



baglamsallik gibi bu kavramin kuramsal temellerini
benimseyen mimarlarin da ¢alismaya dahil edilmesi-
yle kapsam genisletilebilir. Boyle bir genisletmenin,
ara-mekin kavrammin fenomenolojik diisiinceyle
kurdugu iliskiyi daha goriintr kilacagr ve fenom-
enolojik mekin pratiginin - mimarhk alanindaki
ctkinligini ve gesitliligini sorgulamaya destek olacag:
distiniilmektedir.

Bu c¢alismada ele alinan mimarlarin bireysel
mesleki pratiklerinde ara-mekan kavraminin nasil
gelistigi hakkinda kronolojik ve kendi projeleri
ele alinarak kargilastirmali olarak incelenmesi,
kavramin zamansal baglamda nasil ilerledigini ve
mimarlarin tasarim yaklasimlarindaki dontistimleri
izlemeye olanak taniyacaktir. Bu tiir bir metodolojik
genisleme, ileride yapilacak ¢alismalarda kavramin
stireklilik ve kirllma noktalarini daha agik bigimde
ortaya koyarak, ara-mekinin mimari fenomenoloji
i¢cindeki konumuna dair daha kapsamli ve derinlikli
degerlendirmeler yapilmasina katki saglayacaktir.

Bu onerilere ek olarak, ara-mekin kavraminin
farkl kiiltiirel baglamlarda nasil dretildigi ve anlam
kazandigina odaklamlmasi; giindelik yasam pratikleri,
yerel mekansal ahgkanlklar ve toplumsal ritiieller
gibi kiiltiirel kodlarin ara-mekanlarin olusumundaki
roltiniin tartistimasi, kavramin evrensel oldugu ka-
dar yerel ve baglama 6zgii boyutlarmi da ortaya
koyacaktir. Boyle bir yaklagim, ara-mekinin yalnizca
mimari bir tasarim araci degil, kiltiirel ve toplum-
sal deneyimle sekillenen bir mekinsal olgu olarak ele
alinmasina da olanak taniyacaktir.
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Mimarlik egitiminin kurumsallagmasiyla birlikte, stiidyo kurgusu ile
kentsel gergekligin gok aktorlii, devingen ve miizakereye dayali dogast
arasinda bir mesafe olusmustur. Yapay zekinin teknik tiretimi gide-
rek otomatiklestirdigi bir baglamda, belirsizlik yonetimi, paydaslarla
iletisim ve arabuluculuk gibi stiiddyo dist etkilesimle gelisen yumusak
beceriler daha goriiniir ve kritik hile gelmektedir. Bu ¢ergevede canli
projeler, stiidyo ile saha arasindaki mesafeyi azaltan pedagojik bir kop-
rii sunar; ancak yaklagimin siklikla yiiksek biitge ve lojistik gerektiren
Tasarla—Insa (Design—Build) modelleriyle 6zdeslestirilmesi, farkl 61-
¢ek ve kosullarda uygulanabilirligini sinirlayabilmektedir. Bu ¢alisma,
fiziksel insa gerektirmeyen ingasiz (no-build) canli projeleri sistematik
bir taksonomi altinda siiflandirarak kapsayici bir pedagojik gergeve
onermektedir. Live Projects Network (LPN), Sheftield School of
Architecture (SSoA) ve Hands-on Bristol (UWE) veri tabanlarindan
derlenen 154 vaka i¢inden no-build odagini karsilayan 65 uluslararast
ornek, kapsam derlemesi ve tiimevarimei/tematik kodlama ile analiz
edilmistir. Analiz sonucunda mekansal miidahale bigimleri bes katego-
ride toplanmustir: Savunuculuk ve Belgeleme, Stratejik Senaryolama,
Rehber ve Kilavuzlar, Katilim Araglari ve Taktiksel Miidahaleler. Bul-
gular, bir projenin “canli” niteliginin fiziksel insadan ziyade gergek
paydaslarla kurulan geri bildirim dongiisti, miizakere ve belirsizlik
yonetimi tizerinden {iretilebildigini gostermektedir. Onerilen takso-
nomi, yapay zeka ¢aginda mimarin strateji kurma, kolaylastiricilik ve
toplumsal arabuluculuk gibi yumusak becerilerini gelistirmeye doniik
bir stiidyo yol haritast sunar; insasiz canli projelerin mimarlik egitimi-
nin sosyal ve politik etki alanini genisleten nitelikli tiretim bi¢imleri
oldugunu ortaya koyar.

Anahtar sozciikler: Canli Projeler, Mimarlik Egitimi, Ingasiz Yaklagim,
Taksonomi, Kapsamli Tarama.

ABSTRACT

With the institutionalization of architectural education, a gap has
emerged between the studio’s pedagogical construct and the multi-
actor, dynamic, and negotiation-driven nature of urban reality. In a
context where artificial intelligence increasingly automates technical
production, soft skills cultivated through extra-studio engagement—
such as managing uncertainty, communicating with stakeholders, and
mediation—have become more visible and critical. Within this frame-
work, live projects offer a pedagogical bridge that reduces the distance
between studio and field; however, the frequent association of this
approach with resource-intensive Design—Build models can constrain
its applicability across different scales and conditions. This study pro-
poses an inclusive pedagogical framework by systematically classifying
no-build live projects under a comprehensive taxonomy. From a cor-
pus of 154 cases compiled from the Live Projects Network (LPN), the
Sheftield School of Architecture (SSoA), and Hands-on Bristol (UWE)
databases, 65 international examples meeting the no-build focus were
analyzed through a scoping review and inductive/thematic coding.
The analysis identifies five categories of spatial intervention: Advocacy
and Documentation, Strategic Scenario-Building, Guides and Toolkits,
Participation Tools, and Tactical Interventions. The findings indicate
that the “liveness” of a project can be produced not primarily through
physical construction but through feedback loops with real stakehold-
ers, negotiation, and the management of uncertainty. The proposed
taxonomy offers a studio roadmap for developing architects’ soft
skills—such as strategic thinking, facilitation, and societal mediation—
in the age of artificial intelligence, and demonstrates that no-build live
projects constitute rigorous modes of production that expand the social
and political scope of architectural education.

Keywords: Live Projects, Architectural Education, No-build Approach,
Taxonomy, Scoping Review.
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Giris: Stiiddyo Kurgusu ve Saha
Gergekligi Arasindaki Yontemsel
Mesafe

Mimarlik  egitiminde stiidyosu
¢ogunlukla mesleki becerilerin kazanilmasi igin
kurgulanmis korunakl: bir simiilasyon alani sunar.
Ancak pedagojik kurgu ne kadar gii¢li ve niyetler
ne kadar kapsayici olursa olsun, akademik temsilin
araglari ile toplumsal hayatin gok aktorlii, devingen
ve miizakereye dayali dogasi arasinda yontemsel bir
mesafe kalmaktadir. Bu mesafe; stiidyonun kon-
trol edilebilir degiskenlere ihtiyag duyan yapisi ile
kentin 6ngoriilemez gergekligi arasindaki yapisal
farklilik ile kendini gosterir. Jiiri ve degerlendirme
rejimlerinin - ¢tktiya  daha fazla agirhk vermesi,
paydasin ¢ogu zaman temsili bir kullanici figiirtine
indirgenmesi ve akademik takvimin saha ritmi-
yle her zaman oOrtiismemesi gibi mekanizmalar,
bu mesafeyi goriinmez bigimde yeniden iiretir.
Boyle bir yontemsel mesafe stirdiikge, 6grencinin
ongoriilemeyen  kirilmalara karst konumlanma,
¢ok aktorli siireglerde miizakere ve arabuluculuk
becerilerini gelistirme, ayrica tasarim kararlarini
ckonomik ve politik atmosferle birlikte yorumlama
kapasitesi sinirh kalir. Dolayisiyla mimarlik egitimi,
stiidyodaki deneysel birikimi toplumsal bir zeminle
dogrudan bulusturacak ve s6z konusu yontemsel
mesafeyi daraltacak kopriilere ihtiya¢ duymaktadir.

tasarim

Mimarlik egitiminde bu arayisin merkezinde
ver alan canli proje (live project) yaklagimi; tasarim
pratiklerini  stiidyonun
stkismis hipotetik bir egzersiz olmaktan ¢ikarip,
gercek paydaslar (kullamicilar, yerel topluluklar,
STK’lar), somut kentsel sorunlar ve tanimli zaman
kisitlart altinda vyiriitillen kolektif bir 6grenme
stireci olarak tanimlayan bir stiiddyo metodu olarak
karsimiza ¢ikar. Canli projede bir projenin canlilig
(liveness), yalnizca ortaya ¢ikan nihai tirtinle degil;
ogrencinin stiidyo disindaki aktorlerle kurdugu
miizakere, biit¢e ve kaynak kisitlariyla bas etme
bi¢imi, belirsizlik kogullari altinda karar verme ve bu
kararlarin gerekgelendirilerek izlenebilir kilinmasi
tizerinden anlagilir (Sara, 2004; Harriss, 2015).
Ogrenciyi soyut bir “mimar-6zne” kimliginden
stywrarak, kararlarinin toplumsal, etik ve ekonomik
sonuglariyla yiizlesen; sosyal aglari yoneten; tem-
sil ve karsiliklilik iliskileri ig¢inde sorumluluk alan
etkin bir aktére dontistiiren bu yaklasim, mesleki
egitimin daha erisilebilir ve kamusal sorumluluga
acik bir zeminde yeniden distintilmesi i¢in 6nemli
bir esik olusturur. Bu esigin degeri, “inga”nin
kendisinden ziyade, iligki kurma ve birlikte prob-
lem tanimlama ve ¢6zme kapasitesinin pedagojik
merkez hiline gelmesinde yatar. Sara (2011), bu
projeleri Schon’tn (1987) yansitmali uygulayict
modeline, Kolbun (1975) deneyimsel 6grenme
dongiistine ve Wink’in (2005) dontstiirtici ped-
agoji anlayisina dayandirarak, canli projelerin ¢ok-
disiplinli uygulanabilirligine dikkat g¢eker. Canli
projeler, 6grencilerin yalnizca bilgi tiiketicisi degil,

steril smurlart  arasina

ayni zamanda bilgi tireticisi oldugu, toplumsal fay-
da ile 6grenmenin birlestigi bir yapr sunarak, ge-
leneksel akademik 6grenmeye giiglii bir alternatif
olusturmaktadir.

Bununla birlikte giincel literatiirde ve uygu-
lama pratiklerinde canh projelerin siklikla fiziksel
ingay1 igeren tasarla-insa et (design-build) mod-
clleriyle 6zdeslestirildigi  goriilmektedir. Fiziksel
bir striiktiir tiretme deneyimi kuskusuz 6grenci
i¢in donistiiriicii bir giice sahip olabilir; malze-
meyle diisiinme, kolektif emek ve saha gergekligi,
stiidyoda zor tiretilen tiirden bir yogunluk yaratir.
Ancak bu modelin yiriitiilebilmesi i¢in gereken
biitge, lojistik kapasite, atolye/santiye altyapisi,
izin ve risk yonetimi, ¢ogu durumda kapsaml
bir kurumsal destek ve maddi gii¢ gerektirir. Bu
nedenle tasarla-insa et, pedagojik olarak degerli
olsa da, genis 6l¢ekte herkesin erisebildigi bir stan-
darttan ¢ok istisnai bir uygulama haline gelmeye
egilimlidir. Istisna hali kalicilastnginda ise canh
proje yaklagiminin kendisi marjinal bir alana sikisir;
yontem, kaynak ve zaman kisitlarinin belirgin
oldugu kurumlar i¢in uygulanmast zor bir pratik
olarak kodlanir. Ozellikle ekonomik kisitlayicilarin
basat belirleyici oldugu Tiirkiye gibi cografyalarda,
canliligin insa ile 6zdeslesmesi, canli projenin
yayginlasmasinin ve genis stiidyo kurgularina ekl-
emlenmesinin  Ontindeki temel engellerden biri
olarak goriintr olur.

Bu noktada c¢alismanin kuramsal eksenini
netlestirmek adina belirtilmelidir ki; bu ¢alismada
inga kavrami; yalmzca fiziksel malzemenin tek-
tonik Dbirlesimiyle sinirli  kalmayip, toplumsal
iliskilerin, stratejik aglarin ve miizakere siire¢lerinin
vapilandirilmast anlaminda 'genisletilmis bir inga'
eylemi olarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla insasiz
mimarlik, bir yoklugu degil; fiziksel nesne yerine
stire¢ ve sistem insasina odaklanan bir tiretim bigi-
mini temsil eder. Harriss, canli proje metodolo-
jisiyle mimarligin toplumsal roliinii yalnizca yapili
gevre tlizerinden degil, bir sosyal eylemlilik ve
vatandaglik pratigi tizerinden yeniden kurar (Har-
riss, 2015). Bu yaklasim, mimarhk egitiminde ka-
musal yarar ve toplumsal adalet ufkunun, yalnizca
yapilmis bir nesneyle degil; stiregte kurulan iliskiler,
miizakere pratikleri, temsiliyet mekanizmalart ve
kamusal tartismayr mimkiin kilan araglar tizerin-
den de giiglenebilecegini gosterir. Bu perspektiften
bakildiginda, ingaat maliyetlerinin getirdigi bariyer-
lerin 6tesinde canlilik niteligini koruyan insa iger-
meyen canh projeler, yontemin yaygilagtirilmast
i¢in kritik alternatifier sunmaktadir. Bir binanin
fiziksel ingas1 yerine; yerel hafizanin belgelenmest,
stratejik senaryolarin kurgulanmasi, bir rehber veya
ara¢ seti tretilmesi, bir sistem/servis Onerisinin
tasarlanmast ya da toplumsal katihim araglarinin
gelistirilmesi, mekéinsal miidahalenin entelektiel
ve sosyal boyutunu temsil edebilir. Boylece canli
proje, yiiksek biitge ve ayricalikli altyapr kosullarina
bagimli bir zorlu ve liikks bir deneyim olmaktan
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¢ikarak, daha genis bir egitim ckosisteminde uygu-
lanabilir bir pedagojik ¢er¢eveye dontisebilir.

Bu ¢alisma, mimarlik eylemini yalnizca fizik-
sel bir tretimle siirlamak yerine, insa imkininin
bulunmadigr veya kisith oldugu durumlar igin
uygulanabilir alternatifier dizisi sunmay: hedefle-
mektedir. Live Projects Network (LPN), Shef-
field School of Architecture (SSoA) Live Projects
Arsivi ve Hands-on Bristol (UWE) havuzlarindan
filtrelenen 65 uluslararasi canh proje 6rnegi tizeri-
nden gelistirilen taksonomi; mekansal miidahaleyi;
Stratejik Senaryolama, Katilim Araglari, Rehber
ve Kilavuzlar, Savunuculuk ve Belgeleme, Tak-
tiksel Miidahaleler olmak tizere bes temel izle-
kte yeniden tanimlamaktadir (Tablo 1). Onerilen
bu ¢ergeve, canli projeyi yiiksek maliyetli bir is-
tisna hali olmaktan ¢ikarirken; tasarim egitiminin
oziinde yer alan elestirel bakis, empati ve etik so-
rumluluk gibi sosyal becerilerin fiziksel bir tiretim
olmaksizin da kazanilabilecegi bir zemin 6nerme-
ktedir. Ayrica ¢alisma, bir projeyi canli kilan asgari
siire¢ bilesenlerini ger¢ek paydas, ortak problem,
geri bildirim dongiisii, somut stratejik ¢ikti ve bu
stireci kanitlayan karar izleri gibi 6geler tizerin-
den tartigmaya agar. Boylece her stiidyo 6lgeginde
uygulanabilir ve 6lg¢eklenebilir bir metodolo-
jik yol haritast 6nererek, canli projenin Tiirkiye
baglaminda yayginlastirilmasina yonelik tartigmay1
somutlastirmay: amaglar.

Arastirma Tasarimi: Veri Tabani
Analizi ve Sistematik Filtreleme
Siireci

Arastirmanin evreni, canl proje konusunda en
genis veriye sahip ti¢ acik erisimli 6rneklem havu-
zundan olusturulmustur: Live Projects Network,

Tablo 1. Canli Proje Kategorileri

Sheffield School of Architecture canli proje arsivi
ve Hands-on Bristol. Bu kaynaklar, canli proje
alaninda genis bir orneklem ¢esitliligi sunmalart
ve proje amaglari, siiregleri ile ¢iktilar bakimindan
gorece giiglii bir belgeleme diizeyi saglamalar
nedeniyle secilmigtir. Birlikte ele alindiklarinda,
hem farkli cografyalara yayillan 6rnekleri hem de
kurumsal arsiv mantigiyla diizenli bi¢imde sunulan
orneklem setlerini ayni analitik ¢ergeve i¢inde
kargilagtirmaya imkan verirler.

Segki siireci bir huni mantigryla ilerlemistir. Ilk
asamada, bu {i¢ veri tabaninda yer alan yiizlerce
proje kaydi taranmus; proje sayfalarindaki ozetler,
ciktr listeleri ve erisilebilir dokiiman baglantilart
tizerinden hizh bir 6n okuma yapilmistir. Ardindan
calismanin odagi korumak igin eleme Olgiit-
leri uygulanmustir. Dahil etme kriterleri iki temel
kosula dayanir: (i) projenin ger¢ek paydas ve ger-
¢ek sorun odag tasimast; (i) pedagojik ¢iktilarmin
somut bi¢imde belgelenmis olmasi (6rnegin rapor,
harita, kilavuz, sunum paketi, siire¢ anlatisi ve ben-
zeri dokiimanlar). Hari¢ tutma kriterleri ise insasiz
yaklagim (No-Build) odagini netlestirmeye yonelik-
tir: yiliksek malzeme ve lojistik gerektiren, sahada
ingaat siireglerine dayanan, biitge/is guivenligi/
izin gibi biyiik o6l¢ekli kurumsal altyapr gerek-
tiren projeler se¢ki diginda birakilmistir. Bu tercih,
ingaya kargit bir tutumdan ¢ok, inga icermeyen ya
da disiik kaynakli canh projelerin ortak oriintiil-
erini  belirginlestirmek igin yapilmis bir odak
daraltmasidir. Eleme sonunda, bigimsel ¢esitlilik ve
temsil giicii yiiksek 65 6rneklemden olusan segkiye
ulagilmustir; sayisal cokluk yerine, farkli ¢ikti tiirleri-
ni ve farkli paydas iliskilenmelerini temsil edebilen
orneklerin dahil edilmesi 6zellikle gozetilmistir.

Seckiye giren 65 proje, nitel igerik analiziyle
incelenmistir (Tablo 2). Her proje; ¢iktr tiirii, paydas

Kategori

Temel odak (Niyet)

Anahtar kelime 6bekleri

Tipik ¢ikt1

1. Stratejik
Senaryolama

2. Katihim
Araglan

3. Rehber &

Kilavuzlar

4. Savunuculuk
& Belgeleme

5. Taktiksel
Miidahaleler

Gelecekteki mimkiin
olani hayal ettirmek

Tasarim stirecini
demokratiklestirmek

Paydasin isi kendi basina
yapabilmesini saglamak.

Mevcut durumu
gorinir kilmak ve bir
hak/miras aramak.
Fikri 1:1 olgekte, gegici
olarak test etmek

vizyon senaryolama, stratejik
planlama, politika dontistimii,
uygulama fizibilitesi, mekansal
oneriler

oyunlastirma yontemleri, diyalog
araglari, kolektif karar verme,
etkilesimli atolye, demokratik
tasarim

bilgi transferi, kullanim kilavuzu,
finansman kitleri, metodolojik
rehber, uygulama yonergesi

kolektif bellek, miras belgeleme,
mekansal savunuculuk

kamusal etkilesim, ortak tiretim,
gegici aktivasyon, canli prova,
dustik maliyetli test, mekansal
prototip, yerinde deneme

Masterplan stratejisi,
Vizyon kitabi, Yatirim
plant.

Katilim kartlar1, Atolye
oyunu, Karar verme
matrisi.

Operasyon el kitabr,
Teknik kilavuz, Fon
kiti.

Durum raporu, Miras
envanteri, Sosyal deger
analizi.

Pop-up striiktiir,
Gegici sokak boyamast,
Prototip.
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Kategori Tematik Kodlar Anahtar Kodlar (Orn: #Harita, #Rehber) Vaka / Proje Ismi
#kentsel_yenileme #stratejik_vizyon #ana_planlama #politika_ Blackburn Remade
olusturma
#stratejik_vizyon #g‘elecegm_kutuphanelen #hizmet_tasarimi Re-imagining Libraries
#paydas_danmismanhg:

#fizibilite #stratejik_senaryolar #sosyal_siirdiirtilebilirlik #siginak House of Hope (Haiti)
#stratejik_planlama #kentsel_atlas #soylulastirma #yerel_bilgi Nordneukolln
#stratejik_planlama #karsi_oneri #sehir_politikasi #ortak_zemin Stadtspree-Kiezspree
#stratejik_vizyon #endiistriyel_yenilenme #ana_planlama #kentsel Industrial City 2.0
senaryo
#gecici_mimari #kentsel_aktivasyon #stratejik_aragtirma #gegici_ Ephemeral [Ex]tension
kullanim
#stratellk_ana_planlama #catisma_doniisiimi #toplumsal_vizyon Forkhill Barracks
#askerlik_sonrasi
g A #kct}@el_yemlemc #stratejik_senaryolar #politika_olusturma #sehir_ City Center Regeneration
g vizyon senaryolama, analizi
% stratejik planlama, #sahil_gelistirme #fizibilite #kentsel_strateji #kamu_erisimi Plymouth Waterfront
s politika déniisiimii, #kentsel_calistay #sFratcllk_v1;y011 #kentsel_analiz #baglanti Connecting Portsmouth
2 #kamusal_alan #gchir_merkezi
i uygulama fizibilitesi,  ggtrateji_plant #siirdiiriilebilirlik #enerji_stratejisi #kiiltiirel_miras .
= . ... . - Bursledon Brickworks
g mekansal 6éneriler #egitim_materyalleri #miize
e #fizibilite #stratejik_vizyon #sanat¢i_stiidyolar: #erisilebilirlik Exchange Place
#aragseti #dergiler #kimlikpaketi #web sitesi kilavuzu #yonlendirme Rochdale Maker’s Mile
#ortak tasarim
#stratejik_vizyon #miras #restorasyon #savunuculuk #toplumsal Reinvigorating Birley Spa
katihm #planlama
#own_stratcpm #kentsel_vizyon #stratejik_senaryolar #¢ocuk_dostu_ Playground
schir
#miras_stratejisi #ana_planlama #ziyaret¢i_deneyimi #stratejik_vizyon — Dover Castle Futures
#stratejik_vizyon #sosyal_deger #soylulastirma #karsi_plan Camley Street
#ﬁz'lblhte #topluluk_merkezi #stratejik_senaryolar #uyarlanabilir_ Cuthbert Bank
yeniden_kullanim
#kentsel_baglanti #stratejik_vizyon #kamusal_alan #sosyal uyum Kingsdown: Reconnecting
#ﬁtratglk_planlama #senaryo #toplumsal_diyalog #sehir_vizyonu Studio Daingean
#oneriler
#katilim_araglar1 #egitim_oyunlar #mimari_okuryazarlik #etkilesim Architectural Pictionary
#participation_tools #toplumsal_katilim #planning_policy Our Place
#methodology
#toplumsal_katilim #miras #hikayeanlatimi #katilim #belgeleme .
L Somerstown Stories
#onerisel
#ka.tlhmiaraglan #ziyaretgi_etkilesimi #ortak_tasarim #paydas_ Mam Tor Experience
haritalama
#hikayeanlatimu #etkilesim_arag_seti #yerel_kimlik #metodoloji Storying Barnsley
. oyunlagtirmayéntemleri #katilim_araglar1 #topluluk_ctkinligi #ortak_tasarim #damsma_seti Calverley Community Space
% . #katihm_araglar #ortak_tasarim #arag_seti #tasarim_kiitiiphanesi Connecting Camley Street
g diyalogaraglari, #dijital_arsiv #genglik_katilimi g ¥
s kolektif karar verme, #katihm_araglar1 #ortak_tasarim #yesil_alan #katulim_yontemleri Pipworth Green
= etkilesimli atolye, #katuhm_araglar #arag_seti #masa_oyunu #erisilebilirlik_haritast L .. .
Q #ortak_tasarmm #farkindalik Disability Activism Bristol

demokratik tasarim

#aragseti #calistay #grup_dinamigi #topluluk_katilimi #diyalog
#kapasite_gelistirme

#noro-mimari #duyusal haritalama #katilim

#taktiksel_sehircilik #duvarresmi #ortak_tiretim #1zgara_yontemi
#yaparak_ogrenme #topluluk_sanati

#taktiksel_sehircilik #duvarresmi #ortak_tiretim #1zgara_yontemi
#distik_maliyetli #toplumsal_katihm

#taktiksel_sehircilik #yonlendirme #dusik _maliyetli #topluluk
ctkinligi #kamusal_alan #ortak_tasarim

artecercacercarte

Mind Body Architecture

Patchwork Wildlife /
Avusturalya

Jardim Brasil Wetlands

O Caminho do Bosque

Rehber, Kilavuz & Arag Setleri

bilgi transferi, kullanim
kilavuzu, finansman
kitleri, metodolojik
rehber, uygulama

yonergesi

#aragsetleri #karar_verme #yonetisim #metodoloji
#tasarim_kilavuzlan #saglik_stratejisi #duyusal_haritalama #demans_
bakimi

#aragsetleri #kentsel_ckoloji #biyogesitlilik #haritalama #kendin_yap_
kilavuzu

#aragseti #markalagma #toplulukkatilimi #web sitesi #gegici_magaza
#mekinolusturma

#aragseti #dergiler #kimlikpaketi #yonlendirme #web sitesi yonergeleri
#yaratict ekonomi

#ortak_konut #yash_insanlar #arag_seti #islem_kilavuzu
#katilim_araglari #ortak_tasarim_arag_seti #topluluk_onciiliigiinde
#etkilesim_yontemleri

#MMC #konut_stratejisi #arag_seti #teknik_kilavuzlar

#yonlendirme #aragseti #erisilebilirlik #miras_yonlendirmesi

#aktif seyahat #arag¢_seti #topluluk_merkezleri #islem_kilavuzu
#iklim_eylemi #egitim_arag_seti #stirdiiriilebilirlik #manifesto
#aragseti #tasarim_kilavuzlar #el_kitabr #demans_uyumlusu #diigiik_
maliyetli #paydas_geri_bildirimi

Decision Making Tools

Mind, Body, Architecture
Guerilla Ecology
Scrap Dragon

Rochdale Maker’s Mile
OPHouse
The Drying Green

Project MMC

Kelham Island Routes
Can Do South Yorkshire
Climate Matters Now

Made of Waste
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Tablo 2. Devamu

#haritalama #savunuculuk #kamu_konutlari #sosyal_mekéansal
#belgeleme #miras #arsivleme #koruma

#savunuculuk #stratejik_vizyon #sergi #web sitesi #politika #topluluk

kolektif bellek, miras ~ belgeleme

belgeleme
mekansal savunuculuk
kamusal etkilesim ortak

tretim

Savunuculuk ve Belgeleme

maliyetli #ortak_tiretim

#belgeleme #haritalama #ortak_tasarim #gayri_gayri_anlagma #risk_

azaltma #geri_veri_dongiisii

#miras #belgeleme #hikayeanlatimu

#s0zlii_tarih #savunuculuk #marjinallestirilmis_sesler #kiiltiirel _

#endiistriyel_miras #belgeleme #arsiv #hikayeanlatimi
#sosyal_tarih #miras #toplumsal_kimlik #belgeleme

#belgeleme #sergi #deneyimsel _6grenme #kentsel_duvar
#miras_yolu #topluluk_tarihi #haritalama #sosyal_hafiza

#katilim_araglar1 #yol_bulma #ortak_hafiza #miras_yolu #diistik_

Mapping San Siro

Modern Gazetteer: Dudley
Zoo

Future Buildings
Their Voices

Archive and the Machine

Carlos Trower: The African
Blondin

Bristol 650
Coleford: Our Story

Wayfinding Ribbons

Vygeskraal

Ghosts of San Jose

#taktiksel_sehircilik #duvarresmi #toplumsal_anlati #sosyal_

kapsayicilik

#taktiksel_sehircilik #ge¢ici_mekan #sosyal_yemek #dene_ve_o6gren

#taktiksel_schircilik #prototip #diisiik_maliyetli #ahsap #fizibilite

gegici aktivasyon, canlt  #karar_izleri
prova,
dasik maliyetli test,

mekansal prototip,
#malzeme_geri_kullanimi

Taktiksel Miidahale

yerinde deneme

#taktiksel_sehircilik #topluluk_insasi #diisiik_maliyetli #kamusal_alan

#geri_veri_dongiisi

#prototip #geri_doniistiiriilmiis_malzemeler #taktiksel_sehircilik
#katilm #kamusal_alan_aktivasyonu

#yaparakogrenme #prototip #diisiik_maliyetli #geri_doniistiirilmiis_
malzemeler #geri_verme_dongiisi

#taktiksel_schircilik #prototip #topluluk_ingaas: #diisiik_maliyetli

Muralstudio Alto da Sé

Foodhall

Sustainable Timber
Innovation Centre

A Year of Grounding

Imizamo Yethu Water
Platforms

Earthen Oven Project

Have your say...

tipi ve siiregte kullamilan yontem/etkilesim big¢imi
cksenlerinde okunmus; proje sayfalarinda yer alan
metin ve belgeler tizerinden tiimevarimer bir kod-
lama yuriitilmistir. Kodlama siirecinde anahtar
kelime ortntiilerinden de yararlanilmistir: 6rnegin
haritalama, envanter, belgeleme, arsiv, hafiza gibi
isaretleyiciler savunuculuk ve belgeleme kategori-
sini giiglendirirken; rehber, kilavuz, sablon, kit
gibi isaretleyiciler rehber ve kilavuzlar kategorisine
yonlendirmistir. Benzer bigimde vizyon, senaryo,
yol haritasi, strateji gibi isaretleyiciler stratejik se-
naryolama kategorisine; oyunlastirma, atolye, kart-
lar, diyalog kurma, kolektif karar mekanizmas: gibi
isaretleyiciler katilim araglart kategorisine tasimustir.
Gegicl yerlestirme, canhi prova, deneme-yanilma
ve distik maliyetli test gibi isaretleyiciler ise tak-
tiksel miidahaleler kategorisini belirginlestirmistir.
Kodlar tekil kelime eslesmelerine indirgenmemis;
her 6rneklem, tretilen ¢iktinin hangi toplumsal ve
pedagojik isleve hizmet ettigi ve canlilik niteligini
hangi stire¢ kamtlariyla destekledigi tizerinden
baglam i¢inde degerlendirilmistir. Boylece ortaya
¢ikan bes ana kategori rastgele bir siiflama degil,
verinin kendi i¢inden stiziilerek olusan bir tipolojik
yap1 olarak kurgulanmustir: Stratejik Senaryolama,,
Katillim Araglari, Rehber ve Kilavuzlar, Savunuculuk
ve Belgeleme, Taktiksel Miidahaleler.

1. Stratejik Senaryolama

Taksonominin ilk kategorisi olan Stratejik Se-
naryolama; mekéansal miidahaleyi anlik bir fiziksel
tretimle baglatmak yerine, mevcut kentsel po-
tansiyelleri uzun vadeli bir vizyon ¢ergevesinde
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tartigmaya agmay1 hedefler. Bu gruptaki projeler,
tasarimin bitmis bir Griin sunma zorunlulugunu
esneterek paydaglara bes veya on yillik stiregleri
kapsayan miimkiin gelecekleri hayal ettirmeyi
amaglayan st olgekli kurgular tretir. Gelecek
zamanlara dair projelendirmeleri de kapsayan bu
yaklagim, bugiin finansal kaynagi bulunmayan bir
goniilli evi veya topluluk merkezi gibi yapilar i¢in
asamali biit¢e ve uygulama stratejilerine dayali mi-
mari tasarimlar gelistirilmesini igerir. Bu stiregte
Harriss (2015), 6grencilerin finansal belirsizlikler,
yasal kisitlamalar ve risk yonetimi gibi konularda
deneyim kazanmasmin, onlar1 mesleki pratigin
karmagik  gergekligine hazirlamada, korunakli
stiidyo ortamindan ¢ok daha etkili bir rol oynadigini
belirtir. Tasarim eyleminin odak noktast; kentsel
dontsiim stireglerini, yatirim ihtimallerini ve me-
kéinsal gelisim agamalarini biitiinlestiren bir karar
verme zemini inga etmektir.

Bu pratiklerde canlilik, kentsel alanin gelecegine
dair belirsizliklerin ve farkli paydas beklentilerinin
yonetildigi bir strateji iiretim siireciyle kurulur.
Calisma kapsaminda yiiriitillen 6rneklem analizleri
ve kodlama siireci sonucunda, bu kategoride su
bes tematik kod 6ne ¢ikmugtir: vizyon senaryolama
(visionary_scenarios), stratejik planlama (strategic_
masterplanning), politika dontistimii (policy_regen-
eration), uygulama fizibilitesi (feasibility_viability),
mekansal oneriler (spatial_propositions). Uretilen
bu stratejik belgeler, paydaslar i¢in kentsel miida-
halenin entelektiiel ve sosyal mesruiyetini saglayan
operasyonel birer yol haritasi niteligi tasimaktadir.



Kategorinin karakteristik 6rnegi olan ve 2010
yilinda Leeds Beckett Universitesi tarafindan yiiriit-
tilen House of Hope (Haiti) projesi, kisitl kaynak-
lar altinda uzun vadeli projelendirmenin stratejik
giictiinii temsil etmektedir. Deprem sonrasi yeniden
yapilanma baglaminda kurgulanan bu ¢alismada
ogrenciler, anlik bir ingaat yerine, bagslar ve biitge
zamanla olustuk¢a hayata gecebilecek asamali bir
ingaat stratejisi gelistirmistir (Resim 1). Proje; yerel
malzemelerin kullammini, topluluk katihimim ve
yapin zaman i¢indeki biiyiime potansiyelini igeren
kapsamh bir vizyon dokiimani sunarak finansal
belirsizligi bir tasarim girdisine doniistirmustiir.
Bu yaklasim, Butterworth ve Care’in (2013)
aktardigr gibi, Ogrenci ekibinin zihniyetini bir
hizmet saglayicidan toplulugun kendi degisim stire-
cini tetikleyen bir olanak taniyiciya dontistiirmesi
agisindan kritiktir. Bu sitireg; paydaslarin eline sadece
bir bina ¢izimi degil, fon arama stireglerinde kullana-
bilecekleri ve gelecekteki yapilasmayr yonlendirecek
somut bir fizibilite dokiimani birakarak mimarligin
ingaat 6ncesi kurucu roliint kanitlamustir.

2. Katilim Araglar:

Taksonominin ikinci kategorisi olan Katilim
Araglari,
hedefleyen miizakere diizenekleri tiretir. Bu grup-
taki projelerde topluluk, yalnizca veri saglayan bir
“bilgi kaynag1” olarak konumlanmaz; karar verme,
anlam kurma, onceliklendirme siireglerinin kuru-
cu bilegeni haline gelir. Mimarligin odag fiziksel
form tiretiminden ¢ok, birlikte diistinme ve birlikte
karar verme bi¢imlerine kayar. Bu nedenle yontem
repertuart; atolye kurgulari, oyun temelli 6grenme
diizenekleri, ortak degerlendirme formatlari,
karar matrisleri gibi etkilesimli araglar tizerinden
genisler. Inceleme kapsamindaki projeler, stiidyo
ile saha arasindaki yontemsel mesafeyi bu araglar
araciligiyla daraltir; tasarimi kolektif bir eylem alan
olarak yeniden tarif eder.

tasarim  stirecinin  demokratiklesmesini

Bu kategoride “canlilik”, nihai bir nesnenin
ortaya ¢ikmasindan ¢ok, kurulan konusma diize-
ninin agikligr ve ortak kararin izlenebilirligi
tizerinden gortnir olur. Prado ve Mazzarotto
(2024), Brezilya'daki tasarim aktivizmi ornekleri

tizerinden, bu tir kolektif eylemlerin seslerin

cogullugunu ortaya c¢ikardigimi ve katihimecilarda
Freire’nin metinlerindekine benzer bir elestirel
biling olusturdugunu belirtir. Stire¢te hangi bilg-
inin mesru sayildigi, kimin konusabildigi, hangi
deneyimin tasarim girdisine donistiigi sorulari,
katiim araglarinin  dogrudan tasarim  konusu
haline gelir. Siire¢te hangi bilginin mesru sayildig;,
kimin konusabildigi, hangi deneyimin tasarim
girdisine dontstigii sorulari, katilim araglariin
dogrudan tasarim konusu haline gelir. Bu ¢erge-
vede one ¢ikan tematik kodlar su sekilde derlene-
bilir: oyunlastirma yontemleri, diyalog araglari,
kolektif karar verme, etkilesimli atolye, demokra-
tik tasarim. Katihm araglart odakli canh projeler,
inga maliyetlerine yaslanmaksizin mekénsal etkinin
toplumsal mutabakatla kurulabilecegini gosterir;
bu sayede mimarligi stratejik bir diyalog dii-
zlemine tasir.

Kategorinin karakteristik 6rnegi olan ve Uni-
versity of the West of England (UWE Bristol)
biinyesindeki Hands-on Bristol girisimi tarafindan
yirtitiilen Disability Activism Bristol projesi, katiim
araglarinin hak savunuculugu ve demokratik tasarim
cksenindeki giictinii temsil etmektedir (Resim 2).
Engelli bireylerin kentsel tasarim stireglerinden
diglanmasina ve karsilagtiklar mekansal engellere
odaklanan ¢alisma; yerel aktivistler (WAIT),
norogesitlilik gosteren ve/veya fiziksel engeli olan
ogrenciler ve uzmanlar arasinda is birligi kurmustur.
Tasarim stireci; kentsel engellerin sahada dokii-
mante edilmesini, ardindan bu verilerin herkes igin
erigilebilir bir masa oyunu ve erisilebilirlik haritasina
dondstiiriilmesini kapsamistir. Ogrenciler; teknik
planlama dokiimanlari yerine, engelleri ve ¢6ziim
onerilerini oyunlagtirma yoluyla tartismaya agan
araglar gelistirerek mimarlik bilgisini kamusal bir
miizakere diline terciime etmistir. Sonugta ortaya
¢ikan egitim kaynaklar ve etkilesimli diizenekler,
mimarligin ingaat yapmadan da toplumsal adaleti
ve mekansal demokrasiyi nasil inga edebilecegini
gostermistir.

3. Rehber ve Kilavuzlar

Taksonominin tigiincii kategorisi olan Rehber
ve Kilavuzlar; mimari ve teknik bilginin paydagsa
devredilmesi yoluyla sitirecin mimardan bagimsiz,
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Resim 1. House of Hope Projesi Gorselleri (Live Project Network arsivinden).
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stirdtrtlebilir bir bi¢imde yuriitiilmesini hedefler.
Bu simfa dahil olan projeler; karmagik kentsel
stiregleri, uygulama tekniklerini veya finansal
kaynaklara erisim yollarini anlagihr kilan adim
adim yonergeler ile operasyonel arag setleri iire-
tir. Burada mimar, bitmis bir tasarim tirint sunan
figiir olmaktan ¢ikarak; paydasin kendi kararlarin
hayata gegirmesini saglayan metodolojik bir
kolaylastirict ve bilgi ¢evirmeni roliint istlenir.
Inceleme kapsamindaki projelerde bu yaklagim,
ozellikle kisith  kaynaklara sahip topluluklarin
teknik mesruiyet kazanmasi ve uygulama stirecini
bizzat yonetebilmesi adina kritik bir eylem kapasi-
tesi yaratmaktadur.

Bu pratiklerde canlilik; ingaatin fiziksel
ve mali yikimliliklerine girmeden, bilginin
demokratiklesmesi ve paydasin elinde tekrar
kullanilabilir araglar birakilmasiyla tesis edilir.
Sara’nin (2004) siire¢ odakli yaklagimina paralel
olarak 6grenci; ¢oztimii dikte eden uzman pozi-
syonundan, yerel aktorlerin uygulama kabiliy-
etini artiran bir kolaylastiric1 pozisyonuna geger.
Calisma kapsaminda yiritilen 6rneklem anali-
zleri ve kodlama stireci sonucunda, bu kategoride
su bes tematik kod 6ne ¢ikmustir; bilgi transferi
(knowledge_transfer), kullanim kilavuzu (opera-
tional_manual), finansman kitleri (funding_Kkits),
metodolojik  rehber (methodological_guide),
uygulama yoOnergesi (implementation_guide-
lines). Uretilen bu kilavuzlar, statik dokii-
manlar olmanin 6Otesine gegerek diistik kaynak
kosullarinda dahi siirdiiriilebilir etki tiretmenin
en dogrudan yollarindan birini temsil etmektedir.

Kategorinin karakteristik Ornegi olan ve
2021 yilinda Sheffield Mimarlik Okulu (SSoA)
biinyesinde vyiriitilen Can Do South Yorkshire
projesi, topluluk odakli eylemliligin rehber-
ler aracligiyla nasil somutlagtigini  gosterme-
ktedir. Bolgedeki farkli iklim aktivisti gruplar
bir araya getirmeyi hedefleyen ¢alisma; pazar
tezgihlari, bos diikkanlar veya topluluk salonlar

CITY OF BRISTOL COLLEGE TO ASHLEY DOWN

gibi dul mekanlarin "iklim eylem merkezlerine"
doniistiiriilmesini saglayacak kapsamli bir katilim
arag seti tGretmistir (Resim 3). Tasarim ekibi, lo-
jistik esnekligi saglamak adina ara¢ setini; post-
ane paketi, bisiklet ve panelvan olmak tizere ¢
farkli ulagim Ol¢egine gore tasarlayarak diisiik
karbonlu bir dagitim modelini rehberin merke-
zine koymustur. Projenin operasyonel ¢iktist olan
karsilama kitapgigi, kamusal katihm kilavuzu ve
arag seti el kitabr; yerel halkin karmagik biirokratik
stireglere takilmadan gegici mekanlar iggal ede-
bilmesini ve kendi yerel iklim stratejilerini kurgu-
layabilmesini saglamistir. Sonugta ortaya ¢ikan bu
rehberler, mimarhg fiziksel bir yap1 insa etmenin
otesinde, paydaglara mekan kurma yetkinligi ve
teknik 6zgiliven devreden metodolojik bir gii¢
alan1 olarak tanimlamustir.

4. Savunuculuk ve Belgeleme

Taksonominin dordiincti kategorisi olan Savu-
nuculuk ve Belgeleme; kentsel baglamda mevcut
olan ancak yeterince takdir gormeyen degerleri
gortiniir kilmayi, dagmik durumdaki yerel bilgiyi
sistemli hale getirmeyi, kentsel ihmallere dikkat
¢ekerek toplumsal hak arama stireglerini destekl-
emeyi hedefler. Mimarligin teknik temsil araglari,
burada fiziksel bir tasarim girdisi tiretmek yerine,
kentsel ger¢ekligin karmasikhgini desifre ederek
toplumsal farkindaligr tetikleyen birer bilgi seti
olarak kullanilir. Inceleme kapsamindaki projeler;
miras envanteri, durum raporu ve sosyal deger
analizi gibi ¢kular aracihgiyla mevcut olanin
mesruiyetini akademik zeminde giiglendirerek kent-
sel stireglerdeki eksik halkalart buittinlestirmektedir.
Savunuculuk ve Belgeleme odakli canh projelerde
ogrenci; sadece gozlem yapan bir figiir degil, kent-
sel bilginin dokiimantasyonu yoluyla toplumsal bir
fayda tireten aktor rolint tstlenir.

Bu pratiklerde canlilik, belirsizlik i¢eren sahadaki
daginik verilerin miizakere edilebilir kamusal bilgiye
dontstiriilmesiyle kurulur.  Cahsma kapsaminda
yiritilen Orneklem analizleri sonucunda bu kat-

FOTEMTIAL HAZARDS

Resim 2. Disability Activism in Bristol Projesi Gorselleri (Hands-on-Bristol arsivinden).
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Resim 3. Can Do South Yorkshire Projesi Gorselleri (Live Project Network arsivinden).

egoride su bes tematik kod 6ne ¢ikmustir: kolektif
bellek (collective_memory), miras belgeleme (heri-
tage_archiving), mekansal savunuculuk (spatial_ad-
vocacy), kamusal etkilesim (public_dissemination),
ortak tiretim (collaborative_production) Bu tema-
lar, Abrahams ve digerlerinin (2021) yerlesik bilgi
olarak tammladig, topluluk igindeki ortiik bilginin
ac1ga ¢ikarlmasi ve akademik bilgiyle harmanlanmast
stirecini destekler. Ogrenci, kentsel bilginin dokii-
mantasyonu yoluyla toplumsal anlam tireten bir
kolaylastirict roliinii tistlenerek ingaatin maliyet yiikii
altina girmeden de toplulukla bag kurmaktadir.

Kategori agisindan  karakteristik bir 6rnek,
Sheffield Mimarlik Okulu (SSoA) biinyesinde
2021 yilinda gergeklestirilen "Their Voices" proje-
si, dezavantajli bolgelerde hikiye anlaticiigini bir
ingasiz yaklagim yontemi olarak konumlandirmugtir.
Pandemi sonrasi derinlesen sosyal izolasyona oda-
klanan ¢alisma, miilakatlar ve atolyeler yoluyla
toplumun sessiz kesimlerinin kentsel hafizadaki
izlerini derlemistir. Tasarim eylemi, bina insa et-
mekten ziyade, toplanan verilerin kentsel strate-
jilere girdi teskil edecek bir ses bankasi ve arsive
donitstirilmesini - kapsamugtir.  Sonugta  ortaya
¢itkan dokiimanlar, ingsaatin maddi smirlarindan
bagimsiz olarak toplumsal degeri tescil eden, kent-
sel hak ve kimlikleri goriintir kilan kalict birer bilgi
kaynag niteligi tastmaktadir (Resim 4).

5. Taktiksel Miidahaleler

Taksonominin son kategorisi olan Taktiksel Mii-
dahaleler, kentsel ve mekinsal fikirlerin 1:1 6lgekte,
dastik maliyetle ve gegici bigimde test edilmesini
odagina alir. Bu gruptaki projeler, kalici ve yiik-
sek maliyetli bir insaatin riskine girmeden 6nce bir
kullanim senaryosunun ya da mekinsal potansiyelin
sahada nasil karsilik bulacagii 6lgen “canli prova-
lar” olarak kurgulanir. Pop-up striiktiirler, gegici
isaretlemeler, kiigiik olgekli prototipler bu yaklagimin
tipik araglaridir. Burada fiziksel tiretim, nihai bir
mimari Griin hedefinden ¢ok, tasarim kararlarim
siayan, kullamc tepkisini gortintir kilan stratejik bir
deney aracina doniigiir. Tasarimuin degeri de nesnenin
kalicihgy tizerinden degil, sahadan alnan geri bildiri-
min tasarim siirecini doniistiirme kapasitesi {izerin-
den okunur; nitekim Harriss (2015), bu tiir stiregler-
in 6grencilere 'basarih bagarisizhklar' yasatarak, riskin
yonetilebilir bir 6grenme aracina dontstiigii giivenli
bir alan sagladigin belirtir.

Bu  pratiklerde  canliik, geri  bildirim
dongusiiniin hiziyla ve sahadaki sosyal etkilesimin
kisa siirede somut sonuglar tiretmesiyle tesis edilir.
Orneklem analizleri ve kodlama siireci sonucunda

bu kategoride 6ne ¢itkan tematik kodlar sunlardir:
gegici aktivasyon (temporary activation), canlt pro-
va (live rehearsal), disiik maliyetli test (low-cost
testing), mekinsal prototip (spatial prototype),

Resim 4. Their Voices Projesi Gorselleri (Live Project Network arsivinden).
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yerinde deneme (on-site trial).

Taktiksel miidahaleler, insasiz
tasarim  yaklagimimnin  sinirinda
konumlanir;  fiziksel — tretimi

bir veri toplama ve 6grenme
mekinizmasma ¢evirir. Boylece
kalict yatinmlardan once diisiik
kaynakla etkili pedagojik ve
toplumsal kanallar agar.

Bu kategorinin karakter-
istik orneklerinden biri olan,
Oxford Brookes Universitesi
(OB1 LIVE) biinyesinde 2009—
2010 yillarinda vyiiriitilen Info
Bench projesi, taktiksel mii-
dahalenin  kentsel aktivasyon
giictinii somutlastirir.  Kamusal
mekanin nasil daha etkin kullanilabilecegini ve ka-
musal katilimin nasil artirilabilecegini test etmeyi
hedefleyen ¢alisma, geri donistirilmiis malze-
melerle tretilen gegici bir prototip verlestirmesi
tizerinden ilerler (Resim 5). Siirecin ilk asamasinda
“Have Your Say” istasyonu araciligiyla kullanict
gortisleri toplanir; ardindan prototip kamusal alana
dahil edilerek kullanim oriintiileri yerinde gozlem-
lenir. Ogrenciler, kalict bir kentsel donati tasarla-
mak yerine, yerel yonetimin ileride gelistirecegi
yatirimlara althk olusturabilecek bir kullamim si-
miilasyonu iretir. Bu yontyle Info Bench, gegici
bir miidahalenin kamusal diyalogu tetikleyebilen,
geri bildirim treten ve tasarim kararlarini besleyen
bir arag olarak nasil ¢alisabilecegini gosterir.

Tartisma: Mimari Uretim
Spektrumunun Genislemesi ve
Pedagojik Cesitlilik

Bulgular, mimarlik egitiminde  canlilik
niteliginin fiziksel bir insa eylemine ontolojik
olarak bagimli olmadigini; aksine bu niteligin
farkli tretim Dbigimleri tizerinden gesitlenerek
gliglii bi¢gimde var edilebildigini gostermektedir.
Stphesiz ki 1:1 6lgekte inga etmek, malzeme ve
detay bilgisi agisindan egsiz bir 6grenme deneyimi
sunar. Bununla birlikte analiz edilen 65 6rneklem,
bu deneyimin tek se¢enek olmadigini; mimari
tretimin daha genis bir spektrumda ¢ogul bi¢im-
lerde orgtitlenebildigini ortaya koymaktadir. Bu
projelerde, fiziksel malzeme ile kurulan diyalogun
yerini; Sara’nin (2004) isaret ettigi digsal faktor-
lerin getirdigi belirsizlik, gercek aktorlerle kuru-
lan mizakereci sosyal diyalog ve siire¢ yonetimi
almaktadir. Bir yapiy1 insa etmek yerine Savunucu-
luk ve Belgeleme kategorisinde oldugu gibi kentsel
bir hafizay1 arsivlemek ya da Rehber ve Kilavuzlar
kategorisinde teknik bilgiyi erisilebilir kilmak,
ogrenciyi korunakli stiidyo diizeninden ¢ikarip
ger¢ek diinyanin ¢ok aktorli karmagikhigina dahil
eder; onu tasarim ¢iktisindan ¢ok siireci orgiitleyen
bir kolaylastirici olarak konumlandirir. Bu noktada
biitge yetersizligi veya yasal engeller stireci durdu-
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Resim 5. Info Bench Projesi Gorseli (Live Project Network arsivinden).

ran dissal bariyerler olarak degil, uygun pedago-
jik kurgu altinda tasarim probleminin bir pargasi
olarak ¢alisir; kisitlarin yaraticiigi ve mimari degeri
tetikleyen birer katalizore dontsebildigi goriil-
ir. Nitekim House of Hope 6rneginde finansal
yoksunlugun projeyi iptal ettirmek yerine, insa
hedefi yerine stratejik bir senaryo paketi tiretimine
yon vermesi; kisitlarin pedagojik birer tasarim
girdisi olarak nasil dretkenlestigini  gortnir
kilmaktadur.

Mimarlik disiplininin teknik ¢izim, modelleme,
optimizasyon ve rutin {iretim stireglerinin yapay
zekd ve otomasyon teknolojileriyle giderck daha
hizli ¢oziimlendigi bir donemegte bulundugu
aciktir. Bu teknolojik dontisiim, mimarin yalnizca
teknik uygulayici olarak tarif edilen roliini
zayiflatmakta; empati, miizakere, etik sorumluluk,
belirsizligi yonetme ve toplumsal arabuluculuk gibi
yumusak becerileri mesleki yetkinligin merkezine
tagimaktadir. Bu becerilerin temelinde yatan duy-
gusal zekd (EQ), mimarin teknik bir uygulayicidan
ote, toplumsal bir kolaylastiriciya doniismesinde
kilit bir rol oynamaktadir. Paydaslarin ortiik
ihtiyaglarini duyumsamak, toplumsal ¢atigmalar
yonetmek ve katilimar stireglerde giiven insa et-
mek; yalmzca teknik bilgiyle degil, gelismis bir
duygusal farkindalik ve empati kapasitesiyle miim-
kiindiir. Dolayisiyla insasiz mimarlik pratikleri,
ogrenciye bu igsel yetkinlikleri gerc¢ek diinya
dinamikleri iginde smmama ve gelistirme alani
a¢maktadir. Harriss’in mimarlik egitiminde kritik
gordiigii beceri setleri 6zellikle paydasla isbirligi,
sivil katilim ve belirsizligi yonetme insa edilmeden
kurgulanan canli projelerin Katllim Araglan ile
Taktiksel ~Miidahale stireglerinde, geleneksel
stiidyo ortamina kiyasla daha dogrudan sinanabilir
hale gelmektedir (Harriss, 2015). Onerilen bes
kategorili taksonomi, mimart gelencksel form
veren roliyle sinirlamaz; onu sivil endiseleri dert
edinen bir stratejist, arabulucu ve Oneri gelistirici
olarak ¢ogullastirir. Bu baglamda Savunuculuk ve
Belgeleme projelerinde mimar mekanin hafizasin
gortintir kilan bir arsivei; Stratejik Senaryolama
ile Rehber ve Kilavuzlar kategorilerinde paydasin



uygulama kapasitesini tetikleyen bir olanak taniyicr;
Katilim Araglart ve Taktiksel Miidahaleler katego-
rilerinde ise ¢esitli spekiilatif araglarla olasiliklart
yerinde smnayan bir mekinsal aktor kimligine
yaklagr.

Bu rol cesitliligi, mimarhg yalmizca insaat sek-
toriine hizmet eden bir pratik olmaktan ¢ikarp
aragtirma, temsil ve toplumsal miizakere kapasitesi
giiclii bir disiplin olarak yeniden diisiinmeyi miim-
kiin kilar. Bu doéntsiim, mimarhigin sosyoloji, eko-
nomi ve politika gibi alanlarla kurdugu zorunlu iligkiyi
gortinir kilarak, stiidyo egitiminin geleneksel, igine
kapali ve tekil disiplinli yapisina yonelik altyapisal bir
elestiri gelistirir. Gelistirilen yaklasim, canlt proje lit-
eratiiriindeki genel taksonomiyi reddetmek yerine;
onun insa gerektirmeyen dallart altinda bir derinlesme
saglayarak stireclerin kendine 6zgii araglari ve hedefleri
olan tipolojik bir ayrigma 6nerir. Sonug olarak ingasiz
projeler, insa edilenlerin tamamlanmamus versiyonlari
degildir; aksine yapay zekd ve otomasyonun one
cikardigr yeni mesleki baglamda hibrit mimar kimligini
giiclendiren, olgeklenebilir ve yayginlastinlabilir ped-
agojik yollar olarak degerlendirilmelidir.

Sonug¢: Mimari Praksis I¢in Bir
Pedagojik A¢ilim

Bu ¢alisma, canl stiidyo metodundaki canlilik
niteliginin, fiziksel yapim kogsullarinin bulunmadigt
durumlarda da sosyal etkilesim ve stratejik bilgi
tretimi Gzerinden stirdirilebilecegini gostermistir.
Canli proje literattiriinde hakim olan Tasarla-Yap
stiidyo pratigi; malzeme, zanaat ve detay Ogretisi
agisindan mimarhk egitiminin vazgegcilmez bir sii-
tunu olmay siirdiirse de analiz edilen 65 proje,
mimari deneyimin tekil bir ingaat odagindan ¢ok
daha genis bir spektrumda var olabilecegine isaret
etmektedir. Gelistirilen besli taksonomi; Savunucu-
luk, Stratejik Senaryolama, Rehber ve Kilavuzlar,
Kaulim Araglari ve Taktiksel Miidahaleler katego-
rileri araciligiyla, Jane Anderson’in (2017) kapsayict
canli proje tamimum detaylandirarak insasiz stiregler-
in literatiirdeki konumunu belirginlestirmistir.

Teknik tiretimin yapay zeka ile giderek otoma-
tize oldugu bir gelecekte; strateji kurma, toplumsal
arabuluculuk, savunuculuk ve belirsizlikle ¢alisma
gibi Dbeceriler mimarmn yeni temel sermayesine
doniismektedir. Onerilen taksonomi, stiidyonun
pedagojik repertuvarini nesne tiretimi merkezinden
¢ikararak, Ogrencinin stire¢ tasarlama kapasitesini
gliglendiren bir gesitlilige odaklamir. Bu dogrultuda;
savunuculuk pratikleri mimarm temsil araglarim
toplumsal hak arama zeminiyle iliskilendirirken,
strateji ve rehber odaklart paydasin uygulama kapa-
sitesini artiran bir kolaylagtirici roliinii 6n plana
¢tkarmaktadir. Katthm araglarn ve taktiksel miida-
haleler ise, sahada kurulan geri bildirim dongtileri
sayesinde tasarmmun  toplumsal karsihigini  goriiniir
kilmaktadir. Inga edilmeyen canli projeler, 6grencilere
form vermenin Otesinde, karmagtk toplumsal

stiregleri yonetme ve kentsel bilgi tiretme firsati suna-
rak gelecegin hibrit mimar kimligi i¢in gerekli sosyal
sermayenin ingasina vizyon saglamaktadr.

Sonug¢ olarak bu c¢alisma, miifredatlarda
mimarmn form veren kimligi kadar kolaylastirict
ve stratejist rollerinin de daha bilingli bigimde
yer bulmast gerektigine dair uygulanabilir bir
cerceve sunmaktadir. Ogrenciyi kurgusal stiidyo
sintrlarinin Stesine tasiyan bu stiregler, mimarhgin
sadece fiziksel kaynaklar oldugunda degil, bu
kaynaklarin kisithh oldugu durumlarda da nasil
deger tretebilecegini gostermektedir. Mimarlik
egitimi, tretimin yalnizca nesnede degil, iliskide
ve kamusal deger yaratma kapasitesinde de
kuruldugunu kabul ettigi olgiide; malzemeyi
isleyen eller kadar, toplumsal siiregleri isleyen zi-
hinlere ve empati kurabilen aktérlere alan agacaktir.
Bu genisleyen eylem alani, gelecegin ¢ok katmanh
krizlerine yanit verebilecek etik sorumluluk sahibi
ve donanimli profesyonellerin yetismesi i¢in umut
verici bir pedagojik gelecege isaret etmektedir.
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Perception, Imageability, and Cognitive Mapping
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0z

Bu kuramsal literatiir degerlendirmesi, mekansal algi ve bilissel hari-
talama ¢alismalarini, Lynch’in “imgelenebilirlik” kavrami (1960) ile
cocuklarin mekénsal bilisine iliskin gelisimsel ve ¢evresel psikoloji li-
teratiirini bir araya getirerek tartisir. {1k olarak Lynch’in yollar, sinir-
lar, bolgeler, diigiimler ve nirengilerden olusan kent imgesi ¢ergevesi,
kentsel okunabilirligin yon bulma, yer duygusu ve mekanla kurulan
duygusal bag tizerindeki etkileri agisindan ele alinir. Ardindan Piaget
(1967), Siegel & White (1975) ve izleyen ¢alismalar dogrultusunda
¢ocuklarin egosantrik ve nirengi-temelli erken temsillerden daha bii-
tiinlesik, kugbakist bilissel haritalara dogru asamali ilerleyisi 6zetlenir.
Literatiir, aktif kesif, bagimsiz hareket ozgirligu, giizergih ¢esitlili-
gi ve duyusal-motor deneyimin mekansal 6grenmeyi giiglendirdigini
gostermektedir. Sosyockonomik kosullar, kiltiirel baglam ve toplum-
sal cinsiyet rolleri, ¢ocuklarin biligsel haritalarinda hangi mekansal un-
surlarin 6ne ¢iktigini belirgin bigimde etkilemektedir. Dijital ve sanal
ortamlar, kusbakis1 diisiinmeyi destekleyen yeni deneyimler sunmakta;
ancak ¢okduyulu gerg¢ek ¢evresel deneyimlerin yerini tam olarak alma-
maktadir. Tolman (1948), Downs & Stea (1977) ve Canter’in (1977)
calismalari, biligsel haritalamay: yalnizca geometrik bir temsil degil,
anlam, duygu ve deneyim igeren ¢ok katmanli bir siireg olarak kavram-
sallagtirir. Bu kuramsal ¢ergeveler, ¢ocuk dostu ve okunabilir kentler
tasarlamak, egitim ve ebeveynlikte kesif firsatlarini desteklemek ve de-
gisen dijital-kentsel baglamda mekansal bilisi yeniden diisiinmek igin
biitiinctl bir zemin sunmaktadur.

Anahtar sozciikler: Mckansal algi, imgelenebilirlik, biligsel haritalama,
¢ocuklarin mekansal bilisi, kent imgesi.

ABSTRACT

This theoretical literature review examines studies on spatial perception
and cognitive mapping by integrating Lynch’s (1960) concept of “image-
ability” with the developmental and environmental psychology literature
on children’s spatial cognition. First, Lynch’s framework of the city image,
comprising paths, edges, districts, nodes, and landmarks, is examined in
terms of its implications for urban legibility, wayfinding, sense of place, and
emotional attachment to the environment. Subsequently, following Piaget
(1967), Siegel & White (1975), as well as later research, the gradual pro-
gression of children from egocentric and landmark-based early representa-
tions toward more integrated, survey-like cognitive maps is summarized.
The literature demonstrates that active exploration, independent mobility,
route diversity, and sensorimotor experience significantly strengthen spa-
tial learning. Socioeconomic conditions, cultural context, and gendered
socialization patterns markedly influence which spatial elements become
salient in children’s cognitive maps. Digital and virtual environments of-
fer new experiences that support survey-type thinking; however, they do
not fully replace the multisensory richness of real-world environmental
experience. The works of Tolman (1948), Downs & Stea (1973), as well
as Canter (1977), conceptualize cognitive mapping not merely as a geo-
metric representation, but as a multilayered process involving meaning,
emotion, and lived experience. These theoretical frameworks provide a
holistic foundation for designing child-friendly and legible cities, support-
ing exploration opportunities in education and parenting, and rethinking
spatial cognition within an evolving digital-urban context.

Keywords: Spatial perception, imageability, cognitive mapping, children’s
spatial cognition, city image.

Received: 07.12.2025 Revised: 21.12.2025 Accepted: 08.01.2026 Online: 03.07.2026

Correspondence: Ozge Demirkusak
E-mail: ozge.demirkusak@ozu.edu.tr

OPEN ACCESS This work is licensed under a Creative Commons Attribution-NonCommercial 4.0
EYARING] International License.



Insanlarin mekani nasil algiladiklart ve zihinsel
olarak nasil temsil ettikleri, hem kentsel planlama
hem de gelisimsel psikoloji agisindan temel bir
aragtirma alamidir. Kentsel tasarimeilar, kolay anla-
silir ve dolagilabilir ¢evreler yaratmayr amaglarken;
gelisimsel arastirmacilar, ¢ocuklarin ¢evrelerinde-
ki mekanlart nasil yorumlamay:r ve bu mekanlarda
nasil yol bulmayr o6grendiklerini incelemektedir.
Kevin Lynch ve Jean Piaget gibi kurucu kuramlar,
mekansal algiya iliskin temel kavramsal arka plan
sunmaktadir. Bu ¢alisma ise bu gergeveyi, son do-
nem arastirmalar 1s1ginda ¢ocuklarin degisen gevre-
sel, deneyimsel ve dijital baglamlar tizerinden ye-
niden degerlendirmeyi amaglamaktadir.Bu literatiir
taramast, mekansal bilis alanindaki temel kuramsal
gergeveleri ve ampirik bulgulart inceleyerek kentsel
tasarim ile biligsel gelisim perspektifierini bir araya
getirmektedir ayn1 zamanda Lynch’in imgelenebi-
lirlik kavramini ve ¢ocuklarin mekansal bilisi ile bi-
lissel haritalamaya iliskin genis aragtirma literatiirii-
ni ele alarak, mekansal anlayisin nasil olustuguna,
genellestirildigine ve hem gevresel faktorler hem de
olgunlasma stiregleri tarafindan nasil sekillendigine
dair biitiincl bir bakis elde etmektedir.

Lynch’in Imgelenebilirlik Kavrami1
ve Kentsel Mekansal Alg:

Kevin Lynch’in The Image of the City (1960)
adli ¢aligmasi, imgelenebilirlik kavramini ortaya
koymustur; bu kavram, fiziksel ¢evrenin onu ayirt
edilebilir, akilda kalict ve kullanicilar igin kolayca
dolagilabilir kilan niteligi olarak tanimlanir (Lynch,
1960). Lynch’e gore kent sakinleri, kentsel ¢evre-
lerine iliskin zihinsel haritalarini bes temel mekan-
sal 6geye dayanarak olustururlar: yollar, siurlar,
bolgeler, dugiimler ve nirengiler.

e  Yollar (paths), insanlarin kent i¢inde hare-
ket ettikleri ve deneyimlerini diizenledik-
leri sokaklar, yaya yollart ve ulagim hatlart
gibi hareket kanallaridir.

e Smirlar (edges), duvar, nehir, kiy1 ¢izgisi
gibi bolgeleri ¢erceveleyen ve alanlari bir-
birinden ayiran algilanan sinir veya bari-
yerlerdir.

e Bolgeler (districts), kullanicilarin kolayca
taniyabildigi ve igine girebildigi, 6zgiin
karaktere sahip orta veya buyiik olgekli
kent pargalaridir (6r. finans merkezi, ko-
nut bolgest).

e Digiimler (nodes), yollarin kesistigi ve et-
kinligin yogunlastig1 odak noktalari, kav-
saklar veya meydanlardir; genellikle top-
lumsal yagamin merkezleridir.

e Nirengiler (landmarks), insanlarin kenti
algilayip yon bulmasinda referans olarak
kullandiklari, kolayca segilebilen ve akilda
kalan digsal isaretlerdir (or. kule, anit, 6z-
giin yapi).

Lynch, bu 6gelerin bir araya gelerek kentin sa-

kinlerinin zihninde bir “kent imgesi” olusturdugu-

nu, bunun da yon bulmay1 kolaylastirarak gii¢li bir
yer duygusu yarattigim gostermistir. Imgelenebi-
lirligi yiiksek ¢evreler, diizenli bir organizasyon ve
dikkat ¢ekici 6zelliklere sahiptir; bu sayede kullani-
cilar tarafindan kolay hatirlanir ve dolasilir (Lynch,
1960). Ornegin, belirgin ana yollar1 (yollar), kiyt
hatt1 veya eski gehir suru (sinir), tanimli mahalleleri
(bolgeler), canli meydanlar (digtimler) ve ikonik
yapilart (nirengiler) olan bir kent, insanlarin hizli-
ca kavrayip yeni gilizergahlar1 genelleyebilecegi bir
zihinsel harita sunar.

Lynch’in gergevesi kent 6lgegi icin gelistirilmis
olsa da, bilesenleri daha kiigiik olgeklerde de ge-
gerlidir. Biiytik bir binada koridor ve merdivenler
yollar; duvarlar veya bolmeler sinirlar; odalar veya
departmanlar bolgeler; lobi ya da baglanti alanlart
digiimler; 6zgiin dekoratif unsurlar ise nirengi-
ler olarak islev gorir. Yani, kentte okunabilirligi
artiran ayni 6geler, karmagik i¢ mekanlarin ya da
binalarin biligsel haritalanmasini da kolaylastirir.
Sonraki arastirmalar, bu ilkelere gore tasarlanmuis
gevrelerin, temiz dolagim hatlar, belirgin bolge-
ler, toplanma diigtimleri ve akilda kalici unsurlarin,
kullanicilar tarafindan daha hizli 6grenildigini ve
hatirlandigini ortaya koymustur (Appleyard, 1970;
Passini, 1984). Imgelenebilirligi yiiksek gevreler
yalnizca yon bulma verimliligini artirmakla kal-
maz; ayni zamanda kullanicilarin mekéna duygusal
bag kurmasini da kolaylastirir.

Lynch’in ¢alismasi, kentsel tasarim kuramim
insan deneyimini merkeze alacak sekilde doniistiir-
mistiir. Yollar, giinliikk hareket rotalarini belirledi-
gi i¢in zihinsel haritada baskindir; sinirlar referans
gergevesini saglar ancak genellikle yollar kadar be-
lirgin degildir. Diigtimler, 4deta kalabalik bir ula-
stm merkezi veya sevilen bir meydan gibi bellegin
“capa noktalar1”d1. Nirengiler ise konum dogrula-
yicl gorsel ipuglart sunarak kullaniciya yon bulma
gliveni verir (“Saat kulesini gordiigiime gore ne-
rede oldugumu biliyorum”). Lynch, bu 6gelerin
bilingli bigimde giiglendirilmesiyle, tasarimcilarin
her yastan kullanicilara yonelik daha kolay yorum-
layabilecegi ¢evreler yaratabilecegini gostermis-
tir. Bu insan-odakli yaklagim, ¢evresel uyaranlarin
acikligr ve organizasyonunun biligsel temsilleri ne
ol¢tide etkiledigini vurgulayan bilissel psikolojiy-
le dogrudan baglanti kurar. Bu kuramsal ¢ergeve,
giincel ¢alismalarda ¢ocukluk deneyimleri, dijital
yon bulma araglar ve ¢agdas kentsel pratikler bag-
laminda yeniden yorumlanmaktadir.

Cocuklarin Mekansal Bilisi

Cocuklarin mekansal algisina iligkin aragtirma-
lar, mekini yorumlama ve temsil etme becerisinin
asamalar halinde gelistigini bununla beraber dene-
yimin, kiiltiir ile ¢evresel baglam tarafindan giiglii
bigimde sekillendigini gostermektedir. Jean Piaget
gibi gelisim psikologlarimin 6ncii ¢aligmalar, ¢o-
cuklarda mekansal bilisin yagla birlikte nasil ortaya
giktigini anlamak i¢in temel olusturmustur. Piaget
ve Inhelder (1967), ¢ocuklarin mekansal temsilleri-
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nin bir ilerleme stireci izledigini belirtir: kii¢tik ¢o-
cuklar mekam baglangi¢ta egosantrik veya duygusal
bir bakis a¢isindan (yani kendi konumlart ve dog-
rudan deneyimleri tizerinden) kavrarlar; daha sonra
bagkalariyla paylasilan nesnel bir mekan anlayisina
gegerler; ergenlige yaklagirken ise mekansal iligkiler
tizerine mantiksal ve geometrik diistinme becerisi
kazanirlar. Piaget’ye gore bir ¢ocugun erken do-
nem mekan kavrayist kisisel ve nitelikseldir (“bana
yakin/benden uzak™), oysa daha biiyiik ¢ocuklar
haritalar1 zihinde canlandirabilir ve mesafeleri iliski-
lendirebilir.

Bu sezgisel ve deneyime baglh anlayistan soyut,
kusbakigi bir mekansal kavrayisa ilerleme, daha son-
raki mekansal bilgi edinme modellerinde de gorii-
liir. Ornegin Siegel ve White (1975), ¢ocuklarin (ve
herhangi bir ¢evredeki yeni baglayanlarin) 6nce ni-
rengileri 6grendigini, ardindan nirengileri baglayan
giizergahlari, son asamada ise ¢esitli giizergahlar
birlestiren harita-benzeri bir mekansal anlayis gelis-
tirdigini One stirmistiir. Nirengi temelli bilgi 3-5
yasindaki ¢ocuklarda dahi goriilebilir; bu yas gru-
bu biiyiik bir aga¢ veya kose basgindaki diikkan gibi
belirgin nesnelerle yon bulur (Spencer & Darvizeh,
1983). Guizergah bilgisi, ¢ocuk bagimsiz hareket
etmeye basladik¢a gelisir (6r. “Arkadasima gitmek
i¢in parktan sola, sar1 evden saga doniiyorum”).
Kusbakis: biitiinlesik harita bilgisi ise genellikle orta
¢ocukluk doneminde ortaya ¢ikar, ancak yogun ke-
sif ve harita kullanimi bu stireci hizlandirabilir.

Son ytizyildaki ampirik ¢alismalar, bu asamali
anlayist onemli ayrintilarla zenginlestirmistir. Or-
negin, Trowbridge (1913) tarafindan yapilan erken
bir ¢alisma, kiigiik ¢ocuklarin bile dikkat ¢ekici gev-
resel ipuglarini (nirengiler) kullanarak yonlerini bul-
dugunu gostermistir. Daha sonraki yillarda, Hermer
ve Spelke (1994), 18-24 aylik ¢ocuklarin renkli bir
duvar veya odanin bir kosesindeki 6zgiin bir nesne
gibi belirgin ipuglarini kullanarak sakli bir nesneyi
bulabildiklerini gostermistir. Bu ¢alismalar, insanin
nirengi kullanma egiliminin ¢ok erken yaslarda or-
taya ¢iktigini, ancak yalnizca geometrik diizen gibi
soyut mekansal ipuglarim kullanma becerisinin daha
sonra gelistigini gostermektedir.

Cocuklar biiytidiik¢e, mekansal ¢evrelerine ilig-
kin zihinsel temsilleri olan biligsel haritalar, daha
karmagik ve daha yapilandirilmug héle gelir. Kentsel
planalarin ve cografyacilarin, ¢ocuklarin ¢izimleri
ve yol bulma gorevleri tizerinden yaptiklar arag-
tirmalar, ¢ocuklarin mekansal bilgiyi zihinsel ola-
rak nasil organize ettiklerine dair 6nemli i¢goriiler
sunmaktadir. Appleyard (1970) ve Ladd (1970),
¢ocuklarin mahallelerini tasvir ederken kullandiklart
“haritalama stillerini” simiflandiran ilk aragtirmacilar
arasindadur.

Appleyard (1970), bireylerin kenti kesfetme bi-
¢imlerine ve asinalik diizeylerine bagl olarak sirali
haritalar (giizergah boyunca diizenli deneyimlere
odaklanan) ya da daha biittinciil mekansal haritalar
(genel yerlesimi kapsayan) olusturma egiliminde ol-
duklarini belirtmistir.
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Appleyard (1970)’in zamansal ve mekansal ol-
mak tizere ikiye ayirdigr haritalama tipolojilerinden
ornek bazi stiller soyledir:

e Dagumik (scattered) veya baglantisiz tem-
siller: Cocuk 6nemli yerleri ¢izer ancak
aralarindaki mekansal iligkileri kurmaz.

e  Zincir/baglantili haritalar (linked): Niren-
giler, bolgeler, kesisim noktalari ger¢ek ro-
talara benzeyen bir diizen i¢inde birbirine
baglanir.

e Desenli/entegre haritalar  (patterned):
Birden ¢ok baglantiya sahip, tutarli bir
diizen ve kimi zaman yaklasik 6l¢ek iceren
daha gelismis haritalardr.

Ladd’in ¢ocuk ¢izimleri tizerine yaptig1 ¢alisma
ise, ¢ocuklarin karalama haritalarinda farkls stiller
ortaya koydugunu gostermistir. Ladd’in kentte
yasayan Afrikali-Amerikali ¢ocuklarla yaptgr ¢alis-
mada, bazi ¢ocuklarin gizimleri sayfa tizerinde ayr
ayr1 duran ev, okul, ditkkan gibi unsurlardan olu-
san dagiuk bigimler tasirken; bazilart ¢izimlerine
baglanti ¢izgileri ile bir rota eklemis, birka¢ daha
biyiik ¢ocuk ise mekansal iligkileri yaklasik olarak
dogru gosteren harita-benzeri ¢izimler tiretmistir

(Ladd, 1970).

Bu haritalama stilleri yas, deneyim ve hareket 6z-
glirliigii ile sistematik olarak iligkilidir: Daha kiigtik
ya da hareketi kisith ¢ocuklar genellikle daha daginik
veya egosantrik haritalar ¢izerken; daha biiyiik ya da
daha genis alanlarda dolagmasina izin verilen ¢ocuk-
lar daha organize mekansal temsiller tretmektedir
(Appleyard, 1970; Park & Mi-Hui, 2012).

Bunun o6tesinde, ¢ok sayida aragtirma aktif
kesif ve gevresel etkilesimin, mekansal bilisin ge-
lisiminde kritik rol oynadigini gostermektedir.
Herman’in (1980) calismasi, bir gevreyi fiziksel
olarak yiirtiyerek kesfeden ¢ocuklarin, o ¢evreyi pa-
sif bi¢gimde izleyenlere (6rnegin araba ile yolculuk
eden ¢ocuklar) kiyasla daha dogru bilissel haritalar
olusturdugunu gostermistir. Benzer sekilde Cor-
nell ve Hay (1984), bir giizergahi bizzat yiiriiyen
anaokulu ¢ocuklarinin, ayni giizergahin videosunu
izleyenlere gore daha basarili bir hatirlama ve yon
bulma performansi sergiledigini gostermistir.

Spencer ve Darvizeh (1984), ¢ocuklara bir gii-
zergah tlzerindeki diigiimler hakkinda agik ipug-
lart verilmesinin gezinme performansini 6nemli
ol¢tide artirdigini bulmustur. Bu bulgular, ¢evresel
yapriya iliskin dikkat ve etkilesimin mekansal 6gren-
meyi gii¢lendirdigini gostermektedir.

Bu ¢karimlar, daha genis bir bilissel ilkeyle
uyumludur: Mekinda dogrudan duyusal-motor
deneyim—cevreyi gérme, hareket etme ve karar
verme—pasif gozlemden daha gii¢lii mekansal bel-
leklere yol agar (Montello, 1993). Aktif hareket,
¢ocugun farkl yerler arasindaki baglantilari, doniis
siralarini ve goreli mesafeleri fark etmesini saglaya-
rak bilissel haritanin iskeletini olusturur.

Sosyal ve kiiltiirel baglam da ¢ocuklarin mekan:
nasil algiladigini ve temsil ettigini belirgin bi¢imde



sekillendirir. Hart ve Moore’un 1973 tarihli etkili
derlemesi, mekansal bilisin yalnizca yasla otomatik
olarak ortaya ¢ikan evrensel bir gelisim basamagi
olmadigini, baglama derinden bagimh oldugunu
ortaya koymustur.

Ornegin, kesfe elverisli, giivenli veya mekan-
sal olarak karmasik gevrelerde (6rnegin dolasma
imkani bulunan bir koy ya da yiirtinebilirligi yiik-
sek parklara sahip bir kentsel mahalle) yetisen ¢o-
cuklar, daha kisitli hareket alanina sahip ya da oku-
nabilirligi zayif ¢evrelerde yetisen ¢ocuklara kiyasla
daha erken yaslarda gelismis haritalama becerileri
gosterebilir (Hart & Moore, 1973).

Sosyockonomik faktorler ise bu farkliliklar
siklikla belirler: Daha yiiksek gelirli mahalleler ¢o-
cuklara parklar, seyahat imkanlar1 ve daha giivenli
bagimsiz hareket olanag: sunarken; dezavantajh
gevreler kesif firsatlarint sinirlayabilir. Kagitgibast
(1990), daha avantajli sosyockonomik arka plan-
larin ¢ocuklarin ¢izimlerinde daha ayrintili ve daha
biitiinlesik mekansal tasvirlerle iligkili oldugunu
gostermistir.

Benzer bigimde Unlii ve Cakir (2002), yas,
cinsiyet ve sosyockonomik statiiniin gocuklarin
mimari mekénlara iligkin algilarini belirledigini
belirtmistir; yiiksek SES’ten gelen ¢ocuklar bilis-
sel haritalarinda daha fazla kamusal mekan ve daha
uzak nirengiler i¢ermektedir—muhtemelen daha
genis ¢evresel bilgiye maruziyet nedeniyle oldugu
diistintilmektedir.

Kiilttirel beklentiler ve deneyimler de temsil
bi¢imlerini etkiler. Toku’nun (2001) Amerikali
ve Japon ¢ocuk ¢izimlerini karsilastiran ¢aligmasi,
perspektit ve vurgu agisindan belirgin farkliliklar
bulmus; bunlar sanat egitimi ve kiiltiirel normlar-
la iligkilendirilmistir (6rnegin, Amerikali ¢ocukla-
rin gizimlerinde zemin ¢izgisi ve sokak perspektifi
yayginken, Japon ¢ocuklarin ¢izimleri daha pano-
ramik ve kugbakist 6zellikler tasimistir). Thommen
ve digerleri (2010), farkl kiiltiirlerden ¢ocuklarin
yerel ¢evrelerini ¢izerken farkli diizeylerde ayrinti
ve sembol kullandigini géstermistir; bu da ¢ocuk-
larin 6nemli gordiikleri mekansal unsurlarin kiiltii-
re gore degisebilecegini ortaya koymaktadir.

Cinsiyete dayali farkliliklar, ¢ocuklarin ¢evresel
bilisine iliskin ¢esitli ¢alismalarda rapor edilmistir;
ancak bulgularin zaman ig¢inde farkhilastigr goz-
lemlenmektedir.

Isvigreli gocuklarla yapilan bir ¢alismada er-
kekler daha fazla sokak ve uzak mekan cizerken,
kizlar ev igi ve yakin nirengileri vurgulamis; an-
cak bu farklar yasla birlikte azalmistir (Bithler &
Scheu, 1981). Tirkiye’de Canakgioglu (2011) ve
Kog (2012), erkek ¢ocuklarin dis mekin kamusal
alanlar (sokaklar, parklar) daha sik tasvir ettigini;
kizlarin ise daha i¢ mekan ve eve yonelik 6zellikleri
¢izdigini gostermistir—bu durum bagimsiz hare-
ket alan1 ve ilgi farkliliklarini yansitabilir.

Bazi aragtirmalar, toplumsallasma ve oyun pra-
tikleri nedeniyle kiz ve erkek ¢ocuklarin gevreleri-

nin farkh yonlerine odaklanabilecegini 6ne siirer.
Ornegin, erkek cocuklar daha erken yaslarda ev-
den daha uzaga hareket etme egiliminde olabilir
ve bu nedenle biligsel haritalarinda daha uzak veya
dis mekan 6zelliklerine yer verebilirken; kiz ¢ocuk-
lar daha kisitl hareket alani nedeniyle evi ve yakin
gevreyi daha fazla vurgulayabilir. Ancak kritik bir
not vardir: Cinsiyet farkliliklarini asil belirleyen
kiiltdr ve firsattir. Kesif 6zgiirliigi esitlendiginde,
kiz ¢ocuklar da erkekler kadar kapsamli bilissel ha-
ritalar gelistirmektedir. Seyhan (2021), kirsal bol-
gelerde hem kiz hem erkek gocuklar yiiksek dii-
zeyde bagimsiz hareket alanina sahip oldugunda,
her iki grubun da gevrelerine dair zengin ve ayrin-
til haritalar ¢izdigini gostermistir. Bu bulgu, 6gre-
tilen toplumsal rollerden ¢ok deneyim ve erisimin
belirleyici oldugunu ortaya koymaktadur.

Literattirde giiglii bigimde yinelenen bir tema
daha vardir: hareket 6zgiirliigii ve gesitli mekansal
deneyimler, mekansal bilisi gelistirir. Evin kapisinin
otesine gegip cevrelerini kesfetmelerine izin verilen
cocuklar, evsel mekandan bir 6teye giden, kentsel
Ol¢ege adim atan ¢ocuklar kusbakist bilgiye daha
hizli ulagir ve daha dogru haritalar gizer.

Italyan bir calismada Risotto ve Tonucci
(2002), kasabalarim 6zgiirce kesfetmelerine izin
verilen ¢ocuklarin (6r. tek bagina yiiriiyerek veya
bisikletle arkadaglarina, okula ya da diikkana gi-
debilen) her zaman ebeveynleri tarafindan taginan
cocuklara kiyasla yerlesimin daha ayrintil bir bilisg-
sel haritasina sahip olduklarini gostermistir. Fang
ve Lin (2017) ise, bagimsiz harecket 6zgurlugi
yiiksek olan ¢ocuklarin (tek basina seyahat etme
siklig1 ve mesafe Ol¢iitleriyle degerlendirilen) ma-
hallelerinin mekansal diizenine dair daha dogru
bilgilere sahip oldugunu ortaya koymustur.

Tersine, Uttal (2000), ¢ocuklarin hep ayni yol-
dan gidip geldiklerinde, o rotada iyi navigasyon
yapabildiklerini, ancak rotanin diger giizergahlarla
nasil baglandigini anlamakta zorlandiklarini belirt-
mistir; yani mekansal bilgiler dar ve pargali kalabil-
mektedir. Bu nedenle giizergahlari ¢esitlendirmek
ve farkli ulagim bigimleriyle (yiirtime, bisiklet vb.)
seyahat etmek, esnek ve genellestirilebilir mekansal
temsiller gelistirmek a¢isindan 6nemlidir.

Bir diger kritik unsur, ¢evresel ipuglart —6zel-
likle nirengiler— kullanimidir. Daha 6nce belirtil-
digi gibi ¢ok kiigiik yaslar dahi nirengileri kullana-
bilir; ancak ¢evrenin 6lgegi 6nemlidir. Learmonth,
Nadel ve Newcombe (2002), kiigiik 6lgekli alan-
larda (tek bir oda, basit bir oyun alani gibi) 2-3
yasindaki ¢ocuklarin ¢ogunlukla egosantrik ipugla-
rin1 veya basit tepkisel kaliplar (6r. “oyuncag bul-
mak i¢in sola d6n”) kullandigini, uzak nirengileri
her zaman devreye sokmadigint gostermistir.

Buna karsilik, daha biiyiik ve daha karmagik
cevrelerde (6r. ¢ocugun oturdugu ev yapisi, okul
binasi, buyiik bir park), 3—4 yasindaki ¢ocuk-
lar dahi konumu takip etmek, baslangi¢ rotasini
belirlemek igin belirgin nirengilere basvurmaya
basladiklarint gostermektedir. Bu durum, 6zellik-
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le ¢ocuklarda bu yonde bir gorev yonlendirmesi
igeriyorsa, nirengi noktast ¢ocuklarin zihinlerinde
o6nemli bir temsiliyet noktasinda durmaktadir.

Newcombe (2019), ¢ocuklarin yasla birlikte
egosantrik deneyimlerini giderek artan bi¢imde
allosantrik ipuglariyla (giinesin konumu, kiiresel
nirengiler, yonler) biittinlestirdiklerini belirtmistir;
bu entegrasyon haritalar, GPS gibi araglarla veya
rehberli deneyimlerle desteklenebilir.

Newcombe’un yakin tarihli ¢aligmalar ayrica
teknolojik gelismeler ve etkilesimli medya araglari-
nin mekansal gelisimi nasil etkiledigini incelemek-
tedir. Ornegin, harita tabanli video oyunlar1 veya
sanal navigasyon gorevleri, ¢ocuklara mekansal
deneyimlerin yeni tiirlerini sunarak kugbakig: bilgi-
yi hizlandirabilir. Dijital diinyanin i¢inde biiytiyen
giintimiiz ¢ocuklarinin belirli mekansal becerileri
onceki kugaklara gore daha erken gelistirip gelistir-
medigi halen tartigma konusudur.

Bazi bulgular, sanal ortamlarda yapilan kesfin
(or. sanal alanlar1 gezme, Google Earth kullan-
ma) ¢ocuklarin mekansal gorsellestirme ve harita
okuma becerilerini gelistirebildigini; ancak bu-
nun ger¢ek diinya deneyiminin yerini tamamen
almadigim gostermektedir (Lowrie et al., 2022).
Ilging bir galigma, bir alam sanal gerceklikte kes-
feden ¢ocuklarla ger¢ek hayatta kesfeden ¢ocuklar
arasinda mekansal temsiller bakimindan 6nemli
bir fark olmadigini gostermistir (Aniktar, 2008).
Bu durum, sanal kesfin de biligsel haritalama sii-
reglerini benzer bi¢imde harekete gegirebildigini
distindiirmektedir. Fakat ger¢cek mekanlar, riizgar
hissi veya sokaktaki sosyal karsilasmalar gibi zengin
¢okduyulu ve duygusal baglamlar sundugundan,
bu deneyimler ¢ocuklarin mekansal bellegine ¢ok
daha derin bigimde islenmektedir. Gergek ¢evresel
deneyimlerin, ¢ocuklarin mekansal bilisini 6zellik-
le erken hafiza ¢agrisiminin temel katmanlarinda
anlaml o6lgiide sekillendirdigi ifade edilebilir.

Ozetle, cocuklarin mekan temsilleri basit, ego-
santrik ve nirengi-temelli anlayislardan, daha kar-
masik ve biitiinlesik haritalara evrilmektedir (bkz.
Tablo 1). Bu gelisimsel stire¢ yalnizca biligsel ol-
gunlagsmadan degil, ayn1 zamanda bakma, gorme,
tatma, hissetme, dokunma deneyimden beslen-
mektedir.

Tablo 1, mekansal bilis literatiirtindeki ku-
ramsal yaklagimlar ile giincel deneyimsel ve dijital
odakli ¢alismalar arasindaki tematik stirekliligi ve
donitisiimii daha okunur bigimde ortaya koymak
amaciyla yeniden diizenlenmistir.

Bilissel Haritalarin Gelisimi

Cocuklara ya da kentlere iliskin 6zel bulgularin
otesinde, bilissel haritalamaya dair daha genis bir
kuramsal anlayis, 20. ytizyilin ortalarindan itibaren
psikoloji ve cografya alanlarinda ortaya ¢ikmustir.
Temel fikir, insanlarin (ve bir¢ok hayvanin) ¢evre-
lerindeki mekansal iligkilerin, zihinsel temsillerini
olusturdugudur. Bu baglamda, yon bulmay: ve

112 mimareist 2026/1

mekansal kararlar verilmesini saglayan zihinde olu-
san haritalardir.

“Biligsel harita” terimi, psikolog Edward C.
Tolman tarafindan 1948’de popiiler hile getiril-
mistir. Tolman’in tinlit deneyleri, labirentlerde
kosan farelerin yalmzca sabit tepki kaliplarint 6g-
renmedigini, labirentin igsel bir haritasini edin-
diklerini gostermistir. Cognitive Maps in Rats and
Men basglikli calismasinda Tolman, organizmalarin
¢evrede “nerede ne oldugu” hakkinda beklentiler
gelistirdigini, bunun da kestirme yollar bulma veya
dolambag¢ yapma gibi esnek davraniglara olanak
sagladigint ileri stirmistiir. Bu tir davranislarin
yalnizca uyaran-tepki teorileriyle agiklanamayaca-
g1, bu yaklagimin bir tiir davramiscilik ve bilis ara-
sindaki kopriiyt kuran bilgiyi olusturdugu goril-
mustir.

Insanlarda mekansal organizasyonun kurgusu
ve bunu 6grenme baglaminda, Roger Downs ve
David Stea (1977), bilissel haritalama kuraminin
bi¢imlendirilmesinde  belirleyici  teorisyenlerdir.
Maps in Minds (1977) adli kitaplarinda biligsel ha-
ritalamayz, bireyin glindelik mekansal ¢evresindeki
nesnelerin goreli konumlar: ve nitelikleri hakkinda
bilgiyi edinme, kodlama, depolama, hatirlama ve
¢ozme stireglerinden olusan psikolojik dontistim-
ler dizisi olarak tanimlamislardir (Downs & Stea,
1977).

Bu kapsamli tanim, biligsel haritalamanin tekil

bir beceri degil, bir dizi siire¢ oldugunu vurgular:

e Dbaslangic Ogrenimi (mekansal verilerin
edinilmesi/kodlanmast),

e  Dbilginin zaman iginde korunmasi (depola-
ma),

e gerektiginde geri ¢agrilmas: (hatirlama)
ve bu bilginin eyleme ya da iletisime dontstiiril-
mesi (¢6zme; Or. yon tarif etmek veya harita ¢iz-
mek).

Downs ve Stea, 1970'lerdeki diger gevresel psi-
kologlarla birlikte, biligsel haritalarin hem ¢evresel
ozellikler (6r. diizenin karmasikligy, isaretlemeler,
ogelerin ayirt ediciligi) hem de kisisel faktorler (6r.
amaglar, asinalik, kiiltiirel arka plan) tarafindan se-
killendigini vurgulamistir. Bu nedenle, ayni kentte
yasayan iki kisi, dikkat ettikleri unsurlara ve onlar
i¢in 6nem tagtyan yerlere bagh olarak farkl zihin-
sel haritalar olusturabilir. Donald Appleyard’in
(1970), San Francisco sakinlerinin zihinsel kent
imgeleri tizerine yaptigi ¢alisma bunu dogrular:
Insanlar kentlerini kimi zaman anlatilar veya olay
dizileri olarak, kimi zamansa daha genis, kusbaki-
s1 bir yerlesim olarak yansitmaktadir. Bu ¢alisma,
biligsel haritalarin 6zellesmis olabilecegini, ancak
bir¢ok kisinin 6zellikle ana yollar ve nirengiler gibi
ortak referans noktalarini paylastigini gostermistir.

David Canter (1977), mekanlarin deneyimsel
ve duygusal boyutunu vurgulayarak tamamlay1-
a1 bir perspektif sunmustur. The Psychology of
Place adli ¢alismasinda Canter, mekansal diizenin
otesinde, insanlarin biligsel haritalarinin mekanla-



Tablo 1. Cocuklarin mekansal bilisine iliskin literatiiriin kronolojik-evrimsel 6zeti
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Asama (Kronolojik)

Odak/Kavramsal ¢erceve

Temel bulgular

Secili kaynaklar

1. Erken mekénsal
algi ve nirengi temelli
yon bulma (1910’lar—
1950’ler)

2. Gelisimsel mekan-
sal bilis kuramlar
(1960’1ar-1970’ler)

3. Kentsel imge ve
temsil yapilari
(1960°’lar-1970’ler)

4. Haritalama stilleri
ve temsil tipolojileri
(1970’Ler)

5. Aktif kesif ve deneyim
temelli yaklagimlar
(1980’ler—1990’lar)

6. Bagimsiz hareket
ve giizergih cesitliligi
(2000’Ler)

7. Sosyo-Kkiiltiirel bag-
lam ve toplumsal filtre-
ler (1970’ler-2010’lar)

8. Giincel yaklagimlar:
dijital ve sanal deneyim-
ler (2000’ler—2020’ler)

9. Erken hafiza
katmanlar1 ve ¢okduyulu
mekén deneyimi
(Giincel)

Nirengi kullanimu,
egosantrik alg:

Biligsel agamalar,
egosantrik nesnel alg

Imgelenebilirlik, kent im-
gesi

Cizim ve biligsel harita
tipleri

Duyusal-motor deneyim,
rota bilgisi

Giinliik mobilite, ¢evresel
serbestlik

SES, kiiltiir, toplumsal
cinsiyet

Dijital haritalar, sanal
navigasyon

Hafiza agamalar,
deneyimsel tortu

Cocuklar ¢ok erken
yaglardan itibaren belirgin
¢evresel ipuglari (nesneler,
koseler, renkler) tizerinden
yon bulur. Mekansal alg
ben-merkezlidir ve tepki
temellidir.

Mekansal temsil, yasla
birlikte goreli/duygusal
algidan ol¢iimsel ve
yapilandirilmis diistinmeye
evrilir. Harita okuma

ve mesafe iligkileri ileri
asamalarda ortaya ¢ikar.

Yollar, sinurlar, bolgeler,
diigiimler ve nirengiler
bireyin zihninde kentsel
imgeyi olusturur; bu yapi
yon bulmay1 ve yer duygu-
sunu giiglendirir.

Cocuklarin ¢izimleri
daginik (scattered),
baglantili (linked) ve
biitiinlesik (patterned)
yapilara ayrilir. Hareket
ozglirligl arttikga yapi
biittinlesir.

Aktif dolagim ve karar
noktalarindan geg¢me,
mekansal bellegi pasif go-
zleme kiyasla daha giigli
bi¢imde gelistirir. Yapisal
bilgi deneyimle giiglenir.
Farkl rotalar1 deneyimley-
en ¢ocuklar daha biitiinciil
ve iligkisel biligsel haritalar
tretir; tekdiize glizergih-
lar pargali temsillere yol
agar.

Mekansal bilis yasla sinirh
degildir; sosyoekonomik
olanaklar, kiiltiirel pratikler
ve hareket 6zgiirliigii be-
lirleyicidir. Cinsiyet farklar
baglama duyarlidir.

Dijital ortamlar kugbakist
diisiinmeyi destekler;
ancak ¢okduyulu ve duy-
gusal baglam igeren ger-
¢ek ¢evresel deneyimler
mekansal bellekte daha
kalicidir.

Mekénsal temsil; erken,
geg ve butinlesik hafiza
katmanlar tizerinden
evrilir. Duyusal ve duy-

gusal deneyimler yapisal
bilisi besler.

Trowbridge (1913);
Hermer & Spelke
(1994)

Piaget & Inhelder
(1967); Siegel &
White (1975)

Lynch (1960);
Passini (1984)

Appleyard (1970);
Ladd (1970)

Herman (1980);
Cornell & Hay
(1984); Spencer &
Darvizeh (1984);
Montello (1993)

Risotto & To-
nucci (2002); Uttal
(2000); Fang & Lin
(2017)

Hart & Moore
(1973); Kagitcibast
(1990); Biihler

& Scheu (1981);
Canakgioglu (2011);
Seyhan (2021)
Aniktar (2008);
Newcombe (2019);
Lowrie et al. (2021,
2022)

Montello (1993);
Newcombe (2019);
Lowrie et al. (2021);
Aniktar (2008)
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ra iligkin anlamlar1 ve duygulari da i¢erdigini be-
lirtmistir; 6rnegin, bir kisinin memleketine iliskin
zihinsel haritasi yalnizca geometrik degildir; kisisel
anlamlarla yiiklidir (sevilen mekanlar, tehlikeli
goriilen sokaklar, kaginilan bolgeler vb.). Bu yak-
lasim, Lynch’in “okunabilir kent” kavraminin ge-
rekli ancak yeterli olmadigini hatirlatir; mekanlarin
ayni zamanda insanlarin ihtiyaglar: ve duyusal pers-
pektifte olan gozlemleriyle de uyumlu olmas: ge-
rekir. Boylece biligsel haritalama kurami, yalnizca
mekinm geometrik bilgisini degil, ona bagl se-
mantik, duygusal ve deneyimsel igerikleri de icere-
cek bigimde genislemistir.

Norolojik arastirmalar, mekansal temsillerin
beynimizde gergekten var olduguna dair giiglii ka-
nmitlar sunmaktadir. Hipokampiiste kesfedilen yer
hticreleri (place cells) (O’Keefe & Nadel, 1978) ve
insanlarla yapilan daha sonraki ¢alismalar (Ekstrom
et al.,, 2003), beynin belirli konumlari harita-ben-
zeri bir bi¢imde kodladigini gostermistir. Ekstrom
ve ¢alisma arkadaslar1 (2003), sanal bir navigasyon
gorevi sirasinda insan hipokampal bolgesinde be-

lirli mekansal konumlar i¢in ateslenen néronlar
kaydetmistir. Bu bulgu, bilissel haritanin fizyolojik
temelini desteklemektedir. Bellek ve mekansal na-
vigasyonla iligkili beyin yapilariyla iligkilendirerek
aslinda biligsel haritalar ve algi norobilimi arasin-
da bir koprii kuruldugunu da giiglendirmektedir
(bknz. Tablo 2).

Cocuklarin gevresel bilisi baglaminda 6nemli
sorulardan biri, gelismekte olan biligsel haritala-
rinin yetigkinlerin haritalariyla ayni ilkeleri mi iz-
ledigi, yoksa niteliksel olarak farkli m1 oldugudur.
Bulgular, stireklilige isaret etmektedir. Cocuklarin
yasla birlikte yetiskin-benzeri haritalama becerile-
rini asamali olarak igsellestirdigini gostermektedir.
Hem ¢ocuklar hem yetiskinler Lynch’in bes 6gesini
zihinsel haritalarin ingasinda kullanir; ancak kiigtik
cocuklarin haritalart genellikle nirengiler ve kisisel
yollar (6r. okula giden kendi rotasi, arkadasina gi-
den yol) tarafindan domine edilir. Kentsel baglam-
da 6zel-kamu arasindaki gegis; kiiresel sinirlar ve
Ol¢ekler daha ileri yaslarda belirir. Bir ¢ocuk, kiigtik
diinyasinin ana diagimii olarak bir oyun parkini

Tablo 2. Mekansal bilis kuramlarinin gelisimi (1948-giintimiiz)

Yil Kuramci/Calisma Ana kavram /Katki Kisa agiklama
1948 Edward C. Tolman — Biligsel Harita Organizmanin ¢evreye dair
“Cognitive Maps in Rats beklenti gelistirerek igsel harita
and Men” olusturdugunu gostermistir.
1960 Kevin Lynch — “The Im- Imgelenebilirlik; 5 Me-  Kent imgeleri yollar, sinurlar,
age of the City” kinsal Oge bolgeler, diigtimler ve nirengiler
tizerinden kurulur; yon bulmay:
kolaylastirir.
1967 Jean Piaget & Birbel Mekansal Gelisim Mekansal diistinme egosantrik-
Inhelder — “The Child’s  Asamalar ten geometrik diizeye ilerler;
Conception of Space” ¢ocuklarin zihinsel haritalar
gelisimsel asamalarla olgunlagir.
1970 Donald Appleyard — Kentsel Imgeler ve “Daginik (scattered)”, “baglantili
“Styles and Methods of ~ Haritalama Stilleri (linked)” ve “biitiinlesik (pat-
Structuring a City” terned)” temsil bigimlerini
tanimlamistir.
1970 G. W. Ladd — “Chil- Cocuk Harita Tipolojisi  Cocuklarin haritalari yas
dren’s Neighborhood ve deneyime gore daginik
Maps” — baglantili — biitiinlesik
asamalardan geger.
1977 R. M. Downs & D. Stea  Haritalama Siireci Haritalama siirecini edinme,
— “Maps in Minds” Modeli kodlama, depolama, hatirlama ve
¢ozme asamalarinda agiklamustir.
1977 David Canter — “The Anlam-Duygu Boyutu ~ Mekansal temsillerin yalnizca
Psychology of Place” biligsel degil, ayn1 zamanda duy-
gusal ve deneyimsel boyutlar
tagidigini savunmustur.
1978 John O’Keefe & Lynn Yer Hiicreleri (Place Hipokampusta yer alan
Nadel - “The Hippo- Cells) noronlarin mekansal konuma
campus as a Cognitive duyarli oldugunu ve igsel harita
Map” islevi gordiglinti gostermistir.
2003 A. D. Ekstrom ve ark. Hippokampal Kodlama  Insan navigasyonunda konuma

2000-Glintimiiz

— “Cellular Networks
Underlying Human
Spatial Navigation”

Newcombe, Lowrie ve
modern aragtirmacilar

Sema Kuramu: ve Dijital
Etkiler

Ozgii noral aktiviteyi kanitlamig;
sanal ortam deneyleriyle
desteklemistir.

GPS, sanal gergeklik (VR) ve di-
jital ortamlarin mekansal gelisim
tizerindeki etkilerini inceleyen
¢agdas yaklagimlar.
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canli bi¢imde hatirlayabilir; tipki bir yetigkinin bir
kentte biiyiik bir aktarma istasyonunu zihinsel bir
merkez olarak gormesi gibi. Dolayisiyla Lynch’in
gergevesi ¢ocuklarin mekansal bilgiyi nasil organize
ettigini agtklamak igin de uygulanabilir. Ornegin, 7
yasindaki bir ¢ocugun kent haritast birka¢ 6nemli
diikkan veya okulu (nirengiler), bisiklet stirdiigii
sokaklar1 (yollar), gecilmemesi gereken bir nehir
gibi bir sinir1 ve dondurmacinin bulundugu kavsak
gibi digiimleri igerebilir. Zamanla hareket alani
genisledik¢e bu 6geler ¢ogalir ve birbirine bagla-
narak haritanin karmasikligin artirir.

Diger kuramsal yaklagimlar, 6rnegin sema ku-
rami, bireylerin ¢evrelere iliskin sematik ya da ge-
nellestirilmis zihinsel temsiller gelistirdigini 6ne
stirer (6r. “mahalle”; “okul” gibi tipik mekin mo-
delleri). Cocuklar benzer gevrelere (ev, okul, park)
tekrar tekrar maruz kaldik¢a, yeni bir mekani bu
semalar araciligiyla daha hizhi kavrayabilir ve yon
bulma konusunda daha rahat hareket edebilir.
Ornegin, birkag aligveris merkezi goérmiis bir ¢o-
cuk, yeni bir aligveris merkezine girdiginde hari-
taya bakmadan “magazalar muhtemelen merkezi
bir atriumun etrafinda yerlesmistir, yemek kati tist
katta olabilir” gibi ¢ikarimlar yapabilir.

Bu Tablo 2’de de gorildiigii tizere, mekansal
bilise iliskin kuramsal ilkeler yalnizca bireylerin bi-
linen ¢evreleri nasil 6grendigini degil, ayni zaman-
da bu bilgiyi yeni ve bilinmeyen baglamlara nasil
aktarabildigini de agiklamaktadur.

Biligsel haritalama kuramlarinin kritik bir diger
vurgusu, mekansal temsillerin genellenebilir olma-
sidir. Bir mekinda edinilen yapisal ve iliskisel bilgi,
farkli bir ¢evrede de kullanilabilir; bu sayede birey-
ler daha 6nce hi¢ bulunmadiklart bir sehirde dahi
ana yollart aramak, merkezleri tanimlamak veya
nirengileri referans almak gibi tanidik stratejilerle
giivenle hareket edebilirler.

Son doénem g¢alismalar, bu genellenebilirlik
ilkesinin yalnizca fiziksel ¢evreler arasinda degil,
dijital ve sanal mekansal deneyimler ile gergek
cevreler arasinda da isledigini gostermektedir.
Dijital haritalar, GPS tabanli uygulamalar ve sanal
navigasyon ortamlari, ¢ocuklarin kusbakisi dii-
stiinme ve mekéinsal sema kurma becerilerini des-
tekleyebilmekte; ancak bu araglar, gergek ¢evre-
de edinilen ¢okduyulu ve duygusal deneyimlerin
yerini biitiiniiyle almaktan ziyade, mekinsal bil-
ginin hangi bilesenlerinin daha baskin hale gele-
cegini yeniden diizenleyen tamamlayict deneyim
alanlar1 sunmaktadur.

Bu baglamda, klasik nirengi-rota—kusbakis:
ilerleyisi giincel literatiirde sabit bir gelisim ¢iz-
gisi olarak degil; hareket ozgirligi, deneyim
yogunlugu ve dijital maruziyet gibi etkenlerle
farklilagabilen ve hizlanabilen bir siire¢ olarak ele
alinmaktadir.

Sonug¢

Mekansal alg: tizerine disiplinlerarasi literatiir,
ister kii¢iik bir ¢ocuk ister deneyimli bir kent saki-

ni olsun, insanlarin ¢evrelerini nasil anlamlandir-
diklarina dair zengin bir perspektif sunar. Kevin
Lynch’in imgelenebilirlik kavrami, yollar, sinirlar,
bolgeler, diigtimler ve nirengiler aracihgyla bilissel
egilimlerimizle uyumlu okunabilir ve akilda kalict
kentsel ¢evreler tasarlamak i¢in planlamacilara giig-
lit bir kuramsal ara¢ sunmaktadur.

Gelisimsel ve ¢evresel psikoloji arastirmalar
ise mekansal biligin nasil ortaya ¢iktigini ve nasil
desteklenebilecegini gostermektedir: Cocuklar bi-
ligsel haritalarini gelisim asamalari, kesif 6zgtirligi
ve i¢inde bulunduklan kiiltiirel-baglamsal ipuglar
dogrultusunda kademeli olarak inga eder. Bulgu-
larin uyumu dikkat ¢ekicidir: Ister biiyiik bir met-
ropol ister bir ¢ocukluk arka bahgesi olsun, belirli
ilkeler tutarlidir. Mekani deneyimlerken, belirgin
ipuglart yon bulmay kolaylastirir, aktif katihm pasif
gozlemden daha etkilidir ve bugiin yapisal gerge-
veler, bireylerin tutarli mekansal haritalar olustur-
masint miimkiin kilarak anahtar rol oynamaktadir.

Bu kuramsal perspektifierin anlagilmasi yalnizca
akademik bir ¢aba degildir; teorinin pratige dokiil-
dtgi ve pratigin bir okumasidir. Kentsel tasarimda
imgelenebilirlik ilkelerinin uygulanmasi, kentleri
cocuk dostu ve kapsayict hile getirebilir; boylece
geng ya da deneyimsiz kullanicilar bile dogru me-
kansal imgeler olusturup ¢evrede giivenle hareket
edebilir. Egitim ve ebeveynlik agisindan ise, ¢ocuk-
lara kesif firsatlar1 sunmanin (oyun, seyahat, dijital
teknolojilerin kontrollii kullanimi vb.) bilissel geli-
simi tegvik ettigi agiktir. Ayrica dijital haritalarin ve
sanal diinyalarin erken yaslarda kullanimui ile degi-
sen kentsel yasam tarzlari, klasik mekansal 6gren-
me Oriintiilerinin nasil doniismekte olduguna dair
stirekli bir aragtirma gerektirmektedir.

Sonug olarak, mekansal algi ve bilissel haritala-
ma kuramlar—Lynch’in kentin imgelenebilirligi-
ne dair ¢izdigi hatlardan, ¢ocuklarin diinyayr adim
adim kesfederken gelistirdikleri zihinsel haritala-
rin biytleyici ilerleyisine kadar, insanin mekanla
kurdugu iliskiye biittinctl bir 151k tutar. Ancak bu
kuramsal g¢ergeveler, ancak insanin ihtiyaglariyla,
duyularindan siiziilen izlenimlerle ve yasantinin
biraktig1 tortularla kesistiginde ger¢ek anlamini
bulur. Ciinkd biligsel haritalama, yalnizca mekéinin
geometrisini takip eden bir ¢izim degil; ayn1 za-
manda bir deneyimin ritmi, bir dokunusun izi, bir
yolculugun hafizada biraktig: ¢ok katmanl bir si-
irdir.

Bu iggoriiler, farkli disiplinlerden uzmanlara
hem duizenli goriinen hem de kullanic tarafindan
sezgisel olarak okunabilen ¢evreler yaratma imka-
n1 sunar. Boylece hepimizin diinyada yol bulmak,
kendini konumlamak ve ait oldugu yerleri anlam-
landirmak i¢in basvurdugu o goriinmez zihinsel
haritalar daha da giiglenir, derinlesir ve yasantilari-
muzla birlikte bitylimeye devam eder.

Bu kuramsal ¢erceve, ¢ocuklarin mekinsal bi-
lisini destekleyen kentsel ve mimari ¢evrelerin ta-
sarlanmasina yonelik bazi somut ¢ikarimlara isaret
etmektedir. Oncelikle, ¢ocuklarin gevreyi okuma
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ve yon bulma siire¢lerinde nirengiler, diigiim nok-
talar1 ve stireklilik gosteren yollarin bilingli bigimde
giiclendirilmesi, hem gitiven duygusunu hem de
mekinsal 6grenmeyi destekleyebilir.

Ikinci olarak, cocuklarin aktif kesfine ve
bagimsiz hareketine olanak taniyan kamusal
mekanlar, parklar ve mahalle 6lgegindeki giinde-
lik giizergahlar, mekansal bilisin biitiinlesik ve ge-
nellenebilir yapilar halinde gelismesine katki sag-
layabilir. Giizergah cesitliligi, tekrar eden ancak
tekdiize olmayan deneyimler sunarak ¢ocuklarin
mekansal iligkileri daha esnek bigimde kurmasina
imkan tanir.

Ugiincii olarak, dijital haritalar ve sanal navigas-
yon araglari, ¢ocuklarin kusbakigt diistinme beceri-
lerini destekleyen tamamlayici 6grenme ortamlari
olarak ele alinmalidir. Bu araglarin, gergek ¢evresel
deneyimlerle birlikte ve onlari ikame etmeyecek bi-
¢imde kullanilmasi, mekénsal bilginin hem yapisal
hem de duygusal boyutlarini koruyan dengeli bir
Ogrenme siireci sunabilir.

Son olarak, gelecekte yapilacak galismalaring
¢ocuklarin gergek, dijital ve hibrit mekinsal de-
neyimleri nasil biitiinlestirdigini, farkli kentsel
baglamlarda bu deneyimlerin mekénsal temsillere
nasil yansidigini ve tasarim kararlarinin ¢ocuklarin
bilissel haritalarin1 hangi ol¢tide sekillendirdigini
ampirik olarak incelemesi, alan yazini1 daha da zen-
ginlestirecektir.
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Istanbul’un giderek azalan yesil alanlar i¢inde hem dogal hem de kiil-
tiirel katmanlaryla 6ne ¢ikan Validebag Korusu, biyolojik gesitliligi
ve tarihsel stirekliligiyle 6nemli bir kentsel kiiltiirel peyzaj 6rnegidir.
18. yiizyildan itibaren Osmanh saray gevresinin sayfiye alani olarak
kullanilan bolge, zaman i¢inde bag kosklerinden saglik ve egitim ya-
pilarinin bulundugu bir yerleskeye doniismiis; 20. ytizyil boyunca bir
saglik kampiisii olarak kent belleginde 6zel bir yer edinmistir. 1999
yilinda birinci derece dogal sit alan1 olarak tescillenen koru, sonraki
yillarda farkli dénemlerde yapilasma baskilarina maruz kalmus; buna
karsin sivil toplumun koruma yoniindeki ¢abalari sayesinde biiyiik
ol¢tide varligimt siirdiirmistiir. Bu ¢alisma, Validebag Korusu’nun
dogal ve kiiltiirel degerlerini ¢ok katmanli bir yaklagimla belgelemeyi
ve kiiltiirel peyzaj baglaminda degerlendirmeyi amaglamaktadir. Arsiv
belgeleri, haritalar ve rolove ¢alismalarinin kargilastirmali analiziyle,
alanin tarihsel gelisimi ve mekénsal doniisiimii incelenmistir. Bulgu-
lar, Validebag Korusu’nun yalnizca dogal bir alan degil, ayn: zamanda
tarihi, ekolojik ve toplumsal hafizay: bir arada barindiran bir kiiltiirel
peyzaj oldugunu gostermektedir. Bu baglamda, ¢alismanin koruma
ckosistemine katki saglamast ve Validebag Korusu’nun ¢ok katmanl
degerlerine dikkat ¢ekmesi hedeflemektedir.

Anahtar sozciikler: Validebag korusu, Dogal sit, Tarihi sit, Kiltiirel
peyzaj, Cok katmanlilik.

ABSTRACT

Among the diminishing green spaces of Istanbul, Validebag Grove
stands out as an urban oasis that embodies both natural and cultural
layers, representing a significant example of urban cultural landscape
through its biological diversity and historical continuity. Since the 18th
century, the areca—originally used as a summer retreat by the Otto-
man court—has gradually evolved into a settlement hosting vineyard
pavilions, health, and educational facilities, and throughout the 20th
century, became a prominent health campus embedded in the city’s
collective memory. Although the grove was designated as a first-degree
natural site in 1999, it has since faced recurrent urban development
pressures; nevertheless, it has largely been preserved thanks to persis-
tent civil society efforts. This study aims to document and interpret
the natural and cultural values of Validebag Grove through a multilay-
ered analytical approach within the framework of the cultural landscape
concept. Comparative analyses of archival documents, historical maps,
and measured drawings reveal the historical development and spatial
transformation of the area. The findings demonstrate that Validebag
Grove is not only a natural environment but also a cultural landscape
integrating historical, ecological, and social memory. In this regard, the
study seeks to contribute to the heritage conservation discourse and
draw attention to the multifaceted values of Validebag Grove.

Keywords: Validebag grove, Natural site, Historical site, Cultural land-
scape, Multi-layered.
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Istanbul ili, Uskiidar ilgesi sinrlart igerisinde,
Altunizade ve Kosuyolu semtlerinin kesisiminde
yer alan ve ti¢ yiiz elli dort dontimlik bir alana
yayllan Validebag Korusu; hem kent dokusu
igerisinde yarattigi vaha etkisiyle hem de sa-
hip oldugu kiltiirel ve dogal miras nitelikleri ile
¢ok katmanh bir alan olarak 6zel bir yere sahip-
tir. Osmanl’dan Cumbhuriyet’e uzanan siiregte
edindigi sayfiye alani, saghk yerleskesi ve kamusal
acik alan nitelikleri ile farkli dénemlerin izlerini
tasimakta ve Istanbul’un siirekli degisen kent
dokusu i¢inde yasayan bir kiiltiirel peyzaj alam
olarak varligini stirdiirmektedir (Resim 1). Ko-
runun tarihsel olaylar ve toplumsal dinamiklerle
birlikte gegirdigi dontisiimiin sistematik olarak
analiz edilmesi ve biitiinctil bir perspektiften
degerlendirilmesi, bugiinkii kimliginin arka planini

Resim 1. Korudan bir goriiniim!

kavramak agisindan belirleyici bir 6neme sahiptir.

Bu ¢aliyma, Validebag Korusu’nun dogal,
tarihi ve kiilttirel sit nitelikleri arasindaki iliskiyi
incelemeyi amaglamaktadir. Ayrica korunun tari-
hsel dontistimiinii belgeleyerek kiiltiirel peyzaj
degerini ortaya koymakta ve bu degerleri biitiinctil
bir koruma yaklagimiyla degerlendirmektedir.

analiz ~ siirecinde;  Validebag
donemlerine  dair ipuglar
barindiran ait tarihi haritalar, arsiv belgeleri,
hava fotograflari, yasal plan kararlart ve literatiir
aragtirmalari ile 2019°dan 2022 yilina kadar stiren
saha calismasi sonucunda elde edilen rolove ve
plan ¢izimleri, bir arada degerlendirilmigtir. Bu
kargilastirmali okuma siirecinde, farkli donem-
lere ait haritalar st tste getirilerek yapilarin
siirekliligi, kaybolan izler ve vyeni ecklemlen-
meler tespit edilmistir. Korunun tarihsel peyzaj
katmanlar1, belirlenen doénemler dogrultusunda
siniflandirilmig; her bir donem, alanin iglevsel
kullanimi, mekansal organizasyonu ve peyzaj kara-
kteri agisindan degerlendirilmistir. Bu kapsamda,
koru iginde ge¢miste var olmus ya da giiniimiize

Caligmanin
Korusu’nun farkhi

ulasan yapilarin konumlari ve ¢evresel iliskileri
tarihi haritalar, hava fotograflari ve yerinde go-
zlemler araciligiyla saptanmistir. Saha calismalart
sirasinda yapilarin giincel durumlar belgelenmis;
tarihi belgelerle elde edilen veriler yerinde yapilan
gozlemlerle karsilastinlarak dogrulanmistir.  Bu
verilerin CAD ortaminda biitlinctil  bigimde
tist tiste cakistirilmasiyla elde edilen sentezler,
Validebag’in zaman igindeki stireklilik ve kesin-
tilerini, dolayisiyla bugiinkii kimligini bigimlen-
diren dinamikleri gortiniir kilmistir. Bu kapsamda
bu makalenin koruma ekosistemine ve Validebag
Korusu’na katki saglamasi ve dikkat ¢ekmesi timit
edilmektedir.

Validebag Korusu’nun 150 Yillik
Seriiveni: Tarihi Haritalar ve Arsiv
Belgeleri Isiginda Mekansal ve
Islevsel Doniisiim

1860’ yillara dogru Istanbul’da, sayfiye
(vazlik) ve sitaiye (kishk) yerlesim bi¢imi, yani
mevsimlere gore iki ayr konutta yasama gelenegi,
ozellikle saray cevresi, Levanten topluluklar ve
varlikli kesimler arasinda yayginlasmaya baglamustir
(Inciciyan, 2018). Bu donemde Tarihi Yarimada
ve Beyoglu kislik yerlesim bolgeleri olarak tercih
edilirken; Kadikéy, Adalar, Uskiidar, Beykoz ve
Bogazici kiyilart yazhk yerlesim alanlari olarak 6ne
¢tkmustir. Padisahin ilkbaharda yayimladig: fermanla
birlikte yazliklara go¢ etmek, donemin toplumsal
yasaminda bir mevsimsel ritiiel halini almustir.

Bu yeni yagsam bigimi, kentin mekansal orgiit-
lenmesini dontistiirmiis; kent merkezinin disinda,
dogayla biitiinlesik yeni bir konut ve bahge kiil-
tiiriiniin ortaya ¢tkmasina olanak tammustir. Ozel-
likle Levanten topluluklar, kisa siirede insa ettikleri
koskler ve diizenledikleri bahgeler araciligiyla Batili
bahge estetigini Istanbul’un peyzajina tagimis,
boylece kentin kiyr ve yamag¢ dokusunun karak-
terini belirgin bi¢imde etkilemislerdir (Yaltirik ve
dig., 1997).

1861 yihinda tahta ¢ikan Sultan Abdiilaziz
(1861-1876) %, kendisinden 6nce baslayan Bati’ya
yonelim stirecini desteklemis ve bu dogrultudaki
mimari ve kiiltiirel  girisimleri  kararlilikla
stirdiirmastiir. 1867°de gergeklestirdigi  Avrupa
seyahati, onun mimarlik ve kent estetigine bakisini
derinden etkilemis; dontisiinde saray yapilarindan
kamusal yapilara uzanan ¢ok sayida inga faaliyetini
tesvik etmistir (Yurtbilir, 2019).

Camlica’nin  tamamlayict  bir pargast  olarak
degerlendirilen  ve  giinimiizde  Validebag
Korusu’nun da iginde yer aldigy bolge, III. Selim
(1789-1807) doneminde, sehre yakin konumu
ve temiz havast nedeniyle Osmanl padisahlarinin

1 Aksi belirtilmedigi stirece fotograflar yazara aittir.

2 Padisah isimlerinin yaminda yer alan tarihler padisahlarin hitkiimranhk yillarini belirtmektedir.
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ve saray ¢evresinin ilgisini ¢ekerek bir sayfiye alani
kimligi kazanmaya baglamustir (Bora, 2014). 1776
tarihli Kauffer Haritas’'nda (Resim 2), Uskiidar
Baglar’nin bulundugu bolgede “Vignes de Scu-
tari”? ibaresi goriilmekte olup, bu durum s6z ko-
nusu donemde bolgede baglik yerlesimlerin varligin
dogrulamaktadir. Bu bag yerlesimlerinin 1850’1
yillara kadar siirdiigii anlasiimaktadir. Bu donemde
bolgenin sayfiye niteligi giderek giiglenmis ve kisa
stire i¢inde saray ¢evresinin 6zel miilk alanlarina
doniisecek siirecin temelleri atilmustir. Validebag’in
bulundugu ¢evre ayn1 zamanda Tophaneliogullar*
ile iligkilendirilmektedir; nitekim giiniimtizde koru-
nun batisindan kuzeye dogru uzanan cadde hala bu
adla anilmaya devam etmektedir.

Schsuvaroglu’nun (1952) aktardigina gore
Sultan III. Selim, bu araziye bir bag koski insa
ettirmis ve yapi, annesi Mihrisah Valide Sultan
tarafindan kullanilmigtir. Ardindan tahta gegen Sul-
tan Abdiilmecid (1839-1861), kosk ile ¢evresin-
deki araziyi annesi Bezmialem Valide Sultan’a
hediye etmistir. Bezmialem Valide Sultan, done-
min hekimbagisi Salih Efendi’nin rehberliginde,
imparatorlugun farkli bolgelerinden ve yabana
iilkelerden getirilen ¢ok sayida tohum ve fide ile
bahgecilik ve bitki cesitliligini zenginlestirmeye
yonelik ¢ahigmalar baslatmistir (Haskan, 2001),
(Resim 3). Bu siiregte koruda 573 farkh meyve
tiriintin bulundugu, yalmizca armut ¢esitlerinin
iki yiizti buldugu bilinmektedir (Giilenaz, 2017,
5.106; Schsuvaroglu, 1952).

Bezmialem Valide Sultan’in bu girisimleri,
Validebag’in karakterini salt bir sayfiye alan1 olmak-
tan ¢ikararak, dénemin saray bahgeciligi gelenegini
yansitan tretken bir peyzaj kimligi kazanmasina
olanak saglamistir. Bu donemde bigimlenen {ire-
tim kdilttri, hem Osmanli bahge estetigini hem de
doga ile insan emegi arasindaki etkilesimi somut
bi¢imde goriiniir kilmustir.

1850°li yillarda alan, Altunizade ailesinden
Ismail Ziihdii Efendi tarafindan satin almmis ve
burada kisa siirede giizelligiyle tin kazanan bir kogk
inga edilmistir. Kaynaklarda, Sultan Abdiilaziz’in
bu koskii Ismail Ziihdii Efendi’den istedigi (Tur-
gut, 2005) ya da Ismail Ziihdii Efendi’nin kend-
isine armagan ettigi yontinde farkli bilgiler yer
almaktadir. Ancak koskin “Altunizade” adiyla
anilmasindan rahatsizlik duyan Sultan Abdiilaziz,
yapiun yikilarak yerine yeni bir kosk inga edilme-
sini emretmistir. Giiniimiizde Adile Sultan Kasr
olarak bilinen bu yapi, 1860°i yillarin sonunda
Agop Balyan tarafindan tasarlanmistir ve arsiv bel-
gelerinden 1869 yilinda yapinin ingaatinin siirme-
kte oldugu anlagilmaktadir (BOA, 1887).

Sultan Abdilaziz, kasr1 kiz kardesi Adile
Sultan’a hediye etmis; Sultan II. Mahmud’un
kizi olan Adile Sultan, 1899’daki vefatina kadar
burada yasamistir. Ayrica, Avrupa’da bahgecilik
ve ziraat egitimi almis uzmanlardan olusan bir
ekip kurulmus, Zakaryan Efendi gibi isimlerin
katkilariyla (BOA, 1885)° bahgenin verimliligi ve

e ——

Resim 2. a. 1776 tarihli Kauffer haritast b. 1819 tarihli Kaufter haritast c. 1836 tarihli Joseph de Hammer haritas: d.
1851 tarihli Moltke haritasi (Yazar tarafindan tarihi haritalar tizerinden tiretilmistir. )

3 “Tiirkler tarafindan Uskiidar bi¢imine sokulmus olan Scutaris adinin, kalkan kenti anlanuna gelen Scutarium’dan gelmis
oldugu diistinmiistiir Gyllius. Rumlar zamaninda burada kalkan tastyan askerler vardi. Zaman zaman Bizans’a egemen olan
Franklar da kalkan kullanirlardir. Chryson s6zii de Scutum, yani kalkan olarak ¢evrilebiliyor.” (Inciciyan, 2018, s. 163).

4 Korunun dogusunda yer alan caddeye de adin1 veren Tophaneliogullariin Camlica ile Uskiidar arasindaki bu bolgede ges-
me ve kahvehanesi bulundugu bilinmektedir. Tophanelioglu ile Altunizade arasinda bulunan bu ¢esme, Bogazi¢i Kopriisit
ve baglanti yollar1 yapilirken kaldirilip Miller Park: igerisinde taginmustir (Kolay & Memis, 2017).
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Resim 3. Adile Sultan Kasr1. 20. ytizyil bagina tarihlenen fotografta hayvanlar ile tarla stirtildiigi goriilmektedir (6 no’lu
Koruma Kurulu Arsivi, 167133 sayili belge).

diizeni artirdmistir. Bu stiregte Validebag, yalnizca
bir bag alan1 olmaktan ¢ikip, saray mensuplarina
layik bir bahge karakteri kazanmustir.

Adile Sultan’in oliimiintin ardindan yapi, bir
stire saray mensuplari ve bazi sehzadeler tarafindan
kullanilmaya devam etmistir. Ancak bu dénemde,
baglik alanin nasil degerlendirildigine iliskin
arsiv belgeleri ya da haritalarda somut bir bilgiye
rastlanmamaktadir.

Birinci Diinya Savagt sirasinda  yasamini
yitirenlerin ¢ocuklarina destek olmak amaciyla
baglatilan  Dariileytam  Projesi  kapsaminda,
Adile Sultan Kasri’nin bu islev dogrultusunda
kullanilmasma karar verilmistir (BOA, 1920).
1917 yihinin sonlarinda agilan Validebagi Inas
Sinai Dariileytami, kisa stirede egitim kalitesi-
yle 6ne ¢ikan saygin bir kurum haline gelmistir.
Bu gelisme, Validebag’in sosyal islevinin gider-
ck giiclenmeye basladigi yeni bir donemin de
baslangicini olusturmustur.

1920 yilinda, Sultan Vahdeddin (1918-
1922)’in emriyle tiim dartileytam subelerinin tek
bir yerleskede, Validebag’da bir araya getirilmesine
karar verilmistir (BOA, 1920). Hazine-i Hassa
Miidiirliigii’ne bagh olan kurum, bu kapsamda
yirmi bes yilligina dariileytamlara tahsis edilmistir.
1923 tarihli, Dartileytamlar Genel Miidurlagu
tarafindan hazirlanmis ve Cumhurbagkanligr Dev-
let Arsivleri’nde yer alan harita, alanin o dénemde-
ki durumunu belgeleyen tek harita tabanh kaynak
olarak giintimiize ulagmistir. Bu yoniiyle s6z ko-
nusu harita, yiiksek tarihi belge degeri tasimaktadir
(BOA, 1922).

Harita tizerindeki yap: dagilimi, donemin ku-
rumsal yapilanmasi ve mekansal organizasyonuna
iliskin 6nemli ipuglari sunmaktadir. Haritanin
bazi boliimleri giintimiize ulasmanus olsa da re-
store edilmis kisimlar tizerinden alanin biiyiik bir
bolimi okunabilir niteliktedir. Kalfa Cesmesi So-
kak girisinde yer alan ve giintimiizde de varhigini

5 Tlgili belgenin transkripsiyonu su sekildedir: Devletlii efendim hazretleri Maslak kasr-1 hiimayunuyla Validebagi ve Ayazaga

kasr-1 hiimayunlar1 bahgelerine bizzat taraf-1 kemteriden bakilarak mahsulatinin hiisn-i muhatazasi ve yetistik¢e takdimi ve
bu islerde malumat-1 fenniyye ve ilmiyeyi cami bir zatn istihdami ahz ve telakki olunan irade-i seniye-i cenab-1 padisah
mantuk-1 miinifinden olmasiyla infaz-1 mantuk-1 miinifiyle ifa-y1 fariza-1 memlukiyet ve ubudiyete miisaraat kilinmis ve
saye-i mahasin-vaye-i hazret-i padisahide mezkur bahgelerin ahval-i hazirasinin islahi ile iktisab-1 mamuriyetiyle sarf-1 mesai
ve ikdamat olunmakta bulunmus oldugu gibi Avrupa’da ten-i ziraat ile bahgivanligin nazariyat ve ameliyatuu gormiis ve
diploma ve iftihar madalyasini almus ve Edirne’de agilan ziraat mekteb-i hiimayunu nebatat ve ameliyat muallimliginde bu-
lunmus olup iftlikat-1 hiimayun ikinci subesi islerinde miistahdem bulunan Zakaryan Efendi’nin ilave-i memuriyet olarak
mezkur bahg¢elerin imar ve islaht ve mahsulatinin telef ve ziyadan vikayesi hususatinda istihdami ve bu babda vukuu zaruri
olan masarifine karsiik olmak tizere mumaileyhin maag-1 halisi olan 800 kurusa 700 kurus zammu ve mezkur bahgelerde
muktezi olan esya ve levazimun alelusul hazine-i hassa-1 sahanece miibayaasiyla esmanuun hazine-i hassa-1 sahaneden tesvi-
yesi muvafik mukteza-y1 maslahat goértinmiis ise de emr ii ferman-1 hiimayun cenab-1 tacdari her ne vechle seref-siinuh ve
sudur buyrulur ise mantuk-1 miinifine tevtik-i hareket olunacagi muhat-1 ilm- ali buyrulduk da emr i ferman hazret-i men
lehii’l-emrindir. 9 Saban sene 302. Devletlii efendim hazretleri Isbu tezkire-i devletleri manzur-1 ali olarak bervech-i isti-
zan muamelat-1 lazimeninifasi hususuna irade-i seniye-i padisahi seref-miiteallik buyrulmus olmakla olbabdaemr ii ferman
hazret-i men lehii’l-emrindir. Fi 11 Saban sene 302.”
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siirdiiren Ogretmenevi bloklarinin, s6z konusu
donemde farkli islevler tstlendigi goriilmekte-
dir. Buna gore A Blok ahir ve motor dairesi, B
Blok ise mekteb idaresi olarak kullanilmaktadir.
Iki yap1 arasindan kuzeye yonelen ve giiniimiizde
de kullanilan yolun sol tarafinda, Tophanelioglu
Caddesi ile kesisen noktada islevi belirlenemey-
en bir yapt grubu, saginda ise bir tulumba yer
almaktadir. Yol, belirli bir agyla kivrildiktan
sonra diiz bi¢imde devam ederken, bu donts
noktasinda giiniimiize kadar ulasan tas duvarin
izleri okunabilmektedir. Yine bu aks tizerinde,
bugiin kafeterya olarak kullanilan; déneminde
kiir alani, sonrasinda ise atolye mekini olarak
islev goren yapiya ulagilmaktadir. Yapinin sag
¢aprazinda, eski kum havuzunun bulundugu al-
anda “harab havuz” ibaresiyle belirtilmis dairesel
bir havuz formunun izlenebildigi anlagilmaktadir
(Resim 4).

Haritada “Validebag-1 Kasr-1 Hiimayun” iba-
resiyle gosterilen ve giinimiize ulasan kasrin
kargisinda, 6zgtin formunu koruyan dort yapraklh
yonca big¢iminde bir siis havuzu bulunmaktadir.
Havuzun hemen karsisinda, cadde girisine yakin
noktada “koltuk kapi” ibaresi yer alirken, kasrin
arka boliimiinde “hamam” ve “¢amagirhane” olarak
isaretlenmis iki kiigtik yapr dikkat ¢ekmektedir.

Kasr1 geride birakarak yola devam edildiginde,
giinimiizde  kafeterya ve ¢ay bahgesinin
bulundugu alana karsilik gelen noktada, haritada
siyah bir iz bigiminde, kasirdan neredeyse iki kat
daha biyiik bir yapi ¢izimi goriilmektedir. Bu

yapiun, dariileytamlarin  birlestirilmesi  projesi
kapsaminda koruya eklenmesi planlanan bir yap:
oldugu diistintilmektedir.

Bu noktadan itibaren yol ikiye ayrilmakta; biri
Av Koskii’ne, digeri ise farkli yonlere saparak koru-
nun i¢ kesimlerine dogru ilerlemektedir. Haritanin
tist kisminda yer alan Abdiilaziz Av Koskii, “gazi-
no” ibaresiyle; Giivercinlik Koski ve su deposu ise
“su terazisi” olarak gosterilmistir.

Haritanin diger boliimlerinde ise arazinin yiik-
selti egrileri, su kanallar ve gesitli noktalarda maslak
yapilan izlenmektedir. Ayrica, tst kisimda “Asagi
Bahge” yazist ile bunun hemen tizerinde “bahgivan
kultibesi” ibaresi yer almakta olup, bu detaylar
alanin peyzaj diizeninin ve islevsel organizasyo-
nunun déneme 6zgii karakterini yansitmaktadir.

Yirminci yiizyilin baglarinda toplumsal ol¢ekte
etkisini hizla hissettiren verem hastaligi, 1918 yilina
gelindiginde 6liim oranlarinin yiizde onlara kadar
yiikselmesiyle ciddi bir halk sagligi sorunu haline
gelmistir  (Tugluoglu, 2012). Cumbhuriyet’in
ilani, egitim ve saghk alanlarinda modernlesme
politikalariyla paralel yeni bir kurumsal yapilanma
stirecini baslatmustir. Bu ¢er¢evede 1927 yilinda,
hastalara tedavi hizmeti sunmak amaciyla Adile
Sultan Kasr ile Abdilaziz Av Kogki, prevanto-
ryum olarak yeniden islevlendirilmistir (Resim 5).

etkileri
sonrasinda verem, tiim dinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de yayilmaya devam etmis; bu durum,

Birinci  Diinya Savag’’min  yikicl
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Resim 4. 1923 tarihli topografya haritasi (Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri’nden elde edilen harita altlik olarak kul-

lanilarak yazar tarafindan yeniden tretilmistir).
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Resim 6. Kum Havuzu (6 no’lu Koruma Kurulu Arsivi, 167226 sayili belge)

saglik kurumlarinin planli bigimde orgiitlenme-
sini zorunlu kilmistir (Armagan, 2015). Maarif
Vekili Mustafa Necati Bey’in girisimleriyle ¢ocuk-
lar i¢in bir kiir alami (Resim 6) ve Ogretmenlere
yonelik tedavi hizmeti verecek seksen yatakli bir
yapt insa edilmistir. 1928 yilinda “Necati Bey
Pavyonu” adiyla hizmete agilan bu yap1 (Resim 7),
Validebag’in saglik islevinin kurumsallasmasinda
o6nemli bir doniim noktast olmus; alanin egitim,
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saglik ve sosyal hizmet islevlerini bir araya getiren
karma bir kurumsal peyzaj kimligi kazanmasina ze-
min hazirlamgtir.

Daha sonraki yillarda, Validebag yerleskesine
sanatoryum binast (Resim 8), ¢ocuk pavyonu, pre-
vantoryumun ek yapisi, kum havuzu, ¢amasirhane,
mutfak ve ambar gibi ¢esitli birimler eklemlenmis;
boylece alan, kisa bir siirede biitiinciil bir ver-



Resim 7. Validebag Prevantoryumu — Erkekler Boliimii (Validebag Prevantoryumu Brosiri, Halil Onur Arsivi, 1933)

Resim 8. Validebag Sanatoryumu (6 no’lu Koruma Kurulu Arsivi, 167238 sayili belge)

emle miicadele kampiisiine dontismistiir. Bu
yapisal genisleme, Cumhuriyet déneminde saglik
kurumlarinin yalnizca tedavi degil, saglikli yasam
idealini temsil eden mekansal organizasyonlar
olarak kurgulandigi déneme denk diismektedir

(Akin, 2004).

1950’li yillarin baginda, Validebag’in giineyinde yer
alan Kosuyolu Mahallesi, tek parti donemi sonrasinda
degisen sosyo-ckonomik kosullar ve artan konut ger-
cksinimi dogrultusunda, belediye tarafindan planh bir
sosyal konut yerlesimi olarak tasarlanmustir (Erdal ve

dig., 2020). Bu gelisme, Validebag ¢evresinde kamusal
saghk alani ile konut tiretimi arasinda yeni mekansal
stnurlarn tammlanmaya basladigi donemi temsil etme-
ktedir (Resim 9).

1959 yilina gelindiginde, Validebag’daki yatak
kapasitesi alti yiiz otuza ulagsmis; boylece alan,
dénemin en kapsamli ve donanimli verem tedavi
merkezlerinden biri konumuna yiikselmistir (Kolay
& Memis, 2017). Bu donem, Validebag’in yalnizca
bir saglk kurumu degil, Cumhuriyet’in kamusal
saglik ideallerinin mekénsal temsili haline geldigi
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Resim 9. Soldan saga sirastyla 1946, 1966, 1982 ve 2015 yillarinda Validebag (Hava fotograflar: althk olarak kullani-

larak ilgili tarihlerin haritalar yazar tarafindan tretilmistir).
evredir.

1970’1i yillarin bagina kadar siiren bu tedavi
odakli dénem boyunca, Validebag yerleskesinde
doner sermaye modeli uygulanmus; alan icinde
sebze ve meyve tretimi, kiigiikbag hayvancilik ve
mandiracilik faaliyetleri yurtitiilmistiir (Resim 10).
Bu tretim sistemi, kurumun kendi ihtiyaglarim
kargilayabilmesini saglayan kendine yeterli bir eko-
nomik ekoloji yaratmis; Validebag’ yalmizca bir
saglk kurumu degil, kendi kaynak dongiistini
yoneten biitiinciil bir organizma haline getirmistir.

Hava fotograflarindan {retilen haritalarin
karsilastirmali analizi (Reszm 9), 1940°hi yillarin
basinda Validebag’da aga¢ Ortiistiniin  sinirh
oldugunu, ancak ilerleyen yillarda yapilan
agag¢landirma ve dikim ¢alismalariyla alanin kade-
meli bigimde yogun bir yesil dokuya doniistiigiinii
gostermektedir. Bu siireg, insan miidahalesi ile
dogal ckosistemin etkilesiminden dogan bir
peyzajin olustugunu gostermektedir.

Veremle miicadelede kaydedilen ilerlemeler ve
hastaligin giderek azalmasiyla birlikte, alanin saglik
islevi zayiflanug; buna karsin koru kimligi giderek

belirginlesmistir. Bu donemde yerleskedeki yapilar
islevsel bir yeniden kullanim stirecine girmis; 1973
yilinda 50. Yil Binasi, 1974 yilinda ise Ogretmen
Hastanesi olarak hizmete agilmustir. Buna karsin,
Adile Sultan Kasr bir siire kullanilamanus; bakim
cksikligi nedeniyle yapida fiziksel tahribatlar mey-
dana gelmigtir.

Bu doénem, Validebag’in saglk islevinden
dogan tretkenliginin dogal peyzajla bitiinlestigi;
dolayisiyla yapay ile dogal arasindaki smirin en
gecirgen  bigimde hissedildigi  bir evre olarak
degerlendirilebilir.

1974 yilinda verem hastaliginin etkisini yitirm-
esi ve tedavisinin miimkiin hale gelmesiyle birlik-
te, donemin saglk politikalari dogrultusunda
Validebag’daki ~ hastanenin  islevi  yeniden
tammlanmigti.  Bu  donitigtim, saghk odakl
yapimn giderek toplum hizmeti ve egitim cksenli
bir kurumsal modele evrilmesinin baglangicini
olusturmustur (Resim 11).

1978 yiinda, kurumun hizmet alani
genisletilerek “Milli Egitim Bakanhgi Validebag
Toplum Hizmetleri ve Saghk Egitimi Kurumu”

Resim 10. Soldan saga sirastyla 1946, 1966, 1982 ve 2015 yillarinda Validebag (Hava fotograflar altlik olarak kullani-
larak ilgili tarihlerin haritalar yazar tarafindan tretilmistir).
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Resim 11. Giiniimiiz haritasi ile Pervititch haritasinin ¢akistirllmasi (Yazar tarafindan tretilmistir).

ad1 altinda yeniden yapilandirilmis ve biinyesinde
alti temel birim olusturulmustur:

e Saglk Egitim Hastanesi

e Saglik Meslek Lisesi

e Rehberlik, Arastirma ve Rehabilitasyon
Merkezi

e Yaghlar Dinlenme ve Bakimevi

e Ogretmenevi

e Beslenme Egitimi ve Uretim Merkezi ile
Kres-Yuva-Anaokulu

Bu yeniden yapilanma, Validebag’in saglik
islevini toplumsal refah ve egitim cksenli bir
yapiya doniistiirerek, alanin kurumsal hafizasinda
yeni bir kimlik katmani olusturmustur. Ayni
zamanda Cumhuriyet’in saglik, egitim ve so-
syal refah alanlarini biitiinlestiren modern ka-
musal hizmet modelinin Validebag o6l¢eginde
mekiansallagsmasint  saglamistir. Kurum  toplu-
ma hizmet sunma ve saghk egitimi verme
araciligyla, profilini  genisletmis;
egitim-6gretim kurumlarinda gorev yapan per-
sonel, ogretmenler, 6grenciler ve aileleri ku-
rumun dogrudan yararlanicist haline gelmistir.
Validebag biinyesinde yer alan prevantoryum ve
sanatoryum yapilari da bu yeni islevsel ¢ergeveye
uyarlanarak, benzer kullanici gruplarina yonelik
tedavi hizmetleri sunmaya devam etmistir.

kullanici

1980 askeri darbesi sonrasinda, Validebag

Korusu’nun ¢evresinde ve iginde vyer alan
alanlarin = miilkiyet ve  kullanim  bigimleri
yeniden diizenlenmis, bazi bolimler farkh

kamu kurumlarina ve 6zel sektor girisimlerine
devredilmistir. Bu donemde Validebag’in kurum-
sal kimligi parcalannug, alanin ‘kamusal fayda
tretme’ kapasitesi yerini miilkiyet ve kullanim
tartismalara  birakmistir.  Korunun kuzeyinde
Haydarpasa Lisesi santiyesi baslatilirken, ¢eperler-
inde konut siteleri inga edilmeye baslanmus; boyl-
ece alanin dogal sinurlar asindirilmaya baslanmustur.
Bu donemde korunun doner sermaye sistemine
son verilmis, dolaysiyla kendi kendine yeten eko-
nomik diizeni ortadan kaldirilmistir.

Daha once 1956 yiinda Milli Egitim
Bakanlig’na tahsis edilmis olan korunun idaresi,
askeri yonetim tarafindan iptal edilmistir (Kolay &
Memis, 2017). Bu karar, yalnizca bir idari degisiklik
degil, Validebag’in kurumsal siirekliliginin kesin-
tiye ugradigr ve kamusal islevinin zayifladigr bir
kirllma noktast olmustur.

1990’1 yillarin basinda, Adile Sultan Kasri’nin
Ogretmenevi  olarak yeniden islevlendirilmesi
yoniinde alinmis  ve yapt  gesitli
onarimlardan gegirilerek bugtinkii temsil bigi-
mini kazanmustir. Ancak bu dénemden itibaren

kararlar

Validebag, bir koru olarak kamusal alan olmaktan
¢ok, farkli kurumlar arasinda paylagilan ve tanimi
stirekli degisen bir mekan haline dontigmiistiir.

1990’1 yillarin baslarindan itibaren, Validebag
Korusu tizerindeki miilkiyet ve planlama haklar
yerel yonetimlerin giindemine girmis; koru, artan
kentsel rant baskist altinda yeniden tanimlanmaya
baslannustir. Bu donemde, Istanbul’daki bir¢ok
yesil alan gibi Validebag da kamusal alan mi1 yoksa
potansiyel gelisim sahast m1 oldugu yoniindeki
tartismalarin merkezine yerlesmistir.

Bu girisimlerin ilki, 13 Agustos 1991 tarihli
1,/1000 olgekli Altunizade Uygulama Imar Plam
kapsaminda ger¢eklesmistir. Plan, birinci derece
dogal sit alani statiistindeki korunun, halka agik bir
“milli park” projesine dontstiiriilmesini 6ngérme-
kteydi. Planda hastane, kiiltiirel tesis, bolge parki
ve yol alanlarinin yani sira, havuzlu restoran, botan-
ik bahgesi, tarih miizesi ve 300 m ’lik bir mescit
ingast Onerilmistir. Ancak bu plan, kamuoyunun
yogun tepkisi {izerine yasal mercilere tasinmis ve
uygulamaya ge¢gmemistir (Kolay & Memis, 2017).

1998 yilinda, korunun 50.000 m ’lik boliimiiniin
Marmara Universitesi’ne hastane yapilmak iizere
tahsisi, bolgede biiyiik 6lgekli bir toplumsal tepkiye
neden olmustur. Mahalle sakinleri ve sivil toplum
inisiyatifieri, toplantilar diizenleyerek orgiitlenmis;
yaklasik 6.000 imza toplayarak Koruma Kurulu’na
basvuruda bulunmuslardir. Bu hareket, Validebag’da
koruma kavraminin ilk kez yurttas temelli bir savun-
ma pratigi olarak ortaya ¢ikmasini saglamustur.

Sivil girisimlerin baskisi sonucunda, 16 Tem-
muz 1999 tarihli ve 11088 sayili kararla, Istanbul
IIT Numaral: Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koru-
ma Kurulu tarafindan Validebag Korusu’nun biit-
inti 1. derece dogal sit alani olarak tescillenmistir.
Bu karar, yalmzca fiziksel ¢evrenin degil, ka-
musal toplumsal dayanigmanin
da koruma altina alindigi bir doéniim noktast
olmustur. 1990’larda  Validebag’da yasanan
stireg, Tiirkiye’de sivil toplumun koruma tari-
hindeki o6nemli esiklerden biridir. Buradaki
direnis, yalnizca bir plan karsit1 tepki degil; kent-
sel bellegin korunmast igin gelistirilen kolektif bir

bellegin  ve
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kamusallik bi¢imidir.

Yirmi birinci yiizyithn ilk yillarinda Validebag
Korusu’nda insa edilen tek yeni yap1 Validebag Fen
Lisesi olmustur. Ilerleyen yillarda Uskiidar Beledi-
yesi ile imzalanan protokol, kamuoyundan gelen
itirazlar sonucunda iptal edilmistir. 2009 yilinda
askiya ¢ikarilan 1,/5000 6lgekli Kentsel ve Dogal Sit
Alanlart Nazim Imar Plani, agilan davalar neticesinde
yirtitmenin durdurulmast kararyla birlikte iptal
edilmistir. 2014 yilinda, Adile Sultan Kasr1 ¢evresinin
mermerle kaplanmasi ve otoparkin genisletilmesine
yonelik kararlara karsi goniilliler ve ¢evre mahalle
sakinleri tarafindan yogun bir toplumsal direnis
orgiitlenmistir.

Bu stireg, Validebag’daki koruma yaklagiminin
idari karar ditizeyinden sivil katilim diizeyine
evrildigi bir doneme isaret eder. Koru, artik
yalnizca korunmasi gereken bir alan degil, kamusal
sahiplenme ve kolektif eylem pratigiyle yasayan bir
mekan héline gelmistir.

Sonraki yillar boyunca Validebag’daki kiil-
tirel miras varliklar1 ve ekolojik degerler, farkli
donemlerde ¢ok sayida miidahale tehdidiyle
kars1 karsiya kalmis; ancak sivil toplum inisi-
yatiflerinin stireklilik kazanan direnci sayesinde
bu miidahalelerin ¢ogu sinirh fiziksel etkiyle
sonuglanmistir. Boylece Validebag, giiniimiizde
hem ckolojik koruma hem de toplumsal hafiza
mekdni niteligini bir arada siirdiiren ender kent-
sel alanlardan biri olma 6zelligini korumaktadir
(Resim 12).

Giinimiizde de bu dayamisma ve koruma
miicadelesi, sivil inisiyatifler tarafindan siirekli-
lik kazanan bir katilim pratigi olarak strdiiriil-

mektedir. Bu uzun soluklu siire¢, Validebag
Korusu’nun artik yalmzca bir dogal peyzaj alani
degil, ayn1 zamanda kent Ol¢eginde kamusal
farkindaligin ve sivil dayanigmanin simgesine
dontistligiinii ortaya koymaktadir. Validebag,
bugiin kentsel ekoloji, kiiltiirel miras ve yurttas
eylemliliginin kesisiminde konumlanan; kolektif
hafizay1 mekina dontstiren bir kamusal deger
alanidir.

Validebag Korusu’nu(n Degerini)
Anlamak

Dogal Sit Alani Olarak Validebag Korusu

1999 yilinda birinci derece dogal sit alani olarak
tescillenen Validebag, barindirdigy flora ve fauna
cesitliligi, hassas ekolojik bant tizerindeki konumu,
go¢ yollar tizerindeki yeri ve kent i¢i koru olarak
sahip oldugu 6zgiin ckolojik dengesi nedeniyle
yalnizca dogal degil, aym1 zamanda kiltirel bir
peyzaj degeri tasimaktadir. Bu 6zellikler, koruyu
Istanbul’un pargalanmus yesil dokusu i¢inde ekolo-
jik stirekliligi saglayan nadir bir ekosistem hiline
getirmektedir.

Validebag Korusu i¢in  Onerilen koruma
politikalarinin en temel 6nceligi, alanin 1. derece
dogal sit statlisiiniin  giiglendirilmesidir. Gtincel
plan kararlarinda 6ngoriilen “nitelikli dogal koru-
ma alam” ve “stirdirtlebilir koruma ve kontrolli
kullanim alan1” tanimlamalari, korunun biitiinciil
koruma anlayisiyla bagdagsmamaktadir ve mevcut
yasal ¢er¢evede korunmasini zorunlu kilmamaktadur.

Koru, yaklasik ytiz elli yillik tarihsel siire¢te insan
midahalesiyle bi¢imlenmis, dogayla i¢ ice ge¢mis
bir kiiltiirel peyzaj olarak degerlendirilmelidir. Bu
baglamda Validebag, yalmizca dogal varlik degil,

YAPILAR

1.Gfretmanevi A Blok
2 Ogretmenevi B Blok
3 Valide Kafe
4:Adile Sultan Kasn Ofretmenevi ve
Aksam Sanat Dkulu
5.Validebad Aragtirma Parki
6.Mustafa  Mecati Bey Cgretmen
Huzurewi
7.Camb Kogk - Lojman Yapis:
8. Abdilaziz Ay Kogki Mizesi
9.Gavercinlik Kogki ve Su Deposu
10. Masal Okuly
11 Valide Otel
12. Hastane Argivi
13.Acil Seryis Istasyonu
14.E=ki Kalorifer Dairesi
15.Depo
16. Sanatoryum Gesmesi ve Merdivenler]
17. Nigan Taglan
18.5u Kulesi
18, Haydarpaga Lisest yapalar
20.Validebad Fen Lisesl
21.Haydarpasa Numune Hastanesl Ek
Hizmet Binasi

Resim 12. Cevresel Degerlilik Analizi-Somut Olmayan Kiiltiirel Miras (Yazar tarafindan tiretilmistir)
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par¢alanamaz, boliinemez ve degistirilemez bir
mekansal biitiindiir; dolaystyla biitiinciil koruma
ilkesi ¢ergevesinde ele alinmahdir.

Tarihi Sit Alani Olarak Validebag Korusu: Koru
Olceginden Yapi Olcegine, Kiiltiir Varliklari

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin 13.03.2012
tarth ve 28232 sayih  “Korunmast  Gerekli
Tasitmmaz Kiiltiir Varlklarimm ve Sitlerin Tespit
ve Tescili Haklkinda Yonetmeligi” uyarinca, tarihi
sit; “insanlik tarihi, milli tarihimiz veya askeri harp
tarihi agisindan ¢ok 6nemli olaylarin cereyan ettigi
ve bu sebeple korunmasi gerekli yerleri” tanimlar.

Validebag Korusu, bu tanim kapsaminda hem
Osmanli hem de Cumhuriyet doénemi tarihine
taniklik etmesi bakimindan 6zgiin bir konuma
sahiptir. Osmanli doneminde saray esrafi, gesitli
sultanlar ve hiikiimdarlar tarafindan sayfiye alani
olarak kullanilmasi; Bezmialem Valide Sultan ve
Adile Sultan gibi figiirler aracihgiyla saray kiil-
tirtinin gindelik yasgam mekinma dontismesi,
alanin tarihsel degerini gii¢glendirmektedir. Koru,
Birinci Diinya Savast sonrasinda kisa siireligine
yetim ¢ocuklarin barindinldigr Dariileytam olarak
kullanilmis, akabinde veremle miicadelede mod-
ern bir saglik yerleskesine dontismiistiir. Bu siireg,
alanin hem harp tarihi hem de erken Cumhuriyet’in
saglik modernlesmesi baglaminda énemli bir me-
kansal taniklik alani oldugunu gostermektedir.

Validebag, on sekizinci yiizyildan giintimiize
uzanan ¢ok katmanh yapisi, kiltir varhklaryla
biitiinlesmis peyzaj karakteri ve toplumsal bellekteki
yeriyle yalmzca dogal degil, aym zamanda tarihi ve kiil-
tiirel bir peyzaj alani olarak ele alinmalidir. Dolayistyla
korunun “dogal sit” stattistintin yam sira, “tarihi sit”
olarak da tescillenmesi; hem mekénsal stirekliligin hem
de kiiltirel hafizamin korunmasi agisindan gereklidir.

Validebag, insan midahalesiyle bi¢imlenmis,
doga ve kiiltiirtin etkilesimi ile olusmus bir biittinctil
peyzaj organizmasidir; bu nedenle koruma yaklasimi
da dogal ve tarihi sit ayrimin da agan bir biitiinciil
koruma paradigmasi ¢er¢evesinde ele alinmalidir.

Kiiltiirel Peyzaj Alani Olarak Validebag Korusu

Uluslararast Doga Koruma Birligi (IUCN),
kiiltiirel peyzaji “kiltirel ve dogal kaynaklari, bu
baglamda yaban hayat ve evcil tiirleri igeren; tari-
hsel bir olay, etkinlik ya da ¢esitli kiiltiirel ve es-
tetik degerlerle iliskilenen cografi alanlar” olarak
tanimlamaktadir. Kavram, doga ve kiltiirin
birbirinden bagimsiz degil, karsiikli etkilesim
icinde sekillendigi fikrine dayanur.

Kiiltiirel peyzaj kavramina iliskin ilk kuramsal
yaklagimlar 19. yiizyihin sonlarina uzanir. Friedrich
Ratzel’in “insan faaliyetleriyle degistirilmis pey-
zaj” tanumu (Jones, 2003), bu diistinsel temelin ilk
orneklerinden biridir. Alman cografyact Carl Or-
twin Sauer, 1930’lu yillarda kavramu gelistirerek
dogal ve kiiltiirel peyzajlar arasindaki ayrimi or-

taya koymustur. Sauer’e (1925) gore iklim, bit-
ki ortisii ve jeolojik yapr gibi dogal unsurlarin
bi¢imlendirdigi dogal peyzaj, yalnizca insan et-
kisinden 6nce var olabilir; buna kargilik, insan faali-
yetlerinin bu dogal ¢evreyi doniistiirmesiyle ortaya
¢ikan yeni bigim kiiltiirel peyzaji tanimlar.

Bu kuramsal gergevenin Tiirkiye baglamindaki
karsihigina dair Giiler (2018), kiltiirel peyzaji
“doga ve Kkiiltiirin zaman igerisinde karsilikli
etkilesimleri sonucu olusan; dogal
sundugu fiziksel kosullar altinda sosyal, ekonomik
ve kiltiirel stireglerle bigimlenmis alanlar” olarak
tanimlar. Bu tanmim, kiilttrel peyzaji yalnizca fiziksel
bir ¢evre degil, ayn1 zamanda insan topluluklarinin
tarihsel deneyimlerinin mekina kazindig bir siire¢
olarak ele almasi bakimindan 6nemlidir.

gevrenin

Yirmi birinci yiizyil ile, kiilttirel peyzaj kavrami
uluslararasi koruma literatiiriinde oldugu kadar
Tirkiye’de de giderek daha fazla tartisihr hale
gelmistir. Ancak kavram, hentiz yasal ve yonet-
sel diizlemde kurumsal karsiigini tam olarak
bulamamustir. Buna karsin, ICOMOS Tiirkiye’nin
2012 tarihli Kapadokya Bildirgesi ile 2019 tarihli
Tiirkiye Mimari Mirasi Koruma Bildirgesi, kiiltiirel
peyzajin koruma politikalarindaki yerini gii¢len-
diren onemli referanslar olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Bu belgelerde, dogal ve kiiltiirel unsurlarin birbiri-
ni tamamlayan bir biitlin olarak degerlendirilmesi
ve koruma kararlarimin bu bitiincil anlayisla
sckillendirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Istanbul, kiiltiirel peyzaj kavraminin tiim alt
tirlerine 6rnek teskil eden ¢ok katmanli yapist ve
cografi gesitliligiyle, biitiinctl bir kiiltiirel peyzaj
karakteri sergileyen bir kenttir (Istanbul Planlama
Ajansi, Validebag Korusu Politika Belgesi, 2021). Bu
baglamda Validebag Korusu, 18. yiizyildan giinii-
miize uzanan siiregte insan miidahalesiyle bigimle-
nen, ancak dogal yapisini koruyarak gelisen organik
bir sehir i¢i korusu niteligi tagir. Sahip oldugu ¢ok
katmanl tarihsel ve kiiltiirel degerleri, 6zgiin ekolo-
jik yapisi, somut ve somut olmayan miras 6geleriyle
Validebag, Istanbul’un kiiltiirel peyzaj alam olarak
one ¢ikan en 6nemli odaklarindan biridir.

Korunun sahip oldugu somut ve somut olma-
yan kiilttirel miras degerlerinin - korunabilmesi  ve
stirddriilebilirliginin - saglanabilmesi, yalmzca dogal
ya da tarihi sit tammlarnyla agiklanamayacak olgiide
¢ok katmanli bir yaklasimi gerektiri. Bu nedenle
Validebag’in, insan eliyle bigimlenmis doga ve kiil-
tiir etkilesiminin trtint olarak, “kiiltiirel peyzaj alani”
niteligiyle degerlendirilmesi gerekmektedir (Resim 13).

Yakin gelecekte bu  kavramun yasal zem-
kavusacagt Validebag
Korusu’nun kiiltiirel peyzaj alani olarak yeniden

ine ongoriisiiyle,
degerlendirilmesi ve tescillenmesi 6nerilmektedir.
Korunun kiiltiirel peyzaj degerleri, UNESCO’nun
siiflandirmalart (Fowler, 2003), Madran & Uysal
(2019) ile Giiler (2018)’in alana 6zgi sistemleri
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PITORESK DEGER|

GOG YOLLARI DEGERI
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Resim 13. Cevresel Degerlilik Analizi-Somut Olmayan Kiiltiirel Miras (Yazar tarafindan tiretilmistir).

Tablo 1. Validebag korusu kiiltiirel peyzaj degerleri

Cok katmanl tarihsel doku

Osmanl tarihi agisindan sayfiye alani degeei: Osmanl Dénemi’nde

sayfiye ve avlak alan niteligi

Osmanl tarihi a¢isindan konaklama degeri: Osmanli Dénemi’nde

saray esrafinin konaklama alani olma niteligi

Osmanh tarihi bagcilik-bahgecilik faaliyetleri agisindan 6nemi: Bagcilik
faaliyetleri, Validebag, tarimsal faaliyetler ve doner sermaye

Bakimevi tarihi agisindan 6nemi: Birinci Diinya Savasi dartileytam islev

Saglik tarihi agisindan 6nemi: Cumhuriyet Dénemi, prevantoryum-

sanatoryum (saglik kampiisii) iglevi

Egitim tarihi agisindan 6énemi: Cumhuriyet Dénemi, toplum

hizmetleri ve saglik egitimi

Kiiltiir varhigr degeri tastyan ogeler  Tarihi yapilar

Merdivenler, duvarlar, nisan taglari, kuyular gibi mimari bilesenler

Doga—insan etkilesimi
Gog yollar degeri
Dogal ¢evre bilesenleri
Pitoresk degeri

Sosyal ve kiiltiirel kullanim

Tzcilik faaliyetleri

Insan eli ve dogal siireglerin etkilesimiyle olusmus koru dokusu
Gog yollar tizerinde olusu sebebiyle kirilgan ekolojik hat
Dere sistemi ve ¢evresindeki fauna ve flora

Pitoresk nitelik sunan mimari elemanlar ve manzara

Hababam Sinifi Mirasi: “Hababam Siifi” filmi ile iligkilenen kiltiirel

bellek

temel alinarak belirlenmistir.

Alanmn kiiltiirel peyzaj degerleri tanimlanirken
sahip oldugu somut degerlerin yani sira somut
olmayan kiiltiirel miras degerleri de goz onitinde
bulundurulmus ve kiiltiirel peyzaj degeri olarak bu
¢aligmanin igerisine dahil edilmistir (Resim 13).

Validebag Korusu’nun Bellekteki Yeri

Validebag Korusu, yalmzca fiziksel varligiyla
degil, kolektif bellek icindeki stirekliligiyle de
Istanbul’un en 6zgiin kamusal alanlarindan biri-
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dir. Bellek, mekanla kurulan toplumsal iligkiler
ag1 icinde sekillenir; Validebag bu anlamda,
farkli donemlerde degisen islevlerine ragmen,
kamusal aidiyetin ve sivil direncin siirdigt nadir
orneklerden biri olmustur.

Osmanli doneminde saray mensuplarinin say-
fiye alan1 olarak baslayan mekénsal kimlik, Cum-
huriyet déneminde saglik ve egitim kurumlar
aracihigiyla “iyilestirici peyzaj” anlamui kazanmus;
1970’lerden itibaren ise kentsel bellekte bir saglik
kampiisii, bir 6gretmenler mekan:, bir kamusal



nefes alani olarak yer edinmistir.

Ozellikle 1990’lardan sonra gelisen sivil koru-
ma hareketleri ve goniilli inisiyatifier, Validebag’in
fiziksel varhigint asan bir anlam tretmistir. Koru,
yerel halk, c¢evreciler, sanatgilar ve egitimciler
tarafindan “kolektif bir kamusal mekan” olarak
sahiplenilmis; bu sahiplenme siireci, kentte doga
ve kamusallik kavramlarinin yeniden tartisilmasina
zemin hazirlamugtir.

Popiiler kiiltiirde ise Hababam Smnifi film-
leri gibi temsiller, Validebag’t toplumsal belle-
kte “egitim, mizah ve dayamigma” imgeleriyle
ozdeslestirmistir. Bu temsiller, korunun yalnizca
bir dogal alan degil, duygusal ve kiiltiirel bir hafiza
mekani oldugunu gostermektedir.

Bugiin, koruda hélen siiren goniilli etkinlikler,
nobetler ve koruma miicadeleleri, bellegin canl
bir toplumsal pratik oldugunu kanitlar niteliktedir.
Bu nedenle Validebag, hem fiziksel hem de simge-
sel diizlemde, Istanbul’un yasayan kiiltiirel peyzaj
belleginin bir pargast olarak degerlendirilmelidir.

Degerlendirme

Validebag Korusu’nun yiiz elli yildan uzun
bir déneme yayilan hikiyesi, Istanbul’'un doga
ile kiiltiir arasindaki hassas dengede trettigi na-
dir stireklilik 6rneklerinden birini temsil etmekte-
dir. Camlica yamaglarinda bir sayfiye alani olarak
baslayan bu seriiven, zaman iginde saray bahgesi,
saglik kampiisii, egitim yerleskesi ve son olarak
bir kamusal direnis alan1 kimligi kazanmugtir. Bu
stireklilik, her dénemin kendi toplumsal ve me-
kansal kosullar i¢inde yeniden bigimlenmis, ancak
korunun “kamusal ortak bellek” niteligini hig¢bir
donemde yitirmemistir.

Yapilan argiv aragtirmalart, harita
kargilagtirmalar1 ve saha gozlemleri, Validebag’in
yalnizca bir dogal alan degil, farkli zaman dil-
imlerinde biriken kiiltiirel anlamlarin  kesistigi
bir peyzaj olarak okunabilecegini gostermek-
tedir. Bu yoniiyle Koru, insan miidahalesi ve
dogal siireglerin  birbirini diglamadan birlikte
var olabilecegini kanitlayan, ekolojik oldugu ka-
dar tarihsel bir organizmadir. Bu organizmada
bagcilikla baglayan tretim kiiltiirii, veremle miic-
adele siirecinde kamusal sagliga dontismiis; doner
sistemiyle kendi yasam dongisiini
kurmus, Cumhuriyet’in egitim politikalariyla
yeniden tanimlanmustir.

sermaye

Validebag’m ge¢irdigi  tim bu  donistimler,
yalmzca fiziki katmanlarda degil, kentin sosyo-kiiltiirel
yapisinda da iz biraknmustir. 19. yiizyildan itibaren saray
bahgesi olma ¢zelligini kaybedip kamusal kullanima
agilmas;, mekinin simifsal anlamim  doniistirmis;
Cumhuriyet doneminde bir saglik yerleskesine
evrilmesiyle birlikte koru, “iyilesme” kavrammn da
sembolii haline gelmistir. Bugiin ise koru, ekolojik bir
siginak olmanimn Gtesinde, kent sakinlerinin kamusal

duyarhiliginin ve katiimer koruma bilincinin somut bir
tezahiirti olarak varligi stirdiirmektedir.

Tarihsel belgeler ve haritalar tizerinden yapilan
okumalar, Validebag’in hem mekansal hem de
simgesel diizeyde bir kiilttirel peyzaj alani niteligi
tasidigini agik¢a ortaya koymaktadir. Alan, doga
ve kiiltlirtin birbirini tamamladig, ¢ok katmanl
ve karma bir miras dokusu barindirmaktadir.
Bu ¢ok katmanlilik, fiziksel izlerin 6tesinde,
farkli kusaklarin belleginde yer eden bir anlam
strekliligini de tagimaktadir. Bugilin Validebag
Korusu, Istanbul’un hizla doniisen kentsel yapist
iginde hem siirekliligi hem de kirllmalart ayni anda
barindiran bir bellek mekini olarak okunabilir.
Bu yoniiyle Koru, yalmzca korunmasi gereken bir
dogal alan degil, ge¢misle gelecek arasinda bir di-
yalog zemini, kamusal yasamin ortak hafizasidur.

Bu c¢alisma, Validebag Korusu’nun tarihsel
katmanlarini gorintr kilarak, doga ve kiiltiriin
birbirine temas ettigi bu karma miras alaninin ¢ok
boyutlu yapisina dikkat ¢ekmeyi amaglamistir. Ko-
runun hikéyesi, yalnizca fiziksel bir koruma mese-
lesi degil, aym1 zamanda insan, doga ve zaman
arasindaki iligkinin stirekliligine dair bir sorumlu-
luk ¢agrisidir.
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Transit odakli gelisim literatiiriic (TOD), ulagim altyapilarinin kent-
sel mekan tizerindeki etkilerini erisilebilirlik, yogunluk ve arazi degeri
gibi makro gostergeler tizerinden degerlendirmekte ve erisilebilirligi
cogunlukla biitiinlestirici bir kapasite olarak varsaymaktadir. Ancak
bu yaklasim, erisimin mikro 6lgekli mekinsal organizasyonlar araci-
ligiyla nasil orgiitlendigine iliskin sinirl bir bakis agist sunmaktadr.
Performans temelli erisilebilirlik olgiitleri, erigimin fiilen kat edildigi
giizergihlar boyunca ortaya ¢ikan yonlendirilmis dolasgim oriintiile-
rini, etkin erigim rejimlerini ve mekansal ayrisma ortintiilerini biyiik
Ol¢tide soyutlamaktadir. Buna karsin, elestirel ¢alismalar, altyapilarin
homojen bir biitiinlesme iiretmedigini; erisimi segici bi¢imde dag:-
tan ve kentsel mekini ayrisan aglar dogrultusunda yeniden orgiitle-
yen sosyo-teknik sistemler olarak isledigini gostermektedir. Elestirel
literatiir dogrultusunda bu ¢alisma, Istanbul Metrobiis koridorundaki
mekansal par¢alanmayi programatik yeniden dagilim ve yonlendirilmis
dolagim bi¢imleri tizerinden degerlendirmektedir. Arastirma, Merter
ve Uzungayir istasyon alanlarina odaklanmakta ve iki tamamlayici yon-
tem kullanmaktadir: mekénsal program analizi ve giizergih tabanl
rota analizi. Calisma, ac¢ik veri tabanli ag analizlerini yaya 6l¢eginde
dretilen rota sekans diyagramlariyla iliskilendirerek pargalanmis ha-
reketliligin mekénsal olarak nasil orgiitlendigini ve deneyimlendigi-
ni inceleyen ¢ok katmanli bir ¢oziimleme ¢ergevesi gelistirmektedir.
Ayrica, par¢alanmis kentlesmeyi giindelik dolagim pratikleri ve erisim
sekanslar1 boyunca agiga ¢ikan mikro 6l¢ekli mekansal orgiitlenmeler
izerinden goriintir kilmaktadir. Bulgular, makro olgekte artan erisi-
lebilirligin mikro 6lgekte karsilik bulmadigini, altyapr miidahalesinin
tetikledigi programatik yeniden dagilimla iligkili doniistimlerin erigim
rejimini baglama duyarli bigimde farklilastirdigini ve bu farklilagma-
nin dolagim pratiklerini segici olarak yeniden yapilandirdigini ortaya
koymaktadr.

Anahtar sozciikler: Erisilebilirlik rejimleri, Hizli Otobiis Sistemi (BRT),
istasyon alan1 morfolojisi, Merter, par¢alanmis kentlesme, programatik
yeniden dagitim, Uzungayir, yaya dolagimi.

ABSTRACT

The Transit-Oriented Development (TOD) literature evaluates the
impacts of transportation infrastructure on urban space through mac-
ro-level indicators such as accessibility, density, and land value, and
often conceptualizes accessibility as an integrative capacity. However,
this approach offers a limited perspective on how access is organized
through micro-scale spatial configurations. Performance-based acces-
sibility measures largely abstract the directed circulation patterns, effec-
tive access regimes, and spatial segregation patterns that emerge along
the routes actually traversed. In contrast, critical studies demonstrate
that infrastructures do not produce homogencous integration; rather,
they function as socio-technical systems that selectively distribute ac-
cess and reorganize urban space along segregated networks. Drawing
on the critical literature, this study evaluates spatial fragmentation in
the Istanbul Metrobus corridor through programmatic redistribution
and directed circulation patterns. The research focuses on the Merter
and Uzungayur station areas and employs two complementary methods:
spatial program analysis and route-based analysis. The study develops a
multi-layered analytical framework that examines how fragmented mo-
bility is spatially organized and experienced by correlating open-data-
based network analyses with pedestrian-scale route sequence diagrams.
It further makes fragmented urbanization visible through micro-scale
spatial organizations revealed across everyday circulation practices and
access sequences. The findings reveal that increased accessibility at the
macro scale is not reflected at the micro scale and that transformations
associated with programmatic redistribution triggered by infrastructure
interventions differentiate access regimes in a context-sensitive manner,
thereby selectively restructuring circulation practices.

Keywords: Accessibility regimes, Bus Rapid Transport (BRT), fragment-
ed urbanization, Merter, pedestrian circulation, programmatic redistribu-
tion, station area morphology, Uzungayur.
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Ulasgim  altyapilari, ¢agdas metropollerde
yalnizca hareketliligi saglayan teknik sistemler
olmanin 6tesinde, kentsel arazi kullanimini ve me-
kiansal orgiitlenmeyi yonlendiren temel unsurlar
olarak islev gormektedir. Biiyiik 6l¢ekli yatirimlar,
erisim Ortintiilerini yeniden bigimlendirirken arazi
kullanimi, yogunluk dagilimlani ve giindelik pra-
tikler tizerinde belirleyici etkiler tretir. Bu iliski,
ozellikle Transit-Oriented Development (TOD)
literattirti i¢inde, yogunluk, karma kullanim ve
yaya erisilebilirligi ekseninde kapsamli bigimde ele
alinmustir (Cervero & Kockelman, 1997; Dittmar
& Ohland, 2004; Suzuki et al., 2013). Erken do-
nem ¢alismalarin erisilebilirligin yer se¢imi tizeri-
ndeki roliine yaptigi vurgu (Mitchell & Rapkin,
1954; Hansen, 1959), zamanla ulasimin arazi
degerleri ve kentsel form tizerindeki donistiiriicii
etkilerini kapsayacak sekilde genislemistir. Otomo-
bil temelli yayilmanin tirettigi par¢ali mekéansal yap1
(Handy et al., 2005), daha kompakt ve biitiinlesik
kentsel form arayislarini  giglendirmistir.  Bu
baglamda TOD, erisimi standartlastirilnus olgtitler
tizerinden optimize edilebilir bir dagilim problemi
olarak kurgulayan normatif bir ¢er¢eve sunmustur
(Calthorpe, 1993; Ewing et al., 2010).

Ote vandan giincel ¢aligmalar, ulasim
yatirimlarinin - etkilerinin - mekansal olarak ho-
mojen dagilmadigini; degerlenme, yogunluk ve
kullanim dontistimlerinin baglama 6zgii ve ¢ogu
zaman parc¢ali oriintiiler Grettigini gostermekte-
dir (Boarnet & Haughwout, 2000; Debrezion
et al., 2007). Bu tartigmay: derinlestiren elestirel
literatiir, altyapilarin erisimi esit bi¢cimde yay-
mak yerine belirli koridor ve diigiimler boyunca
yogunlastirdigini, boylece farklilasmis mekan-
sal orgiitlenmeler trettigini ortaya koymaktadir
(Curtis & Scheurer, 2010; Graham & Mar-
vin, 2001). Bu yeniden orgiitlenme, Harvey’in
(1985; 2003) elestirel yaklagimiyla uyumlu bir
bi¢imde, sermaye dolagimu ile planlama ve yatirim
rejimlerinin - karsilikli - etkilesimi  dogrultusunda
sekillenmektedir. Programatik doniisiim, yaratici-
yikim mantigiyla ilerlerken kentsel dokuda stirekli-
likten ¢ok par¢ali degerlenme Oriintileri tiretme-
ktedir. Pargalanma, yalmizca arazi kullanimlarinda
degil, yaya harcketinin orgiitlenisinde de esikler,
kopuslar ve yonlendirilmis gegisler olarak goriintr
hale gelmektedir. Dogrusal siireklilik gosteren ve
sinirlt erisim noktalarina sahip Bus Rapid Transit
(BRT) sistemleri ise, bu mikro 6l¢ekli dinamikleri
incelemek igin elverigli bir alan sunmaktadir.

Arastirma Istanbul Metrobiis koridoru tizeri-
nde yer alan Merter ve Uzungayir duraklarini
kapsamaktadir. Bu koridor, morfolojik déniistim,
programatik yeniden dagiim ve ¢ok katmanl
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dolagim organizasyonlarinin kesistigi 6zgiil bir me-
kansal baglam sunmaktadur. Istanbul BRT sistemine
iligkin literatiir biyiik dlgiide isletme performanst,
sistem verimliligi ve siirdiiriilebilir hareketlilik
ctkileri (Alpkokin ve Ergun, 2012; Yazia vd.,
2013), yol giivenligi ve erisilebilirlik kogsullart
(EMBARQ Tirkiye, 2015) ile erisilebilirlik—arazi
degeri iliskileri (Cervero ve Kang, 2011) tizerine
yogunlasmaktadir. Bu ¢alismalar altyapinin perfor-
mans ve deger tretimi tizerindeki etkilerini giiglii
bi¢cimde ortaya koysa da, erisimin zemin diizey-
inde nasil kuruldugunu ve dolagimin hangi me-
kansal diizenckler araciligiyla 6rgiitlendigini sinirl
ol¢tide ele almaktadir.

Istanbul Metrobiis koridorunda yaya hareke-
ti, genellikle st ve alt gegitler, kontrolli girisler
ve ardistk baglantilar aracihigiyla kurulan erisim
sekanslar1 i¢inde ger¢eklesmektedir. Bu durum,
erisimin performatif ¢iktilarindan ¢ok, onu miim-
kiin kilan mekansal iligkiler aginin incelenmesini
gerekli kilmaktadir. Bu ¢alisma, yonlendirilmis
dolasim ile programatik yeniden dagilimin
kesisiminde ortaya ¢ikan orgilitlenme mantiklarini
analiz ederek, elestirel TOD ve kentsel morfoloji
literatiirtine mikro Ol¢ekli bir ¢oziimleme perspe-
ktifi 6Gnermektedir.

Calisma bir altyapr sisteminin ayni mantig
paylasmasina ragmen baglama duyarli bi¢imde
farkhlasan erisim rejimlerinin yaya dolasgim pra-
tiklerine etkisini tartismaya agarak mekansal
kosullarin belirleyici etkisini goriintr kilmayr ama-
¢lar. Aragtirma iki temel soruya odaklanir: Merter
ve Uzungayir’da altyapr temelli par¢alanma hangi
morfolojik oriintiiler tizerinden somutlasmakta ve
erisim iligkilerini nasil doniistiirmektedir? Erigim
rejimi hangi esikler, baglantilar ve gegis sekanslar
tizerinden dolagim deneyimini yapilandirir?

Yontem ve Arastirma Alani

Bu ¢alisma, altyapr miidahalelerinin mekan-
sal organizasyon tizerindeki etkilerini yorumlayici
ve kargilagtirmali bir nitel analiz ¢ergevesinde ecle
almaktadir. Yontem, birbirini tamamlayan iki
temel teknikten olugsmaktadir: mekansal pro-
gram analizi ve rota-tabanli morfolojik analiz.
Bu iki teknigin birlikteligi, programatik yeniden
dagitm ile dolagim organizasyonu arasindaki
iliskiyi gortintir kilarak, altyap: temelli doniisiimiin
mekansal sonuglarinin  farkll 6lgeklerde birlikte
degerlendirilmesine olanak tamimaktadir.

Mekansal Program analizi, parsel ve yapi
Ol¢eginde hangi islevlerin ¢oziilerek yer degistirdigi
ve hangi kullanimlarin yogunlastigini izler, boyl-
ece programatik yeniden dagilimmn yonii ve me-
kansal yogunlasma oOrtintiileri belirlenir. Merter
odak alan1 900x 400 m, Uzungayir odak alani ise



1400 x 1700 m olarak belirlenmistir.
Sinirlar, altyap: kaynakli dontisiimiin
biyik  olgekli  fonksiyonel
degisimlerin izlenebilmesi amaciyla,
durak g¢evresindeki yaya erisim me-
safesi ve morfolojik biitiinliik dikkate
alinarak  tammlanmistir.  Dontisiim
2007 ve 2026 yillar1 olmak {izere
iki temel referans dénemi tizerinden
izlenir. 2007, Metrobiis sisteminin ilk
etabinin hizmete girdigi ve miidaha-
lenin hentiz koridor boyunca yaygin
mekansal etkiler tiretmedigi baslangi¢
kesitini temsil etmektedir. 2026 ise
ilgili duraklarin ¢agdas karakteris-
tiklerini yansitir.

ve

Giizergah temelli rota analizi, ilgili rotalar: farkli
mekansal kosullar arasinda kurulan ardisik kentsel
kesitler dizisi olarak ele alir. Boylece erisilebilirlik,
mesafe ya da teknik imkana 6zgiil bir kapasite ol-
maktan ¢ikarak yonlendirilmis dolasama igkin bir
operasyon olarak degerlendirilebilir. Bu yoniiyle,
hareketi giizergah boyunca agiga ¢ikan deney-
imsel ve iliskisel bir stire¢ olarak degerlendiren
yaklagimlarla ~ ortismektedir  (Rodriguez — ve
Joo, 2004). Rotalar plan diizleminde izlenmis;
gecis noktalar, yon degisimleri ve dolasgim
esikleri ardigik sekanslar olarak tanimlanmis, bu
sekanslar yiiksek ¢oziintrlikli uydu gorintil-
eri (Google Earth) tzerinden fiziksel ¢evre
kosullartyla  iliskilendirilerek  yorumlanmustir.
Analiz altyapr esiklerinin ve dolasgim dizilerinin
istasyon alanlarinda etkin olan erisim rejimlerini
ortaya ¢ikarmak tizere agik kaynakli yaya aglarini,
topolojik rota analizini, uydu goriintiilerini ve so-
kak seviyesindeki gorsel verileri entegre eder (Sekil
1). Bu siireg, rota analizlerinin djjital ag verilerine
indirgenmesini onleyerek, fiziksel ¢evre kosullari,
altyapr esikleri ve dolasgim geometrileriyle birlikte
yeniden degerlendirilmesine olanak saglamustir.

Rota se¢imi iki temel kritere dayanmaktadir:
Duraga erisen tiim mevcut yaya baglantilan
arasindan altyapr tarafindan belirlenmis zorunlu
baglantilar ve her durak i¢in en kisa yaya erisim
rotast. Kriterler topografyaya duyarl yaya hareket
modelinin isaret ettigi tizere fiziksel efor ve yon
degisimlerinin rota tercihinde belirleyici oldugu
varsayimina dayanir Greenberg vd., 2019). Kod-
lama sistemi, Lynch’in (1960) kentsel imge ana-
lizinde tanmimladigi yol (path), kenar (edge) ve
digim (node) elemanlarini, altyapisal esikler

METROBUS HATTI

Sekil 2. Istanbul Metrobiis Hatt1

baglaminda yeniden operasyonellestir. Lynch’ten
farkli olarak, buradaki siiflandirma yayanin
biligsel haritalama degil, altyapinin
hareket tizerindeki dogrudan yonlendirici etkisine
odaklanir. Kodlama, rotalarin dogrusal bir sekans
diyagramina dondstiiriilmesini ve her durak igin
karsilastinilabilir  esik  profilleri  olusturulmasini
saglar (Sekil 1).

siirecine

Istanbul Metrobiis Hatt1

Metrobiis, Istanbul’da 2000°li yillarin ortasinda
derinlesen trafik krizi ve toplu tagima kapasite
sorunlarina yamt olarak, mevcut D100 koridoru-
nun yeniden islevlendirilmesiyle gelistirilen bir Bus
Rapid Transit (BRT) sistemidir (Sekil 2). 2007°de
Topkapi-Availar arasinda yaklasgtk 19 km’lik ilk
hattin  igletmeye alinmasiyla  baglayan — sistem,
2008’de Zincirlikuyu’ya, 2009°da Sogiitliigesme’ye
ve 2012’de Beylikdiizii’ne uzaularak bugiin 52
km uzunluga ve 44 istasyona ulagnustir. Ayrilmis
seritlerde calisan isletme yapist tek yonde saatte
25.000-30.000 yolcu tasima kapasitesi tiretirken,
giinliik yolculuk sayis1 750.000-900.000 arasinda
degismektedir (IETT,2023). Bu kapsamda Me-
trobiis, Bogota ve Curitiba 6rneklerinde gelistirilen
BRT modelinin Istanbul’a uyarlanmus bir versiyonu
olarak degerlendirilebilir (Yazic vd., 2013). Ancak
Istanbul 6rnegini 6zgiil kilan karakteristiklerden biri
hattin otoyol orta refiijiine yerlesmesidir. Erisimin
st ve alt gegitler, rampalar ve kontrollii baglantilar
tizerinden saglanmasi, yaya hareketini ardisik gegisler
ve mekénsal esikler boyunca orgiitleyen 6zgiin bir
dolagim diizeni ortaya ¢ikarmaktadir. Bu yoniiyle
Istanbul 6rnegi, BRT sistemlerinin mekansal etkile-
rini degerlendirmede yogunluk ve arazi kullammina
odaklanan yaklagimlarin erisim ve dolasim boyutuy-
la tamamlanmasin gerekli kilmaktadir.

E1 E2 E3 E4 E5 E6 E7 E8 Eg
ESiK KALDIRIM | MERDIVEN | OST GegiT | VIYADUK YAYA RAMPA TRAFIK METROBUS | METROBUS
TIPLERI ALTIGECIS | GEGIDI HATTI HATTI DURAGI
—— | |
I |
LEJAND — § - " I | =
I I
I I

Sekil 1. Rota Sekans Diyagrami Esik Profili
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Merter Durak Cevresi

Istanbul’un bat1 yakasinda yer alan Merter bol-
gesi, kentin 20. yiizyihn ikinci yarisinda yasadigi
sanayilesme siirecinin karakteristik 6rneklerinden
biri olarak gelismistir. Bu bolge, 1950’li yillardan
itibaren D100 karayolunun (eski E - 5) a¢ilmasiyla
birlikte kent merkezine erisilebilirligi yiiksek bir
tiretim ve lojistik alani olarak 6nem kazanmustir.
Merter’in morfolojik dokusu 6zellikle tekstil sek-
toriine bagh kiigiik ve orta olgekli atdlyeler, depo-
lar ve ticari birimlerden olusmaktadir. Bu dénemde
bolge, konut ve tiretim birimlerinin i¢ i¢e gegctigi,
gece ve giindiiz farkli ritimlerle ¢alisan hibrit bir

sanayi ¢evresi olarak sekillenmigtir (Sekil 3).

1960-1980 doneminde D100’in genisletilerek
kentsel otoyol karakteri kazanmasi, Merter’in
morfolojik gelisiminde belirleyici olmus; bolgeyi
metropoliin ana ulagim omurgasina cklemlerken
kuzey ve giiney kesimleri arasinda gii¢li bir me-
kansal esik iiretmigtir. Bu stirecte Merter, tekstil
ticareti, showroomlar ve toptan satis islevleriyle
tiretim odaklt bir alt merkez olarak sekillenmistir.

2000’li yillarda kiiresel tiretim aglarinin yeniden
Olgeklenmesi, tekstil sektoriindeki desantraliza-
syon ve yikselen arsa degerleri bu yapiy1 ¢ozmeye
baslamigtir. 2007°de Metrobiis hattinin devreye
girmesi ise doniisimiin yonitint belirginlestiren
kritik bir miidahale olmustur.

Vakko tretim kompleksinin biiytik 6lgekli tica-
ri kullanimlarla ikame edilmesi, mekansal degerin
tretimden ¢ok erisim, dolasim ve gorintrlitk
tizerinden kuruldugu yeni bir birikim mantigina
isaret etmektedir.

Yeni mekansal diizen, ulasim altyapist ile ser-
maye yatirimlarmin kesisiminde, erisim iligkileri
ve dolagim bigimleri tizerinden kurulmaktadir.
Ust gegitler, yonlendirilmis giizergahlar ve kesin-
tili ylizeyler aracihgiyla orgiitlenen yaya hareketi,
mekansal siireklilikten ziyade pargali ve farkhlagmig
erisim kosullarina tabi kilimir. Dolayisiyla  ka-
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musal yatinm, erisimi demokratiklestirmek ve
kolaylagtirmaktan ¢ok, dolasgimi belirli akiglara
yonlendirerek mekansal degerlenmeyi  segici
bigimde yogunlastiran bir diizenleme mantig
olarak islemektedir.

2008’de, Metrobiis duraginin devreye girm-
esiyle birlikte Merter’deki mevcut dokuda hem
simgesel hem de morfolojik diizeyde dramatik
degisimler meydana gelmistir. Zira Merter, Vakko
Tasarim Merkezinin bulundugu dénemde, bolge-
deki tekstil tiretim birimlerinin de varligi nedeni-
yle bir moda merkezini temsil etmektedir. Ancak
Vakko’nun tasfiyesi ve yerine Platform AVM’nin
yapilmast  bu  imgeyi  ortadan
kaldirmistir. Her ne kadar Platform
AVM giris katinin biiyiik bir bolii-
miini tekstil magazalarina ayirmus
olsa da bu diizenleme bolgenin tire-
tim kimligiyle kurdugu iliskiyi stirdiir-
meye yetmemistir.

Vakko vapisi, modernist fiire-
tim kilttriini ve tasarim ile imalat
arasindaki siirekliligi temsil eden bir
mekansal tipoloji sunarken; onun
yerine inga edilen aligveris merkezi,
mekani dolagim, tiikketim ve goriiniir-
liik Gizerinden yeniden tanimlamustir.
Boylece Merter, “lireten kent pargast”
olmaktan ¢ikarak, akiglarin kesistigi ve
degerin dolasim tzerinden tretildigi
bir altyapt peyzajina dontismiustir. Merter’deki
mekansal ¢6ziilme, Graham ve Marvin’in tartistig
anlamda, altyapr sistemlerinin kentsel mekani
erisim ve hizmetleri segici bi¢cimde dagitarak me-
kansal formu ve toplumsal iligkileri yeniden kuran
sosyo-teknik aglar olarak isledigi savini dogrular
niteliktedir (Graham & Marvin, 2001).

Metrobiis, D100  koridoru  boyunca
erisilebilirligi yeniden 6lgeklendirerek alani tiretim
ve depolama odakli bir sanayi ¢evresinden yiiksek
dolagim kapasitesine sahip bir yatirim koridoruna
dontstirmastiir (Sekil 4). Bu dontsimiin kri-
tik esiklerinden biri, 2018’de duragin giineyinde
yer alan Nakliyeciler Sitesi’nin tasfiyesidir. Kiigiik
oOlgekli lojistik ve depolama islevlerinin yerini, ada
Ol¢eginde orgiitlenen yiiksek yogunluklu konut ve
karma kullanimlar almistir. Yaklagtk 150.000 m*lik
alanda gelistirilen Topkapr 29 projesi, 16 blok,
1.441 konut birimi, ofis, perakende ve 10.000
m?’lik sehir parkimi bir araya getirmektedir. Kuzey-
de ise D100 smirinda ofis ve konaklama islevleri
one gikmaktadir. The Istanbul Merter projesi iki
bloklu A smifi ofis kurgusuyla, Radisson Hotel
Istanbul Merter ise 267 odali yapisiyla bolgenin
hizmet ve konaklama eksenine kaydigini gortintr
kilar. Bu ornekler, Merter’de erisilebilirligin me-
kansal ~degerlenmenin  baglica  eksenlerinden
birine doniistigiint gostermektedir. Programatik
yeniden dagilim ise erisim avantajlarinin yatirim
kararlarin1 yonlendiren bir deger formuna tah-
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Sekil 4. Merter Durak Cevresi, 2026

vil edilmesiyle sekillenmektedir. Bu durum,
Harvey’in (1985; 2003) yaratici-yitkim kavraminda
vurguladig gibi, mevcut yapili ¢evrenin ¢6ziilme-
sl ve sermayenin yeni mekansal sabitler etrafinda
yeniden orgiitlenmesiyle iligkilidir.

Erisim kosullarindaki yeniden yapilanma,
hareketliligi artiran teknik bir iyilestirmenin
otesinde, mevcut kullanim oriintiilerinin deger
hiyerarsisini  yeniden  diizenleyerek  yatirim
kararlarinin = Olgegini ve yoOniint tayin eder.
Merter’de Metrobiis hattimin D100 boyunca
drettigi yogun erisim kapasitesi, diisiik getirili
lojistik ve depolama islevlerini ¢6ziilmeye zor-
layarak bu alanlar1 daha yiiksek rant potansiye-
line sahip perakende, ofis ve karma kullanimli
programlar i¢in yeniden dolasgima sokar. Boyl-
ece mekan, kullanim degerinden ziyade degisim
degeri tizerinden yeniden orgiitlenir. Bu stireg
biytk olgtide kentlesmenin sermaye birikim
mantigia eklemlenmesiyle karakterize bigimde
sekillenmektedir ve neoliberal kentlesme pra-
tiklerinin temel patternlerini igerir. Merter’de
belirleyici ancak 6zgiil olmayan, Metrobiis’iin
sagladig hareketliligin biiytik ve biittinlikli par-
seller iginde yogunlasarak daha yiiksek getirili
programlara donistiiriilebilmesidir.  Metrobiis
birikim rejiminin mekansal mimarisini yeniden
kuran bir aygit olarak ¢alisarak sermayenin
yapili ¢evre iizerinden kendini yeniden iiretme
kapasitesinin, erisim altyapilar1 aracihigiyla nasil
operasyonellestirildigini agiga ¢ikarir.

Programatik yeniden dagilim stirecinde or-
taya ¢ikan deger artisi ¢evreye asimetrik bigimde
dagilir, yatinm kararlarini belirler; ofis, otel, rezi-
dans ve perakende kullanimlart belirli parsellerde
toplanir.  Yogunlasma, erigimin ckonomik olarak
segici bigimde temelliik edildigi bir diizen kurar.
Eski lojistik alanlarin yerini alan bu bilesim, me-
kansal degerin daha yiiksek getirili programlara

yonlendirildigi bir yeniden tahsis stire-
cine igaret eder.

Ancak dontsiim mevcut yapilarin
tasfiyesiyle sinirlt kalmaz. Ortaya ¢ikan
yeni diizen, dolagim bigimleri, erisim
iligkileri ve kullanim pratikleri tizeri-
nden farkl bir kamusallik iretir. Bu
agdan stireg, kentsel mekanm yeni
bir kullanim rejimi  dogrultusunda
yeniden  sekillenmesiyle — ger¢eklesir.
Metrobiis’tin sagladigi makro 6l¢ekteki
erigilebilirlik artisi, mikro Olgekte yaya
deneyiminde stireksizlikler tiretse de,
sermaye igin yiksek erisim ve gortintir-
lik avantaj yaratarak dontsimi
hizlandirnr. 2008 sonrasinda Merter’de
gozlemlenen iki kritik degisim vardir.
Birincisi  altyapimin - mekansal  form,
kullanim programlan ve kentsel imgeyi
es zamanlh olarak doniistirmesidir.
Ikincisi, kamusalhgin iiretimden ok
dolagim ve tiiketim tizerinden yeniden kuruldugu
bir siirecin ortaya ¢tkmasidir.

Merter Metrobiis duragina yaya erisimi, farkl
kotlarda kesisen akislarin birbirlerine eklemlendigi
dogrusal bir hareket sistemi olarak orgiitlenir.
Kaldirimlarin stireksiz devamlihigy, tasit yollarini
kesen kontrollii gegisler, tist gegitler ve merdiven-
ler, akist serbest birakmaktan ¢ok onu segili diigiim
noktalarina yonlendiren pargali bir mekansal orga-
nizasyon tretir. Bu konfigiirasyon, baglantisalligin
kurulacagimi,  hangi  giizergahlarin
giiclenecegini ve hangilerinin ikincil olacagim
belirleyen iliskisel bir diizendir (Hillier 1996).
Mekansal organizasyon, erisim rejiminin maddi
zeminini kurar; erisim rejimi ise bu zemini segici
bi¢imde aktive eder, yogunlastirir ve yeniden {ire-
tir. Yayanun ilerleyisini belli diizenekler araciligyla,
sapmalar1 sinirlandiran ve bazi giizergahlan fiilen
onceliklendiren bir diizenleme mantigiyla isler.

nasil

Ayni mekansal organizasyon iginde tekil bir
erisim mantig1 islemez. Mekansal konfigiirasyo-
nun drettigi baglantisallik olanaklari, farkli erigim
rejimleri tarafindan segici bi¢imde etkinlestirilir
ve boylece farkli dolagim oriintiileri ortaya ¢ikar.
Yonlendirilmis dolasgim da bu segiciligin mekansal
karsiligidir; hareket, baglantilar, zorunlu gegisler
ve yonlendirme diizenekleri araciligiyla belirli hat-
larda yogunlastirilir. Dolayisiyla hareket sistemine
ickin degerlendirilmelidir. Goriintirde serbest olsa
da yaya, erisim hiyerarsisinin belirledigi bir dolagim
mantigl iginde ilerler. Bu nedenle yonlendirilmis
dolagim, erisilebilirligin mesafe ya da yonelimden
¢ok, baglantisalligy tireten mekansal organizasyona
bagl oldugunu ortaya koymaktadir. Rastlantisal
ve keyfi giizergahlar biyiik olgiide bypass edi-
lerek yaya, farkli mekansal kosullar arasinda yon-
lendirilerek ilerler.

Merter Metrobiis Duragr’na yonelen yaya
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Sekil 5. Merter Rota Haritast, 2026

hareketi, klasik anlamda bir kaldirim-yaya gegidi
stirekliligi i¢inde ilerlemez; bariyerler, viyadiik
altlar, kontrolli gegisler ve tanimsiz artik mekan-
lar arasinda kurulan pargali bir sekans boyunca
ger¢eklesmektedir. Duraga ulasmak, ardisik esikler
arasinda stirekli yon tayin etmeyi gerektiren bir
dolagim pratigine dontismektedir.

Sekil 5’te sunulan harita, Merter duraginin
mevcut mekansal organizasyonu baglaminda
ctkin olan erisim rejimini ifade etmekte-
dir. Erisilebilirligi miimkiin kilan donatilar ve
gecis diizenekleri araciligiyla karakterize olan
yonlendirilmis dolasim rotast yaklasik 400 me-
tredir. Alanm1 dogu-bati aksinda ikiye ayiran
D100 karayolu ve gevresindeki yan yollar yaya
glizergahlarini gegis sekanslarina boler ve esiklere
ayrilmasina neden olur. Hareket, bu kesintiler
arasinda {ist gegit gibi zorunlu baglantilar tizeri-
nden yeniden kurulur. Bu rotanin basat bileseni
olan Merter iist gecidi, Platform AVM ile Demir-
ciler Sitesi arasinda dogrudan bir baglant1 kurarak
kentin kuzey ve giiney bolgeleri arasindaki yaya
hareketinin yoniini belirler.

Harita tizerinde lineer kirilmalarla  kisa
goriinen yiriime mesafesi, pratikte tst gegitler,
ara sokaklar ve kapali ticari mekanlar iizerinden
kat edilen, stirekli yon degistirmeyi ve mekan-
sal kod ¢ozmeyi gerektiren bir parkura donitsiir.
Tersi yonde degerlendirildiginde, yayanin durak-

" GUNGOREN
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tan kente dogru agilmadigi, aksine
asamali ve dolayh bir gegis rejimine
tabi oldugu soylenebilir. Akisin bu
sekilde fragmanlara ayrilmast iki
onemli durumu gortiniir kilar. Bir
taraftan kamusal mekanin sireklilik
tizerinden degil, esikler ve gegisler
aracthgiyla  kuruldugunu  gosterir.
Diger yandan kamusal dolagimin be-
densel ve zamansal bir deneyim olarak
yonlendirilmis, par¢ali ve mekansal
diizenekler tarafindan ¢ergevelenen
bir pratik haline geldigini isaret eder.

Mikro o6lgekte ¢oztimlendiginde,
her sekans yonlendirilmis dolasimin farkl bir oper-
asyonuna karsilik gelir. Tk kesit, dogrusal hareke-
tin erken asamada kirldigi ve yoniin yeniden
tanimlandigr bir sapma noktasidir; goriis alani
ve vyiizey strekliligi, hareketi alternatif hatlardan
uzaklastirarak belirli bir dogrultuya sabitler (1).
Izleyen sekans, ikinci bir yon degisimiyle hatti
dogrudan gegisten ¢ikarip dolayli bir baglantiya
dontstiiriir; mesafe uzarken baglanti yogunlugu
artar (2). D100 kesisimi, akisin en kritik esigini
olusturur; hareket sistemi tist gegit ve kontrollii
gegis diizenekleri tizerinden yeniden yapilandirilir
ve karstya gecis tekil bir noktada yogunlastirilir
(3). Kars1 yakada akig, yon degisimlerinin stirdigii
ve alternatiflerin siirli oldugu bir yeniden ekl-
emlenme alaninda devam eder; hareket dogrusal
bir stireklilikten ziyade yonlendirilmis bir zikzak
halinde tutulur (4). Son sekans, diisey dolagim
elemanlaryla tamamlanan bir baglanma momen-
tidir; kot farki hareketin hizini ve yontinii yeniden
ayarlayarak akig yerel aga eklemler (5).

Sekil 6’de yer alan yonlendirilmis dolagim
diyagrami, yayanin rota boyunca karsilastig: farkli
nitelik ve kodlardaki yiizeyleri ardistk mekansal
kargilasmalar dizisi olarak ortaya koymaktadir.
Bu rota, farkll erisim rejimlerinin ardisik olarak
eklemlendigi pargali bir mekansal sekans olarak
kurulmaktadir. Diyagramda isaretlenen kirilma
noktalar1 ve yiizey degisimleri, bu rotanin homo-
jen ve kesintisiz bir yiizeyde ilerleyen bir akistan
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ziyade esikler ve gegisler tizerinden kuruldugunu
agik¢a gosterir.

Giizergah temelli rota analizi, Merter’deki
hareket sisteminin ardisitk mekansal sekanslar tizer-
inden isledigini agiga ¢ikarir (Sekil 6). Kaldirim
stirekliliginin yol gegisleriyle kesilmesi, viyadiik
altlarinda yonlendirme elemanlarinin zayiflamast
ve tist gegitlerle kurulan dikey baglantilar, sistem
iginde farkli mekansal kosullar tretir. Duragin
D100 karayolunun orta refiijiinde konumlanmas,
erisimi  belirli baglanti noktalariyla sinirlayan
bir mekansal organizasyon tretir. Haritada izle-
nen 1 - 5 sekansi, yaya hareketinin yan yollar: takip
ederek st gegit baglantisina yonlendigini ve bu
noktada yogunlastigini gosterir. Dogrudan erigim
alternatiflerinin  bulunmamasi, hareketi zorunlu
olarak belirli girislere baglar. Smurli baglantilar,
erisim rejimi tarafindan etkinlestirilerek yaya akisini
iist gegit ve merdivenlere kanalize eder.

Alanda asansor ve vyiriiyen merdiven gibi
erisim donatilarinin bulunmamasi, yonlendirilmis
dolasimin yalmizca mekansal degil, ayni zamanda be-
densel bir segicilik igerdigini de agiga ¢ikarir. Diisey
dolasimm merdiven ve rampalarla sinirli olmasi,
erisimi belirli kullanici gruplan igin zorlastirirken,
hareketin hizini ve yoniinii de fiilen diizenler. Bu-
rada erisilebilirlik, kapsayici bir altyap: vaadinden
¢ikarak baglanti olanaklarinin esitsiz dagilimu tizeri-
nden isleyen segici bir kapasiteye doniismektedir.

Merter’de gozlemlenen mekansal organiza-
syon, siireklilik varsayimini bozan bir kirilmalar
dizisi olarak belirir. Platform AVM-Demirciler
hattinda izlenen rota, D100 ve ona eklemlenen
yan yollar tarafindan kesintiye ugrayarak st gegit
ve rampa baglantilarinda yeniden kurulmakta;
perona erisim, dogrusal bir hareketten ziyade zo-
runlu gegisler boyunca ilerleyen sekanslar halinde
gerceklesmektedir.  Rota  analizleri, hareketin
konfigiirasyon i¢inde serbest¢e dagilmadigini,
belirli  baglantilar etrafinda  yogunlastirilarak
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Sekil 7. Uzungayir Durak Cevresi, 2007

yonlendirildigini gostermektedir. Yonlendirilmis
dolagim, mekansal organizasyonun sundugu
baglantisallk  olanaklarinin  segici  bigimde
isletilmesiyle sekillenir. Boylece erisilebilirlik belirli
giizergahlari 6nceliklendiren hiyerarsik bir dolagim
diizeninin triini olarak ortaya ¢ikmaktadr.

Uzungayir Durak Cevresi

Uzungayir Metrobtis Duragi, Acibadem,
Hasanpasa ve Unalan mahallelerinin kesisiminde
konumlanan 6nemli bir ulagim diigiimiidiir. Giin-
cel mekansal karakteri buytik ol¢iide D100 kori-
doru tarafindan bigimlenen bolge, 20. yiizyiin
ortalarmna kadar dastik yogunluklu bir yerlesim do-
kusuna sahipken, karayolunun insastyla Istanbul’un
dogu-bati ulagitm omurgasina eklemlenmis ve gi-
derek ¢ok katmanli bir gegis alanina doniismiistiir.

1960’lardan itibaren Uzungayir’in morfolo-
jik karakteri, D100 koridoru boyunca yogunlagan
ulagim yatirnmlart ve bunlara eslik eden sanayi faa-
liyetleri tarafindan sekillendirilmistir. Unalan’da
kurulan Ford Otosan vyerleskesi, genis parselleri
ve ana arterlerle kurdugu dogrudan iliskiler sayes-
inde tretimi belirli odaklarda yogunlastirirken,
Acibadem ve Hasanpasa’da daha par¢ali kullanim
ortintiilerinin olusmasina zemin hazirlamistir (Sekil
7). Uretim faaliyetlerinin biiyiik ve kapalh parsell-
erde yogunlagmasi, yalnizca isgiicii talebini artiran
bir etki yaratmakla kalmamig; mekani genis, gegir-
imsiz tiretim adalart ile bunlarin ¢evresinde gelisen
kiigiik olgekli kullanimlar arasinda keskin bi¢imde
ayristirmustir. Bu doku, biiytik 6lgekli tiretim bolgel-
erinde gelisen asimetrik degerlenme ve biitiinlesme
iliskilerinin mekansal ifadesiyle karakterizedir.

S6z konusu doku, sanayi ile giindelik yagamin
belli noktalarda temas ettigi, ancak bu yakinhgin
bitinlikli bir kentsel siireklilik tiretmedigi bir
yerlesim ortintisit sergiler. Yiiksek kapasiteli ar-
terler, bolgeyi daha genis kentsel dolagim aglarina
cklemleyerek belirli parsellerin ve kullanimlarin
degerini artirirken, ayni zamanda yaya dolagimini
zorlagtirmig, mahalle i¢i gegisleri
seyreklestirmis ve yerel iliskileri kes-
intili hale getirmistir. Bu nedenle
Uzungayir’daki mekansal pargalanma
ist Olgekte baglanirken alt olgekte
ayrigan, erisimi genellestirmekten zi-
yade segici bi¢cimde dagitan bir altyap:
mantig1 i¢inde sekillenmistir.

Uzungayir’daki programatik
yeniden dagilimin, bu bakimdan,
tekil bir ulasim miidahalesi ya da imar
diizenlemesine indirgenemez. Daha
¢ok altyapr yatinmlaryla  birlikte
degisen kullanim tercihleri ve me-
kansal degerlenme stiregleriyle kara-
kterize oldugu soylenebilir. Erisim
olanaklarindaki ~ yeniden  dagihm,
kullanim yogunluklarint ve mekan-
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parcali bir dolagim ve islev orgiitlen-
mesine yoneltmistir.

Ford Otosan yerleskesinin tasfi-
yesi, Merter’deki doniisiimiin en be-
lirgin gostergelerinden biridir. Artan
erisilebilirlik ve buna eslik eden arsa
degerlenmesi, iretim temelli me-
kansal organizasyonun ¢oziilmesini
hizlandirmis; alan1 dolagim ve tiiketim
odakli kullanimlarin yogunlastigi yeni
bir degerlenme cksenine tagimistir.
1990’lardan  itibaren  hizlanan
sanayisizlesme  stireci
konumlarin yeniden degerlenmesi bu
dontisimin zeminini olugtururken,
planlama kararlari  buyik o6lgekli
gayrimenkul yatinmlarimin  6niind
acmustir. Bu siireg, Harvey’in (1985;
1989) yaratici-ytkim dinamiyle uyum-
lu bir bigimde, mevcut tretim doku-
sunun ¢Oziilmesi ve mekansal degerin
erisilebilirlik ~ ekseninde  yeniden
orgiitlenmesiyle ger¢eklesmistir.

ve merkezi

Ford Otosan’in yerini alan Akasya Acibadem
projesi ise yaklasik 182.000 m’lik bir al-
anda, 1.300’t4 askin konut birimi ile 80.000
m’ kiralanabilir ticari alami ayni parsel iginde
yogunlastirarak, vyatay Uretim peyzaj dikey
yogunlasmaya dayali, smurlar belirgin ve erisimi
kontrollii bir mekansal kurguya doniistiirmistiir.
Parsel olgegindeki dolagim stirekliliginin ¢6ziilme-
siyle birlikte yaya hareketi belirli ge¢is noktalarinda
yogunlagsmis; erisim rejimi serbest dolasimdan
yonlendirilmis dolagima kaymistir (Sekil 8).

Uzungayir, metrobiis hatti ve D100 koridoru
sayesinde giigldi bir ulagim digtimiine dontstirken,
bu “node” niteligi, Bertolini’nin (1999)
tanimladigr anlamda dengeli bir “place” tiretmek
yerine, erisimin deger tiretimi etrafinda yogunlastigy
ve mekinsal olarak igsellestirildigi bir yapi ortaya
gikarmustir.  Cervero ve Kockelman’in (1997)
yogunluk, cesitlilik ve tasarim arasindaki iligkiye
dair bulgulari, erisilebilirligin arazi degerlerini
yiikselttigini ve kullanim yogunluklarini yeniden
dagitigini  gosterir.  Uzungayir’daki — yeniden
dagilim, kamusal stirekliligi zayiflatan, AVM ile en-
tegre konut bloklar etrafinda yogunlasan ve erisimi
filtreleyen bir mekansal organizasyon tiretmistir.
Kamusal olan, a¢ik ve miizakereye dayal bir zemin
olmaktan ¢ikmug, yerine yonlendirilmis dolagim
ve tiiketim pratikleri i¢inde isleyen bir i¢ mekan
rejimi gegmistir. Bu durum, Lefebvre’in (1991)
mekanin  dretimi  kavramsallagtirmasiyla  birlikte
distiniildigiinde, kullanim degerinden degisim
degerine dogru kayist gortintr kilar.

Uzungayir, ulasim entegrasyonunun mekansal
biitiinlesme tiretmekten ¢ok, akislart belirli giiz-
ergahlarda toplayip alternatif erisimleri disarida
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Sekil 8. Uzungayir Durak Cevresi, 2026

birakarak ayrismay: derinlestiren bir 6rnegi temsil
etmektedir. Metrobiis duragy, erisilebilirligi segici
bi¢imde artirirken ayni anda rantin ve dolagimin
mekansal organizasyonu yeniden tanimlar. Deger,
dolagimin yayilmasindan degil, onun belirli mekan-
sal kosullar i¢inde tutulup yogunlastirilmasindan
dogar. Yogunlagsma, altyapiin akist diizenleme
kapasitesi ile sermayenin bu akigt belirli mekansal
siurlar i¢inde temelliik etme egilimi arasindaki
gerilimde bi¢imlenir. Uzungayir bu gerilimin agik
bi¢cimde gozlemlenebilecegi kentsel kesitlerden

biridir.

Zeminle kurulan streklilik iligkisi rampalar,
ustgegitler ve viyadik altt kaldirmmlar gibi tali
baglantilarla kesilir, yaya rotalar1 par¢ali bir mekan-
sal organizasyon tretir. Par¢alanma, goriiniirde
bir erisim artis1 saglarken, ayn1 zamanda kamusal
deneyimi kesintili esiklere bolerek onu yeniden
yapilandirir. Erisilebilirligin ¢ok katmanli ve dolayl
karakteri hiyerarsiktir ve mekansal etkilesimi
yonlendirilmis dolagima sabitler. Bu durum, Gra-
ham ve Marvin’in (2001) “splintering urbanism”
kavramsallagtirmasinin isaret ettigi gibi, altyapinin
farkli hareket tiirlerini ayrigtirarak bazilarini hiz
ve stireklilik i¢inde ayricalikhi kilarken, digerlerini
ikincillestiren segici bir igleyise sahip oldugunu
gosterir.

Sekil 9°daki diyagramdan takip edilebilecegi
tizere bu durakta 3 temel erisim rotast
bulunmaktadir. Yiirtiyiis rotalarinin analizi, bitisik
mabhallelere erisimin, yaya hareketini kesintiye
ugratan ve zemin siirekliligini bozan bir dizi altyap:
engelinin astlmasina bagh oldugunu gosterir. Ge-
leneksel sokak aginin etkili bir bigimde devre
dist kaldigr soylenebilir. Yaya akigi, kirilmalarla
orgiitlenmis  sekanslar tizerinden gergeklesir.
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Sekil 9. Uzungayir Rota Haritast, 2026

Degisen ytizeyler, kot farklar1 ve altyapr elemanlari,
yonii ve ritmi onceden smurlandirilmis bir erisim
rejiminin sonucudur.

Rota A (402 m), Akasya AVM girisinden
duraga uzanir ve bes esik bolgesi igerir. Rota,
aligveris merkezinden doguya dogru ilerlerken
ardisik olarak baglanti yollarini geger; her gegis,
akisin kirldigr ancak ayni anda yeniden kuruldugu
mikro esikler tiretir. Rota, baglant1 viyadiiklerinin
alindan gegerek altyapinin alt kotuna yerlesir;
ardindan bir st gecit araciligiyla yeniden yiikse-
lir ve farkli bir baglanti yolunu asar. Stirekli inis-
¢ikis hareketi, bu sekansta giizergahi dikey kat-
manlar arasinda dolasan bir akiga sabitler. Rota
boyunca kat edilen viyadiik alti mekanlar, bariyerle
sinirlannmig kenarlar ve programatik karsihgy zayif
agik alanlar, strekliligi kesintiye ugratan mekan-
sal araliklar olarak islev gorir. Yaya hareketi bu
kesintileri asarak degil, tam da bu araliklar i¢inde
yon degistirerek ilerler. Son kertede yaya, duraga
ulastiginda viyadiik tizerindeki perona ¢ikar; zem-
inle kurdugu stireklilik kesilir ve altyap: tizerine
taginmus bir bekleme mekanina geger (Sekil 10).

Bu  ¢oziimleme, Lefebvre’in
(1991) mekanin toplumsal tiretimine
iliskin gergevesiyle uyumlu bi¢imde,
kamusalligin yerlesik kamusal alan
tipolojileriyle  smurli  olmadigim
gosterir.  Uzungayir’da  kamusallik,
erisim rejiminin yapilandirdig organi-
zasyon i¢inde, dolagimin yogunlastig
esik ve baglanti noktalarinda ortaya
¢ikan bir pratik olarak belirir. Bu
baglamda kamusal mekan, gegisler,
baglantilar ve  artaka-
lan bosluklar boyunca orgiitlenen
yonlendirilmis dolagim i¢inde tiretilir.

zorunlu

Rota B (663 m), kavsak alaninin
kuzeydogu ve glineybatisinda yer alan
egitim yapilart arasinda kurulan daha
genis yayithmli bir dolasim aksidir.
Unalan Mahallesi’ndeki Camlica Kiz
Anadolu Imam Hatip Lisesi’nden
hareketle metrobiis duragina erisir ve
devaminda Hasanpagsa’daki Kadikoy
Imam Hatip Lisesi’nde sonlanr (Sekil
11). Rota, iki yan yolun agilmasiyla
ilerler ve ardindan D100 karayoluna
bir rampa araciligiyla eklemlenerek yayanmn altyap:
sistemine dogrudan dahil oldugu bir gegis tiretir.
Spiral rampa, Unalan’a gegisi tek bir hatta kilitley-
en baskin diigiim noktasidir, farkli hiz rejimleri
arasinda uyarlayict bir ara yiiz olarak islev gordr.
Mesafeyi mekansal bir degisken olmaktan ¢ikarir;
ilerleme, ardigik doniisler ve kot degisimleriyle za-
mansal olarak katmanlagir. Yonlendirilmis dolagim,
hareketi hiz ve yavashk arasinda pargalayarak,
erisim rejimi tarafindan belirlenen bir zamansallik
icinde yeniden kurar.

Rota C (768 m), en uzun rota olup ¢ok
katmanli esiklerin en yogun deneyimlendigi
gluzergahtir. Fikirtepe Mahallesi’nde yer alan
Anadolu Lisesi’nden metrobiis duragina uzan-
an baglantiy1 gosterir. Yaya once Kurbagalidere
tizerindeki kopriiden bir su esigini asar, ardindan
doguya yonelerek rampalar aracihigiyla st gegide
baglanir ve viyadiik altlarindan ilerleyerek D100
karayolunu kat eder. Bu siireg, farkl altyap: sistem-
lerinin (su, karayolu, baglanti yollar1) ardisik
olarak kesistigi bir mekansal organizasyon iginde

UZUNGAYIR YAYA ROTASIA

Sekil 10. Uzungayir Rota A
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Sekil 11. Uzungayir Rota B

gergeklesir. Hareketin stirekliligi, zeminden ko-
parak birbirine eklemlenen teknik mekanizmalar
aracihigiyla kurulur (Sekil 12).

Uzungayir’daki  hareket sistemi, Castells’in
“akiglar uzam1” temasmna yakin bi¢imde, yerel
baglamdan kismen koparilarak ag mantug: i¢inde
yeniden kodlanan segici bir erisim rejimi olarak
isler (Castells, 1996). Uzuncayir duraginin akis
mantigt ¢oklu baglantilar arasinda dagilan ve
yeniden yogunlasan bir hareket modeline karsilik
gelir. Erigim, tekil bir gegis hattina sikismaz, segici
bi¢cimde ¢ogaltilarak belli akislara kanalize edilir;
tliketim ve konut programlarinin digimlestigi
noktalarda yogunlasan baglantilar araciligiyla
orgiitlenir. Uzungayir’da erisim rejimi, Akasya
yerleskesi ile konut bloklarinin olusturdugu
programatik  yogunlagmalar belirli
hatlart  6nceliklendirir: yonlendirilmis dolagim,
bu onceligi mekanda isleterek bazi baglantilar
hizlandirir, digerlerini ise dolaylhilastirir. Yaya akist
bu nedenle farkl hiz ve yogunluklarda dagilarak
belirli diigiimlerde toplanir, ancak tekil bir zorun-
lu sekansa indirgenmez. Par¢alanma, kopus bigim-
inde degil; sermaye yogunlagsmasinin odaklandigt
alanlarla dolagim hatlarinin kesisiminde, farkli hiz
ve yogunluklara sahip akislarin ayrigmasi olarak
belirir.

etrafinda

Tartisma

Merter ve benzer altyapisal
konumlara sahip olmalarina ragmen, programatik
yeniden dagitimin ve yaya dolagiminin orgiitlenisi
bakimindan farkli erisim rejimlerine sahip olduklar

Uzungayrr,

UZUNCAYIR YAYA ROTASIB

goriilmektedir (Tablo 1).

Iki alan arasindaki birinci temel fark, pro-
gramatik yeniden dagiimin mekansal mantiginda
ortaya ¢ikmaktadir. Merter’de Metrobiis mii-
dahalesi, tiretim ve lojistik islevlerin ¢oztilmesi-
yle agiga ¢ikan alanlart D100 koridoru boyun-
ca yeniden degerleyerek segici bir yogunlasma
dretmistir. Vakko Tasarim Merkezi’nden Plat-
form AVM’ye uzanan dontsim hatti, mekénsal
degerin sembolik ve ekonomik yoniinii de yeniden
tanimladigini gosterir. Programlar lineer bir aks
boyunca segici bigimde dagilir; doniistim, ¢6ziil-
me ve yeniden tahsis tizerinden ilerleyen bir lineer
yogunlagsma tiretir. Bu ¢ergevede pargalanma, ko-
ridor boyunca ilerleyen dogrusal bir orgiitlenme
karakteri tasimaktadir.

Uzungayir’da dontistim, ¢oklu ulasim sistem-
lerinin kesisiminde yogunlasan erisim avantaji
ctrafinda sekillenmektedir. Merter’deki dogrusal
yeniden dagilimdan farkli olarak, programlar
biiyiik 6lgekli ve karma kullaniml projeler iginde
diigiimsel olarak yogunlasmaktadir. Konut, per-
akende ve ofis islevleri, kendi i¢ dolagimini kuran
kapali kompleksler i¢inde yogunlasarak, zeminle
kurulan iligkiyi sinirlayan ve erisimi filtreleyen
bir mekansal organizasyon tretir. Farkli ulagim
katmanlarinin st tiste binmesi, gegis yiizey-
leri ve ara mekanlar iiretirken; dolagim belirli
baglantilar, tst gegitler ve aktarma noktalar
boyunca yonlendirilmektedir. Boylece erisim,
alanin biitiintine yayilan bir siireklilikten ¢ok,
belirli diigiimlerde yogunlasan segici bir orgiit-
lenme mantig: sergiler.

UZUNGAYIR YAYA ROTASIC

Sekil 12. Uzungayir Rota C
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Tablo 1. Altyap: Temelli Mekansal Organizasyon Tipolojisi

Analitik Eksen
Mekansal Mantik

Merter

stireksizlik
Erisim Rejimi
Dolagim Organizasyonu Ardisik Sekanslar
Hareketin Mekansallasmast
Basat esik tipi

Kamusalligin formu Lineer par¢alanma

Koridor boyunca yonlendirilmis

Tekil baglantilarda yogunlagma

Kanalize edilmis lineer akis

Ust gegit ve zorunlu gegis

Uzungayir

Diigiim noktalarinda yogunlasan
ayrisma

Coklu baglantilarin segici hiyerarsisi
Ust tiste binen akiglar

Dagitilmus fakat filtrelenmis akis
Cok katmanl baglanti dagtimleri

Agsal par¢alanma

Her iki durak da mevcut morfolojik dokuy-
la dolayli bir iliski kurar, D100 orta refiijiinde
yer almalart nedeniyle erisimin sinirh baglanti
noktalart tizerinden kuruldugu ortak bir mantiga
sahiptir. Ancak belirleyici olan fiziksel yakinlik
degil, erisimin hangi baglantilar ve gegis sekanslart
tizerinden retildigidir, bu durum erisim re-
jiminin davramisina bagl olarak farkli dolagim
pratikleri tretilmesine neden olur. Nitekim or-
tak bir altyapisal yerlesim mantigi, Merter ve
Uzungayir’da farkh tip giizergahlar ve mekansal
oriintiiler ortaya ¢ikarabilmektedir.

Merter’de  erisim  rejimi, yaya hareketini
dogrusal bir hat boyunca ardisik esiklerden olusan
pargali sekanslar halinde orgiitlemektedir. Erisim
biyiik 6l¢tide tek bir st gegit—-merdiven sistemine
bagiml olup, yaya hareketi sokak agina yayilan
stirekli bir yiizey yerine yan yollar, viyadiik altlart
ve gecis diizenekleri arasinda kesintili bigimde il-
erlemektedir. Yiirtiyen merdiven, rampa ve asansor
gibi erisim donatilarinin yoklugu ise bu segiciligin
yalnizca mekansal degil, bedensel bir boyut da
tasidigini gostermektedir.

Uzungayir’da Dbelirleyici olan, Metrobiis’tin
yarattigi kopukluktan ¢ok, Metrobiis, Metro ve ka-
rayolu sistemlerinin ayni noktada yogunlagmasidir.
Yaya hareketi tek bir gecis hattina bagimh kal-
mak yerine, farkli kotlarda kesisen rotalar arasinda
dagilmakta; dolasim aktarma noktalari, yon
degisimleri ve st uste binen akiglar etrafinda
orgiitlenmektedir.  Uzungayir’da  pargalanma,
Merter’den farkli olarak, baglanti noktalarinda
yogunlasan bir ayrigma etkisi yaratir, giizergahi
tek bir rotaya sabitlemez. Farkhi kotlarda kesisen
dolasim hatlar;, aktarma yiizeyleri ve karar
noktalar1 treterek erisimi agsal bir diigiim yapist
icinde orgiitlemektedir.

Buna karsihk Merter ve
ortakligi, altyapinin biitiinlesik  bir kamusal
yiizeyden ¢ok, secgici baglantilar tizerinden
isleyen bir erisim diizeni tiretmesidir. Her iki
vakada da altyapi, belirli akiglart gii¢lendirirken
diger hareket bigimlerini zorlastiran, bazi yon-
leri yogunlastirirken bazilarini marjinallestiren
bir orgiitlenme tretir. Bu agidan duraklar Gra-
ham ve Marvin’in (2001) tarif ettigi anlamda bir
par¢alanma mantig1 sergiler: erisim artar, fakat

Uzungayir’in

bu artis homojen degildir; baglanti ¢ogalir, fakat
bu ¢ogalma stireklilik tiretmez. Nitekim her iki
kesitte de durak bolgeleri, agik ve biitlinctl bir
kamusal zemin olmaktan ¢ok, altyap: elemanlar
arasina dagilmis esikler, baglantilar ve gegis
parkurlar1 halinde ¢aligir.

Her iki alanda da duraga yakinlik, tek basina
erigilebilirligi saglamaz. Belirleyici olan mutlak
mesafeden ziyade mesafenin hangi baglantilar
ve gegis diizenekleri araciligiyla orgiitlendigidir,
dolayisiyla iliskiseldir. Yaya hareketi, hangi giiz-
ergahta yer aldigi, hangi kotta bulundugu,
hangi baglantinin kullanilabildigi ve hangi gegis
elemanlarinin devreye girdigi segici erisim rejimi
tarafindan belirlenir. Sonug olarak bulgular, altyap:
etkilerinin performans gostergelerine dayali mak-
ro Ol¢ekli modeller araciligiyla biitiintiyle temsil
edilemeyecegini; erisim ve dolasimmn baglama
Ozgl orglitlenme mantiklart i¢inde farklilagtigini
gostermektedir. Yonlendirilmis dolasim
glizergahlari, erisimin segici dagilimini mekansal
olarak okunabilir kilan bir ¢6ziimleme diizeyi su-
narak kamusal dolasim sekillendiren 6rgiitlenme
mantiklarini goriinir kilmaktadir.

Sonug

Calisma, altyap: temelli par¢alanmayi program-
atik yeniden dagitim ile dolagim organizasyonunun
kesisiminde ele almaktadir. Erisilebilirlik, esikler,
baglantilar ve ge¢is mekanizmalari araciligiyla ku-
rulan, baglama duyarli bir dolagim operasyonu
olarak degerlendirilmistir. Bu ¢alisma, Istanbul
Metrobiis literatiirtinde nispeten ihmal edilen
mikro-morfolojik boyutlara odaklanarak istasyon
alani planlamasinda dolagim mekanizmalarinin ara-
zi kullanim kararlartyla birlikte degerlendirilmesi
gerekliliginin 6nemini agiga ¢ikarmaktadir. Bu
gergevede gelistirilen giizergah temelli rota anal-
izi, farkh kentsel baglamlara ve morfometrik veri
katmanlarina uygulanabilecek esnek bir anali-
tik yaklasim sunmaktadir. Bu yoniyle sadece
betimleyici degil, kamu yatirim ve stirdiiriilebilirlik
politikalarinin operasyonellestirilmesi baglaminda
somut veri saglama potansiyeli de tasimaktadir.
Istanbul Metrobiis literatiiriinde sinirh bi¢imde
cle alinan mikro olgekli erisim mekanizmalar
ile yonlendirilmis dolagim pratiklerini goriiniir
kilarak, makro Ol¢ekli parametrelerin ¢ogunlukla
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ikincil planda biraktigi erisim organizasyonuna
dikkat ¢ekmektedir.

Merter  ve  Uzungayrr  duraklarina  ait
kargilagtirmali analiz, ayni altyapr sisteminin farkl
mekansal baglamlarda aynigan erisim  rejimleri
drettigini gostermektedir. Merter’de erigsim, ko-
ridor boyunca yonlendirilmis gegisler ve biiyiik
oleekli kullanim donitistiimleriyle dogrusal bir par-
calanma tretirken; Uzungayir’da ¢ok katmanl
ulagim aglarinin kesisimi, digim yogunlagsmalart
ve Ust tiste binen dolasim hatlar araciligiyla pargal
fakat yiiksek baglantili bir mekinsal 6rgiitlenme
ortaya ¢tkarmaktadir. Ozellikle biiyiik parsellerdeki
kullanim déntisiimiiniin pargali yaya dolagimiyla
birlikte ger¢eklesmesi, erisilebilirlikten beslenen me-
kinsal degerlenmenin erisim stirekliligi tiretmedigini
gostermekte, bu da altyapt odakli gelismenin
¢eliskili dogasimi agiga ¢ikarmaktadir. Elestirel TOD
literatiiriiyle tutarh olan analiz bulgulari, ulagim
altyapisinin belirli mekansal kogullar i¢inde erisimi
segici olarak tahsis eden ve dolasgimi hiyerarsik
bi¢cimde yonlendiren bir mekanizma olarak islev
gordigiinii ortaya koymaktadir. Makro 6l¢ekte ar-
tan erisilebilirlik, mikro olgekte esdeger bir yanit
tiretmemis; erisim iliskileri, sermaye birikimi ve ara-
zi kullanim dinamiklerine paralel olarak asimetrik
bigimde bigimlenmistir.
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